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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2025. gada 28. julija

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas prickssédctaja
Anita Rodina, tiesneses Jautrite Briede un Veronika Kriimina,

kolegijas séde izskatijusi SIA “PZD-17, SIA “PZD-4”, SIA “PZD-10" un
SIA “Teroli” (turpmak - Pieteikuma iesniedzgjas) pieteikumu par lietas

ierosinasanu (pieteikums Nr. 129/2025),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz€jas lidz Satversmes tiesu
atzit likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma ievada,
mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka stasanas laiku un piemé&rosanas
kartibu” (turpmak — Spéka stasanas likums) 42. panta septito dalu (turpmak —
apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 1. pantam un 105. panta pirmajam un treSajam teikumam un spéka

neesosu no 2025. gada 1. janvara.

2. Saskana ar apstridéto normu, ja zemes likumiskas lietoSanas tiesibas
attiecas uz dzivojamas €kas 1paSniekiem un lietoSana esosas zemes kadastrala
vertiba 2025. gada 1. janvart ir lielaka par tas 2024. gada speka esoSo kadastralo

vertibu, tai atbilstoSais maksajums par zemes likumisko lietoSanu no 2025. gada



1. janvara lidz 2028. gada 31. decembrim katru gadu palielinas par 30 procentiem
pret ieprieks€ja gada maksajumu, lidz tiek sasniegts atbilstoSais zemes likumiskas

lietoSanas maksas apmérs no aktualas kadastralas vértibas.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija verte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.3 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijjumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru 1émusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta likuma
normas satversmiba. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs

Satversmes tiesai.

5. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punkts noteic, ka
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé ietverto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Pieteikuma iesniedzgjam pieder zemesgabali, uz kuriem atrodas citam
personam piederosas daudzdzivoklu majas, kas ir patstavigi nekustama ipaSuma
objekti. No 2025. gada 1. janvara par vairak neka 30 procentiem ir palielinajusies
minéto zemesgabalu kadastrala vertiba, kuru izmanto zemes likumiskas lietoSanas
maksas aprékinam. Pieteikuma iesniedzgjas uzskata, ka apstridétaja norma
paredz€tais zemes likumiskas lietoSanas maksas apméra pieauguma ierobezojums
nepamatoti samazina tam Spéka stasanas likuma 38. panta otraja dala paredzeto
jau ta nepietiekoSo atlidzibu par tam piederosas zemes lietoSanu. Pieteikuma
iesniedz€jas ari norada, ka péc Satversmes tiesas spriedumiem lietas
Nr. 2008-36-01, Nr. 2010-22-01 un 2022-02-01 tam bija sapratigas un pamatotas

tiesibas palauties, ka $ads zemes lietoSanas maksas pieauguma ierobezojums



atkartoti netiks ieviests. Tad€jadi apstridéta norma aizskarot Pieteikuma
iesniedz€jam Satversmes 105. panta pirmaja un tresaja teikuma ietvertas tiesibas
uz ipaSumu, ka ari parkapj Satversmes 1. panta ietverto tiesiskas palavibas
aizsardzibas principu.

L1dz ar to Pieteikuma iesniedz€jas ir tiesigas iesniegt pieteikumu, ievérojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.% panta noteiktas

prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.? panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
1zmantojusi visas iespgjas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas Iidzekliem vai ar1 ja personai $adu iesp&ju nav.

Apstridéta norma ir imperativa, formuléta neparprotami, un Pieteikuma
iesniedz€jas atrodas S$is normas tvérumam tipiska situacija. Pieteikuma
iesniedz€jam nav iesp€ju aizstavét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, tapéc saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.% panta
ceturtas dalas otro teitkumu tam ir tiesibas iesniegt konstitucionalo stidzibu seSu

ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.

tiesi taja bridi personai ir radies pamattiesibu aizskarums.

Pieteikuma iesniedz€jas norada, ka ar apstridéto normu radito pamattiesibu
aizskarumu tas izjutuSas no 2025. gada 1.janvara, kad saskana ar Nekustama
ipaSuma valsts kadastra likuma parejas noteikumu 43.! punktu maksu par tam
piederoSo zemju lietoSanu saka aprékinat, izmantojot zemes universalo kadastralo
vertibu. Proti, no 2025. gada 1. janvara tika aktualiz€ta tam piederoSo zemju
kadastrala vertiba, kas pieauga salidzinagjuma ar 2024. gadu, un saskana ar
apstridéto normu tika ierobezots Pieteikuma iesniedz€ju ienakumu no zemes
likumiskas lietoSanas maksas pieaugums. Tadg] termin$ konstitucionalas stidzibas
iesniegSanai konkrétaja gadijuma ir skaitams no 2025. gada 1. janvara. Pieteikums

termins ir ieverots.



Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otraja dala

un ceturtas dalas otraja teitkuma noteiktajam prasibam.

7. Pieteikuma ir sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums par apstridétas normas iesp&€jamo neatbilstibu Satversmes 1. pantam
un 105. panta pirmajam un treSajam teikumam. Pieteikumam ir pievienoti
dokumenti, kas nepiecieSami lietas apstaklu noskaidroSanai, un tas atbilst ari

pargjam Satversmes tiesas likuma 18. un 19.? panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. pantu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu “Par likuma “Par atjaunota Latvijas
Republikas 1937. gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu
dalas speka staSanas laiku un pieméroSanas kartibu” 42. panta septitas dalas
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam un 105. panta pirmajam un
treSajam teikumam” péc SIA “PZD-1”, SIA “PZD-4”, SIA “PZD-10” un SIA
“Teroli” pieteikuma (pieteikums Nr. 129/2025).

2. Atzit, ka nav nepiecieSams uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto
aktu, — Saeimu — iesniegt atbildes rakstu, jo Saeima jau ir iesniegusi atbildes
rakstus par likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma
ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka staSanas laiku un

pieméroSanas kartibu” 42. panta septitas dalas satversmibu.

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prickssedetaja Anita Rodina



