SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2025. gada 4. juljja

Satversmes tiesas 1.koleégija $ada sastava: kolegijas priekSseédetaja
Iréna Kucina, tiesne$i Veronika Kriimina un Juris Juriss,
kolegijas sede izskatijusi SIA “GelvoraSergel” pieteikumu par lietas

ierosinasanu (pieteikums Nr. 112/2025),
konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgja lidz Satversmes tiesu:

1.1.  atzit Fiziskas personas atbrivoSanas no paradsaistibam likuma 4. panta
pirmas dalas 2.un 5. punktu un 5. panta pirmas dalas 2. punktu un 2.' dalu par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes 1. un 105. pantam,;

1.2.  atzit Fiziskas personas atbrivoSanas no paradsaistibam likuma 5. panta
2.'dalu par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes 91.panta pirmajam
teikumam,;

1.3. noteikt ierobeZotas pieejamibas statusu pieteikuma un ta pielikumos
ietvertajai  informacijai, kas uzskatama par pieteikuma iesniedzgjas

komercnoslépumu.

2. Fiziskas personas atbrivoSanas no paradsaistibam likuma 4. panta pirmas
dalas 2. un 5. punkts nosaka:

“(1) Fiziskas personas atbrivoSanas no paradsaistibam subjekts var biit fiziska
persona, ja vienlaikus pastav visi §adi nosacijumi:

[-]

2) pieteikuma iesniegSanas diena konstat€jams, ka fiziskas personas vidgjie
ienakumi ménest pedejo 12 meénesu laika, neskaitot Iidzeklus 15 procentu apméra no

valstl noteiktas minimalas ménesa darba algas par katru apgadiba esoSo beérnu,



neparsniedz valsti noteiktas minimalas ménesSa darba algas apmeéru, reizinot ar
koeficientu 1,5.

[-]

5) fiziskajai personai p&d&jo 36 ménesu laika pirms pieteikuma iesniegSanas
vismaz tris ménesus ir bijis triciga vai maznodroSinata majsaimnieciba esosas
personas statuss vai ar1 persona atbilst kadai no s$adam pazimém:

a) tai ir pieskirta invaliditates pensija, vecuma pensija vai valsts sociala
nodroSinajuma pabalsts, kas atbilst Valsts socialo pabalstu likuma 13. panta pirmas
dalas 1. un 2. punkta min€tajam gadijumam,

b) tai ir vismaz tris bérni, to skaita audzugimeng ievietoti, aizbildniba esosi, ka
ar1 bérni pec pilngadibas sasniegsanas 11dz 24 gadu vecumam, ja vini iegiist vispargjo,
profesionalo vai augstako izglitibu vai 11 méneSus pilda valsts aizsardzibas dienestu,

c) tas apriipé ir bérns ar invaliditati.”

Fiziskas personas atbrivosanas no paradsaistibam likuma 5. panta pirmas dalas
2. punkts un 2.! dala nosaka:

“(1) Paradnieckam var piemérot fiziskas personas atbrivoSanu no
paradsaistibam, ja vienlaikus pastav visas §adas pazimes:

[-]

2) visu paradsaistibu pamatparada un blakus saistibu kop€jais apmeérs
neparsniedz 5000 euro.

[-]

(2.") Uz paradsaistibam, kuras radusas no parsnieguma kredita, kreditkarSu,
kreditliniju vai lidziga kreditéSanas pakalpojuma, netiek attiecinata $a panta otras

dalas 3. punkta prasiba par to segSanu ne mazak ka 20 procentu apmera.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,

vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolggija verte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;
4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasjumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu

izklasts pe€c biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru 1émusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa

izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta Fiziskas



personas atbrivoSanas no paradsaistibam likuma normu atbilstiba Latvijas Republikas

Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Pieteikuma iesniedz€jas komercdarbiba ir saistita ar paradu pirkSanu un to
atgiiSanu arpustiesas kartiba. Proti, ta uz cesijas ligumu pamata iegtst kreditoru
prasijuma tiesibas pret paradniekiem un veic So paradu atgiSanu. Pelna no
iegadatajiem paradu portfeliem veidojas no starpibas starp faktiski atgiito naudas
summu un portfela iegades un apkalposanas izmaksam. Lielako paradsaistibu dalu
veido tadas saistibas, kas izriet no paterétaju krediteSanas ligumiem, kuru apmers
neparsniedz 5000 euro un kuras iegiitas TpaSuma pirms apstridéto normu spéka
stasanas.

Pieteikuma iesniedz&ja norada, ka apstridétas normas biitiski paplasinats to
subjektu un gadijumu loku, kad persona var tikt atbrivota no paradsaistibam. Ta
rezultata kreditors pilniba zaude savas prasijuma tiesibas pret paradnieku, pat ja tam
ir manta vai ienakumi, kas lautu prasijumu apmierinat vismaz minimala apmeéra. Tas
pieteikuma iesniedz€jas ieskata ir pretruna ar Latvijas Republikas Satversmes
105. panta ceturto teikumu. Turklat, nosakot paradu portfela vertibu un ta iegades
cenu, tiek nemts véra paradu neatgiiSanas riska koeficients. Apstridétas normas
ietekme lielu dalu pieteikuma iesniedz€jas paradu portfela, un ta vertiba ir butiski
samazinajusies. Tadgjadi apstridétas normas aizskar pieteikuma iesniedz€jai Latvijas
Republikas Satversmes 105. panta pirmajos tris teikumos ietvertas tiesibas uz
IpaSumu.

Apstridétas normas ir attiecinamas ari uz taddam paradsaistibam, kas bija
nodibinatas, ced€tas vai kuru atgiiSana vai izpilde bija uzsakta pirms So normu speka
stasanas. Pieteikuma iesniedz€ja ieguva prasijuma tiesibas pret noteiktiem
paradniekiem par tirgus cenu, pamatoti palaujoties, ka uz Siem paradiem netiks
piemérots Fiziskas personas atbrivoSanas no paradsaistibam likums Tadel apstridétas
normas parkapj Latvijas Republikas Satversmes 1. panta ietverto tiesiskas palavibas
aizsardzibas principu.

Pieteikuma noradits, ka visi kreditori, kuru prasijuma tiesibas pret paradnieku
var tikt dz€stas Fiziskas personas atbrivosanas no paradsaistibam likuma kartiba,
atrodas vienados un péc noteiktiem krit€rijiem salidzinamos apstaklos. Tom&r miné&ta
likuma 5. panta 2.' dala paredz atSkirigu atticksmi pret tadiem kreditoriem, kuru

prasijuma tiesibas pret paradniekiem izriet no parsnieguma kredita, kreditkarSu,



kreditliniju vai lidziga kredité$anas pakalpojuma. Sados gadijumos likums lauj
paradniekam tikt atbrivotam no attiecigajam paradsaistibam, neizpildot tas vismaz
20 procentu apmera. Savukart citu paradsaistibu gadijuma kreditoriem ir tiesibas
sanemt saistibu izpildijjumu vismaz minimala apmeéra. Tadejadi Fiziskas personas
atbrivoSanas no paradsaistibam likuma 5. panta 2.! dala parkapj Latvijas Republikas
Satversmes 91. panta pirmaja dala ietverto tiesiskas vienlidzibas principu.

Lidz ar to pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ieveérojot
konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma 18.un 19.2 pantd noteiktas

prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.? panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu, ja vina ir izmantojusi visas iesp&jas aizstavet savas
tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem vai arT ja personai $adu iesp&ju
nav.

Apstridétas normas ir imperativas un formulétas neparprotami, pieteikuma
iesniedz€ja atrodas So normu tv€rumam tipiska situacija. Ta ka pieteikuma
iesniedz€jai nav iesp&ju aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas
Iidzekliem, saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturtas dalas otro teikumu
tai ir tiesibas iesniegt konstitucionalo sitidzibu seSu méneSu laika no pamattiesibu
aizskaruma briza.

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas siuidzibas iesniegSanai ir
skaitams no 2025. gada 21. janvara, kad stajas speka apstridétas normas. Pieteikums
Satversmes tiesa iesniegts 2025. gada 18. junija. Tadgjadi konstitucionalas stidzibas
iesniegSanas termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otraja dala un
ceturtas dalas otraja teikuma noteiktajam prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma janorada juridiskais pamatojums, proti, japamato katras apstridétas
normas neatbilstiba katrai prasjjuma Satversmes tiesai noraditajai augstaka juridiska
speka tiesibu normai.

7.1.  Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka ar apstridétajam normam parkapts
Latvijas Republikas Satversmes 91. panta pirmaja teikuma ietvertais tiesiskas
vienlidzibas princips.

Parbaudot tiesibu normu atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam, Satversmes tiesa noskaidro: 1) vai un kuras personas (personu
grupas) atrodas péc noteiktiem kriterijiem salidzinamos apstaklos; 2) vai apstridéta

norma paredz vienadu vai atSkirigu attiecksmi pret STm personam; 3) vai $ada attieksme



ir noteikta ar pienaciga kartiba pienemtu tiesibu normu; 4) vai $adai attieksmei ir
objektivs un sapratigs pamats, proti, vai tai ir legitims mérkis un vai ir ieverots
samériguma princips (piemeram, Satversmes tiesas 2020. gada 2. novembra
sprieduma lieta Nr. 2020-14-01 8. punkts). Lai noskaidrotu, vai tiestbu normu radita
atSkiriga vai vienada attiecksme atbilst samériguma principam, Satversmes tiesa
parbauda: 1) vai izraudzitie lidzekli ir pieméroti legitima mérka sasniegSanai jeb vai
ar izraudzito lidzekli var sasniegt legitimo mérki; 2) vai $ada riciba ir nepiecie$ama
jeb vai legitimo mérki nevar sasniegt ar individa tiesibas mazak ierobezojoSiem
lidzekliem; 3) vai likumdev€ja darbiba ir samériga jeb vai labums, ko iegist
sabiedriba, ir lielaks par individa tiestbam nodarito kait€jumu (pieméram, Satversmes
tiesas 2018. gada 18. oktobra sprieduma lieta Nr. 2017-35-03 14. punkts).

Pieteikuma iesniedz€ja noradijusi personu grupas, kuras péc tas ieskata atrodas
vienados un salidzinamos apstaklos. Noradits ari, ka Fiziskas personas atbrivoSanas
no paradsaistibam likuma 5. panta otras dalas 3. punkta paredz€ta atbrivosana no
paradsaistibam, ja paradnieks sedzis vismaz 20 procentus no parada. Tacu no $a
likuma 5. panta 2.' dalas izriet, ka paradniekam paradsaistibas, kas radusas no
parsnieguma kredita, kreditkarSu, kreditliniju vai lidziga kredit€Sanas pakalpojuma,
nav jasedz pat $ada minimala apméra. Tadel minéta likuma 5. panta 2.! dala paredz
atSkirigu attieksmi pret vienados un salidzinamos apstaklos eso$am personu grupam.

Pieteikuma noradits, ka nosakot atSkirigu attieksmi, ir balstijies uz kladainu
apsvérumu, ka Fiziskas personas atbrivoSanas no paradsaistibam likuma 5. panta
2.! dala noraditajam paradsaistibam nav iesp&jams noteikt aizdevuma pamatsummas
sakotn&jo apméru. Tapéc atskirigajai atticksmei nav legitima mérka un mingta likuma
norma neatbilst Latvijas Republikas Satversmes 91. panta pirmajam teikumam.
Tomeér pieteikuma nav ietverti juridiski argumenti par to, vai nosakot $adu attieksmi
ir ieverots sameériguma princips, proti: 1) vai ar izraudzito lidzekli nevar sasniegt
atSkirigas atticksmes legitimo mérki; 2) vai legitimo mérki nevar sasniegt ar individa
tiesibas mazak ierobezojoSiem lidzekliem; 3) vai labums, ko iegiist sabiedriba, ir
lielaks par individa tiestbam nodarito kait€jumu.

Lidz ar to pieteikums par Fiziskas personas atbrivoSanas no paradsaistibam
likuma 5.panta 2.'dalas atbilsttbu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas
4. punkta prasibam.

7.2. Pieteikuma ar1 ietverts prasijums atzit apstridétas normas par
neatbilstosam Latvijas Republikas Satversmes 105. panta ceturtajam teikumam.

Atzit, ka Tpasums ticis vai tiek piespiedu karta atsavinats sabiedribas

vajadzibam, var tikai tad, ja valsts riciba ir vérsta uz konkréta TpaSuma atnemSanu.



Ipasuma tiesibu atsavina$ana Latvijas Republikas Satversmes 105. panta ceturta
teikuma izpratn€ nevar biit atkariga tikai no konkréta gadijuma faktiskajiem
apstakliem. Proti, nav iedomajama tada situacija, ka konkrétais Tpasums ar tiesibu
normu tiek un taja pasa laika netiek atsavinats (sk. Satversmes tiesas sprieduma lieta
Nr. 2020-49-01 20.3. punktu).

Pieteikuma noradits, ka paradnieks apstridéto normu rezultata tiek atbrivots no
paradsaistibam, kreditoram pilniba zaud@jot savas prasijuma tiesibas pret So
paradnieku. Tas esot pretruna Latvijas Republikas Satversmes 105. panta ceturtajam
teikumam. Tomeér pieteikuma iesniedz€ja nav pamatojusi, ka konkrétaja gadijuma
likumdevéja riciba, pienemot apstridétas normas, ir bijusi ve€rsta uz pieteikuma
iesniedz€jas 1pasuma atnemsSanu. Tadgjadi pieteikuma nav sniegts juridiskais
pamatojums tam, ka konkrétaja gadijuma biitu notikusi IpaSuma piespiedu
atsavinasana sabiedribas vajadzibam Latvijas Republikas Satversmes 105. panta
ceturta teikuma izpratng.

Lidz ar to pieteikums par apstridéto normu atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 105. panta ceturtajam teikumam neatbilst Satversmes tiesas likuma

18. panta pirmas dalas 4. punkta prasibam.

8. Pieteikuma ir sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums par apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 1. pantam un 105. panta pirmajiem trim teikumiem. Pieteikumam ir
pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami lietas apstaklu noskaidrosanai. Tas Saja dala

atbilst arT paréjam Satversmes tiesas likuma 18. un 19.? panta noteiktajam prasibam.

9. No pieteitkuma izriet, ka pieteikuma iesniedz€ja ludz ierobeZot tiesibas
iepazities ar pieteikuma un ta pielikumos ietverto informaciju, kas uzskatama par tas
komercnoslépumu, citam personam, iznemot Saeimas — institiicijas, kas izdevusi
apstrideto aktu, — parstavjus.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 24. pantu tiesibas iepazities ar V&l
neizskatitas lietas materialiem ir tikai lietas dalibniekiem — pieteikuma iesniedz&jam
un attiecigajai institiicijai vai amatpersonai, kas ir izdevusi apstridéto aktu. Citam
personam, ari tam, kuras Satversmes tiesas tiesnesis var€tu pieaicinat viedokla
sniegSanai, §adu tiesibu nav. Tadgjadi pieteikuma iesniedz€jas ligums atseviski nav
javerte, jo saskana ar tiesibu normam tiesibas iepazities ar sadu informaciju jau ir

ierobezotas. Tapec pieteikuma iesniedzgjas ltigums ir noraidams.



Nemot vera konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,

Satversmes tiesas 1. kolégija
nolema:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu “Par Fiziskas personas atbrivoSanas no
paradsaistibam likuma 4. panta pirmas dalas 2. un 5. punkta un 5. panta pirmas dalas
2. punkta un 2.' dalas atbilsttbu Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam un
105. panta pirmajiem trim teikumiem” péc SIA “GelvoraSergel” pieteikuma
(pieteikums Nr. 112/2025).

2. Uzaicinat institiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz
2025. gada 3. septembrim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko
apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

3. Atteikties ierosinat lietu par Fiziskas personas atbrivoSanas no
paradsaistibam likuma 4. panta pirmas dalas 2. punkta un 5. punkta un 5. panta pirmas
dalas 2. punkta un 2.' dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. panta
ceturtajam teikumam.

4. Atteikties 1erosinat lietu par Fiziskas personas atbrivoSanas no
paradsaistibam likuma 5. panta 2.! dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
91. panta pirmajam teikumam.

5. Noraidit §a 1émuma 1.2. apakSpunkta noradito ligumu.
Lémums nav parstidzams.

Kolgégijas prieks$sédetaja Iréna Kucina



