SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2025. gada 28. janvari

Satversmes tiesas 4. kolégija $ada sastava: kolégijas prickSsédétaja
Jautrite Briede, tiesnesi Veronika Kriimina un Juris Juriss,

kolegijas séde izskatijusi sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “LansiMed”
(turpmak — Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 4/2025),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgja lidz Satversmes tiesu atzit likuma “Par atjaunota
Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu
tiesibu dalas speka staSanas laiku un piemérosanas kartibu” (turpmak — Speka
stasanas likums) 38. panta otras dalas otro un ceturto teikumu par neatbilstosu
Latvijas Republikas Satversmes 105. panta pirmajam un tre$ajam teikumam un

speka neesosu no ta speka stasanas briza.

2. Speka stasanas likuma 38.panta otras dalas otrais teikums
nosaka: likumiskas lictosanas maksas apmérs ir ¢etri procenti no lietoSana esosas
zemes kadastralas vertibas gada, bet ne mazaks par 50 euro gada. Savukart Sis
dalas ceturtais teikums nosaka: gadijuma, ja dzivojama maja lietoSanas maksas
samaksa tiek veikta ar parvaldnieka starpniecibu, maksasanas pazinojums
nosiitams parvaldnieckam — viens pazinojums attieciba uz visiem buves

ipasSniekiem (kopipasniekiem, dzivokla TpaSuma paSniekiem).



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolggija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta Speka
stasanas likuma normu satversmiba. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir

piekritigs Satversmes tiesal.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 4. punktu
Satversmes tiesas kol€gija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja pieteikums
iesniegts par jau izspriestu prasjumu.

Satversmes tiesa 2023.gada 2. maija pienéma spriedumu lieta
Nr. 2022-02-01 “Par likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada
Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka stasanas laiku
un piemérosanas kartibu” 38. panta pirmas, otras dalas un 42. panta pirmas dalas
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1.un 91. pantam, ka ari 105. panta
pirmajam un treSajam teikumam un likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas
1937. gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka
stasanas laiku un piemé&rosanas kartibu” 42. panta tresas dalas atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 1. pantam un 92. panta pirmajam teikumam”. Satversmes
tiesa atzina Spéka stasanas likuma 38. panta otro dalu un 42. panta pirmo dalu par
neatbilstoSu Satversmes 1. pantam un 105. panta pirmajam un treSajam teikumam
un speka neesoSu no 2024.gada 1.jilija (turpmak - spriedums lieta
Nr. 2022-02-01).

Saeima ar 2024. gada 13. junija likumu “Grozijumi likuma “Par atjaunota
Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu
tiesibu dalas speka stasanas laiku un piemé&roSanas kartibu™”, kas stajas speka

38. panta otro dalu jauna redakcija.



Ar Grozijumiem zemes likumiskas lietoSanas maksas apmérs — Cetri
procenti no lietoSana esosas zemes kadastralas veértibas gada — nav mainijies
salidzinajuma ar sprieduma Nr. 2022-02-01 vértéto. Tomer janem véra, ka Sobrid
Speka stasanas likuma 38. panta otra dala biives 1paSniekam nosaka pienakumu ne
tikai maksat lietoSanas maksu zemes 1paSniekam par zemes lietoSanas tiesibam,
bet ar1 pienakumu segt izdevumus par maksasanas pazinojuma sagatavoSanas un
nosiitiSanas izmaksam. Tapat minétaja norma noteikta maksasanas pazinojuma
nosutiSanas kartiba gadijuma, ja samaksa tiek veikta ar dzivojamas majas
parvaldnieka starpniecibu. Turklat ar 2025. gada 1. janvari ir notikusas nekustamo
ipaSumu kadastralo vértibu bazes izmainas (SK. Nekustama ipasuma valsts
kadastra likuma parejas noteikumu 43.* punktu). Sprieduma lieta Nr. 2022-02-01
Speka stasanas likuma 38. panta otras dalas satversmiba miné&to tiesisko apstaklu
mainas konteksta nav vertéta. Tadgjadi pieteikuma noraditi batiski jauni apstakli.

Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums nav uzskatams par jau izspriestu
Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 4. punkta izpratné.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona var iesniegt pieteikumu Satversmes tiesa Latvijas Republikas Satversmé
noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma, ieverojot konstitucionalajai siidzibai

Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas prasibas.

7. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.° panta pirmajai dalai
konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka tai Latvijas Republikas Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar
tiesibu norma, kas neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu normai. Savukart
mingta panta sestas dalas 1. punkts nosaka pienakumu pieteikuma So uzskatu
pamatot.

7.1. Pieteikuma iesniedz&jai pieder zemesgabals, uz kura atrodas citam
personam piederosas biives — vairakas daudzdzivoklu €kas. Pieteikuma iesniedzgja
uzskata, ka Speka stasanas likuma 38. panta otras dalas otraja teikuma noteiktais
zemes lietoSanas maksas apmérs biitiski samazina zemes TpaSnieka iesp&ju giit
iengmumus no tam piedero$a Ipasuma. Saja norma noteikto maksu nevar uzskatit
par taisnigu un ekonomiski pamatotu atlidzibu par zemes lietoSanu. Turklat
taisnigu lidzsvaru starp zemes 1pasSnieka un uz vina zemes esosas biives Tpasnieka
tiesibam nenodro$ina ar1 citi Grozijumos un ar tiem saistitajos tiesibu aktos

noteiktie pasakumi, piem&ram, paradnieka pienakums zemes 1pasniekam atlidzinat



kaveta maksajuma atgtiSanas izdevumus vai iesp€ja zemes likumiskas lietoSanas
maksas paradu piedzit saistibu piespiedu izpildiSanas bridinadjuma kartiba.
Tadejadi likumdevéjs kopuma nav némis veéra sprieduma lieta Nr. 2022-02-01
atzinas.

Lidz ar to pieteikums par Spéka stasanas likuma 38. panta otras dalas otra
teikuma atbilstibu Satversmes 105. panta pirmajam un treSajam teikumam atbilst
Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta
prasibam.

7.2. Pieteikuma iesniedzgja norada, ka ar1 Speka stasanas likuma 38. panta
otras dalas ceturtais teikums aizskar tai Latvijas Republikas Satversmes 105. panta
pirmaja un treSaja teikuma ietvertas pamattiesibas.

Speka stasanas likuma 38. panta otras dalas treSaja teikuma noteikta viena
maksasanas pazinojuma sagatavoSanas un nositiSanas kompensacija 15 euro
nesedzot visus Pieteikuma iesniedz€ja izdevumus gadijuma, ja tiekot nosiitits
viens kopigs pazinojums parvaldniekam. Pieteikuma ir sniegti aprékini par
lesp&jamam izmaksam attieciba uz zinu iegiiSanu par dzivojamas €kas dzivoklu
ipasSniekiem, kreditiestazu un pasta komersantu pakalpojumiem, ka ar1 So
pazinojumu sagatavoSana ieguldita darba atlidzibu. Tapat pausts viedoklis, ka
normativais reguléjums neaizsargajot zemes 1pasniekus no nelabticigas dzivojamo
maju parvaldnieku ricibas, savlaicigi neizmaksajot viniem likumisko zemes
lietoSanas maksu.

Tomer pieteikuma apstridétais Speka stasanas likuma 38. panta otras dalas
ceturtais teikums neregulé maksasanas pazinojuma sagatavoSanas un nosiitiSanas
kompensacijas apméru. Tas noteic vien to, kurai personai nostitams maksajuma
pazinojums, ja zemes lictoSanas maksas samaksa tiek veikta ar parvaldnieka
starpniecibu. Tadejadi nav gilistams apstiprinajums tam, ka tiesi Speka stasanas
likuma 38. panta otras dalas ceturtais teikums aizskartu Pieteikuma iesniedzgjas
tiesibas uz TpaSumu.

Lidz ar to pieteikums par Speka stasanas likuma 38. panta otras dalas
ceturta teikuma atbilstibu Satversmes 105. panta pirmajam un treSajam teikumam
neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta

prasibam.

8. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai persona var

iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir



izmantojusi visas iesp€jas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem vai arT ja personai $adu iesp&ju nav.

Speka staSanas likuma 38. panta otras dalas otrais teikums (turpmak —
apstridéta norma) ir imperativs, formuléts neparprotami, un Pieteikuma
iesniedz¢&ja atrodas §1s normas tvérumam tipiska situacija. Tad&jadi tai nav iesp&ju
aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otro teikumu
gadijuma, ja personai nav iesp&ju Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstavet ar
vispar€jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo stidzibu Satversmes
tiesai var iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.

Konkrétaja gadijuma Grozijumi stajas spéka 2024.gada 1. julija.
Pieteikums Satversmes tiesa iesniegts 2024. gada 28. decembri. Tadgjadi miné&tais
seSu ménesSu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes
105. panta pirmajam un treSajam teikumam atbilst Satversmes tiesas likuma

19.2 panta otraja dala un ceturtas dalas otraja teikuma noteiktajam prasibam.

9. Pieteikuma ir sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 105. panta
pirmajam un tresajam teikumam. Tapat pieteikumam ir pievienoti dokumenti, kas
nepiecieSami lietas apstaklu noskaidroSanai. Tas atbilst arT paréjam Satversmes
tiesas likuma 18. un 19.? panta noteiktajam prasibam.

Nemot veéra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 4. kolégija

noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu “Par likuma “Par atjaunota Latvijas
1937. gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka
staSands laiku un pieme&roSanas kartibu” 38. panta otras dalas otra teikuma
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. panta pirmajam un treSajam
teikumam” p&c sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “LansiMed” pieteikuma
(pieteikums Nr. 4/2025).

2. Nemot veéra to, ka 2024. gada 24. julija ir ierosinata lieta Nr. 2024-21-01
“Par likuma “Par atjaunota Latvijas 1937. gada Civillikuma ievada, mantojuma



tiesibu un lietu tiesibu dalas speka stasanas laiku un pieme@roSanas kartibu”
38. panta otras dalas otra teikuma vardu “Cetri procenti” un 42. panta septitas dalas
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam un 105. panta pirmajam un
treSajam teikumam’ un institiicija, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeima — jau ir
iesniegusi atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko
pamatojumu, uzaicinat Saeimu lidz 2025. gada 28. martam iesniegt Satversmes
tiesai atbildes rakstu tada gadijuma, ja tai ir kadi papildu apsvérumi.

3. Atteikties ierosinat lietu par likuma “Par atjaunota Latvijas 1937. gada
Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka staSanas laiku
un pieméerosanas kartibu” 38. panta otras dalas ceturta teikuma atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 105. panta pirmajam un treSajam teikumam.

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas priekssedetaja Jautrite Briede



