Satversmes tiesa

Kopsavilkums ¢ Lieta Nr. 2024-20-01 . 23.05.2025.

Satversmes tiesa 2025. gada 20. maija pienéma spriedumu lieta Nr. 2024-20-01 “Par
Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas domes atlaiSanas likuma 1. un 4. panta un Pasvaldibas
domes vélesanu likuma 1. panta tresas dalas 2. punkta atbilstibu Latvijas Republikas

Satversmes 1. un 101. pantam”.

Lieta vertéta tiesibu norma, ar kuru atlaista Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas

dome par normativajos aktos paredzéto budzeta pamatprasibu parkapumiem.

Lieta ierosindata péc atlaistdas Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas domes
pieteikuma. Taja noradits, ka pieteikuma iesniedzéjas atlaiSana neatbilst samériguma
principam un pasvaldibas principam, jo pielautie parkapumi nav batiski un kaitéjums nedz

pasvaldibas iedzivotajiem, nedz visai sabiedribai nav nodarits.

Pirmkart, Satversmes tiesa izbeidza tiesvedibu dala par Rézeknes valstspilsétas
pasvaldibas domes atlaiSanas likuma 4. panta un Pasvaldibas domes vélésanu likuma
1. panta tresas dalas 2. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un 101. pantam.
Minétas likumu normas regulé pagaidu administracijas iecelSanu un darbibu un tadéjadi
aizskar pasvaldibas iedzivotaju pamattiesibas. Tomér pasvaldibas dome nav tiesiga

iesniegt Satversmes tiesa konstitucionalo sudzibu pasvaldibas iedzivotaju varda.

Otrkart, Satversmes tiesa atzina, ka pasvaldibai ir pienakums sava darbiba ievérot
padotibu likumam un tiesibam, bet valstij — pienakums parraudzit, ka pasvaldiba sava
darbiba So padotibu ievéro. Pasvaldibu parraudzibas istenoSanai paredzéeti vairaki
pasvaldibas darbibas péckontroles lidzekli, tostarp pasvaldibas domes atlaisana. Tas ir
gal€jais pasvaldibas domes darbibas tiesiskuma péckontroles lidzeklis, kura piemérosanai
ir vissmagakas tiesiskas sekas, jo ta piemérosanas rezultata tiek atlaista demokratiski

ieveleta institdcija.



Preses relize o Lieta Nr. 2022-04-01 o 01.02.2022.

Treskart, Satversmes tiesa noradija, ka pasvaldibas budzets ir saistits ar valsts
budzetu un ir dala no valsts konsolidéta budzeta. Lai gan pasvaldibai ir tiesibas patstavigi
veidot un apstiprinat savu budzetu un tadejadi ir autonomija lemt par savu finansu
parvaldibu, So tiesibu istenoSana pasvaldibai ir pienakums rikoties likuma ietvaros. Turklat
pasvaldibai budzeta sastadisana ir pienakums ieverot ari Latvijas Republikas Satversmes

66. panta ietvertos konstitucionalos budzeta sastadiSanas principus.

Ceturtkart, Satversmes tiesa secindja, ka pieteikuma iesniedzéja ir ilgstosi un
vairakkart parkapusi normativos aktus, kas nosaka pamatprasibas attieciba uz pasvaldibas
budzetu. Pieteikuma iesniedzéja ir uznémusies saistibas, kas parsniedza tai pieejamos
finansSu resursus, ka ari kavéjusi valsts aiznémuma sanemsanu, tadéjadi pielaujot jaunu
zaudéjumu rasanas risku. Tas riciba varéja apdraudét pasvaldibas autonomo funkciju
izpildi, radot kaitéjumu gan tas iedzivotaju, gan visas sabiedribas interesem. Lidz ar to
pieteikuma iesniedzéja ir pielavusi butiskus normativo aktu parkapumus, kas bija pamats

tas atlaisanai.

Visbeidzot, Satversmes tiesa uzsvéra, ka sabiedribas uzticétas funkcijas pasvaldibai
ir japilda godigi, efektivi un taisnigi, tas ricibai ir jaatbilst likumiem. Lai gan pasvaldibas
dome ir demokratiski ievelets pasvaldibas parstavniecibas organs, valstij ir pieskirti tiesiski
instrumenti pasvaldibas domes parraudzibai, lai nodrosinatu to, ka pasvaldibas domes
riciba atbilst likumam un iedzivotaju interesem. Konkretaja gadijuma pieteikuma
iesniedzéjas atlaiSana bija nepieciesams un samérigs lidzeklis, lai nodrosinatu pasvaldibas

iedzivotaju un visas sabiedribas intereSu ieverosanu.

levérojot minéto, Satversmes tiesa atzina, ka Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas

domes atlaiSanas likuma 1. pants atbilst Latvijas Republikas Satversmes 1. un 101. pantam.



