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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2024. gada 1. julija

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolEgijas priekSsedétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Janis Neimanis un Jautrite Briede,
kolégijas s€d¢ izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Vidzemes apgabaltiesas

(turpmak — Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 69/2024),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz&ja lidz Satversmes tiesu atzit Ministru kabineta
2015. gada 15. septembra noteikumu Nr. 524 “Kartiba, kada nosaka, aprékina un
uzskaita katra dzivojamas majas TpaSnieka maksajamo dalu par dzivojamas majas
uzturéSanai nepiecieSamajiem pakalpojumiem” 11.2. apakSpunktu (redakcija, kas
bija spéka no 2015. gada 30. septembra lidz 2021. gada 2. septembrim) (turpmak
— apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 105. pantam un attieciba uz personam, kuru lietas atrodas izskatiSana
tiesa, speka neesosu no 2015. gada 30. septembra.

2. Apstridéta norma noteica, ka $o noteikumu 9. punkta minéto tdens
patérina starpibas sadales kartibu nepieméro, bet fidens patérina starpibu sadala
atbilsto$i dzivoklu, nedzivojamo telpu un makslinieka darbnicu skaitam starp

dzivojamas majas 1paSniekiem (ja tadi ir dzivojama maja), kuru dzivoklos,



nedzivojamas telpas vai makslinieka darbnicas tidens patérina skaititaji nav

uzstaditi.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolegija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% pantam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punktam Satversmes
tiesa izskata lietas par Ministru kabineta noteikumu normu atbilstibu Satversmei.
Pieteikuma ir apstridéta Ministru kabineta noteikumu normas satversmiba, 11dz ar

to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 9. punkts noteic, ka
tiesibas iesniegt pieteikumu par lietas ierosinasanu ir tiesai, izskatot civillietu.
Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.! panta pirmas dalas 1. punktam pieteikums
iesniedzams, ja tiesa, izskatot civillietu apelacijas kartiba, uzskata, ka norma, kas
biitu japiemero $aja lieta, neatbilst Satversmei.

Pieteikuma iesniedzgjas izskatiSana apelacijas kartiba ir civillieta
Nr. C30733819, kura celta prasiba par daudzdzivoklu dzivojamas majas
parvaldiSanas un sanemto pakalpojumu parada piedzinu. Prasiba ieklauts parads
par Udens pat€rina starpibu, kas aprékinats, pamatojoties uz apstridéto normu.
Nemot vera, ka laika, kad starp pusém radas konkréta tiesiska attieciba, jautajumu
par pienakumu veikt maksajumu par tidens paterina starpibu, regul&ja apstridéta
norma, Pieteikuma iesniedzgjai atbilstosi Civillikuma 3. pantam §T norma ir
japieméro konkrétas lietas izsprieSana.

Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka apstridéta norma aizskar personai
Satversmes 105. panta noteiktas tiesibas uz Tpasumu, jo dzivokla TpaSnicka
pienakums apmaksat visas €kas tidens patérina starpibu, ja vina dzivokli nav
uzstaditi Udens patérina skaititaji, €50t acimredzami nesamerigs. Pastavot personu

pamattiesibas mazak ierobezojosi lidzekli, kuri lautu sasniegt legitimo mérki tada
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pasa kvalitate. Tapat labums, ko ieglist sabiedriba, neesot samérigs ar individa
tiestbam un likumiskajam interesem nodarito zaud&jumu, ko rada apstridétaja
norma noteiktais pamattiesibu ierobezojums. Udens patérina starpibas sadalé
netiekot nemti véra papildu apstakli, kas varot izraisit tidens pat€rina starpibu, ka
ar1 neesot noteiktas maksimalas tidens pat€rina normas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ieverojot

tai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Pieteikums ir formuléts motivéta 1€émuma veida, taja ir sniegts lietas
faktisko apstaklu izklasts un juridiskais pamatojums par apstridétas normas
iespe€jamo neatbilstibu Satversmes 105. pantam. Pieteikums atbilst arT pargjam
Satversmes tiesas likuma 18. un 19.! panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu “Par Ministru kabineta 2015. gada
15. septembra noteikumu Nr. 524 “Kartiba, kada nosaka, aprékina un uzskaita
katra dzivojamas majas 1pasnieka maksajamo dalu par dzivojamas majas
uzturéSanai nepiecieSamajiem pakalpojumiem” 11.2. apakSpunkta (redakcija, kas
bija speka no 2015. gada 30. septembra lidz 2021. gada 2. septembrim) atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam” péc Vidzemes apgabaltiesas
pieteikuma (pieteikums Nr. 69/2024).

2. Uzaicinat institticiju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Ministru kabinetu —
Iidz 2024. gada 2. septembrim iesniegt atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu

izklastu un juridisko pamatojumu.
Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetaja Iréna Kucina



