LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. Fakss: 67830770. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2024. gada 19. junija

Satversmes tiesas 4. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsedetajs
Janis Neimanis, tiesnesi Gunars Kusin$ un Artiirs Kucs,

kolégijas sédeé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto AS “West Kredit”
(turpmak — Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums

Nr. 63/2024),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgja ltidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Uznémumu ienakuma nodokla likuma 4.! panta pirmo, otro un
ceturto dalu, 17. panta septito prim dalu un parejas noteikumu 52. punktu (turpmak
— apstridétas normas) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 91. panta pirmajam teikumam un 105. panta pirmajam un treSajam
teikumam, un attieciba uz Pieteikuma iesniedz&ju par spéka neesoSu no spéeka
stasanas briza;

1.2. nodro$inat visu pieteikuma ietverto zinu par Pieteikuma iesniedzgjas
darbibu ka komercnoslépuma aizsardzibu, proti, ierobezot piekluvi tam jebkurai

personai, arT citu lietas dalibnieku parstavjiem.



2. Uznémumu ienakuma nodokla likuma 4.! panta pirma, otra un ceturta
dala paredz:

“(1) Neatkarigi no $a likuma 4. panta otras dalas 1. punkta noteikumiem
kreditiestades vai pateretaju kredit€Sanas pakalpojumu sniedzg&ji, kuri ir §3 likuma
2. panta pirmas dalas 1. punkta “a” apakSpunkta minétie iek§zemes uznémumi un
2. panta pirmas dalas 2. punkta min&tas pastavigas parstavniecibas, taksacijas gada
veic nodokla piemaksu.

(2) Sa panta piemérosanai taksacijas gads ir parskata gads, kura §a panta
pirmaja dala minétie iek§zemes uznémumi Valsts ieneémumu dienestam iesniedz
pirmstaksacijas gada uznémuma gada parskatu vai $a panta pirmaja dala miné&tas
pastavigas parstavniecibas iesniedz pirmstaksacijas gada pelnas vai zaud€jumu
aprékinu, kas sagatavots atbilstosi $a likuma 4. panta divpadsmitajai dalai.

(4) Taksacijas gada nodokla piemaksas aprékina ieklauj $adu informaciju:

1) taksacijas gads, par kuru tiek veikts nodokla piemaksas aprékins;

2) pirmstaksacijas gada pelnas vai zaud@umu aprékina summa péc
nodokliem;

3) pirmstaksacijas gada pelnas vai zaud€jumu aprékina noradita ienakuma
dala, par kuru nodokla maksatajs turpmak ir tiesigs samazinat ar nodokli
apliekamaja baze ieklauto dividenzu vai dividendém pielidzinato izmaksu apméru;

4) ar nodokli aplickama summa, kas aprékinata, no §is dalas 2. punkta
mingtas summas atnemot §is dalas 3. punkta minéto summu;

5) nodokla piemaksas summa, kas aprékinata, §is dalas 4. punkta min€tajai
summai piemérojot 20 procentu likmi;

6) samaksata nodokla summa par taksacijas gada aprékinato $a likuma
4. panta otras dalas 1. punkta min€to ar nodokli aplickamo objektu (iznemot
arkartas dividendes);

7) budZeta maksajama nodokla piemaksas summa, kas aprékinata, no §is
dalas 5. punkta minétas aprékinatas summas atnemot §is dalas 6. punkta min&to

aprékinato summu.”



Uzpe€mumu ienakuma nodokla likuma 17. panta septita prim dala paredz,
ka nodokla maksatajs ir tiesigs Saja likuma noteiktaja kartiba aprekinato nodokli,
kas aprekinats par §a likuma 4. panta otras dalas 1. punktd (iznemot arkartas
dividendes) minéto ar nodokli aplieckamo objektu, hronologiska seciba samazinat
par §a likuma 4.! panta noteiktaja kartiba iepriek§ samaksato nodokla piemaksu.

Savukart mingéta likuma parejas noteikumu 52. punkts noteic, ka,
piemérojot $a likuma 4.! panta ceturtas dalas 2. punktu, pelnas apmeérs, uz kura
pamata tiek aprékinata nodokla piemaksa, netieck samazinats par arkartas
dividendém, kuras atbilstoSi So parejas notetkumu 9. punktam nodokla
pieméroSanai ir pielidzinatas pelnas dalai, kura gita lidz 2017. gada

31. decembrim.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumus;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu,

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts pec biitibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,

par kuru 1émusi kolegija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Pieteikuma iesniedzg€ja apstrid
likuma normu satversmibu, tadél pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs

Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé& noteikto

pamattiesibu aizskaruma gadijuma.



No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz€ja sniedz kredit€Sanas
pakalpojumus ar fiks€tu aizdevuma procentu likmi gan fiziskajam personam jeb
patérétajiem, gan juridiskajam personam, un ir uznémumu ienakuma nodokla
maksataja. Apstridétas normas noteic Pieteikuma iesniedzgjai pienakumu veikt
uznémumu ienakuma nodokla piemaksu. Sadu piemaksu likumdevéjs esot noteicis
saistiba ar pateérétaju krediteétaju un kreditiestazu Skietami giito virspelnu.
Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka apstridétas normas ierobezo tas Satversmes
91.panta noteiktas pamattiesibas, jo bez objektiva un sapratiga pamata paredzot
vienadu attiecksmi pret Pieteikuma iesniedzu un kreditiestadem. Tapat
uzpémumu ienakuma nodokla piemaksas maksasanas pienakums aizskarot
Pieteikuma iesniedz€jai Satversmes 105. panta noteiktas tiesibas uz ipaSumu, jo §a
nodokla piemaksas aprékinasanas un samaksas kartiba dubulti apliekot tas pelnu,
efektivo nodokla likmi palielinot 1idz 73 procentiem.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€ja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ievérojot

arT citas konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.% panta otro dalu pieteikumu var
iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp€jas aizstavet aizskartas tiesibas ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadu nav.

Apstridétas normas ir imperativas un formul€tas neparprotami, Pieteikuma
iesniedz€ja atrodas So normu tvérumam tipiska situacija. Tadgjadi Pieteikuma
iesniedz€jai nav efektivu iesp€ju aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas Iidzekliem.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otrais teikums nosaka, ja
nav iesp&ju Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstavet ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai
var iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas siidzibas iesniegSanai ir
skaitams no 2024. gada 1. janvara, kad apstridétas normas stajas speka. Pieteikums
Satversmes tiesa sanemts 2024. gada 24. maija. Tadgjadi min€tais seSu ménesu

termins ir ieverots.



Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otraja dala

un ceturtas dalas otraja teitkuma noteiktajam prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma ir janorada juridiskais pamatojums. Par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratné atzistama juridiska argumentacija, kura
pamatota apstrideétas normas neatbilstiba katrai pieteikuma noraditajai augstaka
juridiska spéka tiesibu normai.

Pieteikuma ir sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums par apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam un Satversmes 105. panta pirmajam un treSajam teikumam.
Tapat pieteikumam ir pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami lietas apstaklu
noskaidroSanai. Tas atbilst arT paréjam Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta

noteiktajam prasibam.

8. Papildus prasjjumam atzit tiestbu normas par neatbilstoS$am augstaka
juridiska spéka tiesibu normam, Pieteikuma iesniedz€ja ir liigusi nodro§inat visu
pieteikuma ietverto zinu par tas darbibu ka komercnoslépuma aizsardzibu, proti,
ierobeZot piekluvi tam jebkurai personai, arT citu lietas dalibnieku parstavjiem.

Satversmes tiesa saskana ar Satversmes tiesas likuma 26. panta pirmas dalas
treSo teikumu ir noteikusi kartibu, kada pieteikuma izskatiSanas stadija ir
izlemjams jautajums par lietas materialos ietvertas informacijas pieejamibas
ierobezoSanu. Atbilsto$i min&tajai kartibai So jautajumu pieteikuma izskatiSanas
stadija izlemj Satversmes tiesas kolégija, kura izskata attiecigo pieteikumu (sk.
Satversmes tiesas ricibas sédes 2016. gada 22. novembra lemumu ,, Par kartibu,
kada pieteikuma izskatiSanas stadija izlemjams liigums ierobeZot pieteikuma
ietvertas informdcijas pieejamibu’”).

Saskana ar likuma “Par tiesu varu” 28.% panta otro dalu lietas materiali lidz
bridim, kad speka stajies tiesas galigais nolémums $aja lieta, ir pieejami tikai tam
personam, kuram $adas tiesibas paredzetas procesualajos likumos. Savukart

Satversmes tiesas likuma 24. pants noteic, ka tiesibas iepazities ar vel neizskatitas



lietas materialiem ir tikai konkrétas lietas dalibniekiem, proti, pieteikuma
iesniedz€jam un institlcijai vai amatpersonai, kas izdevusi aktu, kur§ tiek
apstridets.

Informacijas atklatibas likuma 5. panta otras dalas 3. punkta ierobezota
pieejamiba noteikta tieSi informacijai, kas ir komercnoslépums. Tadgjadi kolégijai
nav nepiecieSams papildus lemt par ierobeZotas pieejamibas noteikSanu
pieteikuma un ta pielikumos ietvertajai informacijai, kas ir komercnoslépums.

Vienlaikus kolégija ari norada, ka lietas materialu ierobeZota piecejamiba ir
noSkirama no personu, kas nav lietas dalibnieki, tiestbam sanemt informaciju par
tiesas darbu.

Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta devitas dalas 2. punktam triju
dienu laika péc lémuma par lietas ierosinaSanu pienemsSanas institiicijai, kas
izdevusi apstridéto aktu, nosiita pieteikuma norakstu. Satversmes tiesas likums
tadgjadi skaidri noteic informaciju, kas nododama institiicijai, kas izdevusi
apstridéto aktu — tai nosttams pieteikums tada forma, kada tas ir iesniegts
Satversmes tiesai, nevis redigéts pieteikums vai pieteikums, kura aizklata kada
informacija. Tiek prezuméts, ka persona, kas vérSas ar pieteikumu Satversmes
tiesa, ir iepazinusies ar Satversmes tiesas likuma prasibam un tadejadi apzinas
Sadas ricibas sekas (sal. Satversmes tiesas 2016. gada 4. oktobra ricibas sédes
lemuma lietdas Nr. 2016-14-01, Nr. 2016-15-01, Nr. 2016-16-01, Nr. 2016-17-01,
Nr. 2016-18-01 un Nr. 2016-19-01 6.1.2. punktu).

Saja lieta lietas dalibnieki ir tikai pati Pieteikuma iesniedz&ja un Saeima.
Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 22. panta sestajai dalai, par divu vai vairaku
lietu apvienoSanu viena lieta lemj tiesnesis, kurs sagatavo lietu izskatiSanai. Ja lieta
tiktu apvienota ar citu lietu, tad par pieteikuma ietverto zinu par Pieteikuma
iesniedzgjas darbibu ka komercnoslépuma aizsardzibu, biitu jalemj attiecigajam
tiesnesim.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzg&jas ligums noraidams.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. pantu, Satversmes tiesas 4. kol&gija



noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu “Par Uzn€mumu ienakuma nodokla
likuma 4.! panta pirmas, otras un ceturtas dalas, 17. panta septitas prim dalas un
parejas noteikumu 52. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam un 105. panta pirmajam un treSajam teikumam” péc AS
“West Kredit” pieteikuma (pieteikums Nr. 63/2024).

2. Uzaicinat 1nstiticiju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — Iidz
2024. gada 19. augustam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas
faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

3. Noraidit §2 lémuma 1.2. apakSpunkta noradito ligumu.

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas priekssedéetajs Janis Neimanis



