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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2024. gada 3. junija

Satversmes tiesas 1.kolegija $ada sastava: kolégijas priekSsedeta)s
Aldis Lavins, tiesnesi Artars Kucs un Anita Rodina,

kolégijas seéde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto SIA “Utilitas Wind”,
SIA “TCK” un sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “VEJA PARKS 10” (turpmak
—  Pieteikuma  iesniedzgjas)  pieteikumu  par lietas  ierosinasanu
(pieteikums Nr. 59/2024),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjas lidz Satversmes tiesu
atzit Ministru kabineta 2018. gada 19. jinija noteikumu Nr. 350 “Publiskas
personas zemes nomas un apbiives tiesibas noteikumi” (turpmak — Noteikumi
Nr. 350) 142.% punkta otro teikumu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstosu
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 64. pantam un 91. panta

pirmajam teikumam un spéka neesosu no ta spéka stasanas briza.



2. Noteikumu Nr. 350 142.4punkts paredz: “Lai nodroSinatu valsts
stratégiju klimatneitralitates sasniegSanai, energ€tisko neatkaribu un sabiedribas
intereSu aizsardzibu, valsts meza zemju valditajs lidz 2023. gada 31. decembrim
So noteikumu 87.2 punkta minétajas izsol€s un $o noteikumu 87.2 punkta minétaja
publicgjamaja informacija neieklauj lidz 50 000 hektaru no valsts meza zemém.
Subjekts, kura visas kapitala dalas vai akcijas pieder publiskai personai vai vienai
vai vairakam publiskas personas kapitalsabiedribam, 45 dienu laika péc So
noteikumu stasanas spéka iesniedz valsts meza zemju ipasnieckam pamatotu
iesniegumu pieskirt izp€tes un apbiives tiesibas strat€giski nozimigu v&ja parku
izvietoSanai valsts meZza zemé€s. Zemkopibas ministrija izvert€ iesniegumu un
sagatavo informaciju Ministru kabineta 1émuma pienemsSanai par So noteikumu
87.2 punkta minéta vienreizéja maksdjuma apmeéru par tiesibam noslégt $o
noteikumu 87.° punkta mingto apbiives tiesibas Iigumu, nemot véra neatkariga
vertétaja vert§jumu par tirgus cenu. Valsts meza zemes 1paSnieks pieskir izpetes
un apbiives tiesibas stratégiski nozimigu v&ja parku izvietoSanai valsts meza

zemes, ja par to lemj Ministru kabinets.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolegija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% pantam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Pieteikuma iesniedzgjas jau iepriek§ ir versusas Satversmes tiesa ar
saturiski l1dzigu pieteikumu, ltidzot atzit apstridéto normu un Noteikumu Nr. 350
1425 un 142.% punktu par neatbilsto$u citstarp Satversmes 91. panta pirmajam
teikumam (pieteikums Nr. 192/2023). Satversmes tiesas 4. kolggija 2024. gada
31. janvart noléma atteikties ierosinat lietu péc minéta pieteikuma , pamatojoties
citstarp uz Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu (turpmak — kol&gijas
2024. gada 31.janvara lémums). Kolégijas 2024.gada 31.janvara lémuma



noradits, ka pieteikuma Nr. 192/2023 ietvertais juridiskais pamatojums par
apstridétas normas neatbilstibu Satversmes 91. panta pirmajam teikumam ir
actimredzami nepietiekams prasijuma apmierinasanai.

Lidz ar to kol&gijai, ieverojot Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas
dalas 5. punktu, ir japarbauda, vai pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu izklasts
vai juridiskais pamatojums péc butibas ir mainijies salidzindjuma ar ieprieks
iesniegto pieteikumu, par kuru 1€émusi kolégija.

Izskatamaja pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu izklasts nav mainijies,
bet ir precizéts prasijums. Proti, Pieteikuma iesniedzgjas vairs nelidz vertet
Noteikumu Nr.350 142.° un 142.° punkta atbilsttbu Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam. Tapat pieteikums ir papildinats ar jaunu prasijumu vertet
apstridétas normas atbilsttbu ari Satversmes 64. pantam. Turklat izskatamaja
pieteikuma ir papildinats juridiskais pamatojums tam, kapec apstridéta norma
neatbilstot Satversmes 91. panta pirmajam teikumam.

Tadgjadi pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums ir mainijies péc
bitibas un kol€gijai no jauna japarbauda ta atbilstiba Satversmes tiesas likuma

prasibam.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par Ministru kabineta noteikumu atbilstibu augstaka juridiska
speka normam. Pieteikuma ir apstridéta Ministru kabineta noteikumu normas
atbilstiba Satversmei, Iidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs

Satversmes tiesai.

6. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punkts noteic, ka
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé ietverto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Pieteikuma iesniedzgjas ir juridiskas personas. Lidz ar to tas ir tiesigas
iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai, ieverojot konstitucionalajai stdzibai

Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas prasibas.

7. Atbilstosi  Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmajai dalai
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura

uzskata, ka tai Satversm& noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas



neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu normai. Savukart Satversmes tiesas
likuma 19.? panta sestas dalas 1. punkts prasa pieteikuma $adu uzskatu pamatot.

7.1. No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka
Pieteikuma iesniedzgjas ir kapitalsabiedribas, kuru pamata saimnieciskas darbibas
veids ir elektroenergijas razoSana, izmantojot véja elektrostacijas. Ar Ministru
kabineta 2023. gada 28. novembra rikojumu Nr. 831 “Par vienreiz&ja maksajuma
apmera apstiprinaSanu saistiba ar tiesibam noslégt apbiives tiesibu Iigumu
stratégiski nozimigu v&jparku izvieto$anai valsts meza zem&” (turpmak — Ministru
kabineta rikojums) sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Latvijas v&ja parki”
pieskirtas izp&tes un apbiives tiesibas uz §a rikojuma 1. pielikuma min&tajam valsts
mezZa zemém, tostarp zemesgabaliem blakus Pieteikuma iesniedz&ju attistamajam
vgja elektrostacijam. Pieteikuma iesniedzg€jas esot vElgjusas pretendet uz Siem
zemesgabaliem to planoto v€ja parku attistiSanai. Tacu apstridéta norma liedzot
privato tiesibu juridiskam personam, tostarp Pieteikuma iesniedzgjam, pretendet
uz valsts meza zemém v&ja -elektrostaciju izveidoSanai, iepretim valsts
kapitalsabiedribam, un tadgjadi aizskarot Pieteikuma iesniedzgju Satversmes
91. panta pirmaja teikuma ietvertas pamattiesibas.

L1idz ar to pieteikums par apstrid€tas normas atbilstibu Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmaja dala un
sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

7.2. Pieteikuma iesniedz€jas lidz Satversmes tiesu vertét apstridétas
normas atbilstibu art Satversmes 64. pantam, kas noteic, ka likumdosSanas tiesibas
pieder Saeimai, ka arT tautai SinT Satversmé paredzeta kartiba un apmeros.

Pamatojot apstridétas normas neatbilstibu minétajai Satversmes normai,
Pieteikuma iesniedz€jas norada, ka apstridéta norma pienemta, parkapjot labas
likumdoSanas principu. Satversmes tiesa ir atzinusi, ka, parbaudot to, vai apstrideta
norma atbilst Satversmes 91. panta pirmajam teikumam, javerté ari tas, vai
atskiriga attieksme ir noteikta ar normativajos aktos paredz&taja kartiba pienemtu
tiesibu normu, ievérojot ar1 labas likumdosanas principu (sal. sk. Satversmes tiesas
2019. gada 2. maija sprieduma lieta Nr. 2018-14-01 17. punktu). Tadgjadi
Pieteikuma iesniedz&ju argumenti par apstridétas normas neatbilstibu Satversmes
64. pantam, p&c biitibas ir saistiti ar veértejumu par apstridétas normas neatbilstibu
Satversmes 91. panta pirmajam teikumam.



Tadejadi pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes
64. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmaja dala un sestas

dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

8. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.%2 panta otro dalu persona ir
tiesiga iesniegt konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai vienigi tad, ja ta ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem vai ar1 §adu iesp&ju nav.

No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz&jam nav iesp&ju aizstavet
savas pamattiesibas ar vispar€jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otro teikumu,
ja personai nav iesp&ju Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstavet ar vispargjiem
tiesibu aizsardzibas lidzekliem, tad konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var
iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.

Saskana ar apstridéto normu izpétes un apbiives tiesibas strat€giski
nozimigu v&ja parku izvietoSanai valsts meZa zemés $aja norma noteiktajam
subjektam pieskir, ja par to lemj Ministru kabinets. Savukart saskana ar Noteikumu
Nr.350 142.° punktu, ja Ministru kabinets Iidz 2023. gada 31.decembrim
nepienemtu l€mumu par apstridétaja norma minéto valsts meza zemi, no
2024. gada 1.janvara attiecigas valsts meZa zemes apbiives tiesigo varétu
noskaidrot, rikojot izsoli Noteikumu Nr. 350 87.2 punkta noteiktaja kartiba.

Tadgjadi konkrétaja gadijuma par pamattiesibu aizskaruma rasanas bridi
uzskatams bridis, kad Ministru kabinets pienem l@mumu par izp€tes un apbiives
tiesibu pieSkirSanu uz konkrétam valsts meZa zemém apstridétaja norma
min€tajam subjektam. Ministru kabineta rikojums, ar kuru sabiedribai ar
ierobezotu atbildibu “Latvijas v&ja parki” pieSkirtas izp€tes un apbiives tiesibas uz
§a rikojuma 1. pielikuma min€tajam teritorijam, tostarp Pieteikuma iesniedzgju
noraditajiem valsts meza zemes gabaliem, pienemts 2023. gada 28. novembrT.
Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2024. gada 13. maija. Tadgjadi termins
konstitucionalas stidzibas iesniegSanai Satversmes tiesa ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala un

ceturtas dalas otraja teikuma noteiktajam prasibam.



9. Pieteikuma ir sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam. Pieteikumam ir pievienoti dokumenti, kas nepieciesami lietas
apstaklu noskaidrosanai. Pieteikums $aja dala atbilst arT paréjam Satversmes tiesas

likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. pantu, Satversmes tiesas 1. kolégija
noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu “Par Ministru kabineta 2018. gada
19. junija noteikumu Nr. 350 “Publiskas personas zemes nomas un apbiives
tiesbas noteikumi” 142.*punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
91. panta pirmajam teikumam” péc SIA “Utilitas Wind”, SIA “TCK” un
sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “VEJA PARKS 10> pieteikuma (pieteikums
Nr. 59/2024).

2. Nemot vera, ka Satversmes tiesa jau ir lugusi institiiciju, kas izdevusi
apstridéto aktu, — Ministru kabinetu— sniegt atbildes rakstu ar faktisko apstaklu
izklastu un juridisko pamatojumu lieta Nr. 2024-10-03 “Par Ministru kabineta
2018. gada 19. junija noteikumu Nr. 350 “Publiskas personas zemes nomas un
apbiives tiesibas noteikumi” 142.# punkta atbilsttbu Latvijas Republikas
Satversmes 91. panta pirmajam teikumam”, uzaicinat Ministru kabinetu lidz
2024. gada 22. jilijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu tada gadijuma, ja
tam noradami kadi papildu apsvérumi.

3. Atteikties ierosinat Satversmes tiesa lietu par Ministru kabineta
2018. gada 19. junija noteikumu Nr. 350 “Publiskas personas zemes nomas un
apblives tiesibas noteikumi” 142.% punkta atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 64. pantam.

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas prick$sedétajs Aldis Lavins



