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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2023. gada 22. augusta

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolEgijas priekSsedétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Gunars Kusins un Artars Kucs,

kolégijas s€dé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto sabiedribas ar
ierobezotu atbildibu “GA 21” (turpmak — Pieteikuma iesniedz&ja) pieteikumu par

lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 138/2023),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgja lidz Satversmes tiesu
atzit Ministru kabineta 2020. gada 2. septembra noteikumu Nr. 560 “Noteikumi
par elektroenergijas razoSanu, izmantojot atjaunojamos energoresursus, ka ari par
cenu noteikSanas karttbu un uzraudzibu” (turpmak — noteikumi Nr. 560)
41. punktu un 60.2. apakSpunktu (redakcija, kas bija speka lidz 2022. gada
31. martam) (turpmak — apstridétas normas) par neatbilstoSu Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 1. pantam un 105. panta pirmajiem trim
teikumiem, ka ari attieciba uz Pieteikuma iesniedz&ju par spéka neesoSu no

2021. gada 20. aprila.



2. Saskana ar noteikumu Nr. 560 41. punktu, ja komersants lidz 1. martam
nebija iesniedzis So noteikumu 38. punkta min€to gada parskatu, Biivniecibas
valsts kontroles birojs méneSa laika pienéma lémumu, ar kuru tika atceltas
komersantam pieskirtas obligata iepirkuma tiesibas.

Atbilstosi noteikumu Nr. 560 60.2. apakSpunktam Buvniecibas valsts
kontroles birojs gadijuma, ja netika iesniegts gada parskats, nekavejoties pienéma
lémumu par pienakumu ménesa laika atmaksat publiskajam tirgotajam nepamatoti
sanemto valsts atbalstu par elektroenergijas pardoSanu obligata iepirkuma ietvaros,
ko publiskais tirgotajs izmaksajis par periodu, kur§ sakas no ta perioda pirmas

dienas, par kuru iesniegts $o noteikumu 38. punkta minétais gada parskats.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu,

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par Ministru kabineta noteikumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar

to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punkts noteic, ka
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé ietverto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma

iesniedzgjai 2009. gada bija pieskirtas tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju


https://likumi.lv/ta/id/317215#p38
https://likumi.lv/ta/id/317215#p38

obligata iepirkuma ietvaros. Pieteikuma iesniedz&ja lidz 2021. gada 1. martam
nebija iesniegusi parskatu par elektrostacijas darbibu 2020.gada. Tadgl
Biivniecibas valsts kontroles birojs ar 2021. gada 20. aprila Iémumiem Pieteikuma
iesniedz&jai atc€la minétas tiesibas un uzlika pienakumu atmaksat visu valsts
atbalstu par sarazotas elektroenergijas pardosanu obligata iepirkuma ietvaros par
periodu no 2020. gada 1. janvara.

P&c Pieteikuma iesniedz&jas ieskata, 1idz 2020. gada 11. septembrim, kad
stajas speka noteikumi Nr. 560, Ministru kabineta 2010. gada 16. marta noteikumi
Nr. 262 “Noteikumi par elektroenergijas razoSanu, izmantojot atjaunojamos
energoresursus, un cenu noteikSanas kartibu” esot paredz€jusi saudzigaku
regulgjumu par gada parskata iesniegSanu un ta neiesniegSanas sekam. Proti,
visupirms komersants esot ticis bridinats un tikai tad, ja tas ménesa laika péc
bridinajuma sanemsanas neiesniedza gada parskatu, iestade esot vargjusi atcelt
tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros un uzlikt
pienakumu atmaksat sanemto valsts atbalstu. Tadgjadi Pieteikuma iesniedzgjai
esot radusies tiesiska palaviba uz to, ka gada parskata neiesniegSana neradis
situaciju, ka tai bez bridinajuma un individuala parkapuma izveértgjuma tiks
atceltas pieskirtas obligata iepirkuma tiesibas un uzlikts par pienakumu atmaksat
publiskajam tirgotajam sanemto valsts atbalstu. Tad€jadi ar apstridétajam normam
esot parkapts Satversmes 1. panta ietvertais tiesiskas palavibas aizsardzibas
princips un aizskartas Pieteikuma iesniedzgjai Satversmes 105. panta pirmajos tris
teikumos ietvertas tiesibas uz Ipasumu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ieverojot

konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.? panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai tikai tad, ja ir izmantotas visas
iespejas aizstavet tai Satversmé noteiktds pamattiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem vai ar tadu nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma

iesniedzgja veérsas Administrativaja rajona tiesa ar ligumu atcelt Biivniecibas



valsts kontroles biroja 2021. gada 20. aprila Iémumus. Ta Pieteikuma iesniedzgjas
pieteikumu noraidija. Ari Administrativa apgabaltiesa, izskatot Pieteikuma
iesniedz€jas apelacijas stidzibu, pieteikumu noraidija. Pieteikuma iesniedzgja par
apelacijas instances tiesas spriedumu iesniedza kasacijas siidzibu Senatam, kurs ar
ricibas sédes lémumu atteicas ierosinat kasacijas tiesvedibu. Sis lémums nav
parsidzams. Tatad Pieteikuma iesniedzgja ir izmantojusi visas iesp&jas aizstavet
savas pamattiesibas ar vispar&jiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.%panta ceturtas dalas pirmo teikumu
konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt seSu méneSu laika péc
pedgjas institlicijas nolémuma spéka stasanas.

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas siidzibas iesniegSanai
skaitams no 2023. gada 10. februara, kad tika pienemts un stajas spéka Senata
ricibas s€des 1€émums par atteikSanos ierosinat kasacijas tiesvedibu. Pieteikums
Satversmes tiesa sanemts 2023. gada 9. augusta. Tadgéjadi minétais seSu ménesu
termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala

un ceturtas dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma ir janorada juridiskais pamatojums. Par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratné atzistama juridiska argumentacija, kura
pamatota apstridétas normas neatbilstiba katrai pieteikuma noraditajai augstaka
juridiska spéka tiesibu normai.

Pieteikuma iesniedzgja uzskata, ka apstridétas normas neatbilst Satversmes
1. panta ietvertajam tiesiskas palavibas aizsardzibas principam.

Satversmes tiesa ir noradijusi, ka atbilstoSi tiesiskas palavibas aizsardzibas
principam valsts iestadém sava darbiba jabiit konsekventam attieciba uz to
izdotajiem normativajiem aktiem un jaievero tiesiska palaviba, kas personam
varétu rasties saskana ar konkrétu tiesibu normu. Savukart individs atbilstosi Sim
principam var palauties uz likumigi izdotas tiesibu normas pastavibu un

nemainigumu. Vins drosi var planot savu nakotni saistiba ar tiesibam, ko §1 norma



pieskirusi. Tomer tiesiskas palavibas aizsardzibas princips neizslédz iesp&ju grozit
pastavoso tiesisko regul&jumu. Pret&ja pieeja novestu pie valsts nesp&jas reagét uz
mainigajiem dzives apstakliem. Vienlaikus, grozot tiesisko reguléjumu, ir janem
vera tas tiesibas, uz kuru saglabaSanu vai istenoSanu personai var biit izveidojusies
likumiga, pamatota un sapratiga palaviba (sk. Satversmes tiesas 2013. gada
12. jinija sprieduma lieta Nr. 2012-21-01 10.1. punktu).

Tadgjadi, lai izvertetu, vai tiesibu akts, kas noteicis atkapSanos no personai
pieskirtam tiesibam, atbilst tiesiskas palavibas aizsardzibas principam,
janoskaidro: 1) vai personai ir radusies tiesiska palaviba uz konkrétu tiesibu
saglabasanu vai 1stenoSanu un 2) vai ir ieverots sapratigs lidzsvars starp personas
tiesiskas palavibas aizsardzibu un sabiedribas intereSu nodrosinasanu (sk. turpat).
Savukart, lai noskaidrotu, vai personai bija radusies tiesiska palaviba uz konkréetu
tiesibu saglabaSanu vai IstenoSanu, Satversmes tiesai jaizvert€, vai personas
palauSanas uz tiesibu normu ir likumiga, pamatota un sapratiga un vai tiesiskais
reguléjums péc savas bitibas ir pietickami noteikts un nemainigs, lai tam varétu
uzticéties (Sk. piemeram, Satversmes tiesas 2021. gada 5. marta sprieduma lieta
Nr.2020-30-01 12. punktu un 2021.gada 3.decembra sprieduma lieta
Nr. 2021-12-03 7.2. punktu).

Pieteikuma iesniedz€ja noradijusi, ka tai 12 gadu Ilaika kops
komercdarbibas uzsakSanas radusies tiesiska palaviba uz to, ka ta tiks bridinata par
gada parskata neiesniegSanu un tai tiks dots laiks §a trilkuma nov&rSanai. Tapat
Pieteikuma iesniedz€ja esot palavusies uz to, ka tads formals parkapums ka gada
parskata neiesniegSana tiks izvertéts individuali un par So parkapumu tiks
piemérotas samerigas sankcijas.

Tomér pieteikuma nav ietverts juridiskais pamatojums tam, vai Pieteikuma
iesniedz€jas palauSanas uz iepriekS speka esoSajam Ministru kabineta tiesibu
normam, kas noteica bridindjuma institlitu un terminu trikuma (gada parskata
neiesniegSana) novérSanai, ir bijusi likumiga, pamatota un sapratiga un vai
tiesiskais reguléjums p&c savas bitibas ir bijis pietickami noteikts un nemainigs,
lai tam var€tu uzticeties. Turklat pieteikuma nav sniegts juridiskais pamatojums

tam, kapec konkrétaja situacija nav ieverots sapratigs lidzsvars starp personas



tiesiskas palavibas aizsardzibu un sabiedribas intereSu nodroSinasanu. Tapat
pieteikuma nav noradita konkréta tiesibu norma, kas Pieteikuma iesniedz€jai butu
pieskirusi tiesibas uz tas individuala gadijuma izveérté€Sanu un So tiesibu pastavibu
un nemainigumu.

Vienlaikus kol&gija norada, ka Pieteikuma iesniedz&jas argumenti par
nepiecieSamibu nodroSinat par parkapumu piemérojama soda individualizaciju
attiecas uz apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 105. panta
pirmajiem trim teikumiem. Konkré&ti — Sie argumenti p&c biitibas sniegti, pamatojot
to, kapeéc apstridetajas normas ietvertais tiesibu uz ipaSumu ierobeZojums nav
samerigs.

Lidz ar to pieteikums par apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu
Satversmes 1. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas

4., punkta noteiktajam prasibam.

8. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 105. panta
pirmajiem trim teikumiem. Tapat pieteikumam ir pievienoti dokumenti, kas
nepiecieSami lietas apstaklu noskaidroSanai. Pieteikums Saja dala atbilst ar1

pargjam Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. pantu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Ministru kabineta 2020. gada
2. septembra noteikumu Nr. 560 “Noteikumi par elektroenergijas razoSanu,
izmantojot atjaunojamos energoresursus, ka ar1 par cenu noteikSanas kartibu un
uzraudzibu” 41. punkta un 60.2. apakSpunkta (redakcija, kas bija speka lidz
2022. gada 31. martam) atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. panta



pirmajiem trim teikumiem” pé&c sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “GA 21~
pieteikuma (pieteikums Nr. 138/2023).

2. Uzaicinat institiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Ministru
kabinetu — Iidz 2023. gada 23. oktobrim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu
ar lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

3. Atteikties ierosinat lietu par Ministru kabineta 2020. gada
2. septembra noteikumu Nr. 560 “Noteikumi par elektroenergijas razoSanu,
izmantojot atjaunojamos energoresursus, ka ar1 par cenu noteikSanas kartibu un
uzraudzibu” 41. punkta un 60.2. apakSpunkta (redakcija, kas bija speka lidz
2022. gada 31. martam) atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam.

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prick$sedetaja Iréna Kucina



