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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2023. gada 27. jinija

Satversmes tiesas 4. kolégija $ada sastava: kolEgijas priekssedéeta)s
Janis Neimanis, tiesnesi Arttrs Kuc¢s un Anita Rodina,

kolégijas seéd¢ izskatijusi Satversmes tiesa sanemto personas N, personas O
un SIA “SUNHOUSE” (turpmak — Pieteikuma iesniedz&jas) pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 91/2023),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjas liidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Kriminalprocesa likuma 124. panta sesto dalu, 125. panta treso
dalu un 126.panta 3.!dalu (turpmak — apstridétas normas) par neatbilstosu
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta pirmajam un
otrajam teikumam, ka arT attieciba uz Pieteikuma iesniedz&jam par spéka neesosu
no 2021. gada 15. decembra.

1.2. apturét Rigas apgabaltiesas 2023. gada 21. aprila Iémuma procesa par
noziedzigi ieglitu mantu, kas izdalits no kriminalprocesa Nr. 11816012720, izpildi
lidz stasies speka Satversmes tiesas nolémums.

1.3. noteikt ierobezotu pieejamibu informacijai par personas N un personas
O identitati.



2. Kriminalprocesa likuma 124. panta sesta dala noteic, ka kriminalprocesa
un procesa par noziedzigi ieglitu mantu pieradiSanas priekSmeta ietilpstoSie
apstakli attieciba uz mantas noziedzigo izcelsmi uzskatami par pieraditiem, ja
pieradiSanas gaita ir pamats atzit, ka mantai, visticamak, ir noziedziga, nevis
likumiga izcelsme.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 125. panta tresajai dalai uzskatams par
pieraditu, ka manta, ar kuru veiktas legaliz€Sanas darbibas, ir noziedzigi iegiita, ja
kriminalprocesa iesaistita persona nesp€j ticami izskaidrot attiecigds mantas
likumigo izcelsmi un ja pieradijumu kopums procesa virzitdjam dod pamatu
pienémumam, ka mantai, visticamak, ir noziedziga izcelsme.

Kriminalprocesa likuma 126. panta 3.! dala nosaka: “Ja kriminalprocesa
lesaistita persona apgalvo, ka manta nav uzskatama par noziedzigi iegitu,
pienakums pieradit attiecigas mantas izcelsmes likumibu ir Sai personai. Ja persona
noteiktd termina nesniedz ticamas zinas par mantas izcelsmes likumibu, Sai
personai tiek liegta iesp€ja sanemt atlidzibu par kait€jumu, kas tai nodarits saistiba

ar kriminalprocesa noteiktajiem ierobeZojumiem rikoties ar So mantu.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolegija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19. panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums Vvai faktisko apstaklu
1zklasts pec biitibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,

par kuru 1émusi kolegija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta likuma

normu satversmiba, tadg] taja ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto

pamattiesibu aizskaruma gadijuma.



No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka tika uzsakts
process par noziedzigi ieglitu mantu un materiali par noziedzigi iegiitu mantu
nodoti izlemsanai tiesai. Ar pirmas instances tiesas Iémumu Pieteikuma
iesniedz€ju manta atzita par noziedzigi iegiitu un konfiscéta valsts laba. Apelacijas
instances tiesa, izskatot Pieteikuma iesniedz&ju siidzibu, pirmas instances tiesas
lémumu atstaja negrozitu.

Pieteikuma iesniedz&ju ieskata ar apstridétajam normam personai uzlikts
nesamérigs pienakums pieradit tam piederoS$as mantas likumigu izcelsmi.
Apstridetas normas biitiski mazinot ar mantu saistitas personas iesp&jas efektivi
apstridét mantas atziSanu par noziedzigi iegiitu. Tada veida Pieteikuma
iesniedz€jas tiekot nostaditas bitiski neizdevigaka situacija salidzinajuma ar
procesa virzitaju. Tapat Pieteikuma iesniedz€jam neesot bijusas pietiekamas un
efektivas procesualas garantijas procesa virzitaja izteikta pien€émuma par mantas
noziedzigo izcelsmi atsp€koSanai. Turklat procesa par noziedzigi iegiitu mantu
rezultata tiekot izdariti secinajumi par mantas atziSanu par noziedzigi iegiitu un par
legalizacijas darbibu veikSanu ar $adu mantu, tad€jadi konstat€jot noziedziga
nodarfjuma sastava pazimes. Tas noradot uz personu, kas §is darbibas veikusas,
atbildibu, kas varot tikt uzskatits par vertéjumu attieciba uz personam ka vainigam
noziedziga nodarjjuma izdariSana. Apstridétas normas nenodroSinot personai
iesp&ju atspekot So vert§jumu. Tadejadi ar apstridétajam normam esot aizskartas
Pieteikuma iesniedzgjam Satversmes 92. panta pirmaja un otraja teikuma ietvertas
tiesibas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjas ir tiesigas iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.% panta noteiktas

prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu pieteikumu var
iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iespgjas aizstavet aizskartas tiesibas ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadu nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjas ir izmantojusas visas iesp&jas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem
tiesibu aizsardzibas lidzekliem. Proti, pirmas instances tiesas lémums tika

parsuidzets apelacijas instances tiesa. Apelacijas instances tiesa noléma pirmas



instances tiesas lémumu atstat negrozitu. Sis Iémums saskana ar Kriminalprocesa
likuma 631. panta treSo dalu nav parstidzams.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmais teikums nosaka:
“Konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu
laika p&c pedgjas institiicijas nolémuma spéka stasanas.”

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai ir
skaitams no 2023. gada 21. aprila, kad stajas spéka apelacijas instances lémums.
Pieteikums Satversmes tiesa ir sanemts 2023. gada 28. maija. Tadgjadi minétais
seSu ménesu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala

un ceturtas dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

7. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam un otrajam teikumam. Pieteikumam ir pievienoti dokumenti, kas
nepiecieSami lietas apstaklu noskaidroSanai. Pieteikums atbilst ari par€jam

Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

8. Pieteikuma iesniedzgjas luguSas Satversmes tiesu apturét Rigas
apgabaltiesas 2023. gada 21. aprila Iémuma procesa par noziedzigi ieglitu mantu,
kas izdalits no kriminalprocesa Nr. 11816012720, izpildi lidz Satversmes tiesas
nol€émuma spéka stasanas bridim.

8.1. Satversmes tiesa citstarp pe&c personas N pieteikuma ir ierosinata lieta
Nr. A ,,A”. Ari $aja lieta persona N lidza apturét Rigas apgabaltiesas 2023. gada
21. aprila l@émuma procesa par noziedzigi iegltu mantu, kas izdalits no
kriminalprocesa Nr. 11816012720, izpildi dala, kas attiecas uz vinai piederoSo
arest€to nekustamo IpaSumu atziSanu par noziedzigi iegitu mantu, izpildi lidz
Satversmes tiesas nolémuma spéka stasanas bridim. Sis liigums ar Satversmes
tiesas 2023. gada 27. jiinija ricibas s€des [émumu noraidits.

Nemot véra miné&to, personas N ligums atstajams bez izskatiSanas.

8.2. Satversmes tiesas likuma 19.2panta piekta dala paredz, ka
konstitucionalas stidzibas iesniegSana neaptur tiesas nolémuma izpildi, iznemot

gadijumus, kad Satversmes tiesa lémusi citadi.



Satversmes tiesas likuma 19.2 panta picktas dalas mérkis visupirms ir
noverst iesp&ju, ka personas, kuras neapmierina nol€émums attiecigaja lieta,
izmantotu konstitucionalo siidzibu ka nolémuma izpildes novilcinasanas Iidzekli
(sal. sk. Satversmes tiesas 2005. gada 21. augusta ricibas sédes lemuma lietds
Nr. 2005-12-03 un Nr. 2005-20-03 2. punktu).

Vienlaikus Satversmes tiesas likuma 19.2panta piekta dala pielauj
Satversmes tiesai lemt citadi, proti, apturét nolémuma izpildi.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta piekta dala interpretéjama sisteémiski
kopsakara ar citam Satversmes tiesas likuma normam, Satversmes tiesas procesa
principiem, ka arT vispargjiem tiesibu principiem. Satversmes tiesa atzinusi, ka
valstij ir pienakums nodroS$inat tiesisko attiecibu stabilitati, ka arT ieverot tiesiskas
palavibas principu. Tadgjadi tiesu nolémumi, kas kluvusi galigi péc tam, kad ir
izmantoti visi pieejamie tiesibu aizsardzibas lidzekli, vai péc tam, kad beidzies to
izmantoSanas termins, vairs nevarétu tikt parskatiti un uz tiem biitu attiecinams res
judicata princips (sk. Satversmes tiesas 2014. gada 9. janvara sprieduma lieta
Nr. 2013-08-01 7. punktu). Ming&tais nozimg, ka Iidz Satversmes tiesas nolémuma
speka staSanas bridim prezumé&jams, ka attiecigaja lieta ir taisits likumigs un
pamatots nolémumes.

Nolémuma izpildes apturéSana uzskatama par arkart€ju Satversmes tiesas
procesa lidzekli un piemérojama tikai svarigu mérku sasniegSanai, piemeram, lai
nodroS§inatu personas tiesibu aizsardzibu tados gadijumos, kad nolémuma izpilde
attiecigaja lietd pirms Satversmes tiesas nolémuma speka staSanas varétu padarit
neiespé&jamu Satversmes tiesas sprieduma izpildi vai radit batisku kait€§jumu
pieteikuma iesniedz&jam (sal. sk., pieméram, Satversmes tiesas 2008. gada
20. maija ricibas sédes lemuma lieta Nr. 2008-04-01 4. punktu).

Lidz ar to, lai secinatu, vai konkr€taja gadijuma ir pielaujama un
nepiecieSama tiesas nolémuma izpildes apturéSana, ir japarliecinas, vai:

1) pieteikuma ir sniegts pamatojums $adam ligumam;

2) lieta pastav tadi arkartas apstakli, kuru dé] Rigas apgabaltiesas lémuma
izpilde var€tu padarit neiesp€jamu Satversmes tiesas nolémuma izpildi vai radit
tadu bitisku kaitéjumu personai O un SIA “SUNHOUSE”, kas trauc&tu aizsargat
vinu pamattiesibas Satversmes tiesa ierosinatas lietas ietvaros (SK., pieméram,
Satversmes tiesas 2022. gada 25. janvara ricibas sédes léemuma lieta Nr. 2021-42-
01 4. punktu).

8.3. Ar Rigas apgabaltiesas 2023. gada 21. aprila Iémumu atstats negrozits
Ekonomisko lietu tiesas 2022. gada 30. maija [émums, ar kuru citstarp nolemts



atzit arestétos personas O un SIA “SUNHOUSE” piederoSos nekustamos
Ipasumus par noziedzigi iegiitu mantu, konfiscét tos un iegtitos finansu Iidzeklus
ieskaitit valsts budzeta.

Persona O un SIA “SUNHOUSE” ligumu apturét Rigas apgabaltiesas
lémuma izpildi pamatojusas ar to, ka ta izpilde pirms Satversmes tiesas nolémuma
speka stasanas radis vinam bitisku kait€§jumu un padaris Satversmes tiesas
nolémuma izpildi par faktiski neiespéjamu. Nekustamo Ipasumu izsoles iegiita
summa parasti esot mazaka ka 1paSuma tirgus cena, turklat neesot iesp&jams
kompensét personiska laika un speku ieguldijumu. Persona O un
SIA “SUNHOUSE” norada, ka normativajos aktos nav paredzeéts mehanisms, ka
aizskartais mantas Tpasnieks var sanemt kompensaciju par konfiscéto paSumu, ja
konfiskacija atzita par prettiesisku. Vieniga iesp€ja atgiit lidzeklus esot prasibas
celSana tiesa pret valsti Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba. Toméer $ads process
esot saistits gan ar motiveta, likuma prasibam atbilstoSa prasibas pieteikuma
sagatavoSanu, gan nereti ar gadiem ilgstoSu tiesvedibu, gan valsts nodevas
samaksu par prasibas pieteikuma iesniegSanu tiesa. Tadg€jadi, pec personas O un
SIA “SUNHOUSE” ieskata, vinam ne vien nebtSot iesp&ja atgiit konfisc&tos
nekustamos 1paSumus, bet arl sanemt to vertibas kompensaciju nauda biiSot
apgrutinosi.

Tatad persona O un SIA “SUNHOUSE” péc biitibas uzskata, ka
normativajos aktos, tostarp Kriminalprocesa un administrativo parkapumu
lietvediba nodarita kait€juma atlidzinaSanas likuma (turpmak — Kait€juma
atlidzinasanas likums), nav paredz€ts mehanisms kompensacijas sanemsanai par
konfiscéto Ipasumu, ja velak konfiskacija atzita par prettiesisku. Proti, pec vinu
ieskata, normativajos aktos biitu jabiit noteiktai kartibai, kada persona laika, kad
kriminalprocess vél nav pabeigts, var sanemt kompensaciju péc Satversmes tiesas
nolémuma, ar kuru procesa par noziedzigi iegiitu mantu piemerota tiesibu norma
atzita par Satversmei neatbilstoSu.

Satversmes tiesa verS uzmanibu, ka apstridéto normu atziSana par
neatbilstosam Satversmes 92. panta pirmajam un otrajam teikumam pats par sevi
nenozimés, ka mantiskie jautajumi procesa par noziedzigi iegiitu mantu vai
attiecigaja kriminalprocesa p&c ta izskatiSanas tiks atrisinati personai O un SIA
“SUNHOUSE” velama veida. Turklat, iestajoties kadam no Kait&juma
atlidzinasanas likuma 4. panta pirmaja vai otraja dala noteiktajiem apstakliem,
personai O un SIA “SUNHOUSE” péc kriminalprocesa pabeigSanas ir tiesibas

lugt kait€juma atlidzinajumu. Savukart iesp&jamais tiesvedibas ilgums vai valsts



nodevas samaksas pienakums, ja prasiba pret valsti tiktu celta Civilprocesa likuma
noteiktaja kartiba, pats par sevi vél nenozimé, ka Saja likuma noteikta kartiba
nebiitu efektiva.

No personas O un SIA “SUNHOUSE” iesniegta liguma un tam
pievienotajiem dokumentiem Satversmes tiesa negilist apstiprinagjumu tam, ka
pastav tadi arkartas apstakli, kuru dé] Rigas apgabaltiesas 2023. gada 21. aprila
lémuma izpilde varétu padarit neiesp&jamu Satversmes tiesas nolémuma izpildi
vai radit tadu biitisku kaitgjumu personai O un SIA “SUNHOUSE”, kas trauc&tu
alzsargat vinu pamattiesibas Satversmes tiesa ierosinatas lietas ietvaros.

L1dz ar to personas O un SIA “SUNHOUSE” ligums ir noraidams.

9. Saskana ar Satversmes tiesas noteikto kartibu pieteikuma izskatiSanas
stadija Satversmes tiesas kolégija izlemj ari jautajumu par pieteikuma un tam
pievienotajos dokumentos ietvertas informacijas pieejamibu.

Izlemjot So jautajumu, kolEgija izverté, vai ierobezotas pieejamibas
noteikSana pieteikuma un tam pievienotajos dokumentos ietvertajai informacijai
alzsargas personas tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu, tostarp nodroSinas
tas datu aizsardzibu, neaizskars tas tiesibas uz taisnigu tiesu un netrauc€s
objektivai tiesas procesa norisei, ka ari neparkaps sabiedribas tiesibas iegiit
informaciju par konstitucionalo tiesvedibu (sal. sk. Satversmes tiesas 2016. gada
22. novembra ricibas sédes lemumu ,, Par kartibu, kada pieteikuma izskatiSanas
stadija izlemjams ligums ierobezot pieteikuma ietvertas informdacijas
pieejamibu”).

Pieteikuma un tam pievienotajos dokumentos ir ietverta informacija par
procesu par noziedzigi iegiitu mantu, par kriminalprocesu, kas uzsakts attieciba
pret personu N un personu O. S1 informacija ietilpst Satversmes 96. panta ietverto
personas tiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu tvéruma, ka ari kopa ar personu
identificgjoSu informaciju ir uzskatama par personas datiem Eiropas Parlamenta
un Padomes 2016. gada 27. aprila regulas (ES) 2016/679 par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko
atcel direktivu 95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas regula) (turpmak — Regula
2016/679) 4. panta 1. punkta izpratné. Savukart So personas datu izpausana ir
uzskatama par datu apstradi Regulas 2016/679 4. panta 2. punkta izpratné.

Konkrétaja gadijuma atbilstoSi Regulas 2016/679 6. panta 1. punkta ,,c”

apakSpunktam personas datu apstrades tiesiskais pamats ir uz Satversmes tiesu



attiecinami juridiski pienakumi, kas noteikti Satversmes tiesas likuma. Tomér
atbilstosi Regulas 2016/679 5. panta 1. punkta ,,c”” apakSpunktam personas datiem
jabtt adekvatiem, atbilstigiem un jaietver tikai ta informacija, kas nepiecieSama
personas datu apstrades noluka.

Kolgégija secina, ka personas N un personas O identificéjosu datu izpauSana
izraisttu tadu kait€jumu vinu tiesibam un likumiskajam interesém, kas butu lielaks
par sabiedribas ieguvumu. Konkrétaja gadijuma Satversmes tiesai tas kompetences
1stenoSanai un likuma noteikto pienakumu veikSanai nav nepiecieSams izpaust So
informaciju. Tadel personas N un personas O identificgjosai informacijai
nosakama ierobezota pieejamiba, kas ir speka lidz Satversmes tiesas galiga

nolémuma pienemsanai.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
19.2 panta piekto dalu un 20.pantu, ka ari Satversmes tiesas 2016. gada
22. novembra ricibas sédes 1@émumu ,,Par kartibu, kada pieteikuma izskatiSanas
stadija izlemjams ligums ierobezot pieteikuma ietvertas informacijas pieejamibu”,

Satversmes tiesas 4. kolegija
noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu “Par Kriminalprocesa likuma 124. panta
sestas dalas, 125. panta tre$as dalas un 126. panta 3.! dalas atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 92. panta pirmajam un otrajam teikumam” péc personas
N, personas O un SIA “SUNHOUSE” pieteikuma (pieteikums Nr. 91/2023).

2. Nemot vera, ka Satversmes tiesa lieta Nr.2022-32-01 “Par
Kriminalprocesa likuma 124. panta sestas dalas, 125. panta treSas dalas un
126. panta 3.! dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam
un otrajam teikumam” jau ir sanemts institticijas, kas izdevusi apstridéto aktu, —
Saeimas — atbildes raksts par Kriminalprocesa likuma 124. panta sestas dalas,
125. panta tre§as dalas un 126. panta 3.! dalas atbilsttbu Satversmes 92. panta
pirmajam un otrajam teikumam, uzaicinat Sacimu lidz 2023. gada 28. augustam
iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu tada gadijuma, ja tai ir kadi papildu

apsveérumi.



3. Atstat bez izskatiSanas personas N lugumu par Rigas apgabaltiesas
2023. gada 21. aprila Iémuma procesa par noziedzigi ieglitu mantu, kas izdalits no
kriminalprocesa Nr. 11816012720, izpildi.

4. Noraidit personas O un SIA “SUNHOUSE” ligumu apturét Rigas
apgabaltiesas 2023. gada 21. aprila lémuma procesa par noziedzigi iegiitu mantu,
kas izdalits no kriminalprocesa Nr. 11816012720, izpildi.

5. Noteikt ierobeZotu pieejamibu, kas ir spéka lidz Satversmes tiesas galiga

nolémuma pienemsanai, informacijai par personas N un personas O identitati.

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetajs Janis Neimanis



