Latvijas Republikas Satversmes tiesas séde
2024. gada 19. marta

Sédi vada

Satversmes tiesas priekSsedétajs Aldis Lavins.

A. Lavins.

Labrit!

Ludzu sedieties!

Tiks uzsakta lietas Nr. 2022-45-01 ,,Par Izglitibas likuma 9. panta 1.! dalas,
parejas noteikumu 102. punkta 1. apakSpunkta un 2022. gada 29. septembra
likuma ,,Grozijumi Izglitibas likuma” 1., 5. un 6. panta atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 1. pantam, 112.panta pirmajam teikumam un
114. pantam” izskatiSana.

Lieta tiks izskatita tiesas sede ar lietas dalibnieku piedaliSanos.

Tiesas séde€ piedalas Satversmes tiesas tiesnesi un tas arf ir tiesas sastavs, kada
lieta tiks izskatita:

- tiesneSi — [réna Kucina, Gunars Kusins, Janis Neimanis, Artiirs Kucs, Anita

Rodina, Jautrite Briede;

- tiesas s€des priekSsédetajs Aldis Lavins.

Tiesas s€di protokol€ tiesas s€Zu sekretare Paula Marta Daugavvanaga-Vanaga.

Lietas dalibnieki lieta:

- pieteikuma iesniedz€ji — Dana Dzibuti un Dominiks Dzibuti —, pieteikuma
iesniedz€ju likumiskais parstavis Tengizs Dzibuti, kurs ir ieradies tiesas sedg,
pieteikuma iesniedz€jus Saja tiesas s€dé parstav zverinata advokate Inese
Nikulceva.

- institiicija, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeima, Saeimu $aja tiesas seéde
parstav zverinats advokats Sandis Bertaitis.

Jautasu tiesas s€zu sekretarei, vai personu apliecinosi dokumenti ir parbauditi?

P. M. Daugavvanaga-Vanaga.

Dokumenti ir parbauditi.

A. Lavins.
Paldies.
Pirms parejam pie lietas dalibnieku ligumiem, informéSu, ka ar 2024. gada

19. februara ricibas sédes lémumu Satversmes tiesa noléma uzdot papildu jautajumus



lietas dalibniekiem un pieaicinatajam personam un ari noteica lieta vél citas pieaicinatas
personas.

Attiecigi Satversmes tiesa sanemti papildu dokumenti no pieteic€ju pilnvarotas
parstaves Ineses Nikulcevas, Saeimas pilnvarota parstavja Sanda BeértaiSa, ka ar1 no
pieaicinatajam personam: Izglitibas un zinatnes ministrijas, tiesibsarga, Latvijas
Pasvaldibu savienibas, Latvijas Izglitibas un zinatnes darbinieku arodbiedribas
(LIZDA), Habad Ebreju privatas vidusskolas, Rigas Ukrainu vidusskolas, privatas
pirmsskolas izglitibas iestades ,,MAXVEL”, pirmsskolas izglitibas iestades Jiirmalas
privata beérnudarza ,,GALAKTIKA”, biedribas ,Privatskola LATREIA”, Latvijas
Universitates Filozofijas un sociologijas institita vado$a pé&tnieka, Konsultativas
padomes mazakumtautibu izglitibas jautajumos locekla Dr. soc. Vladislava Volkova,
tapat sanemti viedokli no Latvijas Universitates Pedagogijas, psihologijas un makslas
fakultates Pirmsskolas un sakumizglitibas nodalas vaditajas, asoc. prof., Dr. paed
Inetas Helmanes un Liepajas Universitates profesores, Kurzemes Humanitara instittita
vadosas pétnieces Dr. habil. philol. Daces Markus.

Ta ka Sie viedokli tika pieprasiti un tika uzdoti atseviski jautagjumi STm
personam, $is ir bijis tiesas pieprasijums, tapéc bez lietas dalibnieku viedoklu
noskaidroSanas jau Sobrid inform&ju, ka visi Sie materiali tiek pievienoti lietas
materialiem un tie Sobrid ir kvalific€jami ka lietas materiali.

Vai lietas dalibniekiem S$aja bridi bus kadi ligumi, kas sekmétu lietas

iztiesasanu?

I. Nikulceva.

Ng, paldies, mums nebis procesuala rakstura ligumu.

A. Lavins.

Saeimas parstavim?

S. Bértaitis.

Paldies, Saeimas parstavim ar1 nebis.

A. Lavins.

Paldies.

Sobrid, pirms pariet pie lietas izskati$anas péc bitibas, ir nepiecieSams atrisinat
jautajumu par secibu, kada uzklausisim pieaicinatas personas.

Protams, ir veikts noteikts sagatavosanas darbs, lai tiesas s€di noritétu efektivi,
ir komunic@ts ar pieaicinatajam personam, bet, neraugoties uz to, ir nepiecieSams ari
lietas dalibnieku viedokli uzklausit.



Tatad, Satversmes tiesa varétu piedavat sadu pieaicinato personu uzklausisanas
secibu:

vispirms uzklausit Izglitibas un zinatnes ministriju,

tad Tieslietu ministriju,

tad tiesibsargs,

tad Latvijas parstavis starptautiskajas cilvektiesibu institiicijas,

Dr. psych. Baibu Martinsoni p&c tam uzklausitu,

péc tam Dr. paed. levu Margevi¢u-Grinbergu,

talak sekotu Dr. paed. Ineta Helmane,

tad uzklausttu Dr. habil. philol. Daci Markus,

talak sekotu skolu bloks:

biedriba ,,Privatskola LATREIA”,

pirmsskolas izglitibas iestade Jirmalas privatais beérnudarzs ,, GALAKTIKA”,

tad Rigas Ukrainu vidusskola,
un véel $adas pieaicinatas personas:
Latvijas Izglitibas un zinatnes darbinieku arodbiedriba (LIZDA),

Latvijas PaSvaldibu savieniba,

talak sekotu Dr. h. c., Assessor. jur., Dipl.-Pol. Egila Levita uzklausisana,

un visbeidzot noslégtos ar Dr. soc. Vladislava Volkova uzklausiSanu.
Pieteikuma iesniedz€ju parstavjiem, vai ir kadi principiali iebildumi $adai

secibai?

I. Nikulceva.

Ja, paldies.

Ta ka més esam divata, tad varbiit més arT atbildésim divata uz Siem
jautajumiem, ja bis nepiecieSams. Es centiSos atbildét, DZibuti kungs mani papildinas,
ja vajadzg€s. Ja mes nonaksim pretruna, tad galavards biis bérnu t€vam.

Bet es gribétu, atbildot uz jautajumu, noradit, ka man vismaz nebis
priekSlikumu $aja konkrétaja gadijuma par pieaicinato personu uzklausiSanas kartibu,
bet vienlaikus, ja tiesa man atlaus, es gribétu izteikt varbiit aicindjumu uz nakamajam
sédém tomeér lugt to viedokli par pieaicinato personu uzklausiSanas kartibu agraka
stadija, jo mans principialais viedoklis ir, ka vispirms tomér ir jauzklausa tas
pieaicinatas personas, kuras var vairak liecinat par faktiem, runat par faktiem.
Konkrétaja gadijuma tas biitu §is skolas un bérnudarzi, tatad ,,LATREIA”,
»OALAKTIKA”, ,MAXVEL”, Ukrainu vidusskola, un péc tam biitu japariet pie valsts
iestadem, kuru kompetenc€ ir attieciga politika un, iesp&jams, ari pie tiesibu
zinatniekiem.

Ja... bet tas ir aicinajums nakamajam reiz€m, $aja gadijuma, cik es saprotu,

tiesas séde ir saplanota un pieaicinatas personas laikam ir informétas, 1idz ar to es



nekadus iebildumus pret So kartibu neizteiksSu. Paldies.

Ja jums ir kadi iebildumi...

T. Dzibuti.
NE. Nav.

A. Lavins.

Ja. Paldies.

Protams, jiisu apsveérumi ir piefikséti, un iesp&ju robezas atkariba no attiecigas
lietas apstakliem, iesp&ams cita reizg, balstoties tie$i uz $adu kriteriju, varétu tikt
izkartotas pieaicinatas personas. Ta tas varétu bit, bet tas butu, manuprat, pirmam
kartam atkarigs no lietas rakstura, no lieta apliikojamo tiesibu jautajuma rakstura.

Ja, labi. Paldies.

Un Saeimas parstavim?

S. Bértaitis.

Godajama tiesa, Saeimas parstavim nav nekadu iebildumu.

A. Lavins.

Paldies.

Tad sekosim $ai pieaicinato personu uzklausiSanas kartibai, ko es jau min&ju.

Lidz ar to, ja ligumu nav, varam pariet pie lietas izskatiSanas pec bitibas un
sekos tiesnesa zinojums.

Ta ka Saja lieta tiesas seédes priekSsédetajs vienlaikus ir arT tiesnesis zinotajs, tad
zinoSu par So lietu.

Tatad, Satversmes tiesa 2022. gada 2. novembri sanemts Danas DZibuti un
Dominika Dzibuti pieteikums par lietas ierosinasanu, kura ltigts atzit Izglitibas likuma
9.panta 1.'dalu, parejas noteikumu 102.punkta 1.apak$punktu un 2022. gada
29. septembra likuma ,,Grozijumi Izglitibas likuma” 1., 5. un 6. pantu par
neatbilstoSiem Latvijas Republikas Satversmes 1.pantam, 112.panta pirmajam
teikumam un 114. pantam, ka arT Vispargjas konvencijas ,,Par nacionalo minoritasu
aizsardzibu” 13. panta pirmajai dalai.

Satversmes tiesas Pirma kolégija 2022. gada 27.decembri péc minéta
pieteikuma ierosinaja lietu Nr.2022-45-01 ar nosaukumu ,Par Izglitibas likuma
9.panta 1.!'dalas, parejas noteikumu 102. punkta 1.apakSpunkta un 2022. gada
29. septembra likuma ,,Grozijumi Izglitibas likuma” 1., 5. un 6. panta atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam, 112.panta pirmajam teikumam un
114. pantam”.



Saeimas atbildes raksts Satversmes tiesa sanemts 2023. gada 27. februari.

Lietas sagatavosanas izskatiSanai laika ar tiesneSa 1émumu par pieaicinatajam
personam atzitas: tiesibsargs, Tieslietu ministrija, Izglitibas un zinatnes ministrija,
Latvijas parstavis starptautiskajas cilvektiesibu institiicijas, psihologijas doktore
Baiba Martinsone un pedagogijas doktore Ieva Margevi¢a-Grinberga.

Ar Satversmes tiesas 2023. gada 30. maija Iémumu lietas sagatavoSanas termins
pagarinats lidz 2023. gada 31. julijam un l€mums par lietas nodoSanu izskatiSanai

Satversmes tiesa 2023. gada 31. oktobra ricibas sedé noléma izskatit lietu tiesas
s€dg ar lietas dalibnieku piedaliSanos 2024. gada 19. marta, tas ir, Sodien.

Lietas dalibniekiem par lietas izskatiSanu tiesas séd@ ar lietas dalibnieku
piedaliSanos pazinots 2023. gada 2. novembr.

Pazinojums par lietas izskatiSanu tiesas s€de ar lietas dalibnieku piedaliSanos
public@ts 2023. gada 3. novembra oficialaja izdevuma ,,Latvijas VE&stnesis”.

Ar 2024. gada 19. februara ricibas s€des [@mumu Satversmes tiesa noléma
noteikt Saja lieta vel Sadas pieaicinatas personas: Habad Ebreju privato vidusskolu,
biedribu ,,Privatskola LATREIA”, pirmsskolas izglitibas iestadi Jurmalas privato
bérnudarzu ,,GALAKTIKA?”, privato pirmsskolas izglitibas iestadi ,, MAXVEL”, Rigas
Ukrainu vidusskolu, Latvijas Izglitibas un zinatnes darbinieku arodbiedribu (LIZDA),
Latvijas Pasvaldibu savienibu, Liepajas Universitates profesori Daci Markus, Latvijas
Universitates profesori Inetu Helmani, Latvijas Universitates vadoSo pétnieku,
Konsultativas padomes mazakumtautibu izglitibas jautajumos locekli sociologijas
doktoru Vladislavu Volkovu un goda doktoru, asesoru, diplométu politologu Egilu
Levitu.

Ar lietas materialiem iepazinusies Saeimas pilnvarota parstave Laura
JambusSeva un pieteikuma iesniedzeju likumiskais parstavis Tengizs DZibuti.

Tads ir tiesneSa zinojums par So lietu.

Varam pariet pie lietas dalibnieku uzklausiSanas.

Pirms jums tiek dots vards, vaicasu jusu viedokli, kads butu nepiecieSams
optimalais laiks, lai sniegtu lietas faktisko apstaklu un juridiska pamatojuma izklastu

I. Nikulceva.

Ja, paldies. Es véletos lugt vienu stundu laika, lai pieteic€ju puse varétu izklastit
savu viedokli. Me&s, protams, centisimies ieklauties 1saka laika un launpratigi
nekavesim tiesas laiku, bet Saja mirklt veletos lugt stundu, lai mums nebutu loti
jasteidzas, jo tomér lieta ir apstridétas vairakas nomas un ari atbilstiba vairakam
Satversmes normam un ar1 ir pagajis diezgan ilgs laiks, kop$ lietas ierosinasanas un ir
mainijusies faktiskie apstakli un Satversmes tiesa ir v€l jautajusi ar1 papildu jautajumus.

Ta ka ligums butu dot stundu un més runasim art abi.



A. Lavins.
Paldies par jusu viedokli.
Saeimas parstavja uzskats?

S. Bértaitis.

Lidz 40 minttém.

A. Lavins.

Labi. Paldies.

Tatad, atbilsto$i jisu ligumam abam pusém tiek, protams, noteikts vienads
laiks, un tas biis Iidz vienai stundai. Paldies.

Tatad, vards pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem. Lidzu!

T. DZibuti.

Labdien, godajama tiesa!

Gribgju pateikties par mutvardu procesa izvéeli, jo tiesam tiek risinats mums ka
mazakumtautibai, svarigs, vitali svarigs jautajums — ta ir miisu privatskolu pastavésana.

Atklati sakot, pirms gatavot So te konstitucionalo stidzibu, pirms to parakstit
bérnu varda, es analiz&ju, vai arT manas latvieSu valodas zinaSanas ir pietiekoSas, lai
integrétos sabiedriba, lai piedalitos demokratiska diskursa, stradat, veikt zinatnisko
darbu, biznesu.

Pats es absolvéju mazakumtautibu skolu, Rigas 34. vidusskolu. Mums bija labs
latvieSu valodas skolotajs, mums bija tieSam burvigs cilvéks Vija Glitmane, kas miis
macija, kas mums atvera art latvieSu valodu, arT literattiru un kultiiru, visu to dzilumu
un tieSam motivéja mis apgiit valsts valodu, visas tas nianses, nokrasas un faktiski
ieaudzinaja arT milestibu pret valsti, lai mums ta ka mazajiem spridiSiem butu ta liela
griba darit, m&ginat un tapéc més ari $odien te esam. Nu, ja Raina vardiem: ,,pats esi
kungs, pats laimei durvis ver”.

Latviesu valoda tieSam nav viegla, bet, manuprat, mans Tsais stasts parada, ka
to var arT iemacities, nevis tikai, teiksim, macoties taja, bet arT kartigi macoties sava
dzimtaja valoda, bet pieklajigi ar motivaciju macoties latvieSu valodu stundas, varbiit
papildu priekSmetos, nevis ka to norada Saeima atbildes raksta, ka macoties tikai un
vienigi valsts valoda. Miisuprat, tam vajadzigs skolotajs no dieva un iek$&ja vélme. Tas
biitu tas galvenais.

Sis apstridétas normas pieprasa no Dominika, kur§ ir mazakais bérns, kurs
neruna pagaidam valsts valoda, tikai macas... vinam ir tikai trTs gadi, un vin§ macas
savu dzimto pirmo valodu. Tad uzreiz bérnudarza pieiet pie apmacibas, pie spelém,tikai

valsts valoda. Nu, miisu gimene uzskata, ka tas ir par agru, vin$ tam nav gatavs. Un



pirmkart, tas arT kaves vina attistibu, jo m&s redzam, ka vin$ nesaprot to, ko darzina
vinam pasaka, un otram kartam, vin$ arT pavada loti ilgu laiku darzina, faktiski veselu
dienu. Tas ar1 var kavet vina ka mazakumtautibu parstavja savu to iek$g€jo biitibu,
attistibu un var arT novest pie dzimtas valodas iemaciSanas tada rudimentara limen.
Vin$ ir tada agrina vecuma, kad ir 1pasi ievainojams, tapéc mes uzskatam gimeng, ka
vinam tomér butu ta dzimta valoda jaapgiist pirma, un secigi pakapeniski ar1 pielikt klat
obligati valsts valodu.

Attieciba par otro bérnu, par Danu. Vina jau ir 7. klases skolniece, vinai ir
vieglak, vina ir macijusies parsvara dal€ji dzimtaja krievu valoda, tapéc uz vinu ta
negativa ietekme uz etniskas identitates veidoSanos un saglabasanu un arT dzimtas
valodas apguvi ir druscin mazaka, tomé&r ar1 Dana nav v€l pieaugusi, lai izglitibas
apguve biitu tikai valsts valoda. Tas negativi ietekmé arT macibu procesu, més redzam
arT nogurumu, mé&s redzam ar1 druscin samazinasanos. Viss, kas tiek uzspiests, diemzgl
arT labs, tiek pienemts sliktak neka tas, ko cilveks pats izv€las, vélas. Loti daudz laika
vinai tiek pateréts pastulkoSanai abos virzienos, tatad lieto visvisadas vardnicas.
Telefoni tagad ir aizliegti skola. Visu laiku tiek stradats ar papildu materialiem, un tad
ta macibu viela netiek pilniba izprasta un apgiita. Tas arT ietekme kvalitati.

Nu tomér misu gimene uzskata par vértibam latvieSsu valodu un kulttru, un
tapat ar1i Latvijas mazakumtautibu valodas un kultiras dazadas. Taja skaita ari
pluralismu, taja skaita plasu viedoklu palitru, un to, ka mums ir iesp€ja izteikties. Tatad
misuprat, tiesi tada demokratiska diskusija tiek apspriestas, izveletas tas labakas idejas
un domas. Sis vértibas manas gimenes ieskata atspogulo ari Eiropas Savienibas moto
jeb sauklis United in diversity, proti, ka més esam vienoti dazadiba, ko 2000. gada
pasludingja un tas veésta, ka mes ka Eiropas iedzivotaji esam apvienojusies, izveidojot
Eiropas Savienibu, lai stradatu mieram, labklajibai, un vienlaikus bagatinoties no
dazadam kultiram, valodam un tradicijam.

Un nobeiguma mana sadala es gribétu vél pateikt, ka nemitigi tiek piesaukta
okupacijas tematika. M&s izprotam ar1 gimeng to sapi, m&s saprotam, ka privatskolas
okupacijas laika nepastavéja un nevargja pastavét, un tam nav nekada sakara ar
privatskolam, un gan ta nez€liga Stalina okupacija, gan esos$a, ko més redzam Putina
okupaciju gan Gruzija, gan Ukraina, gan Moldova, gan nedod, dievs, vél citas valstis,
ir nepiedodama un musuprat tieSi Seit tiek risinats jautajums par to, lai bitu ta
saliedétiba. Lai m&s esam visi kopa, lai mazakumtautibas, baudot tas savas tiesibas, kas
ir paredz€tas gan Satversmé, gan ar1 Vispargjas konvencijas 13. panta, kas tika nocitéts,
varétu dzivot labklajiba, miera un faktiski tas ir miisu galvenais meérkis.

Paldies.

Un tad més pariesim vél pie juridiskam niansém.



I. Nikulceva.

Ja, paldies.

Tad es tie$am jau pieversisos vairak jautajumu juridiskajai pusei.

Saksu ar tadu skaidrojumu vai aicinajumu. Saja lieta ir apstridétas diezgan
daudzas Izglitibas likuma normas un es aicinu Satversmes tiesu skatit visas §1s normas
ka vienotu tiesisko regul&jumu, kura jéga ir liegt privatajas izglitibas iestades, tatad tikai
par privatajam iet runa, macities mazakumtautibu be&rniem mazakumtautibu valoda.

Nu un talak jau pieskarSos pie Satversmes reguléjuma un sakSu ar Satversmes
112. pantu.

Un $eit es Tpasi gribu uzsvert to, ka mes uzskatam, ka apstridétas normas skar
arT tiesi pamattiesibas uz izglitibu, ne tikai mazakumtautibu tiesibas, bet arT tiesi tiesibas
uz izglitibu. Un atsaukSos uz Satversmes tiesas 2019. gada 13. novembra spriedumu
lieta Nr. 2018-22-01, kur jau ir veidota atSkiriga pieeja starp privatajam un publiskajam
skolam, un attieciba uz privatajam skolam ir atzits, ka tadas normas, kas ierobezo
valodu lietojumu, arT ierobezo tiesibas uz izglitibu.

Un Seit es veélreiz vélos verst uzmanibu uz lielo atSkiribu starp privatajam un
publiskajam skolam. Publiskajas skolas valsts ir ta, kura organiz€ un finansé izglitibu.
Tatad valstij ir pozitivs pienakums vienam bérnam nodrosinat So izglitibu, organiz&t un
finansét. Un savukart privatajas skolas paSas privatas skolas ir tas, kuras organizé
izglitibu, sniedz izglitibu un ar finansé. Un par finanséjumu es vél pieskarSos mazliet
detalizetak talak.

Valsts privatajas skolas nesniedz izglitibu, neorganizé to. Un lidz ar to,
manuprat, Seit ir ta butiska atSkiriba Satversmes 112. panta tvéruma interpretacija
attieciba uz privatajam un publiskajam skolam, proti, privatas skolas valstij principa ir
pienakums neiejaukties tiesibas uz izglitibu, ko realize privatas skolas un tad, ja valsts
iejaucas, tad ir javerte $is iejaukSanas attaisnojamiba.

Nu, un, vadoties ar1 no $1 te pamata postulata, ka es vismaz to saprotu, privatas
skolas arT ir biivétas citadi ka valsts skolas, tam ir lielaka ricibas briviba izglitibas darba
organizacija, macibu metozu, papildu macibu priekSmetu izvele. Es vélos to uzsvert, ka
neviena valsti, kurd mes to zinam, valsts un privata izglitiba nav vienada un tai nav
jabiit vienadai. Tai ir jabiit lidzvertigai attieciba uz sasniedzamajiem meérkiem, uz to, ko
ta izglitiba dod bérniem, ar1 zinasanas un ar1 valodu apguve.

Velos vérst Satversmes tiesas uzmanibu uz to, ka, ja valsts un privato skolu
izglitiba ir pilnigi vienada, tad privatam izglitibam vispar nav nekadas vietas izglitibas
sistéma, vinam nav nekadas jégas, jo vecaki izv€las privatas iestades, nu, biitiba tikai
tapec, ka tas piedava kaut ko atskirigu no publiskajam skolam.

Talak mazliet es pavisam 1si pieskarSos finansé€Sanai. ,,Privatas izglitibas
iestades finans€ to dibinataji.” Tas citats no Izglitibas likuma 59. panta otras dalas.

Tatad, principiali ta ir pati privata izglitibas iestade. Nu, faktiski ir skaidrs, ka ir maksa



par izglitibu, kuru sedz béru vecaki. Un miusu ieskatd tas, ka valsts piedalas
finans€Sana art privatajas izglitibas iestades, kas, protams, netiek noliegts, tas nemaina
So te pamatprincipu, ka pamata ta ir paSas privatas izglitibas iestades un vecaku
atbildiba.

Un vélos arT uzsvert to, ka vismaz S§is konstitucionalas stidzibas iesniedzgji
nelidz valstij kaut ko finansét privatajas skolas. Sis konstitucionalas siidzibas
iesniedz€ji ludz laut viniem macities vinu mazakumtautibas skola, vinu valoda par vinu
vecaku finansgjumu, un turklat netiek apstridéts valsts uzstaditais meérkis zinat valsts
valodu tada Itment, ka to nosaka valsts. Pret to vispar netiek iebilsts. Tatad, tiek lugts,
tiek prasits neliegt So iesp&ju pasai mazakumtautibai organizet un finansét savu skolu,
kura macibas ir pamata mazakumtautibas valoda, nekada veida neizslédzot valsts
valodas lietoSanu vai dala, vai art ka macibu priekSmetu.

Ja Satversmes tiesai biis jautajumi, tad més, protams, labprat skaidrosim sikak
ar1 par finans€jumu, bet Seit es gribu tikai verst uzmanibu uz to, ka privatas izglitibas
iestades nav Ietas, tas vecakiem izmaksa ménesi nu daudzus simtus eiro un ari, teiksim,
turigiem vecakiem ta ir tomér diezgan nopietna izvéle par labu $ai privatajai skolai.

Talak jau es sikak pieskarSos Satversmes 112. pantam konteksta ar Satversmes
114. pantu un ar1 Vispargjas konvencijas par nacionalo minoritasu aizsardzibu 13. panta
pirmo dalu.

Un nemot véra tieSi So te Konvencijas 13. panta pirmo dalu, kas paredz
personam, kuras pieder pie nacionalajam minoritateém, tiesibas izveidot un vadit
privatas izglitibas un apmacibas iestades, arT no Satversmes, no 112. un 114. panta izriet
tadas paSas tiesibas. Un v€los arT pieminét, ka tas patiesiba izriet ne tikai no Vispargjas
konvencijas, bet arT citiem starptautisko tiesibu dokumentiem, Starptautiska pakta par
ekonomiskajam, socialajam un kultiiras tiestbam 13. panta ceturtas dalas, Bérnu tiesibu
konvencijas 29. panta otras dalas, kas arT paredz brivibu dibinat un vadit privatas
macibu iestades, un ANO Konvencijas pret diskriminaciju izglitiba 5. panta pirmas
dalas C apakSpunkta, kas ar1 norada, ka ir jaatzist mazakuma parstavju tiesibas turpinat
vinu pasu izglitibas pasakumus, ietverot skolu uzturéSanu un atkariba no katras valsts
izglitibas politikas dzimtas valodas izmantoSanu vai macisanu taja.

Un tatad apstridétas normas $aja lieta aizskar tas pamattiesibas, kas izriet no
Satversmes 111.—114. panta kopsakara ar Siem starptautisko tiesibu dokumentiem, un
tas ir tieSi tiesibas privatajas mazakumtautibu iestades sanemt izglitibu, ko finansé
bérnu vecaki, sava mazakumtautibu valoda. Tatad no Satversmes §is pamattiesibas
izriet misu ieskata un apstrid€tas normas to liedz.

Un tas ir tas principialais prasijums $aja lietd un apsvérumi par to izglitibas
kvalitati, kada var vai nevar tikt nodrosinata mazakumtautibu bé&rniem, macoties valsts
valoda, misu skatijuma S$is jautdjums ir otrSkirigs. Tatad Sis te prasjums ir pat

neatkarigi no ta, kada ir izglitibas kvalitate.



Talak es loti 1si v€los pieminét ari nesenu Eiropas Cilvektiesibu tiesas
spriedumu lieta ,,Dzibuti un citi pret Latviju”, kas drosi vien ir visiem klatesoSajiem
labi zinams. VE&los mazliet runat par to, ka Saja lieta Eiropas Cilvektiesibu tiesa
uzskatija, ka Konvencijas 1. protokola 2. pants, kas garant€é tiesibas uz izglitibu,
neaizsarga ne tikai publiskas, bet ar1 privatas skolas, tatad neaizsarga valodas izveli
Sajas privatajas skolas.

Seit es vélos uzreiz vérst Satversmes tiesas uzmanibu uz to, ka misuprat $aja
lieta bija loti butiski tas, ka Eiropas Cilvektiesibu tiesa uzskatija, ka Konvencijas,
Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas pants nav jainterpreté
kopsakara ar Vispargjo konvenciju par minoritasu aizsardzibu, jo par So Konvenciju
nav consensus Eiropas Padomes dalibvalstu starpa, bet Satversme, ir, protams,
jainterpreté atbilsto$i Sai Konvencijai, jo Latvija ir §is Vispargjas konvencijas
dalibvalsts. Un es vélos arT atgadinat, ka Satversmes tiesa ir daudzkart noradijusi, ka
Satversmes normas ir jainterpreté atbilstosi starptautiskajam cilvéktiesibu normam un
to piem&rosSanas praksei, ciktal tas nenoved pie Satversmé ietverto pamattiesibu
samazinasanas vai ierobezosanas. Nu un Iidz ar to es uzskatu, ka Sis te spriedums lieta
,DZibuti un citi pret Latviju” nepaver durvis kadai saSaurinatai Satversmes 112. panta
interpretacijai, salidzinot ar ieprieks jau Satversmes tiesas judikatiira atzito.

Velos arT noradit, ka pati Eiropas Cilvektiesibu tiesa $aja sprieduma ir atzinusi
94. punkta, ka Satversme garant€ augstaku aizsardzibas [imeni1 ka Eiropas Cilvektiesibu
un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija un tiesi $aja aspekta attieciba uz privatajam
skolam un valodas izveli taja. Tapat ar1 Eiropas Cilvektiesibu tiesa Saja sprieduma
vertgja situaciju, ka krievu valoda ka macibu valoda privataja skola netika pilniba
izslégta un ari to uzsveéra ka vienu no argumentiem, kas atbilda 2018. gada reformai
izglitiba attieciba uz valodu lietojumu. Tur bija paredzetas noteiktas proporcijas.
Savukart Saja lieta apstridétas normas nu tieSi pret€ji pilniba izslédz privatajam
mazakumtautibu skolam mazakumtautibas valodas lietoSanu.

Velos verst Satversmes tiesas uzmanibu ar1 uz vienu citu apstakli saistiba ar So
spriedumu lieta ,,DZibuti un citi pret Latviju”, kas, manuprat, kaut kada mera ietekme
ar1 So lietu un ko mes loti véletos, lai Satversmes tiesa tam pieveérstu uzmanibu. Proti,
Eiropas Cilveéktiesibu tiesa Saja lieta atzina, ka no vienas puses privatskolu un
mazakumtautibu skoléni, kuri vérsas Eiropas Cilvektiesibu tiesa, un no otras puses
latviesu skoléni, un ar1 tie mazakumtautibu skoléni, kuri macas Eiropas Savienibas
dalibvalstu valodas... tatad, tie atrodas salidzinamos apstaklos, bet attiecksme pret tiem
ir atSkiriga, un vertgja Sis te atSkirigas attieksmes attaisnojamibu. Un es vélos noradit,
ka tas diezgan bitiski atSkiras no Satversmes tiesas judikatiiras, tostarp 2019. gada
13. novembra sprieduma lieta Nr. 2018-22-01, kur Satversmes tiesa uzskatija, ka §is
skolu grupas nav vienados apstaklos un lidz ar to nav talak jaruna par attaisnojamibu.

Un es aicinatu $1s lietas ietvaros ar1 pieversties vertéjot pamattiesibu attaisnojamibu ar1
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Sim vienlidzibas aspektam. Tas, manuprat, ar1 ir loti butisks un ne tik daudz starp
latvieSu un mazakumtautibu skoléniem, ka tiesi starp dazadu tautibu skoléniem, no
kuriem dalai nav iesp&jams macities sava dzimtaja valoda, bet dalai ir iesp&jams, tatad,
tiem, kuru valodas ir Eiropas Savienibas valodas vai arT par kuram... kur ir noslégti
starptautiskie ligumi.

Nu un talak tad es pieskarSos pamattiesibu attaisnojamibai vai, pareizak sakot,
atseviSkiem momentiem, kas misu ieskata ir biitiskaki. Un, protams, ir skaidrs, ka
tiesibas uz izglitibu var ari ierobezot, ja tas ir ar likumu, ar legitimu meérki un ir
samerigi.

Un tad sakuma es arT runasu par labas likumdos$anas principu.

Nu, m&s uzskatam, ka konkrétaja gadijuma, pienemot apstridétas normas, labas
likumdoSanas princips nav ievérots neviena no aspektiem. Proti, nevar noliegt to, ka
bija diskusijas Saeima, arT Ministru kabineta, bija publiska apsprieSana, tas ir skaidrs.
Bet $1 publiska apspriesana un $1 diskusija nebija par privatajam skolam vispar, ta bija
kopgja diskusija, kura uzsvars bija tiesi uz valsts skolam. Par privatajam skolam sada
diskusija nav bijusi, pienemot apstridétas normas.

Ar1 likumprojekta anotacija es neatradu nekadu pamatojumu par privatajam
vispargjas izglitibas iestadém. Protams, ir loti liels pamatojums par publiskajam
skolam, bet ne par privatajam.

Mgs zinam arT, ka Izglitibas un zinatnes ministrija ir Konsultativa padome, kas
tieSi nodarbojas ar Siem jautajumiem. VElos vérst uzmanibu uz to, ka Saja padomé
mazakumtautibu privatas skolas nav parstavetas vispar. Privatas skolas parstav Rigas
Katolu gimnazijas parstave, kas nav mazakumtautibu skola. Tatad vinu intereses Seit
nav parstavétas, tapéc nevar uzskatit, ka privatas mazakumtautibu skolas biitu
uzklausitas.

Velos verst arT uzmanibu uz to, ka ir javerte, kas vispar ir jégpilna diskusija. Vai
tikai uzklausiSana un visu priekslikumu noraidiSana bez tada jégpilna pamatojuma? Vai
to vispar var nosaukt par diskusiju?

Nav izvertets, kada tad ir ta privato izglitibas iestazu biitiba, kada ir vinu briviba,
lem3anas briviba pret publiskajam skolam un ciktal valsts taja var icjaukties. Sada
1zvertéjuma nav vispar.

Velos ar1 noradit, ka vispar nav vertéts Vispargjas konvencijas par minoritatém
13. pants. Un Seit es v€los arT atsaukties uz Satversmes tiesas 2020. gada 11. junija
spiedumu lieta Nr. 2019-12-01, tas ir, par privatajam augstskolam, kur Satversmes tiesa
tiesi atzina, ka labas likumdoSanas princips ir parkapts, jo vispar nebija veértéta S1 te
konvencija, vai apstridétas normas ir atbilstosas Vispargjai minoritasu konvencijai. Saja
lieta ar1 §ada izvertéjuma attieciba uz privatajam skolam nav vispar.

Tapat, pienemot apstridétds normas Saeima jau bija zinams autoritativas

Venécijas komisijas atzinums 2020. gada 18. jiinija atzinums, kam es vél pieskarSos
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mazliet talak, bet arT tas netika vertets, protams, arT nemts véra, bet ne vertéts.

Un visbeidzot es velos atsaukties uz vél vienu Satversmes tiesas spriedumu —
2020. gada 19. junija spiedums lieta Nr.2019-20-03. Un tas ir Satversmes tiesas
spriedums par pirmsskolas iestadém jeb bérnudarziem. Ari Sim spriedumam es vél
pieskarsos talak mazliet, bet Saja mirkli gribu verst uzmanibu uz to, ka es neredzeju,
kada veida Saeima biitu izvertejusi Satversmes tiesas iepriek$ atzito attieciba uz
b&rnudarziem jeb pirmsskolas iestadem.

Talak runasu par legitimajiem mérkiem. Legitima mérka ietvara es grib&tu
uzsvert to, kads ir nevis tiesi apstridéto normu, bet kads ir vispar izglitibas mérkis, par
ko m&s runajam $aja lieta. Un izglitibas mérkis ir vispar bérna personibas pilnvertiga
atttstiba. Un b&rna personibas pilnvertiga attistiba nav tikai valsts valodas zinasanas vai
vispar tikai valodas, vai pat ari tikai zinasanas kados macibu priekSmetos, ka
matematika vai geografija, vai citi. Bérna pilnvértiga attistiba nav iedomajama bez
bérna etniskas identitates, kas ir katras personibas centra. Nu nevar bt cilveks, kur$
neidentific€jas ne ar vienu etnisko grupu. Ta ir neatnemama sastavdala cilvékam.
Savukart §is etniskas identitates sastavdala ir valoda, ir tur, protams, tradicijas un
kultiira, un religija un tamlidzigi.

Un es velos vérst uzmanibu uz to, ka, manuprat, valsts, pienemot apstridétas
normas, nav vertejusi tas dazadas vertibas, kas ir Saja gadijuma iesaistitas. Nu, mes
nenoliedzam to, ka valsts valoda ir vértiba un ka valsts valoda ir visiem b&rniem jazina.
Bet taja pasa laika ta nav vieniga veértiba. Un §1 te mazakumtautibu bérnu etniska
identitate un ta nepiecieSamiba péc harmoniskas personas attistibas... nu, ta, miisuprat,
nav vertéta vispar pienemot apstridétas normas, proti, par mérki izvirzot tikai vienu
komponenti un atstajot noverta gan mazakumtautibu tiesibas, gan ar1 bérnu tiesibas.

Un es vélos arT noradit... protams, més neapstridam to, ka valsts valoda ir dala
no Latvijas konstitucionalas identitates, bet ta jau nav vieniga dala. Latvijas
konstitucionala identitate ietver ari cienu pret mazakumtautibam un ar1 bérnu tiesibam.
Tas ir skaidri redzams attieciba uz mazakumtautibam no Satversmes ievada un
114. panta. 114. pants garant€ mazakumtautibu tiesibas, un ievada ir noradits, ka
Latvija atzist un aizsarga cilvéka pamattiesibas un ciena mazakumtautibas. Tapat
attieciba uz gimeni un bé€rniem gan ievada ir noradits, ka gimene ir salied&tas
sabiedribas pamats, gan ar1 110. pants garanteé bérna tiesibu prioritati. Un arl
Satversmes tiesa iepriek$ ir noradijusi, ka demokratiskas tiesiskas valsts pamata ir
izglitots cilveks, kas ir sp&jigs patstavigi iegiit informaciju, spriest, kritiski domat un
pienemt racionalus lémumus. Nu, to nevar sasniegt vienigi ar valsts valodu, tur ir loti
daudz un dazadas komponentes, kas miisu ieskata tiek ignorétas.

Nu un talak es jau parieSu pie sameriguma vert€juma un, protams, més uzturam
speka visu, kas ir noradits konstitucionalaja siidziba, un pieskarSos atseviSkiem

momentiem, kas mana ieskata ir biitiski samériguma aspekta.
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Tatad velreiz vélos uzsvert to, ka konstitucionalas siidzibas iesniedz€ji neiebilst
pret valsts valodas apguvi, vini nu zina... ka nu kur§ kada [imeni... bet zina un ar1
apgust valsts valodu un neiebilst pret to, ka valsts var prasit §is te valodas perfektu
apguvi. Bet vienlaikus mé&s neuzskatam, ka macibu process mazakumtautibas valoda
negativi ietekmétu latvieSu valodas apguvi. Uzskatu, ka valsts pienakumos, 1pasi
privataja skola, neietilpst beérnu vecaku vieta izdarit izveli par konkrétu izglitibas
iegiiSanas veidu. Turklat, ja m&s veért§jam ieprieks€jo reformu, kas bija 2018. gada un
Saja, tad ir janem véra ta butiska atSkiriba, proti, iepriek§ mazakumtautibam, ja mes
runajam par privatajam skolam, netika liegts pilniba izmantot mazakumtautibas valodu,
bet tika noteikta tikai valodu lietojuma proporcija. Bet $aja lieta apstridétas normas
liedz mazakumtautibu skolas, kas ir privati organizetas, dibinatas, finansé€tas, pilniba
liedz izmantot mazakumtautibas valodu. Un tads tiesibu ierobezojums, kas kadas
tiesibas liedz, protams, nevar biit samerigs.

Ipasi es veletos uzsvert vairakus momentus un saksu ar pirmsskolu. Tatad, viens
no konstitucionalas stidzibas iesniedzgjiem, Dominiks, apmekle privato bérnudarzu. Un
uzskatu, ka samérigs biitu tads risinajums, kas pirmsskolas iestadé tomér paredzetu
iesp&ju macities dzimtaja valoda, nu, ja vien tas ir tehniski iespgjams. Protams, ja nav
privata bérnudarza, kas piedava attiecigo valodu, tad tas nebiis iesp&jams. Bet, ja tas ir
iespejams, tad beérnam biitu jadod §7 te iespéja, jo, ka pareizi noradija ar1 bérna tévs, tad
bérns tikai macas pirmo — dzimto — valodu. Manuprat, pienemot apstridétas normas, nu
nav ieverots ar1 Satversmes tiesas 2020. gada 19. junija spriedums lieta Nr. 2019-20-
03. Tas bija tiesi par pirmsskolas iestadém, un Satversmes tiesa atzina — pirmsskolas
1zglitibas posma izglitojamam vecuma no 5 lidz 7 gadiem tiek nodroSinata iesp€ja lietot
krievu valodu vai mazakumtautibas valodu. Tapéc apstridétas normas tika atzitas par
atbilstosam Satversmes 114. pantam. Jo 1pasi tas ir atspogulots sprieduma 18. punkta.

Bet paSlaik situacija ir pretéja. Tatad, mazakumtautibas privataja bérnudarza 3
vai 5 vai 7... nu, labi Satversmes tiesas sprieduma gaja runa par 5 1idz 7 gadus vecajiem
bérniem, netiek vairs dota iesp&ja vispar izmantot mazakumtautibas valodu.

Un es velos art 1pasi uzsvert to vecuma grupu Iidz 5 gadiem. Jo bérni sak
apmeklét pirmsskolas iestadi no 2 gadiem, reiz€m pat ar1 agrak, un lidz 5 gadu
vecumam izglitibas ieguve nav obligata un valsts arl neizsniedz nekadu izglitibas
diplomu par $o izglitibas posmu. Un, protams, tas jautajums, kapéc $aja gadijuma tiek
liegts apgiit So izglitibas posmu mazakumtautibas valoda, nu, drosi vien ir retorisks, bet
varu teikt, ka es tam neredzu vispar nekadu pamatojumu, kapéc tas tiek liegts.

Es 1si pieskarSos intereSu programmam, jo par to droSi vien mes vél runasim
talaka procesa. Katra zina intereSu programma nav sastavdala no vispargjas izglitibas
iegliSanas programmas un konstitucionalas siidzibas iesniedz&ji to nesaskata ka
alternativu savam skolam, savam mazakumtautibas valodam, proti, ka alternativu tam,

ka mazakumtautibas valoda tiek apgiita vispargjo izglitibas programmu ietvaros.
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ArT mums nav tadas informacijas, ka pasvaldibas 1stenotu intereSu programmas
tieSi privatajas izglitibas iestades, un jo 1pasi atkal biitu vert€jams pirmsskolas izglitibas
posms, jo pie labakas vélmes es nevaru iedomaties pec visas dienas bérnudarza, kada
veida bérnudarza biitu vel péc tam stenojamas §Ts te interesu programmas.

Nu, arT skolas bitiba bérni jau tapat ir parslogoti, viniem bez kopgja, bez
obligatas izglitibas programmas ir arT dejosana un sports, un dazadi citi pulcini, un tiesi
§1 iemesla d&] mazakumtautibas valodas un kultiiras apguve intereSu programmas
ietvaros, vismaz ja més runajam par privatajam skolam, nevar biit ka alternativa.

Es arT uzskatu, ka latviesu valodas jeb valsts valodas pozicijas nevis vajinas
Latvija, bet gan nostiprinas un Sodien mé&s nevarétu runat par to, ka valsts valoda ir
apdraudéta un velreiz me&s runajam S$eit tikai par mazakumtautibu privatajam skolam,
kuru pastavéSana, manuprat, padaritu sabiedribu bagataku un nevis otradi.

Sameériguma principa konteksta es pavisam 1si v€letos atsaukties art uz diviem
starptautisko organizaciju atzinumiem. Pirmais ir Ven&cijas komisijas jeb Eiropas
Komisijas ,,Par demokratiju caur tiestbam” 2020. gada 18. junija atzinums. Tas vél
nebija pieejams, kad Satversmes tiesa 1€ma ieprieks par izglitibas reformu saistiba ar
valodas lietojumu, bet kas bija pieejams rakstot konstitucionalo siidzibu un kas biitiba
arT musu konstitucionalaja siidziba ir atspogulots. Bet katra zina v€los velreiz verst
uzmanibu uz to, ka, arT vertgjot ieprieks€jo reformu, tur, kur bija valodu lietojuma
proporcija privatajas mazakumtautibu skolas, Venécijas Komisija noradija, ka tas ir
Vispargjas konvencijas 13. panta parkapums un ieteica izslégt privatas vispargjas
1zglitibas iestades no §1 te reguléjuma, kas paredz valodas proporciju lietojumu. Tatad,
laut paSiem izvéleties, ka tas kadreiz arT bijja Latvija.

Un ar1 vélos vérst uzmanibu uz Venécijas Komisijas viedokli par bérnudarziem,
kur arT Venécijas Komisija ir uzsverusi, ka pirmsskolas izglittbas posma nu tomer ir
jalauj izveleties bérna dzimto valodu, ka tam ir jabut galvenajam macibu lidzeklim.

Jo 1paSi v€los verst uzmanibu uz Vispargjas konvencijas Konsultativas
komitejas 4. viedokli par Latviju, kas ir pienemts pavisam nesen. Jau péc tam, kad bija
iesniegta konstitucionala studziba, proti, 2023. gada 9. oktobri. Vélos atgadinat, ka
Konsultativa komiteja ir izveidota p&c Vispargjas konvencijas par minoritasu
aizsardzibu, ta sastav no ekspertiem, un ari Latvijas tiesibu zinatné ir noradits, ka
Vispargjas konvencijas tiesibas ta, ka tas interpreté Konsultativa komiteja, ir janem
vera, interpretgjot Satversmes 114. pantu. Un Konsultativa komiteja, vert€jot tiesi Saja
lieta apstridétas normas, So situdciju, kada ir Latvija privatajas izglitibas iestades,
protams, tur ir vertetas ar1 publiskas, bet es par tam nerunasu un runasu tikai par
privatajam, ir noradijusi, ka §1 te Latvijas izglitibas sist€ma vairs neatbilst Vispargjas
konvencijas noteikumiem par vienlidzigu pieeju izglitibai, un tatad neatbilst, liedz
dibinat privatas nacionalo minoritasu izglitibas iestad€s un norada... tas ir citats... ,,Sie

te ierobezojumi, kas noteikti privatajam skolam, ko izveidojusas nacionalam
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minoritatém piederosas personas, ir klajs Vispargjas konvencijas 13. panta parkapums,
jo tie nepielauj $adu skolu izveides galveno mérki, proti, nodrosinat izglitibu attiecigaja
mazakumtautibas valoda.” Un to es arT gribu 1pasi uzsvert, ka mazakumtautibas skola
nav iesp€jama bez mazakumtautibas valodas. Tas ir galvenais mérkis, kapéc vispar
Visparéjas konvencijas 13. pants paredz mazakumtautibu skolas tieSi izglitibas
iegliSana sava mazakumtautibas valoda.

Nu un ari Konsultativa komiteja ir noradijusi, ka pretruna privato
mazakumtautibu skolu principam ir uzspiest detaliz€ti to metodi, ka ir apgiistama valsts
valoda. Un tas, ka eksameni visiem skoléniem ir vienadi gan privatajas, gan publiskajas
— gan latvieSu, gan mazakumtautibas skolas — tas jau nodrosina latviesu valodas prasmi.

Arm Konsultativa komiteja ir noradijusi attieciba uz FEiropas Savienibas
dalibvalstu valodam, ka tomér attieksmei pret visam mazakumtautibam biitu jabiit
vienadai, vai tas ietilpst Eiropas Savienibas dalibvalstu valodas vai n€. Un Konsultativa
komiteja ir arT aicinajusi parskatit So lémumu atteikties no bilingvala macibu modela.

Nu un visbeidzot es pieskarSos arT Satversmes 1. pantam, un proti, tiesiskas
palavibas principam. Nu, drosi vien mums nav stridu par to, ka no Satversmes 1. panta
Sis princips patieS$am izriet un ka tas arl neliedz mainit likumdevéam tiesisko
regul&jumu, ja vien ir noteikts sapratigs parejas periods.

Konkretaja gadijuma mes, protams, uzskatam, ka $ads sapratigs parejas periods
nu nav bijis noteikts. Un v&los sakt ar to, ka ta lietas Nr. 2018-12-01 un ar1 Nr. 2018-
22-01, kas ir par iepriek$€jo valodas reformu, vairakas pieaicinatas personas, arl
Saeimas parstavji loti uzsvera, ka valodu lietojuma reforma mazakumtautibu skolas ir
noslégusies un ka skoléni un vecaki var palauties uz likuma noteiktas valsts valodas un
mazakumtautibas valodas lietojuma proporcijas nemainigumu.

Un es vélos arT atgadinat Satversmes tiesai to, ka 1idz 2018. gada grozijumiem
Izglitibas likuma privatajam macibu skolam Izglitibas likuma bija paredzeta briviba
izveleties valodu. Tatad Izglitibas likums nenoteica kadus ierobezojumus $aja aspekta.

Un jau 2022. gada 29. septembri, tatad neilgi pec Siem abiem Satversmes tiesas
spriedumiem, tika piepemti grozijumi Izglitibas likuma, un attieciba uz
konstitucionalas stidzibas iesniedz€jiem, Siem diviem bérniem, §1s izmainas jau sakas
2023. gada 1. septembri. Tatad bija mazak neka gads starp likuma pienemsSanu un
faktisko macibu uzsaksanu tikai valsts valoda.

Un tapec ar1 uzskatam, ka bilingvala ieprieksgja sisteéma tika loti strauji, faktiski
bez parejas perioda, mainita uz macibam tikai valsts valoda. Un, lai So pareju istenotu,
miisu ieskata ir vajadzigs loti liels darbs, ir vajadziga metodologija, macibu materiali,
skolotdji... nu, mums nav zinams tas, ka Latvija butu izstradata tada metodologija, ka
macit valsts valoda tiesi tos bernus, kas ieprieks ir macijusies cita valoda. Nu, tas mums

nav zinams.
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Un, ja... Lidz ar to m&s uzskatam, ka, ja m&s runajam par izglitibas kvalitati,
tad ta $ts reformas rezultata ir loti cietusi un jo 1pasi velreiz gribu uzsvert tiesi
pirmsskolas izglitibas iestazu situaciju, kur bérni atnak no gimeném, kuras runa
mazakumtautibu valoda loti biezi.

Un, ja... visbeidzot arT tiesiskas palavibas principa konteksta es ar1 vélreiz velos
atsaukties uz $o paSu Vispargjas konvencijas Konsultativas komitejas viedokli, kur art
ir Konsultativa komiteja to uzsverusi, ka nav pieejama vél 2018. gada reformas
istenoSanai nepiecieSama metodika, apmacibas, izglitibas materiali, ar1 ir noradijusi, ka
ir milzigs skolotaju trukums, kas sp&j macit vai nu latviesu valodu vai latviesu valoda
un lidz ar to pastav risks, ka skoléni, kas pieder pie mazakumtautibam un ieprieks
macTjas savas valodas, kadu laiku bis nelabveligaka situacija.

Nu, tad Iidz ar to arT uzskatam, ka tiesiskas palavibas princips ar1 $aja gadijuma
nav ieverots, jo parejas periods biitiba nav bijis.

Paldies.

Tas ir viss, ko v€Igjos pateikt paskaidrojumos.

A. Lavins.

Paldies.

Sekos dazi jautajumi no tiesneSiem.

Es labprat iesaktu ar beidzamo, ko es dzird€ju no jums un labprat precizetu.

Satversmes 1. panta un tiesiskas palavibas principa konteksta jiis piemingjat
tadu aspektu, ka neesot izstradatas metodologijas, ka macit bérnus, kuri ir macijusies
cita valoda.

Nikulcevas kundze, ko jis ar to domajat? Mes tacu zinam, ka arl
mazakumtautibu programmas bija noteiktas proporcijas ieprieks. Un liela dala macibu
priekSmetu bija jaapgust valsts valoda.

Vai tad Sie bérni iepriek§ nemacijas noteiktus priekSmetus valsts valoda? Un kas
bija domats ar to, ka neesot metodologijas, ka $adus bérnus, kas, pieméram, 80
procentus no priek§Smetiem apguva valsts valoda, ka vinus macit valsts valoda? Es So

neizpratu. Paskaidrojiet, lidzu!

I. Nikulceva.

Ja, paldies par jautajumu.

Tad varbiit sakotng&ji pateiksu, ka, atbildot uz jautajumiem, es centiSos atbildet,
bet Dzibuti kungs var noteikti mani papildinat vai atbildét, jo jums varbat ir ta ka labak
kas zinams...

Bet, ja, es patieSam precizéSu. Es varétu teikt, ka varbiit nu gluzi es netiku
pareizi saprasta. Es patiesiba 1sti nedomaju tos b&rnus, kuri ir macijusies pirms tam, nu,

piem&ram, bilingvali un tur 80 procentus jau valsts valoda un 20 procentus
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mazakumtautibu valoda, ko noradija art Dzibuti kungs, ka patiesiba meitai ir gritibas,
bet tomer ta situacija ir daudz vieglaka neka délam.

Es domaju, pieméram, pirmsskolas iestade. Tatad, ir mums divus vai tris gadus
vecs bérns, kur§ gimené runa nu tikai mazakumtautibu valoda, vin$ nezina vispar
latvieSu valodu. Un tad vin$ ierodas skola... ne skola, es atvainojos, pirmsskolas
iestade, kur pilnigi visa komunikacija ir valsts valoda un tatad ar vinu mazakumtautibu
valoda nesarunajas pat tad, ja pedagogi zina So valodu. Un tas ir be&rnam arkartigi liels
stress un, manuprat, nu, tadas metodologijas nav. Ja, pieméram, Saeima vai Izglitibas
un zinatnes ministrija var uz tadu noradit, es, protams, loti priecasos.

Tapat... nu, skolas es piekritu, ka ta situacija varbiit rodas retak, bet, nu, tapat
ir iesp&jami gadijumi, ka skolas sak macities nu kaut vai tas ukrainu berns, kas ieprieks
nav macijies valsts valoda vai ari... ja, labi... tiem bérniem, kas iepriek§ macijusies
bilingvali, tad Seit iet runa tikai par pareju, jo kaut kada dala ir bijusi valsts valoda. Nu,
tik talu es piekritu.

Bet ar1 skolas var biit tada situacija, ka uzsak macibas bérni, kas vispar nezina
valsts valodu un iepriek$§ nav macijusies valsts valoda un tad, manuprat, Latvija tada

metodologija Tsti nav izstradata.

A. Lavins.

Paldies. Skaidrs. Runa ir par pirmsskolas izglitibas posmu un ari, iesp&jams, par
béglu vai patvéruma mekletaju beérniem, kuri nonak misu izglitibas iestadé. Un jis
apgalvojat, ka $adas metodologijas, ka macit valsts valodu bérniem, kuri iepriek§ nav
macibu procesa macijusies valsts valoda, ka viniem macit valsts valodu.

Labi. Tas biis viens no aspektiem, ko més skaidrosim.

I. Nikulceva.
Ja es drikstu precizet... Nevis macit valsts valodu, bet ka lai vini ieklaujas taja

vidg, kur viss ir valsts valoda. Par to ir runa...

A. Lavins.

Ja, visus priekSmetus valsts valoda. Runa ir par to. Labi. Paldies. Nopreciz&ju.

Talak nakamais aspekts biis par to, ka izprast lietas izskatiSanas robezas Saja
lieta.

Tatad, mums S$aja lieta pieteikuma iesniedz€ji ir divi bérni, kurus parstav
likumiskais parstavis. Un jis, atsaucoties gan uz Venécijas komisijas atzinumu, gan uz
Konsultativas komitejas atzinumu, noradijat, ka vispirms ir jaruna nevis par izglitibas
kvalitati, kada izglitibas sisttma nodroSina Siem bé&rniem izglitibu, bet par to, ka

privatajas skolas nevarot biit savadak, ka vien situacija, ka tam ir jabiit iesp&jai paSiem
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privatas skolas dibinatajiem izglitibas procesa noteikt apmacibas valodu.

Bet, ka jau es teicu... es uzsversu... Pieteicgji lieta ir b&rni. B&rni jau nav §1s
privatas skolas dibinataji. Vai attieciba uz aspektu par to, ka ir iesp&jams... es Sobrid
uzsverSu... ir iesp&jams, ka parkapts ir MinoritaSu aizsardzibas konvencijas... es
saisinati nosauksu So starptautisko tiesibu dokumentu, kuram ir garaks nosaukums,
13. pants, jo arT lieta ir ierosinata ne par atbilsttbu Minoritasu aizsardzibas konvencijas
13. pantam, lai gan pieteikuma bija norades, ka es to zinojuma min&ju, bija norade
izvertét ar1 13. pantam.

Un lidz ar to jautdjums ir, vai §is atsauces uz Venécijas komisiju, uz
Konsultativas komitejas atzinumu un arT uz pasas Minoritasu aizsardzibas konvencijas
13. pantu lieta ir relevantas? Ja tas attiektos taja gadijuma, iesp&jams... es neapgalvoju,
bet vaicasu... Ja pieteikuma iesniedzgji biitu vai nu divdesmit Saeimas deputati, vai nu
ar1 pasi izglitibas iestades dibinataji, bet nevis bérni, kuri ieglist izglitibu, un tapec bérni
savu aizskarumu var pamatot tiktal, ciktal viniem ir iesp&jas... vai ir iesp&jas pie $adas
sisteémas iegit kvalitativu izglitibu?

Jis teicat, pirms runat par kvalitativu izglitibu, paskatamies uz dibinatajiem,
paskatamies, kada procesa funkciong pati privata izglitibas iestade.

Uztveérat So niansi?

I. Nikulceva.

Ja, paldies. Es méginasu atbildéet.

Tad sakuma es varbiit arT 1si sniegSu viedokli par to, ka tieSam Satversmes tiesa
nav ierosindjusi lietu dala par Vispargjas konvencijas 13. panta pirmo dalu.

Nu, manuprat, varétu teikt, ta nav probléma, jo gan Satversmes 112., gan
114. pants ir interpret€jams kopsakara ar Vispar€jas konvencijas 13. panta pirmo dalu
un, manuprat, tas ir ari tas iemesls, kapec $1 lieta netika ierosinata taja dala, jo Sis
tiesibas jau izriet no Satversmes. Un arT iepriekS lemjot divas lietas par izglitibu tiesi
vispargjas skolas, par valodu lietojumu, Satversmes tiesa jau to ar1 ir noradijusi, ka
Satversmes 112. un 1pasi 114. pants ir jainterpreté kopsakara ar Vispargjas konvencijas
13. pantu un ar1 tieSi Satversmes tiesa ir noradijusi ar1 uz ANO Konvenciju pret
diskriminaciju izglitiba 5. panta pirmas dalas C apakSpunktu, kur arT tiesSi tas paSas
tiesibas.

Lidz ar to Saja dala vargtu teikt, ka es nesaskatu problému, jo es atvasinu $is
pamattiesibas no Satversmes 112. un 114. panta.

Lidzigi es nesaskatu problemu taja, ka patieSam Vispargjas konvencijas
13. panta iet runa par mazakumtautibu personu tiesibam dibinat un vadit savas privatas
mazakumtautibu iestddes. Tad ir jautajums, kads ir merkis Sim privatajam
mazakumtautibu iestadém, kuras drikst dibinat un vadit, ja ne sniegt mazakumtautibu

bérniem iesp€ju macities vinu dzimtaja valoda, vinu mazakumtautibu valoda vismaz
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dalgji.

Un, manuprat, Seit ir tieSi ta pati biitiskaka lieta, ka ta mazakumtautibu personu
tiestbam dibinat savas privatas iestades atbilst bérnu tiesibas sanemt So te izglitibu. Jo
izglitibas sniegSana pati par sevi... nu, ja nav neviena, kas vinu sanem, tam nav nekadas
vertibas. Tatad, manuprat, gan Vispargjas konvencijas 13. panta pirma dala, gan ari vél
tie vairaki starptautiskie tiesibu dokumenti, uz kuriem es atsaucos, vini tiesi ietver arl
bérnu tiesibas sanemt izglittbu mazakumtautibu privatajas skolas mazakumtautibu
valoda. Un, par cik m&s runajam par b&rniem, nu, faktiski lielakoties tomér sanak

vecaku tiesibas izvéleties.

A. Lavins.

Labi. Paldies.

Talak $adi preciz€josie aspekti. Joprojam par lietas izskatiSanas robezam.

Atsaucoties uz Eiropas Cilvektiesibu tiesa izskatito lietu ,,Dzibuti pret Latviju”,
noradjjat uz to, ka Satversmes tiesai biitu javeérS uzmaniba uz tiesas izdaritajiem
secinajumiem, ka tadas grupas, ka mazakumtautibam piederosie b&rni, bérni, kuri ir
piederosi pie grupas, kuriem dzimta valoda ir valsts valoda un vél cita grupa, kas ir
bérni, kuri macas kada no Eiropas Savienibas valodam, tas ir savstarp&ji salidzinamas
grupas un veérsat uzmanibu uz to, ka Satversmes tiesas secinajumi $aja aspekta ir bijusi
atSkirigi.

Ja reiz §ads aspekts ir izvirzits par grupu salidzinasanu, tas bez Saubam norada
uz to, ka, jusuprat, relevants ir ari tiesiskas vienlidzibas princips. Bet, ja paltikojamies
uz to, pret kadam Satversmes normam jus pasi esat ltigusi Satversmes tiesai izvertet $is
normas, tad més redzam, ka tas ir Satversmes 1., 112. un 114. pants. 91. pants iztrukst.

Nokomentgjiet, lidzu, So Saja konteksta.

I. Nikulceva.

Ja, protams, ka Satversmes 91. pants iztriikst un mes pat neliidzam, bet mes butu
ltgusi, es pienemu, ka Satversmes tiesa nebitu ierosinajusi lietu, nemot vera tiesi savu
ieprieks€jo judikatiiru. Un tieSi tapeéc es uzskatu, ja Eiropas Cilvektiesibu tiesa ir
izteikusi kadas butiskas atzinas, kas tomer ir saistitas ar Satversmes tiesas iepriek$gjo
judikatiiru un liek velreiz parvertét Sos jautajumus, tad vini tomer butu skatami Saja
lieta. Nu, mums nebija iesp&ju péc Eiropas Cilvektiesibu tiesas sprieduma, kas bija
pagajusa gada 16. novembris, ja pareizi atceros, un speka stajas péc Jauna gada, jo bija
armt méginajums parstdzet, versties Eiropas Cilvektiesibu tiesas Lielaja palata, mums
nebija iesp&jams versties vl ar citu konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesa.

Bet es uzskatu, ka, vertgjot tiesi ierobezojumu samérigumu, Satversmes tiesai ir
arkartigi plasas §is izv€les iesp&jas vertet, kapec attiecigais ierobezojums, attiecigas

apstridétas normas ir samérigas vai nav. Un tad vertgjot to, vai tas ierobezojums... vai
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nu faktiski liegums privatajam mazakumtautibu iestadém, ja tas nav Eiropas Savienibas
dalibvalstu valodas un nav saistitas ar starptautiskajiem Iigumiem, vai tas ir samerigi.
Nu, manuprat, ir nemams veéra ari Sis te apstaklis. Paskatities vélreiz, kapeéc viena
gadijuma ir $1 ricibas briviba privatajam izglitibas iestadém un otra gadijuma nav. Nu,
kur ja, Eiropas Savienibas tiesa ir noradijusi, ka tomeér tie ir salidzinami gadijumi, lai
gan ir attaisnojusi... piekritu... vismaz ieprieksgjas reformas konteksta. Bet ne tikai,
arl, pieméram, Vispargjas konvencijas par minoritaSu aizsardzibu Konsultativa
komiteja ar1 uzskata, ka nav tada pamata tomeér skatities dazadi. Nu, Konsultativa
komiteja ir salidzinajusi lielakoties tomér nevis ar latvieSu skoléniem, bet
mazakumtautibu skol€nus ar tiem, kuriem ir Eiropas Savienibas dalibvalstu valodas vai
starptautiskie Iigumi.

Nu, aicinu to vértét samériguma principa konteksta, kur es nesaskatu, kapéc to

nevarétu darit.

A. Lavins.

Labi. Tad runas sakuma jus noradijat, ka piedavatajai izglitibai valsts un
pasvaldibu dibinatajas skolas un privatajas skolas nav jabiit vienadai.

Sakiet, ludzu, kada nozime izglitibas sisttma ir vienotajam izglitibas
standartam, kas noteic ieglistamo izglitibu p&c satura? Vai tas tomer nav tas, kas noteic,
ka, luk, ja reiz privata izglitibas iestade vélas but tada, kas izsniegtu valsts atzitu
dokumentu par iegiito izglitibu, ka arT Sai iestadei biitu jaseko noteiktajam izglitibas
standartam, kas, ka mes Sobrid to zinam, tas ir vienads gan privatajam, gan valsts un
pasvaldibu dibinatajam skolam.

Nokomentgjiet, liidzu, tad jisu attieksmi pret So izglitibas standartu no satura

nozimes.

I. Nikulceva.

Nu, ja. Paldies par jautajumu.

Ir ta, ka, protams, mums ir kaut ka ta japaliek §is te lietas robezas. Un, atbildot
uz So jautdjumu, man laikam sanaktu loti liela mera tomer iziet arpus Sis te lietas
robezam, jo, ka jau teicu paskaidrojumos, privatas izglitibas iestades ir tieSi domatas
tapec, lai nodrosinatu to pluralismu izglitiba, lai visa izglitiba nebiitu vienada.

Tad, kad jus jautajat par standartu, tad tiesi standarts un ar daudzas citas tiesibu
normas, kas Latvija ir ar mérki loti siki noregulét privatas izglitibas iestades, cik tur
bérniem ir jabut klas€s un tamlidzigu regul&jumu... nu, tas butiba jau rada pretrunu ar
So privato izglitibas iestazu izveles brivibas ideju. Nu, ta formali atbildot, es varu teikt,
ka izglitibas standarts Saja lieta nav apstridéts, bet mans personiskais viedoklis ir tads,
ka izglitibas standarts nevar biit vienads attieciba uz privatajam un valsts iestadem.

Respektivi, privatajam izglitibas iestadém ir jadod daudz lielaka briviba. Protams, ir
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lietas, ko valsts var noregulét, pieméram, paredzet, kas tiesi ir jaapgiist matematika,
paredzet ar1 to, ka ir jaapgust valsts valoda. Bet attieciba uz privatajam izglitibas
iestadeém, ja, es velreiz uzskatu, ka tas ir nepareizi noregul@t tas tikpat siki ka publiskas

iestades.

A. Lavins.

Ja... biis iesp€ja ar1 Dzibuti kungam sniegt atbildi...

Bet, Nikulcevas kundze, paturpinasim So aspektu.

Ja reiz privata izglitibas iestade v€las pretend@t uz to, lai izsniegtu valsts atzitu
dokumentu par iegiito izglitibu, kapéc tai nebiitu jaievéro valsts noteiktais izglitibas
standarts?

I. Nikulceva.

Es nenoradiju, ka nebiitu jaievero valsts noteiktais izglitibas standarts...

A. Lavins.

Tam jabit atSkirigam... piedodiet...?

I. Nikulceva.

Bet es uzskatu, ka privatai izglitibas iestadei ir jabiit lielakai izvéles brivibai.
Valsts izdod izglitibas dokumentu, manuprat, par to, ka bérns ir apguvis matematiku, ir
apguvis geografiju, ir apguvis latvieSsu valodu. Bet Latvija més cenSamies pateikt, ka
valsts izdod izglitibas diplomu par to, ka bérns ir apguvis matematiku latviesu valoda.
Nu, tas, manuprat, nav pareizi. Valsts var noteikt sasniedzamos rezultatus. Un vél jo
vairak valsts to ne tikai var noteikt, bet valsts to arT dara. Jo mes zinam, ka mums ir
skolas anglu valoda, ir francu valoda, un ir ar starptautiskiem ligumiem, starptautiskas
skolas. Patiesiba latvieSu valoda tiek macita loti maz un So privato izglitibas iestazu
briviba valsts iejaucas, nu, es teiktu ta... samerigi. Savukart tad, kad iet runa par
mazakumtautibu skolam, kuras nav §is Eiropas Savienibas dalibvalstu valodas vai nav
Sie starptautiskie Iigumi, tad tas biitiba tiek regulétas tada pasa veida, ka valsts skolas

un tas nav pareizi. Tas ir pretruna privato izglitibas iestazu butibai.

A. Lavins.

Labi. Paldies.

Vel par legitimo mérki un tad bis jautajumi par interesu izglitibas bloku.

Bet attieciba uz legitimo mérki jusu runas laika es saklausiju tadas t€zes, kas
attiecas uz izglitibu ka tadu... uz izglitibas mérki un cik svarigi ir, lai pilnvertigi

attistitos bérna personiba izglitibas procesa. Un ka attiecigas valodas apguve, kuras
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etniskajai grupai bérns pieder, ir arkartigi biitiska tam, lai butu pilnvertiga bérna
attistiba.

Bet tadu detalizétaku skaidrojumu par to, kadi ir legitimie merki Sim
apstridétajam reguléjumam, nesadzirdéju. Un vai Saja aspekta ir kadas domstarpibas
pusu starpa par legitimajiem mérkiem, ko ir noradijis normas izdevéjs?

Es velos sadzirdét, vai pastdv domstarpibas jiisu starpa par apstrideta

regul&juma legitimajiem méerkiem?

I. Nikulceva.

Nu, atbilde ir, n€. Es ceru, ka es tomér to noradiju...

A. Lavins.
Paldies.
Palickam pie, tatad, pie tiem legitimajiem mérkiem, kas ir noraditi... ko ir

noradijis normas izdevejs.

I. Nikulceva.

Ja, es varu paskaidrot v&l sikak mazliet.

A. Lavins.
Lidzu!

I. Nikulceva.

Tas varbiit ir tas, pret ko es tie$i iebilstu. Ir skaidrs, ka Saeima ir noradijusi
legittmo mérki, kas ir biitiba valsts valodas aizsardziba, un me&s to neapstridam. Bet
mans iebildums ir pret likumdeveja ricibu, proti, ka no visa ta konteksta, kas ir ta bérna
harmoniska attistiba, ta vina personibas attistiba, tiek izrauta tikai viena neliela sadala,

kas ir valsts valodas aizsardziba un viss par&jais biitiba netiek vertets, netiek nemts vera.

A. Lavins.

Labi.

Un sakiet, ludzu... Sobrid parejot jau, ka jau es teicu, pie intereSu izglitibas
bloka. Vai Satversmes 114. pants, par ko nav Saubu, ta konkretizacija ir janem vera ar1
starptautiski tiesiskie dokumenti?

Vai no Satversmes 114. panta izriet tads standarts, ka vispargjas izglitibas
procesa ir jabiit vienam vai diviem priekSmetiem arm mazakumtautibas valoda? Ka bez
mazakumtautibas valodas esibas vispargjas izglitibas procesa tiek parkapts jau Sis

minimalais standarts, kas ir Satversmes 114. panta?
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I. Nikulceva.

Ja, paldies par jautajumu.

Manuprat, Satversmes 114. pantam arf ir atSkirigs saturs attieciba uz privatajam
izglitibas iestadém un publiskajam izglitibas iestadém un tas ir saistits tiesi ar to, ka
Satversmes 114. pants ir ar1 jainterpreté kopsakara ar starptautiskajiem cilvektiesibu
dokumentiem, un Vispargja konvencija ir divi dazadi panti: 14. pants un 13. pants.

Un 14. pants attiecas biitiba uz visiem. Un, ja m&s interpretétu Satversmes
114. pantu kopsakara ar Vispar€jas konvencijas 14. pantu, tad mes, iesp&jams, nonaktu
pie ta minimala standarta, kas attiecas uz publiskajam iestadém.

Es par to neizteiksSos, jo §T lieta nav par publiskajam iestadém.

Bet, ja m&s runajam par privatajam vispargjas izglitibas iestadém, tad mums ir
janem veéra Vispargjas konvencijas 13. panta pirma dala. Tur skaidri ir noraditas, ka jau
noradiju, atbildot uz jautdjumu, mana skatijuma bernu tiesibas macities
mazakumtautibas valoda. Tatad tas izriet arT no Satversmes 114. panta, tieSi $ads
aizsardzibas standarts. Un tad, ja valsts to ierobezo, tad tas ir v@rt€jams pec
attaisnojamibas krit€rijiem, un mana skatfjuma... nu, iesp&ams, valsts varétu prasit
kadu dalu apgiit valsts valoda, bet valsts noteikti nedrikst izslégt pilniba

mazakumtautibu valodu un parnest to tikai uz interesu izglitibu. Noteikti n&.

A. Lavins.

Nikulcevas kundze, ja ir Sada atbilde, protams, iesp&ju robezas sniedziet savus
apsvérumus uz nedaudz provokativu jautajumu Sobrid... ja reiz Sobrid privatajam
skolam nav $adas iesp&jas, un, ka jiis mingjat, ir skaidri saprotams, kads ir minimalais
standarts privatajas izglitibas iestades, ka nevar but ta, ka nav neviena priekSmeta
mazakumtautibu valoda, vai valsts tik tadu ,,melns”, ,,balts”, ja ta es drikstu t€laini teikt,

ainu nav saskatijusi?

I. Nikulceva.

Ja, tas ir tieSi tas, ko es méginaju noradit pie labas likumdoSanas principa.
Manuprat, valsts ir klidijusies, pielidzinot privatas izglitibas iestades valsts iestadem.
Nu, nesaskatot So atSkiribu, kas nu atkal, cik m&s zinam, visas valstis, iznemot Latviju,
privatajam izglitibas iestadeém ir loti liela ricibas briviba ar1 valodas izvélé. Manuprat,

to valsts nav saskatijusi. Ja, ta ir atbilde.

A. Lavins.
Tad, jusuprat, Sobrid turpinat jums uzdot jautajumus par to, vai
mazakumtautibas valodas un ar mazakumtautibu kultiru saglabasanu saistitu

priekSmetu apguvi mazakumtautibu interesu izglitibas procesa, ir lieki? Ja?
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I. Nikulceva.

Paldies... es jau nevaru jums noradit, kadus jautajumus uzdot. Bet es vélos
noradit, ka m&s arT to noradijam rakstveida viedokli, un, manuprat, tas jautajums par
izglitibas kvalitati ir vértéjams divos aspektos, kurus es méginasu ar izskaidrot.

Nu, mana ieskata valsts iejaucas pamattiesibas, kas ir garantetas Satversmes
112. un 114. panta. Tatad, konkrétaja gadijuma izglitibu sniedz privata izglitibas
iestade, un vina arT nodroSina kvalitati, vai katra zina vina sniedz izglitibu, kuras
kvalitate ir vert€jama. Valsts ar apstridétajam normam iejaucas Sajas pamattiesibas un
tad, manuprat, ST valsts iejaukSanas tas konteksta ir ar1 vert€jama kvalitate, proti, vai
nav ta, ka valsts ar $o iejaukSanos ir vl plus pie ta pazeminajusi izglitibas kvalitati.

Un otrs ir tiesiskas palavibas principa konteksta, kas gan, manuprat, ir pakartots
jautajums, jo, ja Satversmes tiesa atzitu So privato mazakumtautibas skolu pluralismu,
tad butiba mums nebiitu nekadu atskiribu, kadi ir parejas noteikumi, jo tie automatiski
neattiektos. Bet, ja gadijuma ta nav, tad vert€jot tiesi So te parejas periodu, vai tas bija
pietiekams, nu, tad tur manuprat, butu javerte... ja... un pat es teiktu, ka nevis izglitibas
kvalitate un nevis tiesi tas, vai vargja parnest uz interesu izglittbu mazakumtautibu
valodu kulttiru, jo tur misu interese ir skaidra, bet vispar, kada ir pasreizgja situacija

skolas, ka tiek nodrosinata izglitiba, vai ta nesam&rigi necies.

A. Lavins.

Labi. Tatad, ja jus sakat, ka izglitibas kvalitate ka aspekts ir vert§jama, tad
paturpinasu ar jautajumiem, kas attiecas uz to, ka Sobrid péc eso$a reguléjuma més
varam nonakt pie secindjuma, ka, luk, mazakumtautibas valodas un tas kultiiras
saglabasSana ir parnesta uz intereSu izglitibu. Jis mingjat So aspektu par to, ka p&c skolas
attiecigaja diena izglitibas programma noteiktajam stundam, ka més to médzam teikt —
péc priekSmetiem, bérns ir noguris un bérns vairs nevarot piedalities interesu izglitibas
programmu apguvé, kur varétu apgit... vai ta butu ukrainu valoda, vai ta butu krievu
valoda un attiecigi §is kultiiras elementus.

Tas drizak jautajums varbiit biitu jau Dzibuti kungam ka b&rnu t€vam. Vai jiis
saskatat realus SkérSlus, vai bérni peéc skolas, ka es teicu, priekSmetu apguves
pecpusdiena dotos apgiit, ka jis mingjat, uz krievu valodu un krievu tautas kultiiru

piemeram....

T. Dzibuti.

Paldies par jautajumu.

Nu, miisu gadijuma ir krievu valoda, tur var bt art citas valodas, ivrits, ar1 var
bt romu valoda. Mazakumtautibu valodas, ka jau es teicu ievada, ir dazadas.

Manuprat, absoliiti n&, jo tas privatskolas més ari izvélamies tamdgl, lai viena

vieta nodroSinatu visu procesu. Biittba mums no A Iidz Z, no rita lidz vakaram viss ir
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saplanots. M&s negribam vadat pa Rigu vai pa citu pilsétu, Jirmalu, teiksim, savu bérnu.
Mums ta doma tiesi tada art ir, ka tada mazakumtautibu privatskolas autonomija ar1
izpauzas taja, ka tur viena vieta ir tads centrs, kur var dabut visus izglitibas
pakalpojumus. Proti, no rita atvedot tad tur ir sava veida ieskrienu programma, tad
viniem ir brokastis, visas macibas, viss ir secigi saplanots un tas tiek pabeigts vakara.
Ja m&s rausim nost to bérnu un vedisim uz kaut kadu, nu, teiksim, Imantas kulttiras
centru, nu, m&s saskar... nu teiksim... tada gadijuma mums tie$am...pirmam kartam
tas ir arT apgritinosi bérnam, otram kartam, mé&s saskatam, ka tam ir absoliiti cits
konstitucionals rangs, jo, tiklidz mums ir kaut kadas provokacijas uz robezas, mums
ievie§ zinamu citu stavokli, teiksim, tad tas intereSu programmas tiek ierobezotas vai
apturgtas, ar1 varbiit virusa laika, kad mums intereSu programmas tiek atceltas. Tatad,
pamatizglitibas aizsardzibas rangs ir pavisam cits. Vai nu attalinati, vai nu klatien&...
mes toméer privatskola vargjam sanemt izglitibu. IntereSu izglitiba bija pilnigi atcelta,
nu, pieméram, Covid laika. Tad arT ziemas perioda, kas mums, ka m&s zinam, daba ir
tada, kada ir dota, tatad ziemas perioda nerekomendé macibu kolektivus sapliist un
parklat un no tris vai etram privatskolam vest uz kaut kadu lielu publisko skolu. Tatad,
gan no organizatoriskajiem iemesliem, gan ari no tas paSas biitibas, ka tur ir tikai tris
stundas nedgla, pie tam tas stundas ir akadémiskas... tur ir 30-40 miniites ned€la reiz

tris. .. tatad...

A. Lavins.

Dzibuti kungs, es tad vaicasu jums ta — vai jums ir iespgja attieciba uz meitu
Danu Dzibuti, ka jis pieliekot piiles nodroSinatu to, ka Sajas trijas stundas, kas ir
atv€letas, Dana var€tu apgiit mazakumtautibas valodu un ar kultiiras saglabaSanu

saistTtu saturu?

T. DZibuti.
Ja, skaidrs jautajums.

Tas nekadigi nav iesp&jams.

A. Lavins.
Kapéc tas nav iesp&jams? Tikai tapec, ka ir ziema un ir javed uz citu izglitibas

apguves vietu?

T. Dzibuti.
Tas, ka es teicu, butu tas organizatorisks jautajums.
Bet ar1 pati ta bitiba, teiksim, ta mazakumtautibu valoda ir kas plaSaks. Tas

ieklauj sevi personibas veidoSanos. Tatad, tikai tas tris stundas... vai tas bitu Cetras vai
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piecas... tas tiesam neko nedod. Privatskolas nodroSina to kop€jo attistibu. Tatad, ja
valoda palidz attistit art domasanu ar1 citos priekSmetos, macibu stilu, tatad, katrai

valodai ir savas nianses.

A. Lavins.
Es Saja bridi jus partrauksu. Es sapratu. Konceptuali jis nepiekritat tam, ka

varétu ar mazakumtautibu intereSu izglitibu apgiit valodu un kultiiru.

T. DZibuti.
Ne...

A. Lavins.
Bet tad mans jautajums ir.... Faktiski tatad jiisu vecaka meita neizmanto, ja es
drikstu ta vaicat, neizmanto S§is valsts dotas iesp€jas piedalities mazakumtautibu

izglitibas apguves programma? Neizmanto?

T. Dzibuti.

Neizmanto, jo...

A. Lavins.

Ta ir jisu izvele?

T. DZibuti.

. jo tas privatskola nav iespgjams. Sobrid tas reguléjums paredz, ka
pasvaldibas var, bet tam nav pienakums delegét So te uzdevumu privatskolam. Tatad,
mes privatskola organiz€jot macibas... ir vecaku sapulces, arT konsultacijas ar skolas
personalu, vadibu, tad ir izlemts, ka skola pati So te iesp&ju robezas nodrosinas kaut
kadu zinamu to intereSu izglittbu mazakumtautibu valoda tiem, kas to v€las. Nu tatad
faktiski visiem. Bet m&s nevaram un mums nav iespgjas to dalu sanemt kaut kada
pasvaldibas iestade, jo mums tas nav delegéts un més nekur braukt tieSam nevaram, jo
mumis tie riski ir parak augsti... ka jau es teicu, ar1 saslimt... Bet skola més to minimali

nodroSinam, un mes redzam, ka tas nelidz. Tas tris macibu stundas.... Tas neko nedod.

A. Lavins.
Tatad, precizésim. Pareizi jus noradijat, ka pasvaldiba ir ta, kas nodroSina
mazakumtautibu intereSu izglitibas programmas istenoSanu, un pasvaldibas ir tiesigas

to delegét ari privato tiesibu subjektam, kas ir izglitibas iestade.
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Vai jusu meitas Danas gadijuma attiecigaja skola ir pasvaldiba deleg&jusi skolai

istenot mazakumtautibu izglitibas programmu?

T. DZibuti.
Ne.

A. Lavins.
Bet vienlaikus jiis ming&jat, ka skola pati nodroSina vél kadus papildu

fakultativus priekSmetus, kada veida bérni varétu apgit mazakumtautibu valodu?

T. DZibuti.
Ja, tieSi ta. PaSvaldibas vieta més atkal par savu naudu izveidojam papildu

intereSu macibas, lai vismaz $aja atlautaja apjoma dala apgtu...

A. Lavins.
Ja, es sapratu.
Nakamais jautajums par jaunako bérnu. Tatad, déls Dominiks.

T. DZibuti.
Ja.

A. Lavins.

Apmekl€ privato beérnudarzu Jirmala ,,Galaktika”. Mums, sniedzot viedokli, §1
izglitibas iestade ir noradijusi, ka pirmsskolas izglitibas iestade izglitojamie varot apgiit
arT mazakumtautibas valodu un kultiirvéstures interesu izglitibu 3 rotalnodarbibas
nedéla.

Jusu pieteikuma ir noradits, ka bérnudarzs ,,Galaktika” nepiedava vai taja nav
pieejama mazakumtautibu izglitibas programma.

Mgginiet, lidzu, izskaidrot, ka radusies $ada faktu neatbilstiba? Pirmsskolas
izglitibas iestade teica — ja, jus ka b&rnu vecaks sakat — né. Vai jums nav informacijas

par pieejamajiem izglitibas pakalpojumiem b&rnudarza?

T. DZibuti.

NE&. Tur ir iemesls tiri tehnisks. Ta konstitucionala stidziba, tas pieteikums tika
gatavots sen. Tas jau bija uzreiz péc So apstridéto normu pedgja likuma to grozijumu
pienemsanas. Un attiecigi §is te viedoklis ir sniegts tik tikko un pa to laiku tiek piedavats
tik tieSam papildinat macibu dienu vél ar intereSu izglitibas saturu tada minimala

minimum minimorum apjoma.
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A. Lavins.
Respektivi, Sobrid jaunakajam bé€rmam, délam Dominikam, ir iespé&ja
bérnudarza apmeklét §is rotalnodarbibas — 3 rotalnodarbibas ned€la, kur apgit

mazakumtautibas valodu?

T. DZibuti.
Ja. Bet ar piebildi, ka tas ir pec pamatprogrammas, tatad, kad jau tieSam vins ir

noguris... vinam ,,Galaktika’ to nodrosina, bet tas jau nebija no pasa sakuma.

A. Lavins.

Sapratu.

Un vél noslédzosais jautajums no manas puses $aja bridi Jums ka vecakam. Més
varam redz€t — no normativajiem aktiem kopuma izriet ar1 noteikta vecaku loma, ne
tikai izglitibas iestades loma, un valsts loma, bet arT pasu vecaku loma taja, lai bérni
varétu apgiit savu mazakumtautibas valodu, kultoras piederibas aspektus.

Dzibuti kungs, kada ir jusu atticksme $aja aspekta un vai gimené $ie aspekti

kada veida tiek istenoti?

T. DZibuti.

Protams, més to iesp&ju robezas ar1 daram. Un te atkal japasvitro ta atSkiriba
starp publiskam un privatam macibu iestadeém, jo parasti privatskolu vecaki ar1 izvélas
to privato tamdgél, lai, ka jau es teicu, vairak macibu iestadé varétu veltit laiku bérnam.
Tatad, mums gan darba laiks ir 1lgaks neka publiskam skolam, mums tieSam ar1 bérnu
iesaiste macibu procesa... nu, es uzskatu, ka relativi ir augstaka limeni. Tatad, mes
katru to mindti privatskola izmantojam lietderigi. Un to, ko m&s varam darit arT gimeng,
to més, protams, daram. Tas Sobrid arT vienigais, kas mums atliek, jo tas tris macibu

stundas ir nekas.

A. Lavins.
Paldies.

Vards jautajumu uzdoSanai tiesnesim Artiiram Kucam. Ludzu!

A. Kuds.

Labdien!

Man biis divi jautajumi. Drosi vien Nikulcevas kundzei.

Pirmais. Jus atsaucaties uz Satversmes tiesas spriedumu lieta Nr. 2019-20-03,
pasakot... ja es ta pareizi sapratu, apstridétas normas nonak pretruna ar tam, kas taja

sprieduma bija ierakstits un ka tas spriedums nav izpildits.
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Bet, ja més tagad runajam par b&rnudarziem, tad ir §is tris nodarbibas.
Ka jus redzat... kapéc Sis spriedums nav izpildits? Es grib&tu jusu plasaku

skaidrojumu par So.

I. Nikulceva.

Ja, manuprat, tas ir loti vienkar$i. Es méginaju to iezimét.

Manuprat, no §1 sprieduma, lai gan es varétu pateikt, ka tur varbiit tik tiesa teksta
tas nav pateikts, bet nu no mana viedokla, no s1 sprieduma izriet tas, ka Satversmes
114. pants, ja m&s runajam par pirmsskolas iestadém, tad patiesiba gan privatajas, gan
publiskajas pieprasa to, ka be€rnam tomer ir iesp&ja apgiit pirmsskolas izglitibu kaut
kada dala mazakumtautibas valoda. Tas ir, manuprat, tas galvenais secinajums, kas
izriet no §1 te sprieduma. Un apstridétas normas to vairs neparedz. Apstridétas normas
liedz. Nu, tad, protams, ir jautajums, vai intereSu izglitiba var aizvietot So vispargjas
izglitibas dalu, kas var€tu biit mazakumtautibas valoda? Un mana atbilde pilnigi un
noteikti ir — n€. Un S$eit nav runa tikai par tiem praktiskajiem apsvérumiem, ko arl
Dzibuti kungs mingja, bet Seit iet runa par principu, jo intereSu izglitiba ta¢u nav
obligata. IntereSu izglitiba ir kaut kas papildus, ko izvélas b&rni un vecaki Sai te
pamatprogrammai.

Un tad tas varbiit bis jautajums Saeimai, bet man ar1 nekadi nav saprotams, ka
var bt ta, ka apstridétas normas tiek pamatotas ar to, ka bilingvala izglitiba... tatad
proporcijas, cik ir valsts valoda un cik ir mazakumtautibas valoda, ka tas dod
nepietiekamu rezultatu, tatad vajag vairak valsts valodas, lai bérni pilnvertigi to apgutu,
bet mazakumtautibu valodai jums pietiks ar trim stundam nedgla.

Nu, es tam nevaru piekrist.

A. Kucs.

Sapratu. Paldies.

Precizgjot jusu atbildi.... Jus teicat — intereSu izglitiba nav obligata. Ka jus
redzat Satversmes 114. pantu? Vai tas uzliek valstij pienakumu principa ne tikai
nodrosinat, bet, es pat teiktu, pieprasit to, ka lai mazakumtautibam piederosas personas
apgiist savu dzimto valodu, vai ta ir tiesiba un izvéles briviba? Ka jus redzat §is prasibas
no Satversmes 114. panta?

I. Nikulceva.

Ne, protams, ta ir izvéles briviba. Protams, ka wvalsts jau neuzspiedis
mazakumtautibu be€rnam neko, jo mazakumtautibu bérni, vai, pareizak sakot, tie vecaki
var izvéleties dazadas lietas, tostarp publiskas skolas, tostarp latvieSu valoda... tur nav
nekadu ierobeZojumu, ta ir patieS8am gimenes izvéle. Bet probléma ir taja, ka konkréta

gimene ir izv€l&jusies par savu naudu privatskola mazakumtautibu valodu un valsts to
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aizliedz. Nu, ta ir probléma. Nu, tai ir, manuprat, jabiit vienai iesp&jamai izvélei, kas
loti skaidri izriet no Satversmes 114. panta. Konkréta gimene nav izvél&jusies pulcinu
krievu valoda. Ja vina biitu izv€lgjusies intereSu programmu valsts valoda, tad vina
varbiit stutitu skola, kur ir anglu macibu valoda vai latvieSu macibu valoda, un tad art
izveletos to intereSu programmu. Un tas ir loti labi, mums nav iebildumu pret interesu
programmu, bet ir iebildumi pret to, ka tiek liegta izglitiba privata skola
mazakumtautibas valoda. Tie vecaki, tas gimenes, kuram ta pamatizvéle tad butu,
piemé&ram, macibas valsts valoda, vienalga, vai publiska vai privata skola, plus interesu

izglitiba... nu, mums nav pret to iebildumu, ka dazi izv€las $adu variantu.

A. Kués.

Un tad no manas puses p&dgjais jautajums.

Jis teicat, ka valsts ierobezo... tatad, jiis ejat caur negativa pienakuma testu, ka
valsts iejaucas un ierobezo mazakumtautibu izglitibu.

Ja m&s paskatamies iepriek$ Satversmes tiesas judikatiira, tad otrs veids, ka uz
to skatities, un man liekas, ka Satversmes tiesa ir gajusi caur pozitiva pienakuma testu
pasakot, ka $inT gadijuma no valsts tiek prasits pienakums atzit So izglitibu un izsniegt
diplomu. Ja $ada prasiba nebiitu, tad mes varétu iet pec negativa testa, bet, ta ka Seit ir
prasiba izglitibu atzit un izsniegt diplomu, tad tada gadijuma ta ir Satversmes tiesa
ieprieks gajusi. Kapéc, jusuprat, Sada piedeja biitu kritiski vertejama? Varbiit jums ir

kadi apsvérumi par So?

I. Nikulceva.

Ja, paldies.

Nu, ar1... man skiet, es jau méginaju to iezimét... lai mes saprastu, vai mes
izmantojam negativo testu vai valsts negativo pienakumu vai pozitivo pienakumu,
mums ir jasaprot vispirms pamattiesibu tvérums, ko tad mums ietver Satversmes 112.
un 114. pants. Manuprat Satversmes 112. pants... es varbiit saksu ar $o... attieciba uz
publiskajam skolam, ja, protams, ietver valsts pozitivo pienakumu. Nu, tiktal viss ir
skaidrs. Nodro§inat katram b&mam bezmaksas izglitibu... var nodro$inat, saprast,
organizet, finanset un, protams, pienemt ari atbilstoSu reguléjumu. Savukart attieciba
uz privatajam skolam, manuprat, tiesibu uz izglitibu tvérums ir pavisam cits. Proti,
attieciba uz privatajam skolam Satversmes 112. pants paredz $o te pluralismu, paredz
ar1 privatam personam iesp&ju nodroSinat pamatizglitibu. Un valsts iejaucas negativa
veida, valsts nosaka ierobezojumus.

Tapéc es ar visu laiku minu Sos te ierobezojumus, jo, manuprat, ta ir privatas
skolas briviba, privatas skolas tiesibas sniegt pamatizglitibu, un, protams, arT atbilstosi
bérnu tiesibas sanemt So te pamatizglitibu. Tad, ja m&s pamodel&jam situaciju vai ar1

kada bija vesturiski Latvija, tad nekadu ierobezojumu sakotngji nebija, privata macibu
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iestade vargja izvéleties jebkuru macibu valodu. Un tas, manuprat, ar1 ir tas tvérums,
kas ietilpst Satversmes 112. panta, un tad talak jau ir dazadi ierobezojumi, kas ir
pamatoti ar valsts valodas interesém, sasaurinot, 1idz beidzot pavisam liedzot So te
iespeju privatas izglitibas iestades ieglit mazakumtautibu valoda.

Un par Satversmes 114. pantu. Nu, ja, tur varbiit es varétu piekrist, ka 114. panta
varbiit ir vairak valsts pozitivais pienakums aizsargat mazakumtautibu tiesibas. Bet tad,
ja mes skatamies kopsakara ar Vispargjo konvenciju un tiesi 13. panta pirmo dalu, nu
tur ir, ka valstij ir jaatzist ta iesp&ja dibinat un tad arT bérniem macities mazakumtautibas
skolas sava valoda. Nu, tas ir, manuprat, tad varetu teikt... nu, labi valsts pienakums to

atzit.

A. Kués.
Paldies.

A. Lavins.

Paldies. Vards tiesnesei Irénai Kucinai. Ludzu!

I. Kucina.

Sveicinati!

Un paldies par jau tieSam loti izveérstajam atbildeém.

Bet, Nikulcevas kundze, man ir viens jautajums. Jiis mingjat, ka principa péc
savas biitibas Latvija ir tada ka unikala valsts Sobrid, kura privatajas izglitibas iestades
liedz So iespgju iegit izglitibu, tatad, nodroSinat bérnu tiesibas sanemt izglitibu
mazakumtautibas valoda. Jis arT mingjat to, ka varat nedaudz paskaidrot to finansialo
aspektu, ka attiecigi privatas izglitibas iestades ar1 finans€ valsts Latvija kada dala. Un
vai tas nemaina arT jusu viedokli, vai jums ir tada padzilinata izp€te par to, ka tad ir
Sajas citas valstis, kas tomér nodroSina un kada ir valsts loma ar1 finansiala zina,
atbalstot §1s privatas izglitibas iestades citas valstis? Vai §is valsts atbalsts, finansialais
atbalsta maina vai nemaina kaut kadu $adu jiisu poziciju sakot, ka mes esam unikala

valsts? Vai tomér tur ir kaut kadas zinamas atskiribas?

I. Nikulceva.

Paldies par jautajumu.

Es varbiit méginasu sakuma par to finans€jumu un tad par tam citam valstim...
varbiit Jiis mani grib&siet ar1 papildinat péc tam.

Par finans€jumu. Nu, manuprat, Seit ir nu divi tadi ta ka butiski apsverumi.
Pirmais ir tas, ka tomér lielakaja dala privato izglitibas iestadi finansg, teiksim, bérnu
vecaki, nu pastarpinati, bet bernu vecaki. Valsts finans€jums ir pedagogu algam un

macibu materialiem, bet ar1 dal&ji, protams, ne jau pilniba. Un ar1 vél tur pusdienam...
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bet ar1 dal&ji, jo privatajas skolas vecaki grib labakas pusdienas... un maksa pasi. Tatad
tas ir dal€js finans&jums.

Un tad man nav saprotama ta logika, ka p&c idejas. .. kapéc, pieméram, ja valsts
finans€ 10 vai 15 procentus no izglitibas, kapéc valsts uzskata, ka vina var regulét So te
privato izglitibas iestadi tapat ka valsts iestadi? Nu kur tad paliek tie 85 vai 90 procenti,
ko tomér finans€ pati privata izglitibas iestade vai bérnu vecaki?

Otrs ir, manuprat, tomér loti butisks apsvérums ir, ka konstitucionalas siidzibas
iesniedzgji ir gatavi atteikties no §1 finans€juma. Nu, ltidzu, Saeima, paredziet to iesp&ju
tad privatajas skolas, kuras to izv€las, bez valsts atbalsta macit savas mazakumtautibu
valodas, vai paredziet visas §1s iespgjas, piem&ram, sanemt valsts finans€jumu un tad
mactt tur bilingvali vai valsts valoda ar intereSu izglitibu, ka katra skola izvélas. Bet
paredziet to iesp€ju, ka tie, kas to nevélas, kuriem tieSam tas ir tik biitiski, nu, lai tas
vinu bérns macas tiesi mazakumtautibu valoda, jo tas jau nav pilnigi visam gimeném
tik batiski. Bet ir dazi, kam ir. Nu, laujiet viniem vienkarsi to finansét. Un tas ir tas
apsverums.

Par citam valstim... es nezinu, varbiit jiis pat varat labak pastastit, piemeéram,

par Igauniju, par Ukrainu... Pastastisiet varbit, ja?

T. DZibuti.

Ja, protams. Ja tas ir interesanti...

Nu, biitiba, ja, més papétijam ari citas valstis. Pirma bija Sveices Konfederacija,
kas meginaja 2000. gadu sakuma zinamos kantonos ierobezot izglitibu privatskolas,
teiksim, kada no valodam un tas izsauca Konsultativas komitejas... Vispargjas
konvencijas Konsultativas komitejas kritiku un no tas idejas Sveice atteicas.

Tad otrs tas méginajums bija misu draugiem Ukraina, tad vini 2017. gada...

A. Lavins.

Dzibuti kungs, jautajums bija uzdots par to... Ja valsts finans€, kaut vai tie butu
10 procenti, ka Nikulcevas kundze teica, no kopg€ja finans€juma, kas nepiecieSams
privatajai skolai... Bet tiklidz ir valsts finans€jums, valsts var noteikt zinama mera,
kads bus iegilistamas izglitibas saturs. Un te no ta salidzinosa aspekta, ko Kucinas
kundze vaicaja, vai citas valstis, kuras ir pielauts privatajai izglitibas iestadei
mazakumtautibas valoda apgiit macibu saturu, iesp€jams, ka tur nemaz nav valsts
finans€jums un tas padara So lietu atSkirigu. No finans€Sanas viedokla... lidzu, ja jums

ir kada papildu informacija.

I. Nikulceva.

Tur ir tiesi par to Ukrainu.
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T. DZibuti.

Ja, no finans€Sanas viedokla... nu, ja més ta reduc€jam So jautajumu lidz
finans€jumam, tad tik tieS$am par finans€jumu varétu piekrist Nikulcevas kundzei, ka te
ir jabiit izv€les brivibai. Tapat ka kopuma par privatskolam... nu, ta ir absoliita izv€les
briviba, ta arf ir ar finans€jumu.

Sobrid mums ta situacija ir izveidojusies loti nepatikama, jo no vienas puses
tiesi p&c 2005. gada Satversmes tiesas sprieduma privatskolu lietas visam privatskolam
likumdevéjs ir paredz€&jis vienadus nosacijumus. Ta ka var uzskatit, ka Satversmes
tiesas sprieduma izpildes rezultata visas privatskolas sanem vienadu summu. Labi, tas
tieS$am nav daudz, bet kaut kadu dalinu sedz. No otras puses, ta jauna sistéma, kas ir
izveidota pec 2005. gada Satversmes tiesas sprieduma, ir tada, kas nelauj atteikties no
ta finans€juma. Tatad, visas privatskolas sanem kaut kadu to mazu dalinu, ta ka katrai
skolai tas biis savs cipars, bet tas atteikSanas tiesibas nav paredzéetas.

Lidz ar to arT m&s salidzinam tas valstis, m&s salidzinam ar Igauniju, kuras
Konstitlicija ir nostiprinatas tiesibas privatskolas izveidot mazakumtautibu valoda,
tostarp arT Ukraina... kur mes redzam, ka tieSam zem Krievijas bumbam, bet vina
nodroSina... Cits jautajums, ka katra valsts var ar1 to finans€jumu regulét, un tas ir arf,
manuprat, pareizi. Un atsaucoties arT uz misu doktrinu, ir zinama ar1 Ziemeles kundzes
publikacija, kur vina méginaja So te 2005. gada Satversmes tiesas spriedumu analiz&t
un piedavat art savulaik savu redz&umu, ka tas var€tu but atkarigs tieSi no ta tiesi

procenta, ka valsts piedalas finanséjuma. Tapéc tas jautajums ir loti interesants.

A. Lavins.

Labi. Liidzu, v€l biis jautajumi?

I. Kucina.

Paldies.

Ja, Dzibuti kungs, man jautajums jums. Vai es pareizi sapratu par Dominiku?
Proti, beérnudarzs ,,Galaktika™... jus pasi izvelgjaties finansé€t So intereSu izglitibu, un
pasvaldiba nav ne deleggjusi, ne attiecigi pati nav nodroSinajusi.

Un jautajums ir $ads: ja jiis pasi ka vecaki kopa ar bérnudarza vadibu esat
izlemusi o finansét no saviem lidzekliem, ja $ads lémums netiktu pienemts, tas nozime,
ka principa péc savas biitibas Dominikam nebiitu iesp€jas interesu izglitibu, teiksim,
apglt mazakumtautibu valoda vispar ka tadu, mazakumtautibas valoda bérnudarza

nepastavetu?
T. DZibuti.

Biskin nepareizi, jo ta bija runa par skolu ,,LATREIA”, tur més skolas vecaku

padomg izlémam, ka més visi gribam un tur mums Rigas paSvaldiba nav deleg€jusi to
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funkciju.
Atbildot uz ieprieks€jo jautajumu... es tur teicu, ka tiesi ,,Galaktika” tas ir
nodrosinats, bet ne no sakuma. Tatad, reforma ir aizsakusies bez tam iesp&jam un tad

tagad tas tiek piedavats vakaros.

1. Kucina.

Un piedavats no ka?

T. DZibuti.

No pasvaldibas. Tagad tiek piedavats darzina, bet skola né.

I. Kucina.
Skola ng... Un skola jus pasi par saviem Iidzekliem... Un pret&ja gadijuma, ja
ta nebutu lemts, tad attiecigi skola nebiitu iesp&jams iegtt kaut vai interesu izglitibu

mazakumtautibas valoda. Es pareizi sapratu?

T. DZibuti.

Tiesi ta.

1. Kucina.
Paldies.

A. Lavins.
Paldies.
Turpinasim ar jautajumiem.

Vards tiesnesim Gunaram Kusinam. Ludzu!

G. Kusins.

Ja. Labdien.

Paldies Dzibuti kungam par piedaliSanos, jo tad€jadi acimredzot var noskaidrot
faktiskos apstaklus un tas ir arT mans divu jautajumu noluks.

Pirmais jautajums par faktiem. Jau ko tiesnesis Lavins iesaka uzdot jautajumus
par faktiskajiem apstakliem.

Sakiet, lidzu, vai es pareizi saprotu, ka konstitucionalas stidzibas iesniegSanas
bridi jaunakajam délam Dominikam jiisu izv€l€taja skola nebija pieejama S1 intereSu
izglitiba?

T. DZibuti.
Ja, tiesi ta. Pasa sakuma tas nebija...
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G. Kusins.

Konstitucionalas stidzibas iesnieg$anas bridi nebija un vélak p&c tam...

T. DZibuti.

Ja, velak péc tam tika piedavats.

G. Kusins.

... tika piedavats. Labi.

Sakiet, lidzu, no tada jusu personiga skatijuma. Kada biitu mazakumtautibas, ja
ta drikst teikt, beérna vecaka izvéles iesp€ja? Vai mazakumtautibas gadijuma vecakiem
ir iesp&ja izveleties to privatskolu, kura tad tiek Tstenota §1 intereSu izglitiba un cik liela
meéra tad vecaks var izvéleties, kurd no §im privatajam izglitibas iestadém jiisu bérns
ietu? Tada, kas sniedz So intereSu izglitibu, vai tada, kas nesniedz? Jo vecakiem nav
pienakums izvéleties konkrétu pirmsskolas izglitibas iestadi... P&c kadiem kritérijiem

tad jus izvelaties? Ta, kas tuvak un nesniedz, un ta, kas talak un sniedz?

T. DZibuti.

Nu, es varetu atbildet ta, ka paldies Dievam, ka mums ir tomer plasa izvéle un
privatskolas ir pieejamas gan dazas mazakumtautibu valodas, gan ari Eiropas
Savienibas valodas. Nu un tad katrs vecaks, kas var péc saviem ienakumiem atlauties
izveleties privatskolu, var tad art skatities, teiksim, vai vinam tuvaka varbut ir svarigi
geografiski ta privatskola, vai nu tomér arT kaut kadi varbat citi aspekti, ka programma,
kur varbiit tiesam gimene plano lidot uz citu valsti pastradat un viniem vajag b&rnus
sagatavot macibam cita valoda... nu tad katrai gimenei ta izvéle biitu savadaka.

Manuprat, galvenais ir, lai ta izv€le butu. Lai tieSam biitu iesp€jas. Ta arT pirms
kara miisu situacija bija iesp€jas izveleties privatskolas daudz un dazadas valodas.
Attalums nebiitu tas noteicoSais kritérijs, bet gan, es domaju, saturs un ar1 vieta, jo, ja
piem@ram... nu, mums ir daudzb&rnu gimene, mums ir izdevigak, ja tie bérni macas

varbiit viena vai divas vietas, nevis pa visu pilsétu vadat ¢etrus bérnus.

G. Kusins.

Un vai es pareizi saprotu jusu atbildi, ka jis sakat... ka, nu... paldies Dievam,
ka ir plaSa izvéle...

Tad sakiet, lidzu, kadi tad argumenti bija par pamatu tam jusu l€mumam ka
vecaku lémumam siitit tiesi jaunako uz skolu konstitucionalas iesniegSanas bridi uz

tadu, kas nepiedava?
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T. DZibuti.

Tas tieSam arT ir labs jautajums. Mani ieprieksgjie berni visi gajusi uz to pasu
,»Galaktiku”. Gimenes ta pieredze ir arkartigi pozitiva. Tas bérnudarzs bija nodrosinajis
tadu bilingvalu macibu — dalinu latviesu valoda, dalinu, protams, anglu valoda, vienmér
bija tada multilingvala vide. Un pé&c tas ,,Galaktikas” visi iepriek$€jie bérni nakusi uz
citam skolam, sasniegusi labus rezultatus. Un, kad tik tikko Dominiks piedzima, tad vél
par So te likumu nebija nekas zinams, tad més uzreiz noslédzam vienoSanos ar $o te
paSu darzinu, attiecigi nostiprindjam to ar rakstveida, ka mes gribam nodro$inat sev
vietu $aja te privataja macibu iestade Jurmala. Tatad, tas ta ka ir pectecibas zinama méra
jautajums. Un ta kvalitate bija loti augsta un arT valsts valodas zinasanas péc ST te

bilingvala darzina pabeigsanas ir pietiekosas.

G. Kusins.

Vai es pareizi saprotu, ka ta bija tada jisu izvele, kas pamatojas ar tiem jiisu
nosauktajiem argumentiem pat situacija, ja citas pirmsskolas izglitibas iestades
piedavaja sadu? Jus izvelgjaties tieSi So tikai tapec, ka jums ir bijusi ieprieks laba

pieredze.

T. DZibuti.

Ne&. Toreiz, ka jau es pateicu, ka d€ls bija tik tikko piedzimis, tad burtiski tur
daZi ménesi vinam bija... tatad parasti Latvija ir ta problematika atrast darzinu un vietu,
tas ir vispar zinams. Un tapéc uzreiz pierakstas rinda. Tad més to izdarjjam burtiski
2020. gada, kad par to likumu par tiem grozijumiem nav bijis ne zinas. Un toreiz mées
palavamies uz to, ka vin$ p&ctecigi var ari sekot saviem gimenes locekliem, kas ar ir
macijusies ,,Galaktika”. Un toreiz tur bija nodroSinatas macibas bilingvali. Tur nebija
pat neka procentuali atrunats. Ka ar1 zinu, Satversmes tiesa... un tas bija atreferéts
2020. gada sprieduma par bérnudarziem, kas skar gan publiskos, gan privatos
bérnudarzus, tad tur bija tikai runa par to, ka abas valodas — gan valsts valoda, protams,
neapSaubami, gan arl mazakumtautibu valodas, gan ar1 papildus klat varbiit citas —
anglu, francu un ta talak — varétu tikt izmantotas sp€lu nodarbibas un tur bija sadalits
lidz 5 gadiem un péc 5 gadiem. Tatad, apzinoties, ka mums tas tiesibas ir, mes uzreiz
pieteicamies darzina. Tas nozimé, ka tad, kad vins ir sacis apmeklét, tas bija jau tad,

kad més pildijam to vienoSanos ar darzinu.

G. Kusins.

Ja, labi. Paldies.

Vel divi jautajumi Nikulcevas kundzei tatad par izteiktajiem argumentiem.
Pirmais. Jus teicat par parejas periodu. Jiis noradijat, ka tas nebija pietiekosi

ilgs, kads, jusuprat, biitu nepiecieSams.
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Sakiet, lidzu, vai es pareizi sapratu faktisko situaciju. Tatad vecaka meita macas
7. klas€ un tapéc attieciba uz vecako meitu jau norma no pagajusa gada 1. septembra.
Bet, ja m@s paraugamies uz Izglitibas likumu, tad $1 izglitibas reforma turpinas un tatad
2., 5. un 8. klase ir no §1 gada 1. septembra un 3., 6. un 9. klase ir no 2025. gada
1. septembra.

Sakiet, ludzu, vai, vert&jot parejas periodu, biitu janem véra to, ka Sobrid vél
dazam grupam més varam skatities, ka parejas periods turpinas, lai vini var€tu

sagatavoties, lai saktu apgit $0?

I. Nikulceva.

Ja, paldies par jautajumu.

Bet pati Satversmes tiesa jau ieprieks noradija, ka ST ir konstitucionala stidziba.
Protams, m@s riipgjamies par konstitucionalas stidzibas iesniedz€jiem, un abiem
konstitucionalas stidzibas iesniedzgjiem $is nelabvéligais regul&jums ir stajies speka jau
pagajusa gada 1. septembri. Viniem parejas periods bija mazak par gadu.

Nu, es varbiit izvairiSos atbildét uz to jautajumu par to, ka ir citam b&rnu
grupam, jo patie$am citam klaSu grupam tur bija ar1 garaki tie parejas periodi. Bet nu

tas varbiit Tsti uz mums neattiecas, jo es varbiit nespekulesu ar $adiem argumentiem.

G. Kusins.

Labi. Paldies. Sapratu.

Un pédgjais jautajums.

Jis noradijat uz viedokliem, ko, iesp&jams, Saeimas parstavji ir teikusi
iepriekse€jas Satversmes tiesas s€d€s par $o, ja es pareizi saprotu, ka vairak nekadas citas
reformas netiks veiktas un vairak nekas cits nenotiks.

Sakiet, lidzu, vai $adi Saeimas parstavju izteikumi, ja tadi ir bijusi ieprieksgjas
tiesas s€des, vai tie var sasaistit likumdevejam tiesibas pienemt kadus grozijumus velak,
ja likumdevejs tadu uzskata par nepiecieSamu? Un vai $§adi Saeimas parstavja sniegtie

izteikumi palielina to tiesiskas palavibas principa tvérumu, jisuprat?

I. Nikulceva.

Paldies par jautajumu.

Protams, ka formali Saeimu jau tas nesasaista. Ir skaidrs. Bet, manuprat,
tiesiskaja palaviba nu ietilpst jebkas, uz ko persona vargja sapratigi palauties. Nu, tad,
ja persona no Satversmes tiesas spriedumiem, arT no Satversmes tiesas kopuma §is te
lietas izskatiSanas iegiist tadu parliecibu, ka reforma ir noslégusies... un es tomeér
atlauSos pateikt, ka 1paSi sapigi tas bija privatajas skolas, jo privatas skolas nu
neuzskatija, ka uz vinam pirms tam, pirms 2018. gada reformas, attiecas §1 te valodu

proporcija. Tatad skaidrs... ja b&rni, vinu vecaki iegiist So te parliecibu, ka ir notikusi
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reforma, macisimies bilingvali, Satversmes tiesa ir atzinusi, ka tas ir Satversmei
atbilstosi, vini to akcepté. Nu, tad, manuprat, tiesiska palaviba aizsarga ar1 $o, lai gan ir
skaidrs, ka Satversmes tiesa sprieduma neierakstija, ka nekad nekas nemainisies. Nu,
tam es piekritu. Bet, manuprat, ar1 $ada aizsardziba ir aizsargajama un es neteiktu, ka
tie ir tieSi izteikumi Saeimas parstavja un ari Izglitibas un zinatnes ministrijas... Nu,
manuprat, tas ar1 no loti daudziem dokumentiem, ko art Izglitibas un zinatnes ministrija
bija taja laika sagatavojusi un kuri bija arT publiski pieejami, tas izriet€ja, ka $T te

reforma ir beigusies un reali bérni un vinu vecaki ar1 uz to palavas.

G. Kusins.
Labi. Paldies.

A. Lavins.

Paldies.

Un vél biis no manas puses divi jautajumi.

Tatad paSvaldibam, ja m&s runajam par mazakumtautibu intereSu izglitibas
nodro$inasanu, tas ir pasvaldibas pienakums nodros$inat mazakumtautibu izglitibas
programmas TstenoSanu. Ja jums ir citads skatfjums uz $§a pienakuma esibu, protams, to
varat sava atbildé noradit, ka jiis to redzat savadak. Bet $aja bridi, uzdodot jautajumu,
jau ir ietverts apgalvojums par noteiktu pienakumu esibu pasvaldibai to nodrosinat.

Dzibuti kungs, atbildot uz iepriek§ uzdotajiem jautajumiem, jiis noradijat, ka
,LATREIA”, tatad skola, kura macas jiisu meita... pasa skola neesot interesu izglitiba
pieejama, ta, ko nodroSina pasvaldiba.

Sakiet, ltdzu, vai pa$valdibai ir pienakums ik reizi savu pienakumu delegét
privatai izglitibas iestadei, vai tomer jis uzskatat, ka pasvaldiba, piem&ram, 100, 500
vai kilometra attaluma no skolas, kur atrodas ,,LATREIA”, ir kultiiras nams, kura tiek
nodroS§inata interesu izglitibas programma.

Kads ir jiisu redz&jums par $0?

T. DZibuti.

Ja, paldies.

Ka jau es atbild&ju, tas nav pienakums delegét privatpersonam, tas ir tikai
pasvaldibu tiesibas.

Attieciba uz ,, LATREIA” Rigas paSvaldiba tas tiesibas nav izmantojusi. Ta var
ar1 darit un organizg€t to cita vieta. Bet ta ka es jau atbild&ju, ka tas fundamentali...
miusuprat, fundamentali nekadigi neiet kopa ar privatskolu akadémisko brivibu un ar
iesp€ju sanemt izglitibu sava valoda. Tad mé&s minimali pasi, tatad var teikt, labojam So
situaciju, ka vien varam likuma ietvaros, jo més esam likuma paklausigi pilsoni, mes

daram to, ko likums atlauj, pasi nofinansgjam, bet vienlaikus art cinamies Satversmes
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tiesa par pasu to biitibu, par to reguléjumu ka tadu, kas privatskolam nelauj macibas

nodroS$inat sava valoda.

A. Lavins.

Paldies. Uztvéru jiisu atbildi gan plasaka konteksta, gan ari attieciba uz
pienakumu.

Un no manas puses beidzamais jautajums. Tatad, attieciba uz jiisu meitu parejas
posms ir noslédzies jau pagajusa gada 1. septembri, kad macibas. .. patiesiba arT uz jiisu
delu tas attiecas, ka macibu procesa bija japariet uz izglitibas satura apguvi tikai valsts
valoda. Te ir noteikts laika posms jau pagajis, kuru més varam novertét, vai macibas
valsts valoda ir sekmgjusas kvalitativas izglitibas ieguvi, vai tomer ir bijis kads skerslis.

Dzibuti kungs, noreflektgjiet uz So, vai $aja... praktiski cik vairs palicis macibu
gada l1dz maija beigam... dazi ménesi... m&s varam tomér palukoties realistiski uz

izglitibas procesu, kads tas ir bijis. Ka jus ka t€vs kadu vertgjumu sniegtu?

T. Dzibuti.

Ja, paldies arT par So jautajumu.

NE&, es neatkapjos arT no Satversmes tiesai adres€tas konstitucionalas stidzibas
pamatojuma. Biitiba ta més arT gimené redz&jam to pirms §s te reformas uzsaksanas,
tad tas ari pieradas praksg, ka tas stress aug, ta motivacija ir zemaka, visu laiku, ka es
atziméeju, ir ta tulkoSana abos virzienos, turklat vacu un anglu valoda ta tulkoSana ir pat
trijos virzienos, jo tad latvieSu valoda tiek izmantota ka macibu valoda, lai pasniegtu
anglu un vacu valodu. Ir tiesam tematika, kas ir arkartigi sarezgita un ko ari saprast
bérns tikai latvieSu valoda, nepaskaidrojot detaliz€ti dzimtaja valoda kaut kadas
nianses, nevar. To m&s ta ka méginam risinat majas, jo visi atbalsta pasakumi ir arl
valsts valoda, to skola nevar atlauties darit mazakumtautibu valoda, tatad, vienkarsi var
kadiem citiem vardiem izskaidrot to nesaprasto macibu vielu.

Tatad, nav tie Iidzekli, kas biitu tieS$am mazinajusi to stresu un neapmierinatibu.
Tas laika paterins ir, nu, es teiktu, divreiz lielaks, lai katra macibu stunda partulkotu un
saprastu vismaz to, ko var saprast. Un arT més redzam, ka fundamentali... nu, teiksim,
no cita viedokla, teiksim, ka zinatnieks es varu pateikt, ka ta reforma nav izstradata
pienacigi, jo nav nekadu ne kontrolgrupu, ne ari veselibas stavokla merfjjumu. Més

redzam, ka tie ir tikai min€jumi...
A. Lavins.

Dzibuti kungs, par sistému, kada ir kontroles sist€ma, Sobrid nepieskarsimies. ..

Bet tatad, par izglitibas kvalitati.
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Tas, ko es vel papildus grib&u jums vaicat, izriet no ta, ka, ievieSot izglitibu
tikai valsts valoda, likumdevéjs Izglitibas likuma 55. panta 2.! punkta ir noteicis, ka
»izglitojamiem ir tiesibas gan pirmsskolas izglitiba, gan pamatizglitibas pakape sanemt
individualiz€tu un personalizétu atbalstu valsts valodas prasmes apguvé”. Vai Sis
individualizetais atbalsts ir pieejams jiisu b&rniem gan pirmsskolas izglitiba, gan

pamatizglitibas posma?

T. DZibuti.

Tatad... ja, tas ir tas, par ko es jau aizsaku runat biskin pirms tam, atbildot uz
jusu iepriekS€jo jautajumu. Ja, tas atbalsts ir pieejams skola, darzina ne tik, jo tur ta
sistéma nav piemé&rota tadam atbalstam. Skola tik tie$am ir specials personals, kas var
atbalstit, bet nu... vienkarSiem teikumiem, varbiit citiem vardiem, bet tapat latviski
izskaidrojot un atbalstot bérnu, kas ir tada situacija, ka nesaprot macibu vielu, vai ir
varbtit kadi jautajumi, jo ir bijusi arT prakse. Bet, ja jau nesaprot kaut kadu sarezgitu
konstrukciju, nu ir tadas situacijas, ka nesaprot art teikto vienkarSiem vardiem. Nu, tad

tas, protams, palidz biskucit, bet tas nerisina to problému. Labi, ka tada norma ir...

A. Lavins.

Tatad, noteikts atbalsts pastav vismaz attieciba uz meitu.

T. DZibuti.
Ja.

A. Lavins.

Ja... Un ja reiz jus apgalvojat ka bé€rna t€vs, protams, ka var but dazadi
apsveérumi par pamatu tam, kap€c jus nonakat pie secinajuma, ka jisu bérniem sniegta
izglitibas kvalitate samazinas, bet sakiet, lidzu, vai no noveértg§jumiem, ko jlisu meita
Dana sanémusi Sogad, kad izglitibas process noris valsts valoda, ir atSkirigs no ta

vert€juma, kas ir bijis citus gadus, kad bilingvala izglitiba bija pieejama?

T. Dzibuti.

Es neteiktu, ka tas ir izpaudies, teiksim, atzimes... Pie tam v&l mums ta atzimju
sisttma visu laiku mainas un, ka jau es teicu, ari zinatniski ir loti griti salidzinat, jo
faktiski katru gadu mums mainas sistémas. Sobrid mums $aja macibu gada ka reiz miis
citadi noverte un atzimes ir art skaitamas citadi. Tapéc es uzskatu, ka, ja mes runasim
tikai par cipariem, varbiit tas nebis pareizi. Te tieSam vairak vajadz€tu pieiet zinatniski

un notestét un tad piedavat privatskolam.
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A. Lavins.

Ja, es absoliiti saprotu jiisu nostaju, ka gan péc macibu satura 7. klases viela
atSkiras no 6. un ari tas var ietekmét novertejumu, ka jis teicat, atzimes un arl pats
vertéSanas process ir nemitiga attistiba, es piekritu. Bet tomér. Bet tomér, ja jautajums

ir uzdots par atzimém ka tadam, vai tas ir nokritusas?

T. DZibuti.

Es uzskatu, ka n&. Un tas ir arT skaidrojams ar to, ka konkr&ti meita ir loti tada
centiga. Vina mé&gina tik tieSam iesp&ju robezas saprast, ka, varbiit zaudgjot kaut kadu
dalu no tas kvalitates un ar no savas valodas ka mazakumtautibas valodas, nu, vina

mégina sasniegt tos rezultatus, kas Sobrid vinai tiek prasiti.

A. Lavins.

Paldies. Tatad bérna centiba sp&l€ lomu taja.

Labi. No tiesneSiem vairak jautajumu nav.

Tapéc Saeimas parstavim Sobrid tiek dota iesp€ja uzdot jautajumus. Ligums,

ka ierasts, neuzdot tos jautajumus, kas jau ir izskangjusi.

S. Bertaitis.

Paldies, godajama tiesa.

Ja, tieS$am mani vairaki jautajumi jau ir atbildéti, kas ir formul&ti no tiesnesu
puses.

Tad man pirmais jautajums biitu DZibuti kungam.

Sodien izskangja sédé skaidrojums, ka tas parejas periods, kas bija paredzets
Sajos apstridetajos likuma grozijumos, nav bijis pietiekams.

Jautajums ir tads: kadus sagatavoSanas pasakumus jus bijat planojis Saja laika
veikt, [idz reforma uzsaktos attieciba uz jiisu bérnu, un kurus no Siem sagatavosanas

darbiem jus nesat paguvis taja likumdeveja atveletaja termina?

I. Nikulceva.
Varbiit jus varat precizet jautajumu. Jiis domajat — vecaki ko ir veikusi vai skola?

S. Bertaitis.

Tatad, pieteic§ji apgalvo, ka nav bijis pietickams parejas periods, lai
sagatavotos STm izmainam. Mani interes€ par SIm sagatavoSanas darbibam. Ko
pieteicgji vai pieteic€ju vecaki bija planojusi, vai vini paguva, nepaguva, ko nepaguva

Saja perioda?
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T. DZibuti.

Tad man ir jaatkarto... Paldies par jlisu jautajumu, man ir jaatkarto ka, pirmam
kartam, attieciba uz to mazako deélu vienosanas par izglitibu privataja darzina tika
noslégta, pirms reforma tika pienemta. Tatad, toreiz mes ar1 neplanojam veikt nekadus
sagatavoSanas darbus. Bet es uztveru to ta, ka, ja likumdevéjs kaut ko maina, tad
likumdev@jam ir pienakums pirmam kartam respektet iepriekS&jo Satversmes tiesas
judikatiiru, proti, veikt ar1 to konstitucionalitates testu attieciba pret privatskolam un
proti pret to vecakiem un bérniem, kas tajas macas un ar veikt zinamu to zinatnisko
darbu. Tatad, piedavat privatskolam opcijas vai variantus, ka varétu realizét savas
tiesibas uz izglitibu privatskolas.

Tad no misu puses ka no vecakiem, kas siita b&rnus par savu naudinu
privatskola, nevarétu tikt sagaidits, ka m&s likumdev€ja vieta to zinatnisko darbu

paveiktu.

A. Lavins.

Ja, Dzibuti kungs, $aja vieta es partrauksu.

Jautajuma butiba bija... ir saprotama jusu pozicija. Nepiekritat un te ir
argumenti, kapec jus konceptuali tam nepiekritat. Saprotu to.

Bet Saeimas parstavim ir tiesibas uzdot jautajumu. Un Sobrid jautajuma biitiba
ir... jus apgalvojat — 1ss parejas posms. Konkréti kuri bija tie pasakumi, lai sagatavotos
uz $adu izglitibas ieguvi, bija nepietickami, lai Saja parejas posma jius ka vecaks

1stenotu?

T. DZibuti.

Ta es ar atbildu, ka mums ka gimenei biitu, lai pienemtu lémumu par to, vai mes
stitam Saja macibu iestade vai més varbiit mainam kaut ko, mums biitu jabit izvelei.
Tatad, nevis vienam regul&§jumam bez ar iesp&ju atteikties no valsts finans€juma, bet kaut
kadiem variantiem. Ka m&s varam sagatavoties tam, kas ir tikai varbut viens un vienigais
variants un kura pat interesu izglitibas iesp€jas tika apstiprinatas burtiski varbiit stundas
pirms macibu gada sakuma. Tad ka privatskolas... vai tas tieSam ir nopietni, ka
privatskolas un to vecaki var€tu sagaidit varbit tur lidz augusta pasam beigdm un tad
meginat saprast, ka tur ir tikai tris macibu stundas, burtiski 30 — 40 mindites reiz tris nedéla
un tad pielagoties tai programmai, kas ir mainita. Tatad, lai programmu samainitu, ir
nepieciesams laiks. Tad ar1 privatskolai, lai to darftu, ar1 tas aiznéma laiku. Tad mums ka
vecakiem... mes varam reflektet tikai tad, kad valsts pienem normativu regul&jumu, proti,
izmainas, tad privatskola izstrada jaunu programmu, to programmu licencé un akreditg,
tad valsts klat tam pienem tos gan atbalsta pasakumu regul€joSos normativus, gan ari
intereSu izglitibas vadlinijas, un tad tikai, teiksim, 1. septembr1 sviniga noskanojuma mées

varam sakt kaut kam gatavoties. Ka més varam to darit pirms tam?
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S. Bertaitis.

Paldies.

Nakamais jautajums ir tads. Satversmes tiesa 2024. gada 11. marta ir iesniegti
jusu pilnvarotas parstaves papildu paskaidrojumi, atbildes uz Satversmes tiesas
jautajumiem. ST dokumenta astotaja lapaspusg, atbildot uz Satversmes tiesas jautajumu,
jus noradat, ka Dana Dzibuti privatskola ,, LATREIA” izmanto iesp&ju privatskola apgtt
intereSu programmu krievu valodai.

Sodien tiesas sédé ta ka saklausiju, ka jiis sakat, ka neizmanto. Tad varbiit lidzu

precizgjiet... Dana Dzibuti izmanto un apgust $1s intereSu... vai neizmanto?

T. DZibuti.
Neprecizitate ir tamdel, ka izmanto, bet to m&s pasi nodroSinam par vecaku

naudu, jo Rigas pasvaldiba mums nav deleggjusi to funkciju.

S. Bertaitis.

Labi. Paldies.

Tad nakamais jautajums. Par jiisu jaunako b&rnu Dominiku Dzibuti.

Sodien noskaidrojam s&dg, ka privatais bérnudarzs piedava §adas interesu
izglitibas programmas, bet jlisu bérns neapmekle §1s intereSu izglitibas nodarbibas. Kas
ir Skersli? Kapéc tatad neapmekle bérns?

T. DZibuti.

AT ir neprecizi.

Tatad, pieteikuma sagatavoSanas bridi toreiz vél tas nebija ne pieejams, ne
zinams. Tapéc iet runa par tadu laika posma spridi pagatngé. Tatad, runajot Sodien,
Jirmalas pasvaldiba ka reiz nodroSina p&c macibu beigam, tad, kad bérni varbit grib
jau atpusties, gan braukt majas. .. tad ir nodroSinata ta minimala, ka es teicu, ta minimum

minimorum intereSu izglitiba par paSvaldibas lidzekliem. Tas jau bija izrunats.

S. Bertaitis.

Paldies.

Un pédgjais jautajums no manas puses. Es nezinu, vai jums vai parstavei... péc
izveéles. Ar apstridétajam normam mazakumtautibu valodas apguve ir parcelta no
formalas izglitibas uz neformalo izglitibu.

Jautajums $aja konteksta ir tads: kas ir tie elementi, kas bija klateso$i formalaja
izglitiba, Sobrid iztriikst neformalaja izglitiba un tie ir biitiski mazakumtautibas valodas

un kultiiras apguve? Tatad, kas iztriikst un kas ir butisks?
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I. Nikulceva.

Nu, pirmkart, es varbiit neatkartoSos par to v€lreiz, bet vérSu uzmanibu uz to,
ka prastjums nav $aja tiesa par to, ka ir parcelta mazakumtautibu valoda vai kultiira no
vispargjas programmas uz intereSu programmu. Tas loti stipri izkroplo miisu prasijuma
bitibu, kur es atlausos vélreiz atkartot, ka tatad prasijuma biitiba ir atzit tiesibas uz
izglitibu privatajas mazakumtautibu skolas sava valoda. Tatad, miisu ieskata $1 lieta nav
par parcel$anu no vispargjas programmas uz interesu programmu.

Bet, nu tas dazas lietas, ja més tomér salidzinam vispargjo programmu ar

intereSu programmu, nu ta ka méginasu minét, varbit jis mani papildinasiet pec tam...

T. DZibuti.
Es papildinasu...

I. Nikulceva.

Ja, tad, pirmkart, tas ir neobligatums, tas ir nenoveértéSana... tatad intereSu
programma neviena skola nenoveértes, kadi ir beérnam panakumi un tad Iidz ar to nu nav
ta atgriezeniska saikne un arT vecaki to patiesiba nezina, vai tas b&rns ir vispar bijis taja
krievu valoda vai varbiit nav bijis un kadi ir vina panakumi.

Protams, tas ir ar1 stundu skaits. Ka jau es noradiju, tad nav saprotams, kapec
tiek uzskatits, ka tr1s stundu laika ned€la bérns var apgiit gan dzimto valodu, gan arT tur
kulttiru un religiju, un visu pargjo... un tad ir jautajums, kap&c valsts valodu tad vins
nevar apgiit $ada veida...

Ja, tas ir arT tas sistematiskums, ta ka ieklausana kop@ja programma, saikne ar
citiem macibu priekSmetiem, jo tagad mes taCu rundjam visu laiku par kompetencu
zglitibu, par to, ka visiem Siem te macibu priekSmetiem ir jabiit savstarp€ji saistitiem
un ir jaapgist ne jau viens priekSmets, bet nu tas, kas bérnam biis dzive talak
nepiecieSams un intereSu programma to nepiedava. IntereSu programma piedava tikai

kaut kadu vienu atrautu lietu... ja... Kas vel?

T. DZibuti.

Ja, es varu papildinat atkal pec bitibas, jo jautajums tieSam ir labs, ja més
vertejam pavisam ko citu... Un, teiksim, ja m&s salidzinam, kas te nepietiek, tad te var
biit ta, ka sporta skola un var biit sporta vai fizkultiiras pulcins tris reizes nedela. Tatad,
mums identitates saglabasanai subjektivi gan péc gimenes pieredzes, gan ari nemot vera
starptautisko organizaciju viedoklus, kur ir arT gan atsauces uz pétijumiem, kas bija gan
Taizemé, gan Afrika, gan UNESCO veic loti, loti daudz pétTjumus 3aja zina... gan ari
uzklausot bérnu viedoklus, jo tie bérni mums ir dazada vecuma un ar katru var runat
psihologiski ievérojot brieduma pakapi. Mums ir ta kop&ja nostaja, ka més vélamies

izmantot visas tas tiesibas, kas mums tiek garant€tas Satversmé, proti, kopsakara ar
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Visparéjas konvencijas 13. pantu un citiem starptautiskiem dokumentiem, uz kuriem
atsaucas, es neatkartosu, Nikulcevas kundze. Tatad, lai ievérojot ka starptautiski atzitus
minimalos standartus, tur jau nav nekur runa par to, ka standartiem ir jabut vienadiem,
ir tiesi noradits, ka privatskolas valsts var prasit minimalos standartus. Tatad, ievérojot
Sos te minimalos standartus un atzistot, ka latviesu valoda un kultiira ir arkartigi svariga
vertiba, kura mums ir janodod arT saviem b&rniem, bet tomér mes subjektivi gribam ar1
matematiku mactties vairakas valodas, ne tikai sava valoda, bet ar1 dalgji latviesu
valoda, dalgji anglu valoda. Mums tas ir svarigi. Més uzskatam, ka pamatkodolam ir
jabut sava dzimta valoda, lai attistitu gan terminologiju, gan, ka jau es teicu sakuma,
domasanas stilu. Tas ir svarigi. Un pieliekot klat arT citas valodas, jo m&s jau esam
multilingvala pasaul€ un ar1 Eiropa, protams.

Tad atbildot konkré&ti. Salidzinot, teiksim, sporta skolu un fizkultiiras pulcinu,
més varam ari redz&t rezultatu. Ka tieSam péc mazakumtautibu privatskolas
absolvéSanas tas skolnieks patur gan to savu iek$€jo identitati, gan arl ieaudzina to
valsts identitati. Ta arT ir ta integracija.

Bet ja tie ir tie pulcini... varbiit tieSam mums dazadi riski ir bijusi pedgjo gadu
laika, tie pulcini jebkura bridi var partraukties. Beérni nejiit motivaciju, jo véla vakara
vini ir tieSam nogurusi, vinus aizved kaut kur cita vide, it Ipasi privatskolnieki, jo ir
Jjasaprot tieSam ta bitiska atSkiriba, ka privatskolas ir loti niansétas. Tur tapec arT tiek
sititi tie bérni, jo gimene uzskata, ka tur viniem biis labak, tur ir mazaks skolénu skaits,
tur miis katru bérnu pazist katrs darbinieks. Nu, faktiski, ja es atvedu divus, ne tris...
man apkopg€ja uzreiz prasa... kur tad cits beérnins.... Vina redz un zina katru, ir gatava
palidzet. Tatad ta vide ir loti tada cieSa, un izraut to bernu un vest uz kaut kurieni, lai
realiz€tu nevis miisu tas veélmes péc Vispargjas konvencijas, péc Satversmes, bet
vienkarsi keksiSa pec izmantot So te intereSu izglitibu, kas nenodro$ina apjomu, kas

butu nepiecieSams identitates saglabaSanai.

S. Bértaitis.

Paldies, godajama tiesa! Vairak jautajumu nebis.

A. Lavins.

Cienijamie lietas dalibnieki! Saja bridi tiek izsludinats uz stundu partraukums,
un tiesas s€di turpinasim 13.45 un vards tiks dots Saeimas parstavim.

Paldies. Partraukums lidz 13.45.

(Partraukums.)
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A. Lavins.

Liudzu, sédieties!

Turpinam tiesas sédi.

Lietas faktisko apstaklu un juridiska pamatojuma izklastam vards Saeimas

parstavim. Lidzu!

S. Bertaitis.

Paldies, godajama tiesa!

SniegSu paskaidrojumus saistiba ar lietas apstakliem.

Godajama Satversmes tiesa!

Saeima $aja lieta ir iesniegusi atbildes rakstu ar izveérstiem paskaidrojumiem par
lietas apstakliem, par to, kada proceduira tika sagatavoti apstridétie normativie akti, ka
tika virziti un pienemti. Ir arT bijusi daudzi jautajumi no Satversmes tiesas, kas skarusi
So tiestbu normu pieméro$anu praks€, més iesp&ju robezas esam meginajusi atbildét uz
Siem jautdjumiem, bet, protams, ka janem véra, ka apstridéto normu ievieSana ir
iesaistita arT izpildvara, tatad valsts parvaldes iestades dazada ltmena un ne vienmer visi
Sie jautajumi ir likumdevg&ja kompetencg, tapec iesp&ju robezas arT komentesu prakses
jautajumus, bet, ja ir specifiski jautajumi, kas tiesi saistiti ar atseviskiem valsts parvalzu
iestazu kompetences jautdjumiem, tad droSi vien pareizak biitu adresét vispirms jau
Izglitibas un zinatnes ministrijai.

Bet tatad papildus arT atbildes rakstam Saeima ir iesniegusi savus papildu
paskaidrojumus, sniedzot atbildes uz Satversmes tiesas Ricibas sédé formulétajiem
jautajumiem.

Un uzturot pilniba mingtos paskaidrojumus, kas ir sniegti rakstveida, Sodien
tiesas s€de es velgjos sniegt tatad papildu apsveérumus un veérst Satversmes tiesas
uzmanibu uz tadiem butiskakiem aspektiem Saja lieta, neatkartojot varbiit to, kas jau ir
izklastits rakstveida apsvérumos $aja lieta.

Vispirms rundjot par procesualiem jautajumiem.

Pirmais aspekts, kas biitu janem vera, ka lieta ir ierosinata ar Satversmes tiesas
lemumu saistiba ar Izglitibas likuma 9. panta 1.'dalu, kas paredz, ka ,,privatajas
izglitibas iestades vispargjo izglitibu un profesionalo izglitibu pamatizglitibas un
vidg§jas izglitibas pakapé€ iegtist valsts valoda”.

Seit biitu jaaicina Satversmes tiesa atkartoti parliecinaties, vai ir pielaujams
Satversmes tiesas procesa péc biitibas atkartoti parvertét So tiesibu normu, proti,
Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 4. punkts saistiba ar pieteikuma
pielaujamibu paredz vertet, vai pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasyjumu.

Ka zinams, ar Satversmes tiesas spriedumu lieta Nr. 2018-22-01 Izglitibas
likuma 9. panta 1.' dala tika atzita par atbilstoSu Satversmes 1. pantam, 91. panta

otrajam teikumam, 112.panta pirmajam teikumam un 114.pantam. Lidz ar to
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izskatamaja lieta pieteic€ji ir iesniegusi pieteikumu, kura citastarp, apstrid tadu likuma
normu, kuras atbilstibu Satversmes tiesa jau ir vert&jusi, turklat atbilstosi tam pasam
Satversmes normam, proti, 1. pantam, 112. panta pirmajam teikumam un 114. pantam.

Kop$ minéta Satversmes tiesas sprieduma pienemsSanas Izglitibas likuma
9. panta 1.! dalu likumdev&js nav grozijis un lidz ar to nav $aubu, ka pamattiesibu
ierobezojums noteikts ar atbilstosa kartiba pienemtu likumu, nav mainijies §Ts normas
legittimais merkis un pamattiesibu ierobezojuma piemé&rotiba minéta méerka
sasniegSanai. Lietas pamata esoSie priekSstati par sabiedribu un tas attiecibam kop$
sprieduma pienemsSanas 2019. gada 13. novembrT nav piedzivojusi biitiskas izmainas.
Kolggijas 1émuma ari nav noradits, ka no sprieduma pausta tiesas uzskata par tiestbam
butu pamats atkapties vai to vajadz&tu darit.

Turklat Eiropas Cilvektiesibu tiesa 2023. gada 16. novembra sprieduma lieta
,DZibuti un citi pret Latviju”, izvertgjot to pasu stridigo situaciju, ir sniegusi tadu
interpretaciju, kas ir saskaniga ar Satversmes tiesas pieeju lieta Nr. 2018-22-01.
Tadgjadi nav saskatami tadi apstakli, kas rosinatu parskatit Satversmes tiesas
secinajumus, kas ieklauti iepriek$gja sprieduma lieta Nr. 2018-22-01.

Otrs procesualais apstaklis ir saistits ar konstitucionalas stidzibas noteiktajam
lietas izskatiSanas robezam.

Pieteicgji gan konstitucionalaja siidziba, gan ar1 Sodien tiesas se€dé daudz balstas
sava argumentacija uz to, ka... tatad ir normativajos aktos noteiktas tiesibas izveidot
un vadit privatas izglitibas un apmacibas iestades, tostarp atsaucoties uz Vispargjas
konvencijas par nacionalo minoritasu aizsardzibu 13. panta pirmo dalu. Tapat tika
uzsverts no pieteic€ju puses, ka attieciba uz privatajam izglitibas iestadem valstij ir
negativs pienakums, proti, neiejaukties So izglitibas iestazu darba.

Saja sakara javers uzmaniba uz to, ka izskatama lieta ir ierosinata péc divu bernu
konstitucionalas siidzibas, noradot uz o bérnu pamattiesibu aizskarumu. Nav Saubu, ka
izglitojamiem, kada kapacitate ir iesniegta konstitucionala siidziba no pieteic€ju puses
un privato izglitibas iestazu dibinatajiem, ir atskirigs pamattiesibu apjoms. Lidz ar to
izskatamas lietas ietvaros nav pamats vertét, vai ir ievérotas pamattiesibas attieciba uz
izglitibas iestazu dibinatajiem un tas nav §is lietas izskatiSanas priekSmets. Tatad, ta ir
tada otra procesuala piezime, ko es velétos Satversmes tiesai noradit.

Savukart pieverSoties jautdjumam par grozijumiem Izglitibas likuma, kas
pienemti Saeima 2022. gada 29. septembri, janorada, ka apstridétas normas paredz tris
gadu laika, sakot no 2023./2024. macibu gada, pareju uz macibam valsts valoda visas
izglitibas pakapes. Likuma grozijumu mérkis ir istenot pareju uz macibam valsts valoda
vispargjas izglitibas pirmsskolas un pamatizglitibas pakapée, lai veicinatu sekmigu
pilnveidota macibu satura un pieejas ievieSanu visas Latvijas izglitibas iestades. Ar
apstridétajam normam tika izslégtas mazakumtautibu izglitibas programmas, bet ta

vieta tika paredz€ts, ka mazakumtautibu valodas un kultiiras apgiiSana turpmak tiks
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stenota interesu izglitibas programmu veida.

Mingtie grozijumi ir pienemti izglitibas sist€émas reformas ietvaros, lai
nostiprinatu valsts valodas lomu, parejot uz macibam valsts valoda, un ieviestu
kompetencu pieeja balstitu macibu saturu. Ka zinams, vairaku desmitu gadu garuma
Latvijas valsts mérktiecigi ir virzijusies uz to, lai parietu uz macibam valsts valoda un
noverstu izglitibas sist€mas segregaciju. Lidz ar to apstridéto normu pienemsana nav
vertejama ka negaidita, bet ilgstosa un pakapeniska procesa rezultats.

Atbildes raksta Saeima ir izverstak analiz€jusi So reformas gaitu un vésturiskos
apstaklus, kade] ta tika 1stenota, tapéc Sobrid es tam nepieskarSos.

Ministru kabineta 2021. gada 25. augusta pienemtajas Valsts valodas politikas
pamatnostadn€s 2021.-2027. gadam uzsverta nepiecieSamiba nodroSinat to, ka
mazakumtautibu parstavji pienacigi apgiist valsts valodu. Tatad, mazakumtautibu valsts
valodas zinasanam jau 2021. gada politikas planoSanas Iiment bija pievérsta uzmaniba
un tika akcent€ta nepiecieSamiba nodro§inat atbilstosu valodas Iimeni.

2018. gada grozijumi Izglitibas likuma un tam pakartotajos Ministru kabineta
noteikumos noteica valsts valodas apguves un mazakumtautibu apguves lietojumu
macibu satura apguvé, izveidojot bilingvalu vispargjas izglitibas modeli. Tomér Saja
sakara jauzsver, ka apstridéto normu izstrades laika tika konstatéta lidzSing&ja macibu
valodas pieeja mazakumtautibu izglitibas programmas ka nepietieckama, proti, §1
programma nebija pilniba nodroSinajusi kvalitativu valsts valodas apguvi visos
izglitibas posmos.

To apstiprinaja ar1 centraliz€to eksamenu rezultati un pétijjumi. Piem&ram,
2022./2023. macibu gada 9. klases latvieSu valodas centralizé€to eksamenu kopgjie
vidgjie rezultati mazakumtautibu programma bija 45,5%. Vertgjot un izsakot So
vertejumu desmit ballu sisteéma, tas ir principa 4,5 balles, ka novertetas latviesu valodas
zinasanas.

LatvieSu valodas agentiiras 202 1. gada publicétaja p&tijuma noradits, ka gandriz
39% Latvijas mazakumtautibu jaunieSu péc pasvert€juma prot latvieSu valodu teicami,
tikpat daudz jaunieSu prot latvieSu valodu labi, tomér 20% atzinusi, ka ir apguvusi
latvieSu valodu pamatprasmes Iimeni vai zina to vaji. Petijjuma ari noradits, ka
lidzSingja bilingvala izglitibas sisttma bija nodroSinajusi vidéju latvieSu valodas
prasmi, kas nav uzskatama par pietiekamu. Tapat pétijuma ar1 noradits, ka, lai veicinatu
sabiedribas integraciju uz valsts valodas pamata, valsts valodas prasmei jabut loti
augsta limeni, tuvu dzimtas valodas prasmei.

Lidzigi ar1 2021. gada publicétais Liepajas Universitates pétijums par
pirmsskolas vecuma bérnu latvieSu valodas apguves rezultatiem apstiprinaja, ka to
mazakumtautibu b&rnu latvieSu valodas prasme, kuri apmeklé pirmsskolas izglitibas
grupas ar domingjoso krievu valodu ikdiena, ir nepietickama un neatbilst prasibam, lai

bérni butu sagatavojuSies sakt macibas skola latviesu valoda vai bilingvali. Pétijjuma
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secinats, ka pirmsskolas vecuma mazakumtautibu bérniem, kuri apmekl€ grupas ar
domingjosu svesvalodu ikdiena, ir ierobezots vardu krajums, neattistita dialogruna,
trauc@ts runas pludums, ko pastiprina arT loti minimalas gramatikas zinaSanas, ar1 b&rnu
lasitprasme neatbilst valsti noteiktajam prasibam. Nepietickama latvieSu valodas
prasme kopuma ir skaidrojama ar nepietickamu latviesu valodas lietojumu ikdiena.

Visi Sie secindjumi bija ieklauti $aja 2021. gada publicétaja petijuma.

Nenoliedzot mazakumtautibu 1paSo statusu un saikni ar attiecigo
mazakumtautibas kultliru, nav pamata uzskatit, ka mazakumtautibu cilvéki nebiitu
Latvijas sabiedribas dala. Valsts valodas prasmes konteksta nav nekada pamata istenot
segregétu pieeju attieciba pret mazakumtautibu kopienu. Visiem Latvija mitoSiem
mazakumtautibu cilvékiem ir japarvalda valsts valoda tada Itmeni, lai tie varétu
sazinaties, integréties darba tirgli un veidot salied€tu sabiedribu.

Apstaklis, ka mazakumtautibu izglitojamie tapat ka citi izglitojamie macas
viena valoda, sniedz biutisku pamatu salied@tibai, kopigam interes€m, vienotas
informativas telpas lietoSanai u. tml. Tiesi izglitiba viena valoda, neskirojot bérnus, ir
labakais instruments, ka ilgtermina un neatgriezeniski saliedét Latvijas iedzivotajus.
Mazakumtautibu tiesibu IstenoSana nedrikst novest pie sabiedribas SkelSanas.

LatvieSu valoda ir neatnemama Latvijas valsts konstitucionalas identitates
sastavdala. Lai individs varétu piedalities sabiedribas dzive, vinam ir nepiecieSamas
atbilstoSas valsts valodas zinaSanas. Valsts valodas lietoSana izglitibas sistéma ir pamats
personas turpmakajam iesp&jam pilnvertigi lietot valsts valodu un tadgjadi ieklauties
sabiedriba, ka ar1 giit labumu no savas izglitibas. Prasme brivi lietot valsts valodu ir
nepiecieSama ikvienam Latvijas sabiedribas loceklim, lai tas varétu efektivi
lidzdarboties valsts demokratiskajos procesos.

Un ja m&s run@jam par to, ka berniem ir janodroSina §is valsts valodas prasmes
Itmenis, tad tur ir virkne pamatojumu, kade] gan no pasa bérna perspektivas, gan ar1 no
sabiedribas perspektivas ir nepiecieSams §ads valsts valodas zinaSanu limenis.

Mazakumtautibu statuss $aja zina nemaina neko. LatvieSu valoda pilda vienigas
valsts valodas funkcijas, proti, ir visu Latvijas iedzivotaju — gan pie valstsnacijas
piederoSo personu, gan pie mazakumtautibam piederoSo personu — savstarp€jas sazinas
valoda un demokratisko sabiedribu vienojosa valoda. Lidz ar to apstridétajam normam
ir legitims mérkis, proti, demokratiskas iekartas un citu personu tiesibu aizsardziba.

Ta ka Satversmes 112. panta ietverts pienakums nodroSinat vienotu izglitibas
sist€ému valsts valoda, ir pamats secinat, ka tiesibas uz izglitibas iegiiSanu valsts valoda
tiek nodroSinatas ar1 pie mazakumtautibam piederoSajiem izglitojamiem, taja skaita ar1
privatajas izglitibas iestades. Satversmes tiesa ir atzinusi, ka privatas izglitibas iestades,
t. sk. pie mazakumtautibam piederoSo personu izglitibas iestades, kuru dibinataji
izvelgjusies tajas nodrosinat vispargjo izglitibu un izsniegt izglitojamiem valsts atzitu

izglitibas apliecinoSu dokumentu, ieklaujas valsts izglitibas sistéma un ir paklautas
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vienotajam valsts noteikto vispargjas izglitibas standartu prasibam.

Saja zina dalfjums starp privatajam iestadém un publiskajam iestadém, uz ko
pieteicgji liek uzsvaru, nav izskiroSs. Visiem ir attiecinamas vienotas valsts prasibas
attieciba uz izglitibas rezultatiem.

Izskatamas lietas konteksta ir svarigi arT akcentet Satversmes tiesas secinajumus
lieta Nr. 2020-33-01, kuras ietvaros, vertgjot valsts valodas lietojumu izglitibas procesa,
tiesa atzina, ka valstij ir nepiecieSams veikt pozitivus pasakumus un pastiprinati
aizsargat valsts valodas lietojumu, nemot veéra Latvijas vesturisko pieredzi un latviesu
valodas ka valsts valodas prasmju un lietojuma nepietiekamibu.

Satversmes tiesa ir arT atzinusi: ja persona vispargjas izglitibas procesa neapgust
valsts valodu pietickama Iiment, lai varétu to brivi lietot, Sai personai sniegto izglitibu
nevar uzskatit par kvalitativu. Tatad likumdev€jam ir pozitivs pienakums nodrosinat,
lai ikviens izglitojamais, tostarp pie mazakumtautibas piedeross, zinatu valsts valodu
pienaciga Itment. Ja, piem@ram, mazakumtautibu izglitojamie nav ieguvusi pienacigas
valsts valodas zinaSanas, tad uzskatams, ka valsts nav izpildijusi savu pozitivo
pienakumu, jo Siem izglitojamiem nav nodroSinajusi kvalitativu izglitibu.

Saeima uzsver, ka ar apstridétajam normam netiks pasliktinata macibu satura
apguves kvalitate, jo izglitibas politika ilgstosi ir veidota ta, lai mazakumtautibu
izglitibas programmu satura apguve tiktu ieverotas noteiktas proporcijas valsts valodas
un mazakumtautibu apguvé. Lidzas tam ar grozijumiem Izglitibas likuma ir noteiktas
tiesibas pirmsskolas izglitiba un pamatizglitiba sanemt individualiz€tu un personaliz&tu
atbalstu valsts valodas prasmes apguvei. Sis atbalsts primari ietver plasaku logopéda,
pedagoga paliga un pagarinatas grupas skolotaju pieejamibu, ka art piemérotus macibu
lidzeklus. Tapat atbalsts tiek sniegts arT pedagogiem, piedavajot macibu metodiku un
profesionalas pilnveides kursus latviesu valodas apguvei.

Saistiba ar pieteic€ju apsveérumu, ka apstrideto normu pienemsanas procesa nav
ieverots labas likumdoSanas princips, janorada, ka likuma grozijumu izstrades un
pienemsanas laika tika Tstenotas visas nepiecieSamas darbibas, lai nodro$inatu likuma
grozijumu pienemsanu labas likumdoSanas principam atbilstosa likumdoSanas procesa.

Vispirms janorada, ka no wvalsts puses tika Tistenota konsult€Sanas ar
mazakumtautibu parstavjiem vél pirms oficiala likumdoSanas procesa sakuma.
2022. gada 7. aprilt tika organizéta Konsultativas padomes mazakumtautibu izglitibas
jautajumos séde saistiba ar planotajam reformam. Sarunas ietvaros Izglitibas un
zinatnes ministrija iepazistindja mazakumtautibu parstavjus ar planotajiem
grozijumiem un apsprieda reformas istenoSanas praktiskos jautajumus, tostarp tika
apspriests, ka nodro$inat macibu satura apguvi valsts valoda, ka tiks nodroSinats
finans€jums latviesu valodas prasmju pilnveidei pedagogiem, kads biis macibu lidzeklu
nodroSinajums u. c. jautajumi. Velak 2022. gada 11. un 27. aprili notika Izglitibas un

zinatnes ministrijas parstavju tikSanas ar vairakam mazakumtautibu skolam.
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Lidz ar to arT Sodien tiesas séd€ pieteic€ju izteikta piezime, ka Konsultativaja
padomé neesot piedalijusies privato mazakumtautibu skolu parstavji, ir janem véra, ka
ar1 2022. gada aprili bija konsultacijas ar mazakumtautibu skolam.

Likuma grozijumu projekts tika nodots izvert€Sanai un saskanoSanai valsts
parvaldes iestadém, ka arT nodroSinata iesp€ja ieinteres€tajai sabiedribas dalai paust
viedokli laika no 2022. gada 1. maija [idz 17. maijam. Precizétais likuma grozijumu
projekts atkartotai izvert€Sanai un saskanosanai valsts parvaldes iestadém, ka ar1
ieinteres€tajai sabiedribas dalai no 2022. gada 20. maija lidz 27. maijam.

Visbeidzot Saeimas ietvaros grozijumi Izglitibas likuma tika izskatiti tris
lasTjumos un kopuma devinas Izglitibas, kultiiras un zinatnes komisijas sédés. Sajas
s€des piedalijas ne tikai iesaistito valsts iestazu parstavji un atbildigas amatpersonas,
bet ar1 izglitibas iestazu vaditaji un pedagogi, mazakumtautibu izglitojamo vecaki, ka
ar1 dazadas nevalstiskas organizacijas. Komisijas séd@s tika uzklausits ikvienas
institlicijas parstavis un privatpersona, kura v€Igjas izteikties par attiecigo
likumprojektu.

Nemot veéra minétas konsultacijas un uzklausot izteiktas bazas, likuma
grozijumi tika papildinati ar normu, ka izglitojamam pirmsskolas izglittba un
pamatizglitiba ir tiesibas sanemt individualiz€tu un personaliz€tu atbalstu valsts
valodas prasmes apguvei, ja tas nepiecieSams. Tapat nolemts palielinat valsts
finans€juma apjomu reformas sekmigai ievieSanai. Tadgjadi nav pamata apSaubit, ka
konsultacijas ar mazakumtautibu parstavjiem bija istenotas pec biitibas, nevis tikai
formali, ka to apgalvo pieteicgji.

Saistiba ar pieteicgju iebildumu, ka ar apstridétajam normam Satversmes
114. panta ietvertas mazakumtautibu tiesibas esot atnemtas pec bitibas, ir jaatbild
noliedzoSi. Reformétas izglitibas sist€émas ietvaros ir nodroSinats lidzsvarots S$o
mazakumtautibu tiesibu istenoSanas veids, kas atbilst Satversmei un Latvijas
starptautiskajam saistibam mazakumtautibu aizsardzibas joma.

Izskatamas lietas apstakli apliecina cieSu saikni starp Satversmes 112. panta
garant€tajam tiestbam wuz izglittbu un Satversmes 114.pantu par IpaSajam
mazakumtautibu tiesibam. Tomér Saeima aicina Satversmes tiesu atzit, ka Satversmes
114. pants principa nepieprasa mazakumtautibu valodas lietojumu sasaistit tie$i ar
formalas izglitibas procesu. Likumdev&jam ir plaSa ricibas briviba lemt par izglitibas
sistémas organizéSanu un Saeimas ieskatad Saja ricibas briviba ietilpst arl izglitibas
satura dalfjums dazadas izglitibas programmas, kuras visas veido vienotu izglitibas
sistemu.

Formalo izglitibu raksturo noteikts daljjums izglitibas pakap€s, noteikta
saturiska izglitibas programma, kura izglitojamam ir jaapgist, ka ar1 valsts atzita
izglitibas dokumenta izsniegSana, kas apliecina minétas programmas pilnigu vai dal&ju

apguvi. Visi Sie formalas izglitibas elementi nav nozimigi, ja més runajam par
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mazakumtautibu tiesibam, kas ir aizsargatas ar Satversmes 114. pantu. Sis ir kolektiva
rakstura tiesibas, kuras priekSplana izvirza noteiktas mazakumtautibai raksturigas
kulttiras praktiz€Sanu kopienas ietvaros.

Formala izglitiba ir tikai viena izglitibas sistémas dala; Iidzas tai izglitibas
sist€éma aptver ar1 neformalo izglitibu, tostarp arT interesu izglitibu. Interesu izglitiba ir
izprotama ka personas individualo izglitibas vajadzibu un vélmju istenoSana neatkarigi
no vecuma un ieprieks iegiitas izglitibas.

Interesu izglitibas programmam nav valsts defin€tu standartu. Interesu izglitibai
nav noteikta arT vé€rt€Sana un par interesu izglitibas programmu apguvi netiek izsniegts
valsts atzits izglitibas dokuments. Likumdev&ja ieskata Sis izglitibas programmas veids
ir pilniba piemerots mazakumtautibu tiesibu TstenoSanai, piem&ram, attistot
mazakumtautibu valodas prasmes, praktiz€jot mazakumtautibas kultiirai raksturigas
mutvardu tradicijas un izpausmes, apgiistot, piemeram, spéles, rotalu tradicijas,
gadskartu svétkus, etniskos simbolus, tradicionalas dziedasanas, muzic€Sanas,
dejosanas un amatniecibas prasmes, iepazistot ieveérojamakas kultliras personibas un
vinu nozimigako veikumu utt.

Nebiitu pamata no valsts puses saturiski iejaukties un ar formalas izglitibas
organiz&Sanas metodém ietekm&t So mazakumtautibu tiesibu istenoSanu. Lidz ar to
Satversmes 114. panta pamattiesibu 1stenosSanai nav vajadzigs ne dalfjums izglitibas
pakapés, ne saturiska programma, ne arl valsts atzits izglitibas dokuments par
programmas apguvi. Tie ir nebitiski elementi attieciba uz mazakumtautibu tiesibu
istenoSanu.

Tapat uz mazakumtautibu tiesibu izmantoSanu nav attiecinams noteiktas
izglitibas pakapes obligatuma princips. Proti, mazakumtautibam ir tiesibas praktizét
savu kultliru, nevis pienakums to darit. Nav saprotama pieteic€ju neapmierinatiba
2024. gada 11. marta papildu paskaidrojumos un ar1 Sodienas tiesas sed€, ka intereSu
programma esot neobligata, ta esot gimenes izv€le un ari pats bérns varot izvéleties
neapmeklét intereSu programmu. Saeimas ieskatda Satversmes 114. pants neparedz
mazakumtautibu tiesibu istenoSanu piespiedu karta, proti, 1stenot §1s tiesibas neatkarigi
no ta, vai personas, kuras pieder pie mazakumtautibam, to vispar vélas. Tada nozimé
Satversmes 114. pants dod iesp&ju §is tiesibas izmantot, nevis piespiez to darit.

Valsts nodro$ina mazakumtautibu valodas un kultiirvéstures apguvi interesu
izglitibas veida gan pirmsskolas, gan pamatizglitibas posma. Tadgjadi nav pamata
apgalvot, ka mazakumtautibu valodas biitu vispar izslégtas no izglitibas sisteémas. No
izskatamas lietas materialiem var secinat, ka par mazakumtautibu valodas un kultiiras
intereSu izglitibas programmu TstenoSanu veidojas atseviski parpratumi, tapec turpmak
pieveérsisos nedaudz detalizétakiem komentariem attieciba uz So intereSu programmu.

Vispirms janem véra, ka Izglitibas likuma 47. panta otra dala noteic 1paSas

tiesibas izglitibas iestadei, tostarp ari privatajai izglitibas iestadei, istenot interesu
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izglitibas programmas bez licences sanemsanas. Tatad ta ir nosaciti zinams ar likumu
uzticibas kredits privatizglitibas iestadei, nemot v&ra, ka vina ir izgajusi vispargjo
akreditacijas procesu, dot iesp&u bez atsevisku formalitasu kartoSanas un licences
sanems$anas 1stenot $adas intereSu programmas.

Tapat ar1 Vispar€jas izglitibas likuma 10. panta tresas dalas 1. punkts paredz, ka
vispargjas izglitibas iestade ir tiesiga patstavigi Istenot interesu izglitibas programmu.
Sis divas likuma normas ir speka un ir piemérojamas uz privatajam izglitibas iestadem
arl vel pirms apstridéto normu pienemsSanas. Lidz ar to més nesaskatam pamatu
pieteic€ja iebildumiem ari Sodien tiesas s€dge, ka esot bijusi skersli uzsakt kadas intereSu
izglitibas programmas attieciba uz mazakumtautibu kulttru un valodu apguvi.

Izskatamas lietas konteksta ir svarigi, ka ikviena privata izglitibas iestade ir
tiesiga brivi istenot mazakumtautibu valodas un kultiirvéstures intereSu izglitibas
programmas atbilsto$i saviem ieskatiem un bez atseviskas licences sanemsanas.

Sodien ar tiesas seéde izskangja vairaki iebildumi no pieteicgju puses attieciba
uz to, ka neapmierina, ka privatas izglitibas iestades ir organizgjusas §iIs interesu
izglitibas programmas laika zina: vai tas ir no rita vai vélu vakara. Seit jasaka, ka no
likumdevéja puses §is jautdjums nav noregul@ts un tas ir attiecigas privatas izglitibas
iestades pasas jautajums, kura bridi un kada posma vina organiz€ So izglitibas apguvi.
Nav izslégts, kam, piem&ram, no rita audz€kni, pieméram, no 8 Iidz 10 veic intereSu
izglitibas programmu un, pieméram, vispargjas izglitibas programmas apmaciba sakas
no pulksten 10 rita. Tatad, arT $ada iesp&ja ir un privatajam izglitibas iestadeém ir tiesibas
brivi organizet $adu plismu. L1dz ar to pieteicgja izteiktie parmetumi nu katra zina nav
attiecinami uz likumdeveju. Te drosi vien, ka ir jaruna ar privatas izglitibas vadibu, lai
organizetu So izglitibas nodarbibu laiku, lai vin$ bitu atbilstoSs.

Izglitibas likuma 47.° panta mérkis ir noteikt pienakumu pa$valdibam
nodro$inat iesp&ju mazakumtautibu izglitojamiem apgiit mazakumtautibu izglitibas
saturu mazakumtautibu valodas un kultiirvéstures intereSu izglitibas programmas bez
maksas. Sadas programmas Tsteno$anu pasvaldiba var delegét privatpersonai. Tomer ir
jauzsver, lai nerastos nekadi parpratumi $aja sakara, ka ikviena privata izglitibas iestade
var nodroSinat iesp&ju mazakumtautibu izglitojamiem apgiit mazakumtautibu izglitibas
saturu mazakumtautibu valodas un kultiirvéstures intereSu izglitibas programmas pat
bez pasvaldibas deleg€juma uz Izglitibas likuma 47. panta otras dalas pamata.

Un Sodien més ar1 dzird€jam no pieteic€ju puses, ka tatad viena no privatajam
macibu izglitibas iestadém, kur macas pieteicgjs, tatad ir bez $ada pasvaldibas
deleggjuma 1€musi un izveidojusi $adas interesu izglitibas nodarbibas.

Kada ir atSkiriba? Tatad, atSkiriba ir tada, ja paSvaldiba delegg privatajai
izglitibas iestadei Sadu intereSu organizésanu, tad principa pasvaldiba var€tu arT prasit,
ka, pieméram, citi audz€kni no attiecigas administrativas teritorijas apmekletu So

izglitibas programmu un principa izglitibas iestade nevarétu atteikties, jo tas ir tatad
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paSvaldibas pienakums gadat. Un tas, vai vina sava publiskaja skola to dara, vai nosledz
ligumu, tatad, vina nevar atteikt.

Savukart tas, ja izglitibas iestade pati izveido pat bez §adas delegéSanas interesu
izglitibas programmu, tad vina var brivi savus skolas audzeknus vai varbiit vel nemt
kadus citus... tas ir paSas skolas briva izvéle. Bet tatad ir janoskir §is te delegéSanas
fakts un es redzu, ka lietas apstakli tatad mudina uzskatit, ka par $o ir parpratumi, kada
ir nozime $im deleg€Sanas apstaklim.

Pasvaldiba nekada meéra nevar liegt vai kavét Sadas intereSu izglitibas
programmas istenoSanu. Pilnigi pret€ji — ja privata izglitibas iestade uzsaks istenot
mazakumtautibu valodas un kult@irvéstures intereSu izglitibas programmu, tai bis
tiesibas versties ar iesniegumu pie paSvaldibas, lai sanemtu attiecigu publisko
finans€jumu §1s programmas TstenoSanai.

Tatad, ja pieteicgju... Izglitibas iestade, kur pieteicju beérns macas, ir
izveidojusi $adu programmu, vina var versties pie pasvaldibas un ligt Iidzfinansét $adas
interesu izglitibas veikSanu.

Ministru kabineta 2023. gada 29. augusta noteikumu Nr. 494 | Noteikumi par
mazakumtautibu valodas un kultiirvéstures interesu izglitibas programmas paraugu un
tas 1stenosanas vadlinijam” 3. punkts paredz tris macibu nodarbibas (akadémiskas
stundas) nedéla, bet Sis nodarbibu ilgums, un te es velos 1pasi akcentét, ir uzskatams
par vadlinijam.

Ka ir redzams grozijumos Izglitibas likuma... likums tika papildinats...
Izglitibas likuma tika 14. pants papildinats ar vairakiem punktiem, tostarp kas deleggja
tiestbas noteikt mazakumtautibu valodas un kultiirvéstures intereSu izglitibas
programmas paraugu un tas istenoSanas vadlinijas. Likumdevejs nav nekad velgjies
noteikt kaut kadu striktu laika periodu vai kaut kadus ierobezojumus, interesu izglitibas
periodam nekad nav dots $ads uzdevums.

Cita lieta, ka ST norma ir ietverta Ministru kabineta noteikumos, balstoties uz
ieprieksgjo mazakumtautibu valodas satura apgiiSanas laiku, bet, ka es min&ju, nekas
neliedz privatajai izglitibas iestadei 1stenot intereSu izglitibas programmu ari vairak par
trim stundam dazados formatos. Tatad, ta ir briva privato izglitibas iestazu iniciativa un
veélme organiz€t, pieméram, atsevisku apmacibu, pieméram, ar kadam 1paSam tautas
dejam vai 1pasai tautas muzic€Sanai vai macibvalodas veikSanai... tatad, visas Sis
privatas izglitibas iestade var $adas intereSu programmas veidot un tatad aicinat
izglitojamos iesaistities $adas programmas.

Privatas izglitibas iestades, ja vinas lemj par ilgaku laika periodu par §im tris
stundam, tad tas nebiitu pamats sanemt valsts finanséjumu, bet tatad nepretend€jot uz
valsts finans€juma sanemsanu, privatas izglitibas iestades ir tiesigas lemt arT par ilgaku

nodarbibu norisi.
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Lidzas iepriek§ minétajam jaakcenté ari tiesibas izmantot mazakumtautibu
valodas intereSu izglitibas programmas apguvé. Ta ka interesu izglitibas programmas
neieklaujas vispargja izglitiba, uz tam nav attiecinamas Izglitibas likuma 9. panta
1.! dalas prasibas par valsts valodas lietojumu. Un ari tas ir biitiski. Citiem vardiem,
mazakumtautibu valodas un kultirvestures intereSu izglitibas programmas apguve
privatajas izglitibas iestad€s var norisinaties, izmantojot mazakumtautibas valodu ka
macibu valodu.

Tas nozimé, ka $adas interesu izglitibas nodarbibas izglitojamie un pedagogi var
brivi savstarpgji komunic€t attiecigaja mazakumtautibu valoda, tadejadi kolektivi
sociala mijiedarbiba saglabajot un attistot savu valodu, etnisko un kultiiras savdabibu.
Sada veida pie mazakumtautibam piederoam personam gan pirmsskolas, gan
pamatizglitibas pakapé ir garantétas tiesibas apgiit konkrétas mazakumtautibas valodu
un izmantot to ka macibu valodu izglitibas procesa, kas uzsvérts Satversmes tiesas
sprieduma lieta Nr. 2018-22-01.

Saeima aicina nenoniecinat intereSu izglittbas programmu ka veidu, ka
mazakumtautibu izglitojamie apgiist mazakumtautibu izglitibas saturu izglitibas
sistémas ietvaros. IntereSu izglitiba var nodroSinat realu iesp&ju apgt noteiktu kultiiru
un sekmét piederibu Sai kultirai.

Interesu izglitiba sniedz izglitojamiem plaSas un elastigas iesp€jas iegiit jaunu
un atSkirigu pieredzi mazak formala macibu videé. Taja var izmantot piemérotakas
macibu pieejas un metodes, kas var labak ievadit izglitojamo attiecigaja
mazakumtautibas kulttra. Tad€jadi intereSu izglitibas ietvaros izglitibas iestades var
stradat ar pilnigi visiem izglitibas elementiem — zinaSanam, prasmém un attieksmju
kopumu. Privatas mazakumtautibu skolas ir aicinatas aktivi un brivi iesaistities $ada
veida izglitibas 1istenoSana un tadgjadi pildit savu ipaSo misiju, lai nodotu
mazakumtautibu valodu un kulttiru nakamajam paaudzém.

Apkopojot iepriek§ min€to, Saeima uzskata, ka apstridétas normas nodroSina
valsts valodas pienacigu apguvi, vienlaikus laujot mazakumtautibu izglitojamiem apgit
attiecigas mazakumtautibas valodas prasmes un kultiiras tradicijas. Lidzsvars ir
samerigs un atbilsto§s Latvijas apstakliem. Saeima aicina Satversmes tiesu atzit
apstridétas tiesibu normas par atbilstoSam Satversmes 1., 112. panta pirmajam
teikumam un 114. pantam.

Paldies par uzmanibu!

A. Lavins.

Paldies, Beértaisa kungam.

Un Sobrid biis dazi jautajumi.

Runas sakuma pieskaraties reformas gaitas aspektiem, un jau izskang&ja Sis

jautajums par to, ka ieprieks€jo lietu konteksta Satversmes tiesa no Saeimas puses ir
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izskangjis apgalvojums, ka izglitibas reforma ir noslégusies un tas attiecas uz
ieprieksgjo regulejumu. Tatad, ieprieksgjais regul&jums ir ticis izvertets Satversmes
tiesa un tad, kad Sts lietas tika skatitas Satversmes tiesa, tad Saeimas parstavis apgalvoja
un tas ir piefiks€ts Satversmes tiesas nolémumos par to, ka Sis ir reformas noslédzosais
posms. Tomér, ka més redzam, noslédzosais posms vél tikai ir sekojis, ka jiis sakat, un
tas ir rezultSjies taja, ka viss izglitibas saturs ir jaapgiist tikai valsts valoda. Sis
mazakumtautibu izglitibas programmas vairs nepastav.

Saeimas parstavim ligums — ka jis So koment€tu? Vai tas ir parsteidzigs
secinajums bijis? Es domaju — parsteidzigs apgalvojums par izglitibas reformas

noslédzoso posmu. Un kada tam biitu juridiska nozime, jisuprat?

S. Bertaitis.

Godajama tiesa!

Ir janem veéra, ka Izglitibas un zinatnes ministrija, kas ir par to jomu atbildiga
valsts parvaldes iestade, pastavigi seko Iidzi valodas situacijai un izglitibas faktiskajai
situacijai gan uzkrajot datu bazes... informacijas sist€émas datus par eksamenu
rezultatiem audzekniem, lidz ar to, redzot, kada ir So audzeknu dinamika, gan ar tatad
izmantojot dazadus pétijumus, ko gan LatvieSu valodas agentiira, gan ari citas
organizacijas sagatavo... Un ir tikai pareizi, ka likumdevéjs reagé uz dinamiku, jo
valodas situacija vina nav statiska, vina ir dinamiska. Un més redzam, ka notiek
pastavigas izmainas un to, ka §is izmainas attistisies, cik strauji uzlabosies vai
pasliktinasies valodu zinaSanas neviens nevar prognozet, tatad, tie ir empiriski dati, kuri
tiek verteéti un lidz ar to likumdevgjs ari ir reaggjis uz So dinamiku, kas ir bijusi.

Nu... skaidrs, ka neviens likumdevejs nevar dot kaut kadas simtprocentigas
garantijas par nakotni, jo tatad situacija var ta mainities, ka likumdevg&jam ir pienakums

reaget.

A. Lavins.
Ja. Tatad saprotu no atbildes, ka situacija ir mainijusies un tapéc likumdevegjs ir

reaggjis ar jauniem grozijumiem $aja joma.

S. Bertaitis.
Ja, tiesi ta. Un pamatuzstadijums, ka ir nepiecieSams nodro$inat visas izglitibas

pakapées §is zinaSanas, tada zina tas ir bijis 11dz §$im nemainigs.
A. Lavins.

Labi. Turpinam.

Vai ir bijusi kadi petijumi un es $aja bridi aicinatu nosaukt precizus petijjumu
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nosaukumus, kas liecina, ka iegiistamas izglitibas kvalitate, tostarp, ar1 valsts valodas

apguve, ir nepietickama uz grozijumu izdariSanas bridi?

S. Bertaitis.

Godajama tiesa! Tatad, Saeimas pienemto likumu grozijumu anotacija ir
izdarTtas atsauces uz diviem pétijumiem, uz ko mes esam ari atsaukuSies papildu
paskaidrojumos. Viens ir 2021. gada publicéts Latviesu valodas agentiiras pétijums, kur
ir tieSi analiz@ta §7 situacija attieciba uz valsts valodas prasmém un bilingvalas izglitibas
sist€émas modeli. Un papildus tam ir arT Liepajas Universitates p&tijums, kas ir publicéts
2021. gada, ,,Pirmsskolénu latvieSu valodas apguves rezultati Latvija, Kurzemée, Riga
un Latgale”. Sie ir divi galvenie pétijumi. Bet, ki jau es mingju ari savos
paskaidrojumos, Izglitibas un zinatnes ministrija pastavigi monitoré faktiskajai
situacijai, kada ir, nemot véra Valsts izglitibas informacijas sist€émas, kuras tiek uzkrati
dati par eksamenu rezultatiem, un, ka jau es ming&ju ieprieks, centralizéto eksamenu
rezultati, kas Izglitibas un zinatnes ministrijas riciba bija pieejami, apstiprinaja to, ka
latvieSu valodas zinaSanas tomér daudzos gadijumos ir nepietickamas, vajas, lai Sie

audzekni varétu...

A. Lavins.

Paldies.

Tatad, divi pétijjumi un Izglitibas un zinatnes ministrijas uzkratie dati par
sniegumiem dazados parbaudijumos, tostarp, attieciba uz valsts valodas zinaSanam.
Paldies.

Sakiet, ludzu, vai kads no Siem pétjjumiem attiecas uz privatajam izglitibas
iestadem? Respektivi 1idz grozijumu izdariSanai joprojam... bija 1iespgja
mazakumtautibu valodas noteikta apjoma noteiktos izglitibas posmos pasniegt
priekSmetus mazakumtautibu valoda. Vai ir kads pétijjums, kas liecina, ka izglitiba
privatajas izglitibas iestad@s ir bijusi tada, kas ir nekvalitativa... nu, salidzinosi... kas
prasa kaut kadus mérus pienemt... un ari ka valsts valodas apguve privatajas izglitibas
iestades ir bijusi nepietickama? Vai Sie pétijumi divi, ko jUs nosaucat, attiecas uz

privatajam izglitibas iestadém? Ja neattiecas, vai ir citi p&tijumi par privatajam skolam?

S. Bertaitis.

Tatad, Sie divi pétijumi aptver visa veida izglitibas iestades. Bet versu tiesas
uzmanibu uz to, ka tie dati, kas ir pieejami Valsts informacijas sist€tma attieciba uz
eksamenu rezultatiem, lauj ministrijai ar1 atlasit datus peéc privatajam iestadém. Tatad,
principa ministrija var apliikot, un tas arT tika nemts véra, pieméram, individualu privato
iestazu tatad dati un ir redzama §1 tendence. Tatad, Sie dati, kas ir uzkrati pa Siem

eksamenu rezultatiem, vini lauj iegit tiesi Sadu profilu, kada jus jautajat, un tie pec
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bitibas ar1 bija attiecigi nemti vera.

Bet ja drikst vel papildinat So atbildi. Godajama tiesa! M&s esam rakstiski jau
no Saeimas puses to apsverumu skaidrojusi, bet més konsekventi uzsveram uz to, ka
privatas izglitibas iestades ieklaujas vienota izglitibas sistéma un likumdevejs censas
pec iesp&jas nesadalit, nefragmentizet izglitibas sist€tmu, bet uzlikot ka vienotu
veselumu un, nemot véra, ka izglitibas standarti un Sie izglitibas dokumenti tiek
izsniegti neatkarigi no ta, kads ir §is te piederibas faktors, tad art visas §1s skolas tiek

apliikotas ka vienots veselums, neskirojot tiesi privatas vai publiskas.

A. Lavins.
Labi. Tatad, vai es pareizi sapratu, ka attieciba uz Izglitibas un zinatnes
ministrijas uzkratajiem datiem par sekmem, par skolénu sekm&m, ir iesp&jams izdarit

secinajumus par skolénu, kas macas privataja skola, sekmém. Ja?

S. Bertaitis.
(Runa bez mikrofona.) ... Nu, drosi vien, ka te Izglitibas un zinatnes ministrijas

parstavji komentgs sikak, bet principa, ja.

A. Lavins.

Bet attieciba uz Siem diviem pétijumiem. Kas jums lieck domat, Saeimas
parstavi, ka tajos ir ietverta informacija ar1 par privatajam skolam? Viena lieta tas, ko
jus atbildgjat, ka valsts uzluko visas skolas ka tadas, kas veido vienotu izglitibas
sist€ému. Bet $aja petijuma ir sniegta informacija par to, ka skolam ir sekmgjies ar to, ka
skoléni kada limen1 apgiist valsts valodu un attieciba vispar kopuma uz izglitibas
kvalitati? Kas Sajos pétijumos liecina par to, ka taja ietverta informacija ir attiecinama

uz privatajam izglitibas iestadém?

S. Bertaitis.

Ja, pétijumi tiesam ir apjomigi, piem&ram, LatvieSu valodas agentiiras p&tijums
ir pie 200 lapam. Es tagad uzreiz nokomentgt atruma jums $o faktoru nevarésu, tad man
tieSam bitu vél detalizétak... Bet jautajums ir tads. Tatad, mums ir iegiita uz
petijumiem zinama empiriska informacija, ir uzkrati empiriski dati, kuri tiek analizgti.
Un te ir jautajums, kapéec lai likumdevejs uzskatitu, ka tiesi viena segmenta, privatajas
iestades, Sie dati bitu principiali atskirigi, kas mudinatu uzskatit, ka tie dati varetu bt
atSkirigi privataja izglitiba... vai ir kaut kadi faktori, kas biitu identificgjami? No
likumdevéja puses, nu, nav tam saskatits pamats, un ari tie uzkratie dati, kas bija
Izglitibas un zinatnes ministrijas riciba, ari apstiprindja to, kas bija pé€tijjumu

secinagjumos. Neradas nekadas aizdomas, ka privatajas izglitibas iestadés butu
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principiali atSkirigas valsts valodas zinasanas.

A. Lavins.

Labi. Paldies. Es atbildi sapratu.

Bet es tomer ltigtu lietas izskatiSanas gaita tomér sniegt atbildi, vai... nujateic...
tada ka... vai ir tieSaki kadi apsvérumi attieciba uz to, ka Sajos divos pétijumos ir kadi
dati balstiti no ta, ka ir sekmgjies privatajam izglitibas iestadeém.

Es apméram saprotu, ko jus vé&laties Sobrid pateikt, ka no izdaritajiem
secinajumiem... ka izdaritie secinajumi par to, ka ir pétitas dazados izglitibas posmos,
ka ir sekmgjies valsts un paSvaldibu dibinatajas skolas, ka to iesp&jams projicet ar1 uz
privatajam izglitibas iestadém. Tomer, ja reiz jiisu apsvérumos §ie pétijumi tiek lietoti
ka arguments, ka, lik, Sie ir tie dati, kap&c valsti bija nepiecieSama noteikta riciba, es
tomer aicinatu uz tiesaku atbildi, kur jiis noraditu tiesai, ka Sajos p&tijumos ir kaut kada
tieSaka saikne ar to, ka ir veicies privatajam skolam.

Paldies tiktal.

Pieskarsimies labas likumdosanas principa argumentacijai attieciba uz to, ka vai
ir ieverots labas likumdoSanas princips, izstradajot un pienemot apstridéto regul&jumu.

Tatad, més dzirdejam, ka esot bijuSas diskusijas Saeima par pareju uz izglitibu
tikai valsts valoda, tacu taja neesot bijusas diskusijas par pareju... par nepiecieSamibu,
lai So pareju tikai valsts valoda Tstenotu ari privatajas izglitibas iestades.

Vai $ads apgalvojums atbilst patiesibai?

S. Bertaitis.

Godajama tiesa! Jau sakotn€ji inici€jot sakotn€jas konsultacijas ar
mazakumtautibu organizacijam un Konsultativo padomi, tika iepazistinati ar So te
eventualo projektu, kas paredzgja attiecinat to uz visam mazakumtautibu izglitibas
programmam, neidentificjot, vai ta ir privatskola vai ta ir valsts vai paSvaldibas skola.
Lidz ar to pec butibas tas tika darits zinams... tatad §1 iecere un visiem bija iesp&ja
attiecigajiem iesaistities un ari, pieméram, pasi pieteic€ji ir bijusi klatesoSi gan
sabiedriskaja apspriesana, kas tika istenota 2022. gada maija... bija sniedzis ar1 savu...
piedaljjies ar savu viedokli, tapat arT ar privatajam skolam bija atseviska tikSanas
2022. gada aprili. Tatad, principa ar privatas skolas, mazakumtautibu skolas tika

informétas par $STm planotajam izmainam, vinam bija iespgja izteikt savus apsverumus.

A. Lavins.
Paldies.
Tatad, jis uz So uzklausiSanas pienakumu raugaties plasak. No pieteikuma

iesniedz€ju puses vargjam dzirdét, ka Izglitibas un zinatnes ministrijas izveidota
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Konsultativa padome ir tada institticija, kura mazakumtautibu skolas nav parstavétas,
tur ir, ka es sadzird&ju un ja es pareizi sadzird€ju, ir viena skola, kas ir parstavéta, kas

ir Katolu... es varbiit Sobrid kladiSos ar skolas nosaukumu...

I. Nikulceva.
Ja, es varu precizet... miisu ieskata Saja Konsultativaja padome ir parstavétas
privatas skolas, bet ta privata skola nav mazakumtautibu skola, un ta ir Katolu

gimnazija. Ir parstavétas mazakumtautibu skolas, bet tas ir visas valsts skolas.

A. Lavins.

Paldies.

Saeimas parstavim lidz ar to... jis esat... jUs... es Sobrid... dro$i vien, ka
Saeimas likumdosanas procesa... vai ir uzklausits mazakumtautibu skolu parstavju

viedoklis Sajos aspektos?

S. Bertaitis.

Ja, godajama tiesa, es sapratu jautajumu. Tatad, atbildesu.

Pirmam kartam, gan Saeimas likumdoSanas procesa, ka jau es ming&ju, tatad
atbildigaja komisija tika pieaicinatas privatas izglitibas iestades un vinam bija iespgja
izteikties.

Bet, neraugoties uz to, ka tatad uz So Konsultativas padomes mazakumtautibu
izglitibas jautajumos sédi, kas notika 2022. gada 7. aprili, vérSu tiesas uzmanibu, ka
papildus 2022. gada 11. aprili un 27. aprili notika vél atseviskas Izglitibas un zinatnes
ministrijas tik§anas ar vairakam privatajam... tatad principa bija uzklausitas Saja laika

posma arf §1 tipa izglitibas iestades.

A. Lavins.

Paldies.

Un visbeidzot. Viens no apsveérumiem, kapéc labas likumdos$anas princips esot
parkapts, ir saistits ar to, ka nu jau likumdoSanas procesa neesot izvertéts Satversmes
114. panta minimalais standarts, ja to skatds kopsakara ar Latvijai saistoSajam
starptautiskajam saistibam, kuras izriet no MinoritaSu aizsardzibas konvencijas
13. panta un 14. panta kopsakara. Ka... ka me&s dzird€jam no pieteikuma iesniedz&jiem,
ta nemaz nevaretu but, ka... jis lietojat jédzienu ,,formalas izglitibas ietvara”, ko citiem
vardiem varétu nosaukt ka ,vispargjas izglitibas programma”, privatajas izglitibas
iestades taja nav pat neviena priekmeta mazakumtautibu valoda. Sis ir minimalais
Satversmes 114. panta standarta parkapums. Un tas neesot veértéts likumdoSanas

procesa.
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Vai jis piekritat Sadam standartam un ja piekritat, vai izvert€jums ir bijis? Ja

nepiekritat, tad kads, jusuprat, ir Sis standarts?

S. Bertaitis.

Godajama tiesa! Ja mes runajam par Latvijas starptautiskajam saistibam, tad ir
janem véra, ka tas normas, kas ir ieklautas starptautiskajos cilvéktiesibu dokumentos,
kas attiecas uz mazakumtautibu tiesibu aizsardzibu, vinas ir pietickami elastigas un
atstaj diezgan lielu ricibas brivibu attiecigajam dalibvalstim, kas ir pievienojusas $im
starptautiskajam dokumentam attieciba uz to konkréto situaciju, kas ir valstt un nemot
vera tos individualos faktorus, kas ietekme to, ka §1 izglitibas sistéma formulg.

Neviens starptautiskais dokuments nepieSkir nozimi... neatSkir formalas
izglitibas vai neformalas izglitibas... mes runajam par izglitibu ka kaut kadu tadu
noteiktu sistematisku zinaSanu ieguves... zinaSanu, prasmju un attiecksmju iegtiSanas
procesu, kas notiek izglitibas sisteémas ietvaros. Un tiesi ta ar1 valsts So apliiko. Tatad,
ir izglitibas sist€ma ka veselums, kura ir vairakas dalas.

Ja, tieSam, ir vispargja izglitiba... vispargja izglitiba ir viena no bitiskakajam
dalam $aja izglitibas sisteéma, bet ne vieniga. Un to, kura §1 mazakumtautibu valodas un
kultiiras apguve, kura no §tm dalam, vai kada programma, izglitibas programma ir
ieklauta, manuprat, tatad nav... tas nav... tadas detalas nu neviens ta ka starptautisks
akts neiedzilinas un Iidz ar to atstdj ar1 So ricibas brivibu paSai dalibvalstij saprast, ka
un ka labak virzities.

Lidz ar to més atzistam, ka izglitibas sist€mas ietvaros kopuma ir jabiit vietai
mazakumtautibu valodu un kultiiras apguvei, bet likumdevéja ieskata tas nav obligati

saistams ar formalo izglitibu.

A. Lavins.

Labi. Tatad, jus uz So procesu raugaties plasak no Saurakajiem jédzieniem, kas
ir formala izglitiba vai vispargjas izglitibas programma, Saeima raugas ka uz izglitibas
procesiem ka tadiem, kura var biit gan formala, gan neformala izglitiba, ietverot ar1

intereSu 1zglitibu ka neformalas izglitibas sastavdalu, ja....

S. Bértaitis.

Ja, tiesi ta.

A. Lavins.

... kura ir vieta mazakumtautibu valodas apguvei.
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S. Bertaitis.

Ta ir izglitibas sistéma, kura tiek organizéta péc noteiktam metodém, un
principa, ja més neskatamies uz privatajam izglitibas iestadém, vispargjas izglitibas
iestadém, kas ir akreditetas, tad paréjam personam, lai vinas sniegtu $adas intereSu
izglitibas pakalpojumus, ir jasanem licence. Tatad, noteiktu kriteriju vérte€Sana... vai
vide ir piemérota, vai pedagogi... Tas nav paspluisma. Tomér valsts ir klatesoSa un So

izglitibas sistemu ietekme.

A. Lavins.

Tad nakamais jautajums.

Jis mingjat, ka starptautisko tiesibu dokumenti paredz elastigu, vai drizak
teiktu, noteiktu ricibas brivibu valstij noregulét izglitibas ieguves procesus, un es citésu
Mazakumtautibu konsultativas komitejas 4. viedoklt par Latviju ierakstito:
,lerobezojumi, kas noteikti privatajam skolam, ko izveidojuSas nacionalajam
minoritateém piederoSas personas, ir klaj$ Vispargjas konvencijas 13. panta parkapums,
jo tie nepielauj $adu skolu izveides galveno mérki, proti, nodrosinat izglitibu attiecigaja
mazakumtautibu valoda.”

Ka Saeima verte So viedokli? Vai tas ir saistoSs ka juridisks dokuments?

Un péc tam, kad jiis biisiet izteikusi savus apsvérumus par ta saistoSo speku, ar1
no satura viedokla par to, ka §ads apgalvojums ir izdarits, vai tas, Saeimasprat, ir tads,

kas sakrit ar jisu viedokli? Ja nesakrit, tad kapec?

S. Bertaitis.

Paldies, godajama tiesa!

Atbildesu vairakas dalas.

Vispirms, ka es min€ju paskaidrojumu ievada dala attieciba uz procesualajiem
jautajumiem, $aja izskatamaja lieta pieteic€ji ir bérni nevis izglitibas iestaZzu dibinataji.

Un, ja més skatamies uz Vispargjo konvenciju par nacionalo minoritasu
aizsardzibu un tas 13. panta pirmo dalu, kas runa par to, ka personas ir tiesigas izveidot
un vadit privatas izglitibas un apmacibu iestades, nebiitu attiecinams uz izskatamo lietu
ta iemesla dél, ka bérni nebiitu So tiesibu subjekti.

Tas ir tads procesualas puses aspekts.

Otrs. Saja lieta jaakcenté, ka konsultativie viedokli, kas tiek sagatavoti... vini,
protams, ir autoritativi un vinus var izmantot un biitu pareizi izmantot attiecigi gan
cilvektiesibu §1 liguma saistibu apjoma noteikSana, bet vini ir rekomend&josa rakstura,
vini nav obligati saistosi.

Lidz ar to ari, pieméram, Sobrid Satversmes tiesa izskatot So lietu, Sads
konsultativa organa sniegts viedoklis nav izskiroSs attieciba uz lietas iznakumu un

nosakot Satversmes 114. panta tvérumu un aizsardzibas standartu.
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Bet te, protams, tad biitu jaiedzilinas vairak, ka $is konsultativais viedoklis ir
tapis, bet iesp&jams, ka ar1 nav bijusi vispusiga informacija nonakusi Iidz attiecigajai
konsultativajai iestadei attieciba uz interesu izglitibu. Iesp&jams, ka ir runats tikai par
to, ka ir mazakumtautibu izglitibas programmas likvidétas, nemaz neapliikojot
detalizeétak So te interesu izglitibas lomu un svaru.

Lidz ar to m&s no Saeimas puses tatad uzskatam, ka §is tiesibas, kas piemit
mazakumtautibu parstavjiem attieciba uz savas valodas un kultiras kopSanu, péc
butibas ar apstridétajiem grozijumiem nav liegtas. Tatad, ir mainijies veids, ka Sis
tiesibas ir izmantojamas, taisniba — no formalas uz neformalo izglitibu parceltas. Bet
pec butibas vinas ir atstatas, vinas ir klatesoSas un vinas, ka es arl sniedzu
paskaidrojumos, ar vinam var pilnvertigi mazakumtautibu parstavji stradat un ari
istenot vinas. Un Seit arT lietas materialos ir, pieméram, Ukrainu vidusskolas rakstveida
viedoklis, kur vini tiesi to ar1 pasaka. Tatad, vini var pilnvertigi stradat ar So neformalas

izglitibas instrumentu. Nav nepiecieSama tiesi §1 formala izglitiba.

A. Lavins.

Paldies.

Par legitimajiem mé&rkiem.

Viens no legitimajiem mérkiem, uz ko Saeima ir noradijusi, ir demokratiskas
valsts iekartas aizsardziba. Un ka pamatojumu mes varam redz&ét no Saeimas sniegtas
informacijas Satversmes tiesai, ka krieviski runajosie Latvijas valstspiederigie ir vieni
no Krievijas varas iestazu dezinformacijas aktivitasu mérkauditorijam.

Sakiet, lidzu, kada veida Sis mérkis tiek sasniegts, ja runa ir par pirmsskolas
izglitibas iestadi... 5—7 gadus veci bérni un pamatskolas vecuma bérni, kas ir jau 7-8—
9 gadu vecuma bérni. Ka §1 dezinformacija... tieS§am tiek kaut kada veida to var
sasaistit... dezinformacija ar bérniem un $ada vecuma b&rniem? Kas ar So bija domats,

tad man ir jajauta?

S. Bertaitis.

Ja, godajama tiesa! Nu Sobrid Sie geopolitiskie apstakli ir loti komplic&ti, nemot
vera Krievijas agresiju Ukraina un droSibas iestades var€tu sniegt vairak un izveérstakus
komentarus par So.

Bet ir skaidrs, ka Latvijas sabiedriba saskaras ar zinamiem hibridiem, hibridkara
izpausmém, kas ietver arT darbu ar sabiedrisko domu. Tatad, tiek ietekméta noteikta
sabiedriba vai sabiedribas dala pret... lai destabilizetu So situaciju Latvija un zinama
meéra apdraudétu to demokratisko funkcionéSanu, kada Seit pastav.

S1 dezinformacija, kas tiek Tstenota, vina skar arf tatad visas vecuma grupas, it
1pasi socialajos tiklos, ja més runajam tiesi attieciba uz jaunieSiem, kas ir gan

pamatizglitibas pakape, gan ari, iesp&jams, pirmsskolas izglitibas iestade. Tad principa
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Sie dezinformacijas riski ir klatesoSi ar1 Sajos jaunakas paaudzes izglitojamos, viniem
ir 8T pieeja, nemot vera it Tpasi §1s pedeja laika specigas digitalizacijas transformacijas
attieciba uz jaunieSiem, kas loti agra vecuma posma sak lietot dazadas digitalas
viedierices, tad sp&ja stradat ar latvieSu valodu un analizét dazadus Sajas viedierices un
interneta apliikojamo informaciju var laut... tatad, var noverst kaut kadas sabiedribas

SkelSanas vai citas aktivitates.

A. Lavins.

Paldies. Sapratu.

Digitalie riki ir tie, kas ar1 jaunakajai paaudzei lautu pieklit iesp&jamai
dezinformacijai. Tada bija jiisu atbildes jéga, ja?

Tatad, turpinasim. M@s vargjam dzirdét no pieteikuma iesniedzgjiem,
pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem par to, ka interesu izglitibas apguvei ir saméra
sarezgiti izveidoti apstakli, ka sekmigi to varétu Tstenot, jo péc tam, kad ir noslégusies
diena ar savu oficialo apmacibas programmu, tikai tad varot doties intereSu izglitibas
apguve un te var biit dazadi apstakli. Ta ir distance no vienas skolas uz interesu apguves
vietu... interesu izglitibas apguves vietu, laikapstakli, laiks, berns noguris. Vai Saeima
Sadus apsvérumus ir némusi véra, ka faktiski varétu péc bitibas nebiit efektiva §1

intereSu izglitibas apguve?

S. Bertaitis.

Godajama tiesa! Saeima nepiekrit Sadiem pieteicgju apsvérumiem. Te ir
jauzsver, ka intereSu izglitiba, tiesi pretgji, ir daudz elastigaka un pielauj plasaku ricibas
brivibu, ja més salidzinam ar formalas izglitibas programmu.

Ka es mingju ieprieks, liela méra to, kada veida saturu izglitibas programma likt
1eksa, cik 1lga laika organizet §1 satura apguvi... tatad, kadas nodarbibas, cik ilgu laika
posmu... ka §is nodarbibas ieplanot dienas ritma, liela meéra ir atkarigs no katras
konkrétas privatas izglitibas iestades, protams, ar1 no pieprasijuma. Ja ir pieprasijums,
tad ir skaidrs, ka izglitibas iestades arT reagés uz to. Un faktiski, ka jau es min&ju ari
iepriek§ ka piemeéru, neviens jau neprasa organizét intereSu izglitibas nodarbibas
vakara. To var darit pécpusdiena, pieméram, péc stundam, to var darit ari, pieméram,
no rita. Ir noteiktas intereSu izglitibas aktivitates, kas tiek arT bérniem organiz&tas no
rita. Ta ka tas ir paSu skolas vadibas, drosi vien ar1 pedagogu un vecaku mijiedarbibas
noteikts. Tas nav nekas tads, ko reglamente likums. Tatad, likums taja zina atstaj loti
plasu ricibas brivibu pasam skolam un izglitojamiem organizet §is intereSu izglitibas
nodarbibas un tada zina es nepiekritu, ka tas butu... kaut kada zina pasliktinatu $is
intereSu izglitibas jomu.

Otrs apstaklis. IntereSu izglitibas programmas var istenot gan klatieng, gan ar1

dalgja klatieng, gan ar1 neklatiené. Un tas ir arm1 Ministru kabineta noteikumos, kas
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nosaka mazakumtautibu interesu izglitibas programmas standartu, un vadlinijas ariruna
par to, ka ir iespgjams un pielaujams tatad organizet klatieng, attalinati vai dalgji
attalinati. Es runaju par Ministru kabineta noteikumiem Nr. 494, noteikumi ,Par
mazakumtautibu valodas un kultiirvéstures interesu izglitibas programmas paraugu un
tas istenoSanas vadlinijam”, kas 3. punktd runa par to, ka programmu var istenot
klatieng, attalinati vai dalgji attalinati.

Tatad, $is ir viens no veidiem, kas ar1 iedod pastiprinatu elastibu, ja més
salidzinam ar formalas izglitibas veidiem. Protams, ka tas ari liela méra skar katru
konkréto izglitibas iestadi. Nu ka jau ieprieks arT pieteic€ju paskaidrojumu sniegSanas
laika... ja pieteicgji apmekle vienu privatu iestadi un privata iestade nenodrosina tadas
intereSu izglitibas programmas veidus vai ilgumu, vai citus pieejamibas veidus,
salidzinot ar citu, tad audz€kniem ir tiesibas brivi izvéleties tad vinu intereseém

atbilstoSu privatas izglitibas iestadi.

A. Lavins.

Paldies.

Un no manas puses V€l noslédzosais jautajums, pirms pargjie tiesnesi uzdos
jautajumus. Sakiet, ludzu, kadi ir bijusi apsvérumi pamata tam, ka, piemeram, ir 1., 4.,
7. klase, kur tas parejas posms ir bijis vien viens gads un jau no 2023. gada
1. septembra, ko jiis arT noradijat sava runa, bija jaisteno jau prasiba pariet uz izglitibas
satura apguvi tikai valsts valoda. Turprett 2., 5. un 8. klase — no §1 gada 1. septembra,
un 3., 6., 9. klase — no 2025. gada 1. septembra.

Vai ir kadi apsvérumi praktiski bijusi, kapec sads sadalijums?

S. Bertaitis.

Sis priekslikums naca no Izglitibas un zinatnes ministrijas jau sakotngja
projekta. Un te ir jasaka ta, ka tas ir saistits arT ar reformu, kas attiecas uz kompetencu
pieeja balstitu macibu pieeju. Tatad, tur bija zinama pieeja ari $is reformas 1stenosana
un tas ir tiesi saistits ar to.

Nemot vera, ka 81 reforma, kas ir saistita ar kompetencu pieeja balstitu macibu
saturu, ir pietieckami specifiska, es aicinatu tiesu liigt tiesi par So aspektu Izglitibas un

zinatnes ministrijas parstavjiem...
A. Lavins.

Paldies. Paldies ar1 par $adu atbildi.

Turpinasim ar jautajumiem un vards tiesnesim Artiiram Kucam. Liadzu!
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A. Kucs.

Paldies, Bertaisa kungs, par atbildem.

Man bis vairaki jautajumi. Viens par Konvencijas 13. pantu, kur jis teicat
varbiit procesuali tas vel ir debat€jams jautajums, vai vin$ ir attiecinams... Bet, ta ka
jis mingjat ar1 par standartu, kads tiesai biitu janosaka attieciba uz Satversmes
114. pantu, es grib&ju jautat, vai, jusuprat, Satversmes 114.pants aptver arl tas
garantijas, kas ir Konvencijas 13. panta? Nu, mazakumtautibas tiesibas dibinat savas

privatas izglitibas iestades.

S. Bertaitis.

Jasaka ta, ka Seit paradas vairaki faktori. Gan tas, ka §1s privatas izglitibas
iestades, vinu misija liela méra ir saistita ar mazakumtautibu tiesibu Tstenosanu, no
vienas puses. No otras puses, nemot veéra, ka tas ir privatas iestades, tad nevar izslégt
ari zinamu komercdarbibas elementu klatesamibu, kas, ja més méginam varbit
saskanot ar Satversmes lastjumu, varétu biit tuvak Satversmes 105. pantam.

Bet es drosi vien, ka nevarétu noliegt, ka §1s tiesibas dibinat §is izglitibas
iestades tieSi no mazakumtautibu perspektivas, biitu saistamas ar Satversmes

114. pantu.

A. Kués.

Un kapéc man tas jautajums? Vienkarsi grib€tu no jums saprast, kas tad paliek
pari no Konvencijas 13. panta, ja mazakumtautibam vinu dibinatajas privatas skolas...
es nerundju par to, ka vini var pasniegt mazakumtautibu valoda, bet vini pat, teiksim
ta... nevar savu valodu macities... nu teiksim tapéc, ja jus sakat, ka ta ir interesu
1zglitiba, nu, tapec jau meés nedibinam skolu, més varam dibinat intereSu pulcinu prieks
ta.

Tapéc man tas jautajums ir... kas paliek... ka jis redzat Konvencijas 13. pantu?
Kas paliek no ta pari?

S. Bertaitis.

Seit janem véra, ka ar apstridétajam normam principa ir reglamentéts valsts
valodas lietojums vispargjas izglitibas iestades, bet ar §STm apstridétajam normam nav
likti pilnigi nekadi SkerSli attieciba uz citam kultliras prakseém, kuras skola varétu
istenot. Tas varétu biit kads 1paSs, pieméram, rituali... nu, es nezinu... piem&ram, tur
stundas sakas ar ipasu kadu religisku praksu istenos$anu, ta var but ari vide, kada skola
ir iekartota un veidota, lai sekmé&tu §is, piemeram, iepazistinatu jaunieSus ar
ievérojamakajiem cilvékiem vai kaut kadiem kultiiras sasniegumiem, virzit vinus uz
piederibu Sai kulturai... Tapéc skola nav... Ja, protams, ka més nenoliedzam, ka valoda

ir viens no butiskakajiem kultiiras elementiem, bet ne vienigais kultiiras elements un ir
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daudzas citas kultiiras izpausmes, kuras var macit.

Bet no Saeimas puses més tomér grib&tu iebilst tam pieteicju lietotajam
formul&jumam, ka vispar ir aizliegta mazakumtautibu valodu maciSana. Mes sadam
formul§jumam nepiekritam. Tatad, mazakumtautibu valodas var macit
mazakumtautibu skolas, izmantojot ka macibu valodu attiecigi interesu izglitibas
programmas ietvaros. Ta ir cita programma. Ja. Bet vispar vina ir pienemama un, ka
jau es pamatoju, ikviena izglitibas iestade, arT privatas izglitibas iestades uz likuma
pamata jau ilgsto$i var $adas izglitibas programmas istenot, un tas nav nekada zina

ierobezots vai aizliegts no likumdeveja puses.

A. Kuds.
Labi. Paldies.
Nakamais jautajums man butu tads. Tatad, jus teicat, ka viens no mérkiem ir

aizsargat valsts valodu apstridétajai normai. Ja?

S. Bértaitis.
Ja.

A. Kucs.

Tad apstridéta norma neattiecas uz tam mazakumtautibam, kuru dzimta valoda
ir kada no Eiropas Savienibas valodam.

Bet es velgjos saprast, kapec... Bija kadi 1pasi apstakli un kas tad ir par tiem
apstakliem, ka tas valodas, kas nav Eiropas Savienibas valodas, mé&s redzam, ka ir
apdraud€jums valsts valodai... Savukart, tas mazakumtautibas, kas studé Eiropas
Savienibas valodas, kuru dzimta valoda ir... uz tiem $adi ierobeZojumi neattiecas un
vini privatajas skolas joprojam var gan apgtt savu dzimto valodu, gan es saprotu, ar1

macities noteikta proporcija sava dzimtaja valoda.

S. Bertaitis.

Faktiski jautajums ir par Izglitibas likuma 9. panta otro dalu. Par izn@mumiem,
kas attiecas...

Jasaka ta, ka, nemot vera, ka §1s normas nav apstridétas izskatamas lietas
ietvaros, es dro$i vien ka nevaréSu sniegt izverstu komentaru par §o normu sist€ému un
meérki. Te varétu prasit papildu komentaru no Izglitibas un zinatnes ministrijas
specialistiem, bet pamatmeérkis ir bijis pielaut iesp&u aicinat viesskolotajus no
attiecigas valsts, lai apgiitu atseviSkus priekSmetus. Nu, piem&ram, no Polijas ir
pielaujams piesaistit viesskolotaju, lai sagatavotu, pieméram, Polijas vestures kursu,
kas tiek pasniegts. Sada forma tas tiek darits péc tam, kad 3T iecere ir saskanota ar

Izglitibas kvalitates valsts dienestu, un tatad tiek sekméta $adu viesskolotaju iesaiste.
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Tapat noteiktos gadijumos tas paplasina iesp&ju otro sveSvalodu ieviest ka
macibu valodu, kur, pieméram, otra svesvaloda var€tu but tatad cita valoda.

Un veél, ja m&s runajam par iznémumiem, tad jamin ar1 likums ar nosaukumu
»otarptautisko skolu likums”, kas runa par starptautiskajam skolam un $adu skolu
izglitibas procesa organizésanu cita valoda. Bet Seit ir jaakcent€, ka starptautisko skolu
sakara ST izglitibas programmas apguve notiek pec citas valsts izglitibas sist€mas un
lidz ar to Latvija neizsniedz arT nekadu izglitibas dokumentu par $adu izglitibas

programmu apgusanu.

A. Kucs.

Ja es varu precizet. Man jautajums bija vairak par... nu, ja jus varat, protams,
atbildét... bija tads, vai no tiem p&tijumiem, vai to, kas bija redzams tajas skolas, kuras
isteno... privatajas skolas, kas 1steno programmas mazakumtautibu valodas, kas nav
kada no Eiropas Savienibas valodam, tas meérkis — latvieSu valodas apguve — tiek
sasniegts sliktak, neka tas ir tajas, kur meés redzam... kuras ir Eiropas Savienibas

valodas. Vai tadi dati bija vai nebija?

S. Bertaitis.

Sie iznémumi katra zina nav pilniba tada zina, ka pilniba visu programmas
saturu var attiecigi Eiropas Savienibas valoda... tada pieeja nav akceptéta. Runa ir par
atseviSku macibu priekSmetu vai noteiktas proporcijas izmantosanu.

Bet man jasaka ta, ka man tieS8am... es Sobrid nevarésSu jums detalizeti sniegt

par So apstakli paskaidrojumu.

A. Kués.

Paldies.

Vel viens jautajums. Tatad, skoléni apgiist arT sveSvalodas skola... nu, ja més
atkal ejam pie mérka aizsargat valsts valodu. Velakajas klas€s arT otro sve§valodu. Un
vai tika apsverts, ka ka otro sveSvalodu, teiksim, ka vini apgiitu savu dzimto? Vai
viniem vismaz biitu iespgja apgiit savu dzimto valodu, jo nu neviens nav apstridgjis, ka
divu sveSvalodu maciSanas Sobrid apdraud kaut kada veida valsts valodu. Kapéc netika
piedavata $ada iespgja, ka, ja vecaki ta v€las un pats skoléns ta v€las privata skola, ka
ka otru sveSvalodu vins apgiitu savu dzimto valodu, kas vinam nav sveSvaloda, bet nu,
no valsts valodas statusa skatoties ir... nevis ka Sada iesp&ja netika dota? Jo neviens

l1dz §im nav teicis, ka tas kaut kada veida apdraudé€tu valsts valodu.
S. Bertaitis.

Godajama tiesa! Jasaka ta, ka Latvijai ir noslégti starptautiskie ligumi, kas

pielauj iesp&ju ka otro sveSvalodu izraudzities noteiktu mazakumtautibas valodu. Bet
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tas ir saistits tiesi ar atseviSkiem starptautiskajiem ligumiem.
Par otras svesvalodas izraudzisanos attieciba uz pargjiem gadijumiem, tas drosi
vien, ka biitu primari japrasa Izglitibas un zinatnes ministrijas parstavjiem, nemot véra

Vienoto izglitibas standartu un ar to izrietoSajiem apsvérumiem. Es Seit nemacesu...

A. Kucs.

Paldies.

Un pédgjais, ja es varu. Tad tiri par mazakumtautibu valodas interesu izglitibas
ietvaros finans€Sanu. Ja jus varat, ja jiis nevarat, tad sakat, tad ir ministrijai jajauta.

Komiteja ir vérsusi uzmanibu uz to, ka nav skaidrs, kada veida tiks nodroSinats
$is 47. pants, cik ir minimalais skolénu skaits, ka finanséjums tikai pagaidam ir uz
vienu gadu... Nu, vini ir noradijusi uz virkni neskaidriem apstakliem.

Vai jums butu kads komentars par So? Cik, teiksim, $is finans€jums ir tads

stabils un arT ilgtermina?

S. Bertaitis.

Godajama tiesa! Grozijumos, kas tika pienemti Izglitibas likuma 47.° panta,
likumdevéjs bija uzdevis pasvaldibai pienakumu nodrosinat $adas intereSu programmas
bez maksas un aril parejas noteikumi paredz€ja §1 pienakuma izpildi, pakartojot
jautajumam par Sis reformas speka staSanos.

Katra zina no likumdevéja puses ir apnemsanas un ir konkréti tatad Izglitibas
likuma definéta Sada garantija §is apmacibas sanemt bezmaksas veida, un ir dots
attiecigs uzdevums. Protams, ka tas ir saistits ar valsts budzeta veidoSanas specifiku,
kas ir viena gada termins, 11dz ar to §1 te planoSana tiek veidota §ada termina, bet nu
katra zina no likumdeve€ja puses tas ir bijis skaidrs uzdevums to nodroSinat ilgtermina.
Protams, ka te ir janem veéra, kada... pagaidam nav zinams, cik biis §1 te interese par
§Tm intere$u izglitibas programmam. Sobrid sakotn&jie dati liecina par aptuveni piekto
dalu no audzeékniem, kas var€tu biit ieintereséti reali arT apgit S$is intereSu izglitibas
programmas, plus tatad katru gadu nak klat Sie... nemot véra to, ka §1 reforma tiek
istenota tris gadu laika perioda, katru gadu naks klat jauni audzekni. Tatad, vismaz tris
gadu laika posma ir zinams tada... Sobrid informacijas trikums, lai tad ilgtermina
planotu. Bet no likumdevgja puses, ka es jau mingju, tatad ir apnemsanas un ir konkréts

uzdevums nodrosinat $adu finans€jumu.

A. Kucds.
Paldies.
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A. Lavins.
Paldies.

Vards tiesnesei Irénai Kucinai. Ludzu!

I. Kucina.

Ja. Paldies. Un labdien!

Jautajums man konkréti viens. Saistiba ar pirmsskolas izglitibas iestadem. Ir
tads gan literatira atzits viedoklis, gan, pielauju arf, iesp&jams, Saecima apspriests... un
konkréti par Saeimu ir jautajums.

Vai jiis vertgjat to, ka bérniem agrina vecuma ir ieteikts maksimali izmantot
savu dzimto valodu un izglitibu apgit dzimtaja valoda? Tiesi par pirmsskolas izglitibas
iestadem. Vai nebija vertéts Sis viedoklis? Vai tom&r Saeima to ir n€musi véra un jums
ir kadi argumenti, kadel] $1 pieeja, kas ir pirmsskolas izglitibas iestadeém, ir lidziga jau
ar citam izglitibas formam? Vai nevértgjat tomér, ka pirmsskolas izglitibas iestade
varetu biit kadi citi izp€mumi, ko m&s Sodien dzirdgjam — tris rotalu nodarbibas tikai
konkrétaja gadijuma, citur, iesp&jams, tas ir citas kadas nodarbibas vai tris, vai vairak

vai mazak — teiksim, kads ir Saeimas viedoklis $aja jautajuma?

S. Bertaitis.

Paldies.

Tatad, atbildot uz jisu jautajumu. Vispirms ir javeérS uzmaniba uz Izglitibas
likuma 4. pantu, kas runa par izglitibas obligatuma prasibu, un $1 prasiba ir attiecinata
uz bérniem, kas ir sasniegusi piecu gadu vecumu. Tatad, obligata ir no piecu gadu
vecuma bérna sagatavoSana pamatizglitibas ieguvei un pamatizglitibas iegiiSanas
turpinasana lidz 18 gadu vecuma sasniegSanai.

Tatad, no pieciem gadiem b&rnam ir jau obligats pienakums apgiit izglitibu, un
Sis pirmsskolas izglitibas mérkis ir sagatavot bérnu pamatizglitibas apguvei. Tatad, §is
te kaut kadas minimali nepiecieSamas prasmes, lai bérns varetu jau startet talak Saja
pamatizglitibas programmas sekmiga apguve.

Ja m@s run3jam par vecuma posmu lidz pieciem gadiem, un no lietas
materialiem var saprast, ka viens no pieteicgjiem, kas ir jaunakais, ir $aja vecuma
posma, tad te ir janem véra, ka tomeér ar1 Izglitibas likums uzliek pietiekami lielu
atbildibu uz vecakiem tada nozimé, ka vecakiem ir ar1 primari janodroSina b&rna apriipe
un valsts piedalas $1 bérna apriip€ iesp&ju robezas.

Bet, ja... Tas, ko jlis mingjat par to, ka bérnam ir vélama, teiksim ta sakotngja
izglitibas apgtiSana dzimtaja valoda, tas ir diezgan dazadi vertéts jautajums un arf lietas
materialos ir specials atzinums, kas runa par to, ka bilingvala, multilingvala vide no
zinatnieku viedokla ir dazadi verteta, kadu tad tas atstaj ietekmi uz bérnu. Ir zinams ar1

tas, ka bérni daudz vieglak apgiist un vini sakotngji agrinajos dzives posmos daudz
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vieglak veidojas §is valodu prasmes, kas ir janem véra, nemot vera... nu, tatad lai
nostiprinatu art valsts valodas zinasanas, plus jasaprot, ka lidz pieciem gadiem arf Sis
pirmsskolas vecuma posms... vin$ tomer vairak ir uz bérna ta ka apriipi... tatad ne tik
daudz uz izglitibas satura apguvi orientéts, cik vairak uz tadu vispus€ju attistibu bez
kaut kadam loti stingram izglitibas prasibam.

Tatad, principa no pieciem gadiem mes vairak varam runat par to, ka bérnam ir
jaapgist noteiktas izglitibas satura prasmes un Iidz ar to Sis izglitibas aspekts ir daudz
butiskaks, ja mes skatamies So agrino vecuma posmu, kad skolas sist€éma palidz
vecakam pieversties varbiit citam profesionalajam vai savam dariSanam, bet
pirmsskolas iestade tatad primari uzsak bérna sagatavosanu skolai ar So piecu gadu

vecumu.

1. Kucina.
Paldies.

A. Lavins.
Paldies.

Vards tiesnesim Gunaram Kusinam. Ludzu!

G. Kusins.

Ja, labdien!

BértaiSa kungs, man vairaki jautajumi.

Pirmais jautajums saistiba ar to faktu, ka §1 nebut nav pirma izglitibas reforma
Latvija un tas, ko més varam redzet, ka vairaku gadu laika ir notikuSas vairakas
reformas ar, teiksim ta, lidzigu virzienu.

Mans jautajums biitu saistiba ar vienu Satversmes tiesas veért€§jumu Sadam
reformam. Satversmes tiesa lieta Nr. 2005-16-01 pateica, ka laika zina bezgaliga
reforma biitu pretruna ar tiesiskas palavibas principu.

Ka jus varétu vertet to situaciju, ka valsts veic vairakas reformas un loti neilgi
péc ieprieksgjas reformas beigam, vai pat nepabeidzot ieprieks$€jo reformu, uzreiz tiek
uzsakta cita, respektivi, nevis viena reforma ar kaut kadu lielaku periodu, péc tam
izverteéti rezultati, bet vairakas ar loti neilgu starplaiku.

Ka jis to vertetu? Paldies.

S. Bertaitis.

Godajama tiesa! Ja mes runajam par valsts valodas nostiprinasanu izglitibas
joma, tad mé&s to apliikojam ka vienu reformu. Ja, ir taisniba, ka ir bijusi vairaki posmi,
bet mérkis ir bijis viens — tatad, nostiprinat valsts valodas zinaSanas visos izglitibas

Itmenos un nodroSinat tatad vienotu izglitibas sistému valsts valodas satvara. No tada
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skatpunkta mes runajam par vienu reformu, bet mérkis... viens no Siem reformas
raksturojosiem apstakliem ir tas, ka $1 reforma ir pakapeniska, respektivi, nevis uzreiz
cilveki tiek nolikti $aja jauna situacijam, bet pakapeniski virzas uz to. Un arT Sobrid més
redzam, piemé&ram, ka ar1 pieteic€jiem, kuriem jau ieprieks ir bijusi bilingvala vide,
viniem ir daudz vieglak salidzinosi pariet uz So pilniba izglitibas iegtiSanu valsts valoda
neka, ja viniem nebiitu §1s te iepriek§€jas bazes. Tatad, tas atvieglo, un principa gan
Satversmes tiesa arT iepriek$€jos nolémumos ir akcent€jusi, ka Sada pakapeniska pieeja
ir pareiza un saudziga pret privatpersonam. Un ar1 Eiropas Cilvéktiesibu tiesa taja pasa
,DZibuti un citi” lieta ar1 faktiski runa par to, ka sada pakapeniska pieeja ir bijusi
saudziga attieciba pret visu normu adresatiem.

Tapéc ja... 81 reforma ir bijusi ilga, bet tie ir bijusi vesturiskie apstakli un, lai
parvarétu to padomju mantojuma sekas, kas ir bijis, nu, tur tieS§am vairakas desmitgades

ir bijis jastrada.

G. Kusins.
Labi. Sakiet, lidzu, vai es pareizi saprotu jiisu atbildi, ka jiis uzskatat, ka ta ir

viena reforma, kas veikta vairakos solos. Vai ta tas biitu jauztver?

S. Bertaitis.
Merkis ir bijis ieviest valsts valodu visas izglitibas pakapés.

G. Kusins.

Sakiet, lidzu, vai tad var uzskatit, ka ta ir viena reforma, ja katra reformas
posma nav pazinots, kas tad biis nakamais reformas solis? Vai, respektivi, m&s par
pakapenisku varam uzskatit tadu, ka cilveks. .. nu, vai cilveéks pakapeniski, tad vins zina
visus tos... nosaciti... pakapienus, ka noklit 11dz mérkim.

Es saprotu no DZibuti kunga teikta, ka tad, kad vin§ izvel&jas sitit jaunako delu
pirmsskolas izglitibas iestadg, tad vins nezinaja par tiem noteikumiem. Vai més varam
uzskatit par vienu reformu tadu, kur nav zinams, ar ko tas beigsies? Un es saprotu, ka

ar1 tagad varbit nevar pateikt, ka izglitibas reformas beigsies.

S. Bertaitis.

Ja, nu jasaka, ka griiti ir atbildét uz So jautajumu. Bet katra zina likumdevejam
ir pienakums pirmam kartam istenot So reformu sapratigi tada nozimée, ka tomer katrs
solis tiek apsverts, nemot vera, ka tas ir pamattiesibu ierobezojums, tatad likumdevejam
ir pienakums sagatavoties, pamatot, veikt izpéti un balstities uz zinamiem datiem par
So valodu reformu. Un nu tas tomér prasa zinamu noveérojumu laika nogriezni, jo valodu
prasme neattistas viena diena. Tas tomér prasa pietickami ilgu, sistematisku darbu. Un

ar1 Sobrid tas, ko més redzam... ja, més redzam, ka §1 pareja rada vairakus praktiskus
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izaicinajumus, gritibas jaunieSiem, vecakiem, pedagogiem, skolam. Mges jau
nenoliedzam, ka katra reforma ir saistita ar zinamam grutibam. Tas ir parejos$i, kamér
§T sistéma ieviesisies. Bet tas jebkura gadijuma ir bijis tas veids, ka labak un pareizak

uz to virzities, nemot vera, ka tas tomér ierobezo pamattiesibas personai.

G. Kusins.

Vai es pareizi saprotu, ka tad pec katra ta posma tiek ta ka novertéts, vai ir
sasniegts tas mérkis un likumdevgjs te ir redzg&jis... ievie§ pirmo posmu, izradas, ka
meérkis nav sasniegts... tad ievie§ vel, vélreiz paskatas, atkal merkis nav sasniegts... un

tad, lai sasniegtu mérki, tad jus to realizgjat vairakos solos. Vai es pareizi saprotu?

S. Bertaitis.
Nu, reforma ir bijusi Istenota vairakas pakapes... izglitibas... ta ka... ir nemtas
vera ar1 iepriek$€jas pieredzes, ja... lai §1 izglitibas apguve biitu seciga un no personu

puses maksimali saudziga.

G. Kusins.

Ja. Paldies.

Un otrs jautajums. Jis, atbildot uz So noradijumu, ka tur ir tris rotalu nodarbibas
vai tris stundas, teicat, ka patiesiba valdiba ir noteikusi tikai vadlinijas un paraugus, bet
tas apjoms var bt lielaks un privatajam izglitibas iestadém ar ir iesp€ja izveleties, vai
to organizet, teiksim, rita stundas vai peécpusdiena, ta ir ricibas briviba.

Mans jautajums ir 47.° Izglitibas likuma. Tatad, tur ir pateikts, ka pasvaldibas
finans€. Es saprotu, ka jis tagad teicat, ka valsts ir pateikusi, ka tas ir finanséjums bez
maksas.

Mans jautajums. Vai valsts finans€tu arf, ja taja privataja izglitibas iestade tas
bitu nevis trs, bet seSas rotalu nodarbibas, vai, teiksim, septinas? Citiem vardiem sakot,
vai apjoms, ko privata izglitibas iestade izvélas, ir tads, kas ir privatas izglitibas ricibas
izv€le un valsts apmaksas jebkadu privatas izglitibas iestadé realiz€to So intereSu
izglitibas apjomu? Paldies. Tie gan laikam ir Ministru kabineta noteikumi Nr. 493, kas

to regulé, bet es ceru, ka jiis saprotat manu jautajumu.

S. Bertaitis.

Ja, godajama tiesa. Nu, v€l ir arT Ministru kabineta noteikumi Nr. 382, kas runa
par interesu izglitibas programmu finanséSanas kartibu. Protams, ka tatad valsts mérkis
ir bijis atbalstit $adas... bet, protams, ka ir jasaprot, ka valstij ar1 ir zinami resursu limiti,
kadus valsts var veltit $adu intereSu izglitibas nodarbibu finans€Sanai. Lidzas valsts
finans€jumam nav aizliegts izmantot pasvaldibu finans€jumu, pasSvaldiba var ari

piedalities finanséSana un izlemt, piemé&ram, ja noteiktaja regiona pasvaldiba ir noteikta
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etniska kopiena, vina var ar1 papildus pieskirt pasvaldibu [idzeklus... Protams, tad ir ari
privatie lidzekli — gan pasu audz€knu, gan... nu, es nezinu, kadu ziedotaju lidzekli, par
kuriem skola tad var funkciongt. Bet vismaz $ts izskatamas lietas ietvaros jau nav strida
par to, ka valsts par maz dotu, jo es saprotu, ka primari jau ir par to, ka Sie finansu
lidzekli ir pieejami, bet tad ir jautajums, ka to organizet nevis par to, ka valsts par maz

dod naudu, lai organiz&tu $adas interesu izglitibas.

G. Kusins.

Varbiit es parformulésu jautajumu. 47.° Izgltibas likuma nosaka, ka bez maksas
apgust ar1 izglitibas satura mazakumtautibu valodas un kultirvéstures interesu
izglitibas programmas.

Sakiet, lidzu, vai tas, ka valsts ir noteikusi So paraugu vai vadlinijas, nenoved
pie ta, ka plaSaka apmera, ka valsts noteiktajas programmas, valsts neapmaksas? Vai ta

tas ir saprotams?

S. Bertaitis.

Ka jau es mingju ieprieks, Izglitibas likums un arT Vispargjas izglitibas likums
pielauj jebkurai izglitibas iestadei 1stenot intereSu izglitibas programmas péc saviem
ieskatiem un péc pieprasijuma. Un par savu finans€jumu, tad valsts neliek nekadus
SkerSlus... kaut vai piecas intereSu nodarbibas, kas biitu vérstas uz dazadiem kultiiras
apguves veidiem, bet protams, ka valsts tada gadijuma neapmaksas visus. Tur ir zinams
apjoms, ko valsts apmaksa un tad tas ir definéts caur Siem Ministru kabineta
noteikumiem, kas runa par §1m tris stundam. Tatad, 11dz ar to ta ir ta izpratne, ka valstij

principa vajadzetu nodroSinat bez maksas §is... 11dz tris stundam.

G. Kusins.

Lidz tris stundam. Ja. Paldies.

A. Lavins.
Paldies.
Pieteikuma iesniedz€ju parstavjiem. Vai biis jautajumi Saeimas parstavim?

Luadzu!

I. Nikulceva.

Ja. Paldies. Protams, m&s uzdosim jautajumus.

Ja jis atlausiet, tad es varbiit gribétu sakt ar tadu loti visparigu jautajumu
Saeimas parstavim, un proti, par to, ka tad Saeima saskata principialo atSkiribu starp
privatajam un publiskajam skolam vispar? Jo no ta, ko jis teicat, nu tas netop skaidrs.

Vai ir kada atskiriba darba organizacija, taja ricibas briviba, kada ir macibu procesa?
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Kada ir §1 principiala atSkiriba? Vai ar1 atskiribas nav nekadas un vienkarsi visa izglitiba

ir pilnigi vienada gan privata, gan publiska?

S. Bertaitis.

Jautajums ir komplekss. Tatad, ir skaidrs, ka Satversmes 112. pants, kas runa
par tiestbam uz izglitibu, paredz valstl ar1 pozitivu pienakumu. Tatad wvalstij ir
pienakums nodroSinat iesp&ju gt izglitibu $aja Satversmes 112. panta robezas. Lidz ar
to valstij tatad ir javeido $ads skolu tikls, lai izpilditu So pienakumu.

Ja més raugamies uz privatajam, tad privatas ari ir aicinatas pievienoties un
realiz€t §1s tiesibas uz izglitibu, nemot véra valsts noteikto tatad uzraudzibas sisteému...
mges run3jam par valsts vienoto standartu, més runajam par iestazu akreditaciju, mes
rundjam par to, ka valsts parliecinas par to, ka Sis izglitibas dokuments, kas tiek
izsniegts absolv€jot $adu privato izglitibas iestadi, ir atbilstoSs... tatad apstiprina §is
izglitibas programmas pietickama apmera apguvi.

Nu ja més runajam savukart par privato skolu motivaciju, kadel tas tiek
veidotas, tad, ka es ming&ju, tur var biit dazadas motivacijas, tie var bt arT gan v€lme
atbalstit mazakumtautibu kultiiru, bet tas var bt art komercdarbibas noliiks, pieméram,
sniedzot zinamus izglitibas pakalpojumus un sanemot par to naudu.

Nu, man pat griiti ir v€l kaut ko vairak pakomentgt par to...

I. Nikulceva.
Bet tad tikai precizgjot So atbildi. Tad, jUsuprat, privatajam izglitibas iestadém

nav lielaka ricibas briviba ka publiskajam? Ir pilnigi vienadi, ja es pareizi saprotu.

S. Bertaitis.

Nav izslégts, ka... Tatad izglitibas iestades ricibas briviba principa ir viss tas,
kas atrodas arpus valsts noregulétajiem jautajumiem, ja més rundjam par valsts
standartu izglitibas... Lidz ar to faktiski iestades... es pienemu, ka, ja privatas iestades
veicot $adu skolu dibinasanu, noteiktos aspektos vini varétu izvéleties brivak istenot
noteiktus jautajumus salidzinot ar valsts vai pasvaldibam, nemot véra, ka valsts un
pasvaldibu darbiba nevar but, pieméram, komercdarbiba. Tatad, nevar bit, ka skola...
valsts vai pasvaldiba dibinatu skolu, lai glitu pelnu, pieméram. Bet privatas skolas to
var darit. Tur paradas zinamas diferences... kaut kados aspektos var€tu biit Sis ricibas

apjoms valsts vai publiskajam dibinatajam skolam var€tu biit Sauraks.

I. Nikulceva.
Labi. Paldies.
Tad man ir jautajums tiesi saistiba ar to, ko jis teicat, sniedzot paskaidrojumus.

Nu varbut arT dalgji atbildot uz tiesneSu jautdjumiem, bet galvenokart sniedzot
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paskaidrojumus.

Un jis loti izversti izklastjat tiesi par $STm interesu izglitibas programmam, cik
liela ir katras izglitibas iestades briviba tatad realiz€jot S$is intereSu izglitibas
programmas.

Un jautajums man ir tads. Sakiet, ja ir tik liela... un runasim par privatajam
izglitibas iestadém, jo mums $T lieta ir tieSi par So. Ja ir tik liela §1 ricibas briviba, tik
lielas §1s iesp€jas realiz€t interesSu izglitibas programmas un b&rni var tajas piedalities
varbiit no rita un dienas vidi un vairak, tad kap€c tas ir vispar jaizslédz no vispargjas
izglitibas programmas? Kapéc tiesi tas pats, ko jus tagad reklamgjat, ja es ta drikstu
teikt vai piedavajat, intereSu izglitibas programmas ietvaros, nevar but privatajas

mazakumtautibu skolas pamatprogramma? Kap&c?

S. Bertaitis.

Pamatprogramma tomer ir saistita ar valsts izglitibas standartu. Tatad, valsts
nosaka minimalas kompetences gan zinaSanas, gan prasmes, gan atticksmes, kas ir
jaapgust izglitibas procesa. Un tatad §1s mazakumtautibu kulttiras specifika nu nevar

visiem izglitojamajiem ietvert satura So mazakumtautibu valodu un kulttru apguvi.

I. Nikulceva.

Bet tad vai, jusuprat, nedrikst€tu un nevarétu pastavet tads izglitibas standarts,
kas pielauj dala skolu tad, protams, neapgiit to mazakumtautibu izglitibas programmu
valodu, kultiru un ta talak, ja nav intereses, un tajas skolas, kuras to vélas, izglitibas

standarts var€tu to pielaut. Vai tas biitu pretruna Satversmei?

S. Bertaitis.

Te ir jaskatas, kads tam biitu merkis, jo vispargjas izglitibas mérkis jau tomer ir
nodro§inat vienotu izglitibas sist€mas 1stenoSanu, kas ir attiecinama uz visiem vienada
meéra. Ja més runajam par mazakumtautibu valodu un kulttiras apguvi, tad, ka es min&ju
ieprieks, nav argumentu, kapéc vajadzetu obligati So apguvi ietvert $aja vispargjas
izglitibas programma, pieméram, vertéSana. Kapeéc biitu obligati jasanem vertejums par
$§1 mazakumtautibu valodas apguvi noteikta pakape? Tikpat labi var macities ar1 valodu,
nesanemot $adu vertgjumu, bet sanemot, pieméram, atgriezenisko saikni no pedagoga,
kas to maca.

Tatad, tomér Sai vispargjas izglitibas programmai tomer ir cits mérkis, ja meés

skatamies tie$i no mazakumtautibu perspektivas.
I. Nikulceva.

Nu, labi... Paldies par atbildi.

Tad es uzdosu citu jautajumu.
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Tatad, jus noradat gan atbildes raksta, gan ari noradijat mutvardos, ka
Satversmes 112. pants ne atseviski, ne kopsakara ar 114. pantu neuzliek valstij
pienakumu nodrosinat mazakumtautibu bérniem izglitibas ieguves laika iesp&ju
macities tikai mazakumtautibu valoda.

Un tad par So es gribu jautat. Ir mums bijusas jau vairakas lietas Satversmes
tiesa un tiesi attieciba uz privatskolam. Un péc konstitucionalas stidzibas 2019. gada
13. novembra sprieduma lieta Nr. 2018-22-01 Satversmes tiesa noradija, ka apstridéta
norma, tatad ta ir Izglitibas likuma 9. panta 1.! dala, ierobeZo personas pamattiesibas,
kas izriet no Satversmes 112. panta pirma teikuma kopsakara ar Satversmes 114. pantu.

Tad man ir lugums skaidrot So. Nu, es nevaru saskatit neko citu ka to, ka
Satversmes tiesa ir noradijusi, ka tomér tiek Seit skartas gan tiesibas uz izglitibu, gan
arT mazakumtautibu tiesibas. Tad vai jus var€tu skaidrot kaut ka So savu viedokli? Vai
nepiekritat tiem iepriek$&jiem spriedumiem vai... nu, ja vai varétu izskaidrot savu

viedokli par Satversmes 112. pantu?

S. Bertaitis.

N@... arl savos paskaidrojumos Saeima nenoliedz, ka izskatamaja lieta
Satversmes 112. panta pirmais teikums iet... tatad ir piemérojams kopsakara ar
114. pantu. Tatad, ir §1 ciesa saikne.

Bet ta vienkar$i no jusu jautajuma... Ko jiis Sobrid ta ka ve€laties? Lai mes

koment&jam Satversmes tiesas spriedumu vai...?

I. Nikulceva.

Ng, es velos saprast, kads ir pamatojums jiusu viedoklim, ka netiek skarts
Satversmes 112. pants, ciktal tas paredz personam, kas ir mazakumtautibu bérni,
macities mazakumtautibu skolas sava valoda. Jo es redzu, ka iepriekS Satversmes tiesa
ir pateikusi, ka tur taja lieta nebija parkapums, bet ka tvéruma ietilpst Satversmes
112. panta... un ka vél ar1 ir jainterpreté kopsakara ar Vispargjas konvencijas 13. pantu.

Bet jiis sakat, ka n€... nu, ja es pareizi saprotu, ja nepareizi, tad labojiet... ka
jus sakat, ka Satversmes 112. pants vispar neietver $adas tiesibas un ka tur tikai javerte

izglitibas kvalitate. Es par to ltidzu jums skaidrot.

S. Bertaitis.

No Satversmes 112., 114. panta kopsakara izriet, ka no izglitibas sist€émas
kopuma nevarétu izslégt mazakumtautibu valodas un kultiiras apguvi. Bet likumdevéja
ieskata konkrétaja gadijuma ar1 nav izslégts no izglitibas sistémas un, ka es min&ju
daudzkart ieprieks, tatad intereSu izglitibas programmas ir valsts izglitibas sistémas
dala un $adu interesu izglitibas programmu ietvaros apgiitas mazakumtautibu valodas

un kultiiras arT 1steno un pielauj iesp&ju... tatad valsts ir veikusi pozitivas darbibas, lai
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nodroSinatu, ka $adu mazakumtautibu valodu un kultiru var apgiit.

I. Nikulceva.

Labi. Paldies.

Tad es uzdosu citu jautajumu. Un tie$i par gimeni. Ar atbildes raksta jis to esat
uzsveris vai Saeima ir uzsverusi un art mutvardos noradijat, ka ir loti liela nozime tiesi
gimenei un ka gimene ir tieSi atbildiga par bérna audzinasanu un attistibu. Un arT jo
1pasi taja vecuma, kad izglitiba nav obligata, tatad, lidz 5 gadu vecumam.

Un tad es gribetu lugt jis komentet, ka man Skiet, tas sekas, ko rada apstridétas
normas, proti, tiesi attieciba uz mazajiem b&rniem, kuriem nav tie pieci gadi. Tad vai es
pareizi saprotu, ka, piem&ram, pieteic€ju gimene varétu versties pie vecmaminas vai
pie auklites, kura vispar, iesp&jams, runa tikai mazakumtautibu valoda un tatad gimené
Sis bérns... nu, tur nebiitu nekadu problému un vin$ runatu tikai mazakumtautibu
valoda. Un, nu vai apgit latvieSu valodu, ta patiesam biitu gimenes atbildiba.

Taja pasa laika ar apstridétajam normam valsts aizliedz tad, kad persona dodas
uz bérnudarzu, nu tad tur izmantot mazakumtautibas valodu. Nu, neskarsim to
jautajumu par intereSu programmam. Bet nu pamat... ta ka jis pats atzinat, ka Saja
vecuma ir vairak apriipe nevis izglitiba... bet taja pamata apriip€, pamata komunikacija
ar beérnu mazakumtautibu valodu nevar izmantot.

Sakiet, vai jis varétu kaut ka komentet So atSkiribu? Kads tad tam ir
pamatojums? Kapéc ta ir, ka gimené nu nav nekadu problému, var izmantot tikai
mazakumtautibas valodu, bet kapéc tad ir ta prasiba taja agrinaja posma, kur ir apriipe
jusu vardiem, kur nav nekada obligata prasiba apmeklét, kur nav nekads valsts atzits
dokuments, kas tiek izdots, kap€c $aja posma tiek liegta mazakumtautibas valoda nu

vismaz pamata komunikacija?

S. Bertaitis.

Jebkura gadijuma kop€ja pirmsskolas izglitibas pakapes jéga ir sagatavot bérnu
pamatizglitibas apguvei. Un likumdevgja ieskata ir pielaujams un attaisnojams S$o
pirmsskolas izglitibas procesu visu noteikt valsts valodas konteksta, tatad apgiit valsts
valodas ietvaros, jo tas sagatavo bérnus, neskirojot talak pa Siem vecuma posmiem. Nu,
jebkura gadijuma tatad bérni pietiekami aktivi var veidot valsts valodas zinaSanas un

viniem daudz labak nostabilizgjas §is valodas zinaSanas $aja vecuma posma.

I. Nikulceva.

Bet tad arT lidz pieciem gadiem tad ar1 sagatavojami skolai?

S. Bértaitis.

Kop¢gja pirmsskolas izglitibas misija ir sagatavot pamatizglitibai.
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I. Nikulceva.

Paldies.

Tad man vél ir atkal mazliet cits jautajums.

Es, sniedzot paskaidrojumus, ari to noradiju, ka pieteikuma iesniedzgji biitu ar
mieru atteikties no ta valsts finans€juma, un tad lai privatskolam lielaka briviba un tas
varétu mactt tada valoda, kada veletos sanemt pieteikuma iesniedzgji.

Tad par to ir arT jautajums. Taja atbildg, ko jus sniedzat sakotngji par to atSkirtbu
starp privatam un publiskam skolam, cik biitisks ir tas finans€juma aspekts, ka valsts
dot kaut kadu ieguldijumu finans€juma vai arf tas ir nebttisks? Nu, jebkura gadijuma,
pat ja nedotu, tad nosactjumi buitu visam skolam vienadi. Tas ir viens.

Un otrs. Kapéc valsts... nu, vai es nezinu.... Nesaskata pamatojumu vai varbiit
kada ir jusu atticksme tad pret to, ka varbiit varétu radit tadu regul&jumu, ka privatskolas
nesanem valsts finans€jumu, bet tad vinam ir pilna izvéles briviba attieciba uz valodas

lietojumu, ka tas ir arT daudzas citas valstTs tur vai Igaunija, vai Ukraina, piem&ram.

S. Bertaitis.

Atbildot uz $o jautdjumu, ir janorada, ka likumdeveja apsvérumi par valsts
valodas lietoSanas nepiecieSamibu un ar to radito pamattiesibu ierobezojumi nav
nekada mera saistiti ar izglitibas iestades finans€Sanu. Tatad, neatkarigi no ta, ka privata
augstskola veido savu privato budZetu, ir nepiecieSams nodroSinat valsts valodas
prasmes.

Jau sniedzot paskaidrojumus, es noradiju, ka valsts valodas zinasanas ir vienas
no tam zinaSanam un prasmém, kas b&rnam ir jaapgist un kas nodroSina vina
ieklauSanos sabiedriba. Ja ST prasme nav attistita beérnam, var uzskatit, ka vinS nav
sanémis attiecigi nepiecieSamo izglitibu, lai ieklautos sabiedriba. Un §ie apsveérumi ir

neatkarigi no finanséSanas jautajumiem.

A. Lavins.

Cienijamie lietas dalibnieki! Mums Sodien atvéletais laiks tiesas s€d€ ir
ierobeZots. Stradasim apméram lidz pulksten 17, tap€c Saja bridi es aicinu tomer
lakoniski uzdot jautajumus un lakoniski sniegt atbildes, un kaut kur tomeér rast to
sapratigo laika apjomu, kas ir atvélets jautajumiem.

Saeimas parstavim bija tris lakoniski jautajumi, un Seit es aicinatu tomeér
parbaudit, kuri ir tie uzdodamie jautajumi. Biitiskos jautajumus, lidzu, uzdodiet, lai
mums Vel paliek laiks uzklausit vismaz vienu pieaicinato personu §is dienas tiesas s€de.

Paldies.
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I. Nikulceva.

Labi. Paldies. Es méginasu neuzdot visus jautajumus, kas mums ir sagatavoti,
bet varbiit tikai tos, kas man skiet butiskakie.

Bet, ja, ka biitisku jautajumu es tomér velos pajautat art Saeimas viedokli par
to, ko es noradiju, jau sniedzot paskaidrojumus, tad tomér viss pamatojums
apstridétajam normam, arf to jus teicat, atbildot uz jautajumiem, ir tas, ka nepiecieSams
augstaka ltmeni apgiit valsts valodu. Un noradijat, ka zinasanas neesot mazakumtautibu
skoléniem tomer tik augsta Iimeni. Un ja, tieSi apgut tada labaka Itmeni.

Un taja pasa laika jiis noradat, ka mazakumtautibu valodas apgiiSanai pilnigi
pietiek ar intereSu izglitibu, pat pienemot, ka tas tris stundas nedg€la ir tikai minimums.
Vai jiis varétu kaut ka skaidrot o te attiecksmi? Ka tas nakas, ka valsts valodas apguvei
nepietiktu, piemé&ram, pat tur bilingvali ar 80 procentiem, ka vajag pilnigi visas macibas
valsts valoda, bet mazakumtautibu valodai pietiktu tikai ar So intereSu izglitibu? Vai ari,

jusuprat, mazakumtautibas valoda vispar nav jaapgiist un ta nav butiska?

S. Bertaitis.

Jasaka, ka jautajums tomér nav Tsti korekti noformuléts. Tatad to, vai ir
nepiecieSams apgiit mazakumtautibu valodu, to izlemj izglitojamais kopa ar saviem
vecakiem. Ka es mingju, 114. panta tvéruma ir ietvertas tiesibas nevis pienakums apgiit.
Tatad, valsts nevienu nespiedis macities mazakumtautibu valodu, mums nav nekada

pamata to darit, ja tads ir jautajums... Valsts...

I. Nikulceva.

NE... es atvainojos... vai es varu varbiit precizet?

Tads nav jautajums. Jautajums ir par to, ka vecaki ir izvélgjusies, lai vinu bérns
apgist So mazakumtautibas valodu un vini véletos visas macibas mazakumtautibas
valoda. Bet jus sakat, ka n€, jlisu bérns neapgts $ada veida pietiekami latviesu valodu
un ar1 bilingvali n€, vinam ir jaapgist visa programma tikai un vienigi valsts valoda.
Un tikai tad var€s apgiit valsts valodu.

Bet tad, kad runajam par mazakumtautibas valodu, tad jis sakat, ka nu to varés
apgit tikai intereSu izglitiba, nu, $ajas trijas vai nedaudz vairak stundas nedgla. Par to

es gribu izzinat jisu viedokli.

S. Bertaitis.

Tatad atbilde uz jiisu jautajumu. Valsts valodai ir pilnigi cits konstitucionalais
statuss un ir nepiecieSams, ka es mingju ieprieks, ir nepiecieSams visiem sabiedribas
locekliem parvaldit So valodu pietiekami laba Iiment, lai varétu ieklauties sabiedriba.
Un Iidz ar to ir nesalidzinami attiecinat So pasu izpratni uz citam valodam, ja mes

rundjam par mazakumtautibu valodam. Tatad, ir pamatoti un adekvati, nemot véra
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valsts valodas 1paso statusu, noteikt augstaku standartu, un, ka jau es min&ju, bija runats
par to, ka vinai ir jabut loti tuvu dzimtas valodas Iimenim.

Tas, cik liela méra un kada pakape personas apgiist vai nu paSmacibas cela, vai
intereSu izglitibas programma mazakumtautibu valodu, ir atkarigs no paSas personas.
Valsts to nereglamente un nenosaka nekadu minimalo vai maksimalo apjomu. Tatad,
tas ir personas un gimenes 1€émums. Katra zina valsts... nu ja personai ir pietickami gt
minimalas mazakumtautibas valodas prasmes, valstij nav pamata teikt, ka vinai vajag

vairak apgiit. Nu, tas ir pasas personas [émums.

I. Nikulceva.

Labi. Paldies.

Es neplanoju to jautat, bet nu tad es varbiit tom&r pajautasu, nemot veéra atbildi
uz $o jautajumu. Sakiet, vai jus piekritat tam, ka ne tikai valsts valoda, bet arT ciena pret
mazakumtautibam un mazakumtautibu tiesibas ir Latvijas konstitucionalas identitates

sastavdala?

S. Bertaitis.
Tolerance un ieklaujosa sabiedriba ir viena no pamatvertibam, protams. Lidz ar

to, ieklaujot... arT mazakumtautibas ir svariga pamatvertiba.

I. Nikulceva.

Labi. Paldies.

Tad es grib&ju tagad vél uzdot mazliet dazus citus jautajumus.

Es neuzdosu jautajumus par Konsultativas komisijas atzinumu, jo par to loti
daudz bija tiesnesu jautajumu, bet es veletos jautat, kads ir jisu viedoklis par Venécijas
komisijas jeb ,,Demokratija caur tiestbam” 2020. gada 18. jinija atzinumu, kas ir
pienemts jau pirms apstridéto normu pienemsSanas, bet péc atbilstoSajiem Satversmes
tiesas spriedumiem vismaz tiem, kas bija par skolam.... Ka jiis vertgjat §1s komisijas,
nu, teiksim, atzinumus saturiski, jo tur ir noradits uz parkapumu gan attieciba uz
privatajam skolam, gan attieciba uz pirmsskolu?

Un arT otrs jautajums. Ka tas tika nemts véra likumdoSanas procesa?

S. Bertaitis.

Izglitibas un zinatnes ministrijas parstaves ir apstiprinajusas, ka Vené&cijas
komisijas atzinums tika analizets likumprojekta izstrades ietvaros un tatad tas ir bijis
nemts veéra. Vienlaikus ir janorada, ka $ads konsultativs atzinums nav saistoss Latvijai
tada nozimé, ka tas neatspogulo tiesa veida Latvijas starptautiskas saistibas, tas ir

interpretaciju, kuru piedava komisija, nemot veéra tas riciba esoso informaciju.
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Bet vélvienreiz uzsveru, ka Saeimas pozicija Saja viedokli ir tada, ka
mazakumtautibu tiesibas, kas ir garantgtas, un iesp&ja apgit So valodu izglitibas sistema
ir saglabata, un tadgjadi $1s tiesibas nav liegtas pec biitibas un Iidz ar to nav parkaptas

Latvijas starptautiskas saistibas.

I. Nikulceva.
Labi. Paldies.

Ja tiesa atlaus, tad Dzibuti kungam ar1 vél dazi jautajumi.

T. Dzibuti.

Paldies.

Un paturpinot, tad teiksim... bet druscin saistiba ar jiisu izteikto par drosibas
riskiem.

Mgs visi redzam to situaciju. Un salidzinot arT Venécijas komisijas viedokli par
Latviju un tris viedoklus pa Ukrainu. Pirmais — 2017. gada, otrais — 2019. gada un
papildu viedoklis iepriek$gja gada jiinija, tatad, kad agresivais kar$ jau bija izversies
visa plaSuma... ka mé&s zinam... Tad tur tie drosibas riski ir daudz augstaka liment, tur
krit bumbas cilvékiem uz galvas... Tad ir jautajums, ka tad jus redzat, ja tom&r mums
ir pieejami visi tie viedokli gan attieciba uz Latviju, gan attieciba uz Ukrainu, un tad ka
tie droSibas riski biitu vertejami? Ja tieSam Ukraina ir izIeémusi atcelt So te aizliegumu
privatskolam pasniegt un nodroSinat macibas dzimtaja valoda, tad kapéc mes nevaram
to dar1t? Kur tie riski parklajas, kur varbiit mums ir lielaki riski tieSam neka Kijiva,

piem&ram?

S. Bertaitis.

Es nemaceSu komentét par Ukrainas situaciju un vinas apsveérumiem.

Bet nu katra zina tas, ko arT més esam noradijusi atbildes raksta un papildu
paskaidrojumos. Nu, ir jasaprot, ka Sobrid notiek arT tatad karS... zinama méra kars
metaforiska nozimé ari informativaja lauka, tatad, par cilvéku pratiem, par to, ka
izmantot, destabilizét dazadas situacijas tick izmantotas, lai méginatu saskelt sabiedribu
un biezi vien tas ir izmantotas krievu valoda vai kada cita valoda, kas nav latvieSu
valoda. Un lai varétu kritiski izvertét Sadu informaciju un spetu saprast, vai tas nav
dezinformacijas gadijums, tomer ir valsts valodas zinaSanas kritiski svarigas. L1dz ar to
nu tas principa ar apstridétajam normam nostiprinot valsts valodas zinaSanas
pamatizglitibas pakapé un ar1 pirmsskolas izglitibas pakap€ tomeér lauj iesp&ju pieklaut
alternativajiem informacijas avotiem valsts valoda un tomér zinama mera nelaut Sai

dezinformacijas kampanai rezultéties.
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T. Dzibuti.
Ja, bet tas jautdjums bija ne par zinaSanam. Es jautaju par to, ka jiis vertgjat
Venécijas Komisijas viedokli par Latviju kopsakara un saistiba ar tris viedokliem par

Ukrainu, proti, kad jau visiem bija zinams, ka notiek aktivs, agresivs kars.

A. Lavins.

Ja... Turpiniet, ludzu, ar citu jautajumu.

T. DZibuti.

Tad otrs jautajums man ir par tiem minimalajiem standartiem. Nu, man gribg&jas
dzirdet, ka tad Saeima no abam pusém uztver minimalos standartus. Starptautiski tad
minimalos standartus, kurus tad var uzspiest privatskolam... nu, tatad ir paredzéts, ka

jebkadam privatskolam visas valstTs ir jaieveéro minimalie standarti, kas ir...

A. Lavins.
Dzibuti kungs, par minimalajiem standartiem, kas izriet no Satversmes
114. panta kopsakara ar Latvijai saistoSajiem starptautiskajiem dokumentiem, bija

jautajumi uzdoti. Neatkartosim, ladzu!

T. Dzibuti.

Ja... es par citiem, es par minimalajiem standartiem izglitiba.

A. Lavins.
Liadzu!

T. DZibuti.

Es tad pabeigSu to jautajumu... Vai tad tie minimalie standarti, kas ir minéti
starptautiski, ir nejausiba, vai tomeér tad skolas, teiksim, publiskajas skolas un
privatskolas tad arT ir ta starpiba... Ka jus vértgjat? Teiksim, minimalie standarti
starptautiski ir privatskolam, bet valsts skolam tad ir pilni standarti? No cita
skatpunkta... nevis no mazakumtautibu, bet tiestbam uz izglitibu... Tad tur ir ta
diference, ka minimalie standarti ir tieSam obligati visam skolam — gan valsts, gan
privatskolam. Vai jiis nesaskatat taja varbit atbildi uz to jautajumu, kur ir starpiba starp
privatizglitibu un valsts izglitibu?

S. Bértaitis.

Neesmu dross, ka es sapratu to jautdjuma biitibu, varbit jiis varat...
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T. DzZibuti.
Kapec starptautiski tiek atziti, ka privatskolam ir jaievéro minimalie standarti

izglitiba? Kapec nav pateikts, ka...

A. Lavins.
Dzibuti kungs, piedoSanu, kas ir minimalie standarti izglittba? TieSam... kas ir

tas izejas punkts jiisu jautajumam? Es arT nesapratu jautajumu...

T. DZibuti.

Ta doma ir tada, ka starptautiski ir atzits, ka privatskolas var dibinat minoritates,
bet ieverojot valstl pastavoSos tos minimalos standartus. Un valsts sava izglitibas
sisttma publiskajam skolam var apredzét daudz augstaku to standartu slieksni. Tatad,
minimalie standarti ir minéti... nu, visos dokumentos, kur ir runa par privatskolu

izveidoSanu, privatskolam obligati tie minimalie standarti ir jaievero.

S. Bertaitis.

Nu, ja m&s runajam par valsts izglitibas standartu, tad tas ir visiem vienots un
attiecas uz vispargjas izglitibas sistemu. Tie$i ta. Bet, ja més runajam par
mazakumtautibu valodu un kultiras apguvi, tad tur jau nav tadu valsts izglitibas
standartu, ka vispargjas izglitibas joma. Lidz ar to tad, ka es min&ju, pakapi kada ir
apgiistama mazakumtautibu valoda, pieméram, nosaka tatad vai nu attieciga privata

izglitibas iestade vai izglitojamais. Tas nav valsts noteikts standarts.

T. Dzibuti.
Skaidrs. Labi. Paldies.

A. Lavins.

Paldies.

Turpinam tiesas sédi un parejam pie pieaicinato personu uzklausisanas.

Un ka pirma pieaicinata persona ir [zglitibas un zinatnes ministrija. Un atbilstosi
iesniegtajiem pilnvarojuma dokumentiem, So pieaicinato personu parstav Izglitibas un
zinatnes ministrijas Juridiska un nekustamo pasumu departamenta direktora vietniece
Daiga Dambite un art [zglitibas un zinatnes ministrijas [zglitibas departamenta vecaka
eksperte Olita Arkle, un ar1 Izglitibas un zinatnes ministrijas padotibas iestades
,,Latviesu valodas agentiira” vaditaja Inita Vitola.

Vai nosauktas personas atrodas tiesas sede? Ir.

Personu apliecinosSi dokumenti ir parbauditi?
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M. P. Daugavvanaga-Vanaga.

Dokumenti ir parbauditi.

A. Lavins.

Paldies.

Aicinu Izglitibas un zinatnes ministrijas parstavi, kura sniegs... jateic ta... kura
bus galvena parstave, sniegt viedokli Satversmes tiesai.

VeérSu uzmanibu, ka ricibas s€des 1€émuma mes esam uzdevusi devinus
jautajumus Izglitibas un zinatnes ministrijai. Protams, m&s vélamies, lai jis sniegtu
atbildes uz visiem deviniem jautajumiem. Ja jums ir vél citi apsveérumi, kurus vélaties
darit zinamus Satversmes tiesai, protams, esat laipni aicinati sniegt viedokli ar1 par
citiem apsvérumiem.

Liudzu, Dambites kundze.

D. Dambite.

Labdien, godata tiesa! Paldies par doto vardu.

Tatad, Izglitibas un zinatnes ministrija ir ka pieaicinata persona lieta un ka
vadosa valsts parvaldes iestade izglitibas un valsts valodas politikas joma, tap&c ari
Sobrid ministriju parstav vairakas personas, jo §1 izglitibas reforma ir saistita ne tikai ar
izglitibu ka tadu, bet ar1 ar valsts valodas politiku.

Ministrija ir sniegusi rakstveida viedokli par pieteikuma noradito un ar ir
sniegusi atbildes uz Siem te papildus jautajumiem, uz Siem deviniem... [zversts un plass
Sis rakstveida viedoklis ir sniegts, tapéc es ta isuma méginasu pariet Siem te
jautajumiem un kopuma par So izglitibas reformu ka tadu. Akcent&Su tos biitiskakos
aspektus.

Par izverstu veésturisko izglitibas reformas attistibas procesu saistiba ar pareju
uz izglitibu valsts valoda lidz 2018. gadam ministrija jau ir noradijusi ieprieks
Satversmes tiesa, pauZot ministrijas viedokli, izskatot gan Nr. 2004-18-0106, gan lietu
Nr. 2018-22-01, Nr. 2018-12-01 un Nr. 2019-20-03. Un tatad vesturiskajam viedoklim
mes Sobrid dros$i vien vairak nepieskarsimies, jo tas jau ir sniegts.

Ministrijai nav Saubu, ka izglitibas attistibas politikas virsmérka sasniegSana —
kvalitativa un ieklaujoSa izglitiba — personas attistibai, cilvéka labklajibai un
ilgtspejigai Latvijas valsts izaugsmei, tostarp lietas ietvaros izskatamais izglitibas
reformas posms un ta ietvara sasniedzamais mérkis — vienota skola visiem Latvijas
iedzivotajiem — ir atbilstoSa un samériga, iev€rojot visu izglitojamo intereses,
vienlaikus nodroSinot valsts valodas aizsardzibu izveidojusas geopolitiskas situacijas
apstaklos.

Versu uzmanibu uz to, ka jau Valsts valodas likuma 14. panta kops 2000. gada
ir noteikts, ka Latvijas Republika ir garant@tas tiesibas iegiit izglitibu valsts valoda.
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Tatad, m&s no S§is te garantijas neatkapjamies un turpinam pildit savu noteikto
pienakumu.

Ministrija vér§ uzmanibu, ka vienota skola nav tikai sauklis, bet aiz ta stav
nozimigs, $aja reforma iesaistito personu ieguldijums, veidojot un istenojot pareju uz
izglitibu valsts valoda. Vienota skola ir nozimigs izglitibas reformas uzdevums un
meérkis visai sabiedribai kopuma un katram ikvienam — bérnam, vecakam, pedagogam,
izglitibas nozaré nodarbinatajam — iesaistitam un bt atbildigam par vienotas un
saliedetas sabiedribas veidoSanu, nodrosinot izglitotu, kritiski domajoSu un uz attistibu
verstu personas veido$anos. Vienlaicigi vienotas skolas veidoSana ir ari stratégisks un
valsts ilgtermina drosibas jautajums.

Pareja uz macibam valsts valoda sekmé& valsts valodas apguves kvalitati
pirmsskola un pamatizglitiba, sekmé vienotu macibas satura ievieSanu un lidz ar to
sniedz skoléniem lidzvertigas iesp€jas iegiit vid€jo un péc tam art augstako izglitibu, ka
arT iesaistities darba tirga.

Izglitibas likuma grozijumu izstrades merkis, ka jau Saeimas parstavis teica,
bija partraukt So ieilguSo skolu segregaciju un ari gribu 1pasi uzsvert, ka tas ir vispargjas
izglitibas pilnveidota macibu satura un pieejas reformas turpindjums, kur viens no
galvenajiem jautajumiem ir valsts valodas apguve un lietojums.

Izglitibas reformas posms, kas tika uzsakts 2022. gada sakuma, rezultgjas ar
2022. gada pienemtajiem Izglitibas likuma grozijumiem. Un Izglitibas likuma
reguléjuma izmainu nepiecieSamiba un pamatojums ir izversti sniegts $aja te tiesibu
aktu sakotngjas ietekmes novertejuma zinojuma, anotacija, taja skaita Saja anotacija ir
arT norades uz privatajam izglitibas iestadém un vinu iesaisti un ieguldijumu Saja te
kopgja valsts izglitibas sisteéma, jo m&s ka ministrija un ari likumdevgjs, vienmér ir
akcentgjis to, ka privatas izglitibas iestades ir valsts izglitibas sistémas sastavdala,
nemot veéra to, ka Sis privatas izglitibas iestades izsniedz pamatizglitiba un videja
1zglitiba valsts atzitu diplomu.

Lidzs$ingja macibu valodas pieeja mazakumtautibu izglitibas programmas
nebija pilniba nodrosinajusi valsts valodas kvalitativu apguvi izglitibas posmos un to
apliecindja mazakumtautibu izglitibas programmas 9. klasu izglitojamo latvieSu
valodas eksamena rezultati, par ko jau arT mingja Saeimas parstavis. Tadgjadi sads
raditajs, kas bija analiz€ts un bija fiksets, nav pienemams valsts valodas lietojuma
aspektd. Un ministrijas riciba ir 81 Valsts izglitibas informacijas sisttma un Valsts
parbaudijumu informacijas sistema, kuru datus meés analiz€am, pienemot ari Sos
politiskos [émumus un pienemot ari jautajumus, kas skar So te izglitibas reformu.

Un, ja m&s runajam par privatam izglitibas iestadém, tad varu minét to, ka
vertgjot So 9. klasu eksamenu rezultatus latvieSu valoda par pedgjiem Siem tris macibu
gadiem, kas ir 2019./2020., 2021., 2022./23., lava secinat, ka privatas izglitibas

iestades, stenojot valsts pamatizglitibas standarta noteikto izglitibas saturu, uzradija
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zemaku macibu sniegumu neka valsti vidgjie sasniegtie rezultati.

Lidz ar to no ta var secinat, ka §ts valsts valodas zinasanu un prasmju apguves
pastiprinasanas joma ir nepiecieSamas attiecigas darbibas, lai uzlabotu So maciSanu,
macisanos un skolénu sniegumu.

Netika $aja te tiesas s€d€ pieminéts tads dokuments kas, miisuprat, ir nozimigs,
ka Valsts valodas politikas pamatnostadnes 2021.—2027. gadam, kas tika pienemts
Ministru kabineta 2021. gada 25. augusta. Un $ajas pamatnostadnés ir noradits, ka
,Reforma mazakumtautibu izglitibas programmas ir cie$i saistita ar plasaku reformu
Latvijas izglitibas sisttma — pareju uz kompetenc€s balstitu macibu saturu (jauns
macibu saturs), struktiiru un metodologiju. Pareja uz palielinatu latvieSu valodas
lietojuma apjomu cita starpa veicina sekmigu jauna izglitibas satura un maciSanas
pieejas ievieSanu visas Latvijas izglitibas iestades.”

Lai istenotu §1 te regul€juma noteikto, kas tika noteikts 2022. gada septembra
Izglitibas likuma grozijumos, ministrija nodrosinaja un nodroSina un planoja virkni
atbalsta pasakumus. Un te arT tiesas s€d€ izskang&ja, ka nav metodisko lidzeklu, Sie
atbalsta pasakumi nav tik daudz, ka vajadzetu.

Es gribetu tiesi apgalvot pret€jo. Es ar jusu atlauju tatad izstastiSu par visiem
Siem atbalsta pasakumiem, kadi tiek Tstenoti un tiks vl 1stenoti.

Tatad, izglitojamiem. Ka jau jiis ari, tiesnesi, teicat un ar1 Saeimas parstavis
rundja par individualiz€to un personaliz€to atbalstu pirmsskolas izglitiba un
pamatizglitiba. Valsts ir papildu finans€jumu pieskirusi logopédiem, skolotaju
paligiem, pagarinatas grupas pedagogiem, izglitojamie var sanemt So palidzibu, lai
veiksmigi apgitu valodu gan pirmsskola, gan 1., 4. un 7. klasei, jo tieSi Sobrid ar
2023. gada 1. septembri $1 te izglitiba valsts valoda sakas tiesi §Tm te klasem.

Sis finans&jums un § palidziba ir loti svarigs solis, un to més arf saprotam, ka
tas lauj beérniem macities kopigi, veicina So piederibu valstij, stiprina arT valsts drosibu,
jo pedagogu paligi ikdienas macibas, gan skolotaji-logopeédi, gan pagarinatas dienas
grupas nodarbibas ir vienas no visvairak nepiecieSamajam atbalsta formam. Pedagogi
un pedagogu paligi sniedz atbalstu, lai paplaSinatu latvisku vidi klas€ vai pirmsskolas
izglitibas grupa, pirmsskolas un skolas vide, ka art arpusklases pasakumos. Vini palidz
bérniem parvarét §is sociali emocionalas griitibas, veido savstarp&jas uzticibas
attiecibas un veicina valodas un kultiiras apguvi pozitiva vide.

Pagarinatas dienas grupas skolas nodro$ina individualu pieeju skoléniem arpus
macibu stundam, sniedz atbalstu macibu satura apguvei un palidz 1pasi gadijumos, kad
vecakiem valodas prasmju d€l ir ierobeZotas iesp€jas berniem sniegt atbalstu.

Kopégjais finans€juma apmeérs, ko valsts ir pieskirusi vienotas skolas pieejai un
ievieSanai, ir ar1 public€ts ministrijas majaslapa, kur ir atseviska sadala par vienotas
skolas pieeju, tie ir 3,8 miljoni eiro. Nu, ar astiti. Ir sadalits arT Sis finans€jums macibu

lidzeklu iegadei 1., 4. klasém, pedagogu darba samaksa, specialajam izglitibas
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programmam, pedagogu profesionalas kompetences pilnveidoSanas pasakumiem,
mazakumtautibu valodas un kultiirvéstures intereSu izglitibas programmai tiesi ari Sis
finans€jums ir paredz€ts un tiek pieskirts. Dazadam nometném skoléniem, pedagogu
paligiem, lai So te valsts valodu attistitu un papildus tatad apgttu parejot uz vienotu $o
skolu pareju uz macibam valsts valoda. Macibu lidzeklu iegade tiesi intereSu izglitibas
nodros$inasanai. Un, ka jau es min&ju, ar1 pedagogu paligu, logop&du, pagarinatas dienas
grupas skolotaju nodroS§inasanai. Tatad §1 nauda Sobrid ir paredzEta jau tatad no
1. septembra, 2023. gada 1. septembra.

Ministrija ar1 uzrauga izglitibas iestades, ka vinas nomaina S$os macibu
lidzeklus, lai skoléniem tiek nodrosinati visi nepiecieSamie macibu Iidzekli valsts
izglitibas standarta noteikta satura apguvei.

Tapat LatvieSu valodas agentiiras majaslapa ir loti plass sniegts $is atbalsts tiesi
macibu lidzeklu un metodisko lidzeklu nodroSinaSanai gan pirmsskolai, gan
pamatizglitibas pakapei, gan 1., 4., 7. klasei. Es dro$i varétu te nosaukt visus, bet meés
katrs varam apskatities interneta majaslapa, kadi ir Sie macibu Iidzekli, it 1pasi
pirmsskolai. Dazadas bilzu gramatas, bilzu vardnicas, kur Siem pirmsskolas izglitibas
bérniem nu tatad vieglak, lai vini varétu apgiit So latvieSu valodu, ir izveidoti dazadi
interaktivie materiali.

Tapat LatvieSu valodas agentiira jau 2021. gada, lidzdarbojoties $aja projekta
»Kompetencu pieeja macibu saturd”, ir izveidojusi dazadu sp&lu komplektus, galda
komplektus, bilzu vardnicas. Ir notikusi dazadi seminari pedagogiem, pilnveidojot §is
valsts valodas prasmes, lai vini varétu palidzet Siem bérniem apgtt gan saturu, gan art
latvieSu valodu. Ari 2023. gada LatvieSu valodas agentiira gan pirmsskolam, gan
sakumskolam ir sagatavojusi 1500 didaktisko materialu komplektus b&rniem, 150 galda
spelu komplektus, 150 lielformata gridas sp€les bérniem, 5000 latvieSu valodas bilzu
vardnicas, 500 rokasgramatas pedagogiem ,,LatvieSu valodas apguve pirmsskola”.

Tatad, tas apjoms, kas tiek piedavats un ir pieejams interneta pedagogiem gan
dazadas Sajas te izveidotajas platformas ,Mape.gov.lv”, , Tavaklase.lv”, Latviesu
valodas agentiira, Izglitibas un zinatnes ministrijas majaslapa. Apjoms ir loti liels.
Skolotajam, pedagogam ir jabiit v€lmei panemt to un piedavat bérniem un ar Siem te
materialiem rikoties un palidzet bérniem So valsts valodu apgiit taja posma, kura vin$
atrodas.

LatvieSu valodas agentlira arT turpina izstradat Sos macibu komplektus
nakamajiem — 2., 8. klasei... tatad tiem b&rniem, kas ar 2024. gada 1. septembri saks
macibas valsts valoda. Tatad darbs turpinas un turpinasies ari talak, lai palidzétu
bérniem un pedagogiem, protams, izmantot Sos macibu materialus latvieSu valodas
apguvei un ar1 tatad komplekta ar So kompetencu pieeju macibu satura, savienojot visu

kopa.
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Tatad par monitoringa procesu un izglitibas reformas uzraudzibu mazliet
pieskarSos. Parejas process uz macibam latvieSu valoda tiek monitoréts. Tatad, Sobrid
tas notiek, ir jau pagajis Sis pusgads, var teikt... un Izglitibas kvalitates valsts dienests
monitoré §o procesu un ari ir jau pieejami vairaki Izglitibas kvalitates valsts dienesta
rezultatu apkopojumi gan Izglitibas ministrijas majaslapa, kur Izglitibas kvalitates
valsts dienests redz un sniedz $o te vert€jumu, ka ir notikusi jau pareja, kadas ir gritibas
saskatamas, kads ir problémas, kuras tad tiek kopigi risinatas ar §Stm izglitibas iestadém
vai arT ar paSvaldibam.

2023./24. macibu gada 1. semestrT notikuSas klatienes sarunas ar 26 izglitibas
iestadém, ir noverotas 57 atklatas stundas latvieSu valoda, profesionalajas sarunas
piedalijusies 308 pedagogi, metodiki, skolu administraciju parstavji, paSvaldibu
darbinieki, ir notikuSas sarunas gan ar pirmsskolas izglitibas iestazu parstavjiem un
vadibu, gan ar pamatskolas izglitibas parstavjiem. Lidz ar to tas process tieck monitorets.
Taja skaita art Izglitibas kvalitates valsts dienests apmekle privatas izglitibas iestades
un ar tur uzrauga, ka §is te process notiek.

Un, apkopojot datus par §is vienotas skolas pieejas ievieSanu, var secinat, ka ir
palielinajies to skolu skaits, kuras §1 pieejas ievieSana notiek labi. Ir aizdomas art par
daziem pedagogiem, kuriem nav atbilstosas valsts valodas zinaSanas. Tad attiecigi ar1
Izglitibas kvalitates valsts dienests norada uz S$im problémam. Kur ir izglitibas
iestadém, kuram ir japievers uzmaniba komunikacija ar vecakiem, lai risinatu §is krizes
situacijas gadijumos, kad skolénam ir kadas griitibas apgtt izglitibas saturu tiesi tapéc,
ka $im skolénam ir $is sliktas valodas zinaSanas, jo komunikacija ar vecakiem ir bitiska,
jo vecaki ir viens no atbalsta mehanismiem, ka palidzet bernam gan parvarét stresu, gan
ar1 izprast nepiecieSamibu parejai uz izglitibu valsts valoda.

Ar1 aktivu darbu un atbalsta pasakumus Tsteno ministrijas izveidota
Konsultativa padome mazakumtautibu izglitibas jautajumos, ipaSa mentoru grupa. Un
ST mentoru grupa sniedz gan individualas konsultacijas, gan organiz€ pedagogiem un
izglitibas iestadém pieredzes apmainas seminarus. Mentoru atbalsts tiek sniegts
galvenokart cCetras jomas: komunikacija, pedagogu profesionalas kvalifikacijas
pilnveide, nodroSinajums ,,Izglitibas iestades vide un macibu lidzekli” un kvalitates
jautajumos. Tostarp, ar1 Istermina un ilgtermina planoSana un risku izvertgjums.

Pieredze... Sie apmainas seminari, ko Tsteno mentoru grupa, apliecina, ka ir loti
plasa mazakumtautibu izglitibas iestazu iesaiste un pedagogu interese par Sadu te
mentoringu un atbalsta mehanismu. Un ari attiecigi tiek organiz€ti seminari un $o
seminaru materiali ar1 ir pieejami [zglitibas un zinatnes ministrijas majaslapa, teiksim
lai tiem, kam interes€, biitu $1 pieeja un ari, ja nav iesp&jas piedalities Sajos te mentoru
seminaros, biitu iesp&ja vismaz izlasit informaciju par to, kas tad seminaros ir ticis

runats.
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Tatad kopuma, ja més skatamies uz izglitibas reformas istenoSanu, tad es varbiit
velos akcentgt paris teikumos to, ka izglitibas sist€éma un tas veidosana mums jau notiek
no neatkaribas atjaunos$anas un més ejam uz S$o vienoto skolu jau kop$ neatkaribas
atjaunosanas. Un §is reformas mums nav bijusas parak daudz. Ja m@s runajam par
1999. gadu, kad mums bija iespgja izvéleties piecus modelus izglitibas sisteéma,
2018. gada izglitibas reformas viens no etapiem, kur mes redzgjam, ka tas nesasniedz
to mérki un nesasniedz to, ko més esam likuma ierakstijusi, ka tiek garant€tas tiesibas
izglitibu iegiit valsts valoda, nesasniedz to mérki uz vienotu skolu. M&s esam Latvija,
mes esam Latvijas izglitibas sistéma, un Latvijas valsts ir izveidojusi Sadu izglitibas
sisttmu. Protams, Latvijas izglitibas sistéma ir §is privatas izglitibas iestades, kuras
steno valsts izglitibas standartu vai pirmsskolas vadlinijas, taja sadala vinam, protams,
ir japaklaujas §Tm valsts izglitibas standartiem un vadlinijam. Ja m@s runajam par
izglitibas iestazu ricibas brivibu, kas Seit izskangja, tad ministrija 2002. gada pasiitija
pétijumu par privato izglitibas iestazu lomu Latvijas izglitibas sistéma, un tur més
redzam, ka privatas izglitibas... Sie secinajumi par privatajam izglitibas iestadeém ir tadi,
ka vecaki parsvara izvelas §is privatas izglitibas iestades tapeéc, ka §1s iestades, pirmkart,
piedava macibu metodologijas savadakas. Pieméram, Valdorfa metodologija tiek
piedavata no pedagogiska viedokla, Montessori piedavata... §is religiskas macibas tieck
papildus piedavatas Sajas skolas. Tatad, ir citi apstakli un apsveérumi, kapeéc vecaki
izvelas §1s privatas izglitibas iestades, arT ieklaujoSa izglitiba Sajas iestades ir mazliet
atSkirigaka neka pasvaldibas izglitibas iestades.

Bérnu skaits taja skaita ir btisks aspekts, kapéc vecaki izv€las So te privato
1zglitibas iestadi.

Nu, tas laikam arf, paldies, biitu viss.

A. Lavins.

Ja, redz ka. Tiesi ta. Vieta bus vairaki jautajumi.

Tatad, Dambites kundze, jiis mingjat, ka privatajas skolas 9. klasu eksameni vai
valsts parbaudijumi valsts valodas prasmes ir bijusi zemaki neka tas ir bijis citas skolas.

Sakiet, ludzu, ka jis to skaidrotu?

D. Dambite.

Tatad, péc valsts parbaudes darbu rezultatu analizes. Tatad més, ja, konstatgjam,
ka So izglitojamo sniegums privatajas izglitibas iestades, kuras §1 mazakumtautibu
valoda tiek Tstenota macibu programma, ir $is valsts valodas rezultatu... izglitojamo
sniegumu rezultati ir zemaki, neka valstt vidéji.

Iesp&jams, ka tas ir saistits ar to, ka ne visas §is te privatas izglitibas iestades,
protams, vinam ir jaisteno jau 9. klasé bija Sis 80/20 modelis, bet més tur varam tikai

pielaut to, ka, nu... pedagogu varbut labas gribas rezultata netiek, teiksim, Sie
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priekSmeti pasniegti ta, ka viniem vajadzetu pasniegt, ka pedagogs izvélas kaut kadus
vieglakos celus, lai bérni saprastu un acimredzot, valsts valoda, latviesu valoda nav taja
Iimend netiek pasniegta, lai me&s sasniegtu to valsts vidgjo limeni. Tatad, valsts valodas
zinasanas Siem b&rniem nav tik labas, lai vini sasniegtu So vid€jo [imeni. Nu, iesp&jams,

ka ta var€tu biit So pedagogu kaut kada nev€léSanas, iesp&jams, macit ta, ka vajadzetu.

A. Lavins.
Vai $ada informacija ir fiks€ta, uzraugot izglitibas procesus privatajas izglitibas
iestades?

D. Dambite.

Izglitibas kvalitates valsts dienests, monitorgjot un uzraugot izglitibas So
macibu procesu, var konstatet, ka, piem&ram, pedagogam nav §is atbilstosas valsts
valodas zinaSanas un prasmes taja Itmeni, kadam vinam ir jabut. Lidz ar to pedagogs
nevar pasniegt So macibu priekSmetu tada Iimeni, kada vajadzetu. Nu, Izglitibas
kvalitates valsts dienests ir publicgjis vairakus Sos vert§jumus un apkopojumus par

konstattajiem rezultatiem.

A. Lavins.
Labi.
Ja, Sie rezultati ir par macibu gadiem no 2019. Iidz 2022./23. macibu gadam.

Es, klausoties jis, pierakstiju... par So laika posmu.

D. Dambite.
Tie ir...Tatad ar1 Izglitibas kvalitates valsts dienests ir Tpasi monitorgjis to no

pagajusa gada septembra jau, bet arT par ieprieksgjiem gadiem ir Sie te apkopojumi.

A. Lavins.

Ja. Ja privatajas izglitibas iestades, kuras mazakumtautibu macibu programmas
bija Tstenotas, un iemesls zemakiem rezultatiem ir pedagogu nesp€ja pilnvertigi macit
priekSmetus valsts valoda, vai tas, ka macibas visas biis tikai valsts valoda, atrisinas So

izglitibas kvalitates problemu?

D. Dambite.

Ar So problému, ar So pedagogu profesionalo pilnveidi, lai valodas prasmes ar1
pedagogiem pilnveidojas, més stradajam, jau 2022. gada un visu laiku esam stradajusi,
piedavajot Siem pedagogiem kursus. Un pedagogi izglitojas, pilnveidoja savas valsts
valodas zinaSanas, lai 1stenotu So izglitibas saturu. Lidz ar to, nu, miisu ieskata, palidzot
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pedagogam un piedavajot vinam Sos apmacibu kursus, gan Sos metodiskos materialus,
arvien vairak un vairak palidzot paSam pedagogam, m&s panaksim So izglitibas kvalitati

un valsts valodas limena celSanos.

A. Lavins.
Saja laika posma, kad ir notikusi pareja uz izglitibas satura apguvi tikai valsts
valoda, es domaju Sos méneSus no 1. septembra lidz Sodienai, ir kads monitorings

veikts...?

D. Dambtte.
Ja.

A. Lavins.
... unir iesp€ja salidzinat arT datus, kas tiek uzraditi privatajas izglitibas iestades

par izglitibas kvalitati?

D. Dambite.

Izglitibas kvalitates valsts dienests no 1.septembra 2023. gada veic So
monitoringu un uzraudzibu, vinS apmekl€ iestades vairakas Latvijas pils€tas. Tad man
bitu japrasa, kuras ir bijusi, pieméram, konkréti privatas izglitibas iestades, bet Sajos te
apkopojumos més redzam, ka ir apmekléta viena vai divas, tris privatas izglitibas
iestades. Ja, tur nav nosaukts, kura izglitibas iestade, bet ir apmekléts. Ja mes grib&tu
zinat, kuru vini ir apmekl&jusi un kadi ir rezultati konkrétaja izglitibas iestade, tad mées

to varam uzzinat.

A. Lavins.

Es teiktu tam ir biitiska nozime, ligums bitu... Tapat ka es jau biju gatavojies
Izglitibas un zinatnes ministrijas parstavjiem nodroSinat dalibu tiesas sédé ne tikai
Sodien, bet arT vél nakamajas tiesas s€des, kas ir ieplanotas, tapec tas ir pilniba saskanigs
ar to, ka jiis varésiet vélak sniegt tiesai So informaciju tiesi.

Tatad jautajums ir par to, kadus datus Izglitibas un zinatnes ministrija var sniegt
jau par Siem ménesSiem, kad ir Tstenota pareja uz izglitibas satura apguvi valsts valoda.
Kadi ir pirmie dati? Izglitibas kvalitate? Un ligums biitu sniegt Sos datus ne tikai par
to, cik sekmigi noris valsts valodas apguve, bet ari, ka par&jo priekSmetu apguve
norisinas.

Paldies.
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Nakamais jautajums. Sakiet, lidzu... tatad, jis mingjat, ka diezgan daudz ir
dazadi lidzekli, ka sekm@t pareju uz izglitibas satura apguvi tikai valsts valoda — bukleti,
kursi un ta talak. Mans jautajums bis attiecinams uz logop@da pakalpojumiem. Vai
logopédi ir pieejami tadi, kas sniedz So atbalstu bérnam valsts valoda vai art ir tadas
iesp€jas, ka logopéds sniedz atbalstu bérnam vina dzimtaja valoda jeb mazakumtautibu

valoda?

D. Dambite.
Es atlauSos luigt koleéges palidzibu, kura, ja drikstétu... Olita Arkle varétu
precizak atbildét uz jusu jautdjumu par logopéda pakalpojumiem. Olita Arkle no

Izglitibas un zinatnes ministrijas.

A. Lavins.

Ja, Arkles kundze, liidzu So aspektu izskaidrojiet tiesai.

O. Arkle.

Paldies, godata tiesa!

Logopgéda pakalpojumi tiek sniegti valsts valoda, bet mums ir bijusi seminari ar
pirmsskolas izglitibas iestadem un ir atseviskos gadijumos iesp€jams bérnu intereSu
laba sniegt skaidrojumu mazakumtautibas valoda, ja tas ir iespgjams. Sadi gadfjumi tika
ar1 parrunati. Bet patiesiba logopéda pakalpojums tiek sniegts latvieSu valoda un, lai
palidzetu apgiit latvieSu valodas prasmes, jo logopéds ir tas specialists, kur§ palidz art

apgit latvie$u valodu, prast lietot garumzimes un ta talak. Sads ir bijis seminars.

A. Lavins.

Tatad pamata logopéda pakalpojumi ir pieejami, lai apgiitu valsts valodu?

O. Arkle.
Lai apgiitu valsts valodu, ja... un lietotu gramatiski pareizu latvieSu valodu.

A. Lavins.

Ja, Arkles kundze, paldies jums.

O. Arkle.
Paldies.
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A. Lavins.

Turpinasim.

Dambites kundze, jautajums drosi vien biis jums. Es uzdevu jautajumus par
Siem diviem pétijumiem, uz kuriem atsaucas Saeimas parstavis. Es nosauks$u suma:
2021. gada Latvijas valsts agentiiras pétijums un Liepajas Universitates petijums.

Sakiet, lidzu, no jusu skatupunkta, vai Sie petijumi aptver ar to informaciju,
kas attiecas uz privatajam izglitibas iestadém un dazadas pakap€s — pirmsskolas un

pamatizglitibas pakapes?

D. Dambite.

Kopuma valsts izglitibas sist€émas sastavdala ir privatas izglitibas iestades. Es
uzreiz nepateikSu, vai konkréti kada pétijumu grupa ir bijusas atseviski izdalitas
privatas izglitibas iestades... uzreiz nepateikSu... bet m&s skatamies uz izglitibas
sisttmu valsti kopuma, nenodalot privatas izglitibas iestades un valsts un pasvaldibu
dibinatas izglitibas iestades, jo... tapec, ka §1s gan privatas izglitibas iestades, gan valsts
un pasvaldibu dibinatas izglitibas iestades pirmsskolas un pamatizglitibas posma un art
vidusskolas posma Tsteno valsts standartu. Pamata ir valsts standarta Tstenosana visiem
vienada vai pirmsskolas izglitibas vadliniju TstenoSana. Lidz ar to me&s uz So situaciju
skatamies kopuma. Tad man ir japarskata $is te petijums, vai tur konkréti ir par privatam
izglitibas iestadem. Bet vél es grib&ju papildinat to, ka ministrija 2022. gada pasiitija
petijumu par privato izglitibas iestazu ieguldijumu vispargjas izglitibas nodrosinasana,
kurs ir 2023. gada publicéts, kur es arT atsaucot, sniedzot atbildes uz jiisu jautajumiem,

ka tur ir visaptveroSs tieSs pétijums par privatam izglitibas iestadeém.

A. Lavins.

Labi.

Nakamais jautajums saistits ar to, kads ir minimalais standarts, kas ir
janodrosina privatajas izglitibas iestades, lai Latvija izpilditu savas saistibas, aizsargajot
mazakumtautibu parstavjus?

Un ieprieksgjas Satversmes tiesas lietas, es atsaukSos uz lietu Nr. 2018-22-01,
ir noradits uz to, ka ir janodroSina pie mazakumtautibam piederosam personam
pienaciga iesp&ja saglabat savu identitati vispargjas izglitibas procesa privatajas
izglitibas iestadeés. Uz to... tatad, tas jautajums ir versts... Ja reiz iepriek$ ir noradita
Sada t€ze, ka ir jabiit iesp€jai saglabat savu identitati vispargjas izglitibas procesa, tatad
te m€s runajam par to, ko Saeimas parstavis lietoja tadus jeédzienus ka ,,formala” un
,heformala” izglitiba... te, bez Saubam, tas attiecas uz ,,formalo” izglitibu, to, ko valsts
sava izglitibas standarta pieprasa. Sobrid, ka més redzam, pareja ir notikusi uz pilniba

izglitibas satura apguvi tikai valsts valoda.
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Sakiet, ludzu, vai §1 t€ze, kas Satversmes tiesas sprieduma ir ietverta, ka §1 pareja
uz izglitibu tikai valsts valoda var Tstenot to, kas ir ietverts $aja tiesas sprieduma, ka
tiek saglabata pienaciga iespgja saglabat savu identitati vispargjas izglitibas procesa

privatajas izglitibas iestades?

D. Dambite.

Tatad, vispargjas izglitibas procesa... tatad Sobrid, ja mes skatamies, ka privatas
izglitibas iestades isteno, pieméram, 1.—4. klasu valsts izglitibas standartu, tad mes
redzam $o planu... tatad, tas ir macibu plans, tatad pa macibu priekSmetiem, ka tiek
sadalits visam klaseém. Mé&s redzam, ka §is privatas izglitibas iestades macibu valodu,
kas ir, piem&ram, sveSvaloda, pirma sveSvaloda, tiek izvéleéta mazakumtautibu valoda
un literatiira. Tatad, be€rniem jau no 1. klases, ja m&s runajam par 1., 4., 7. klasi... uz ko
attiecas Sobridgjas izglitibas reformas posms... tad 1., 4. un 7. klasei izglitibas iestades,
taja skaita arl privatas izglitibas iestades, piedava So te pirmo sveSvalodu ka
mazakumtautibu valodu. Nu tatad més to saprotam ka b&rna dzimto valodu. Tatad,
Sobrid mes varam teikt, ka... pie tam, tas ir tris stundas nedela... ka m&s varam teikt,
ka Sobrid tiek saglabats $ada aspekta §1 te mazakumtautibu kultira un identitates

saglabasana...

A. Lavins.
PiedoSanu, es partraukSu. Visparg€jas izglitibas procesa vai interesu izglitibas

procesa?

D. Dambtte.

NEg, vispargjas izglitibas procesa.

A. Lavins.
Paldies.

D. Dambite.

Vispar€jas izglitibas procesa tatad, katra izglitibas iestade sastada macibu planu
pa macibu priekSmetiem, un més redzam, kuras klas€s cik stundas bérnam ir konkrétais
macibu priekSmets, lai kontrol€tu, vai netiek parsniegta §1 macibu slodze bérniem.
Tatad, tas ir vispargjas izglitibas procesa.

Bet nemot veéra to, ka ir dazadi art politiskie apsvérumi un mes tomer ejam uz
izglitibu valsts valoda un no tas m&s neesam atkapusies, ka es teicu, jau pienemot Valsts
valodas likumu, tad, parnesot §is te no vispargjas formalas izglitibas So te

mazakumtautibu kultiiru, identitati, valodas prasmes apguvi, uz intereSu izglitibas
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programmu, m&s saglabajam biitiba tas pasas stundas, kas ieprieks bija Siem b&rniem
formalaja izglitiba. Lidz ar to m&s nu, teiksim, neparkapjam vinu tas tiesibas macities
to pasu, bet no 2028. gada mes ievieSam So kompetencu pieeju macibu satura. Lidz ar
to, lai be€rnam... vin$ varétu macities So saturu ar So kompetencu pieeju, §1 valsts valoda
ir svariga, lai vin$ apgiitu So valsts valodu saistiba ar kompetencu pieeju. Lai visos
macibu priek§metos vinam bitu §1 valoda un vin$ So priekSmetu apgiitu valsts valoda.

Tatad, rezumgjot to, ka més parnesot So mazakumtautibu izglitibu, kultiiru,
valodas prasmi un vina piederibu $ai mazakumtautibai, parnesot uz intereSu izglitibas
programmas ietvaru, mes neesam ta ka viniem neko atnémusi, es gribétu teikt. Mes
esam piedavajusi saglabat tas pasas iesp&jas, kadas vinam bija formalaja izglitiba,
apmaksajot no valsts §Ts trTs stundas.

A. Lavins.

Bet interesu izglitibu jus saucat par formalas izglitibas sastavdalu?

D. Dambtte.

NE, interesu izglitiba ir arpus formalas izglitibas.

A. Lavins.
Bet, Dambites kundze, tad v€lreiz, ludzu. Kas ir tie, jateic, instrumenti, ka jus
nodro§inat mazakumtautibas valodas 1istenoSanas iesp&jas visparga izglitibas

programma? Es tad neuztvéru lidz galam.

D. Dambite.
Sobrid mazakumtautibu valoda un literatiira tiek apgiita formalaja izglitiba ka

sveSvaloda.

A. Lavins.

Cienijamie lietas dalibnieki! M&s esam darbojusies bez partraukuma krietni ilgu
laiku. Saja bridi 5 Iidz 7 min@i$u partraukums un turpinasim tiesas sédi ,un uzklausisim

pieaicinatas personas.

(Partraukums.)
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A. Lavins.

Ta. Turpinam tiesas sédi.

Tatad, Dambites kundze, v€lreiz atgriezamies pie $T aspekta par to, ka vispargjas
izglitibas procesa ir iesp&ja mazakumtautibu valoda istenot valodas apguvi. Tas ir viens
aspekts.

Un es sapratu no jiisu atbildes, ka 1., 4. klas€ ir iesp&ja mazakumtautibu valodu

izveleties ka pirmo svesvalodu.

D. Dambtte.

Ja, Sobrid ta drikst izvEleties.

A. Lavins.
Tas ir parejas posms vai ta ir normativos aktos nostiprinata sist€éma lidz

nenoteiktam laikam?

O. Arkle.
Standarta ir noteikts, ka Sobrid ta ir norma. Tatad, 1., 4. un 7. klasé v&l Sobrid ir
iesp&jams mazakumtautibu valodu apgiit ka otro sveSvalodu, jo ir izvéles iesp&jas

vecakiem vai skoléniem noteiktas. Ta ka Sobrid ta norma ir speka.

A. Lavins.
Labi.
Kapec ir izveleta tikai 1. un 4. klase? Viss pamatizglitibas posms, tatad ieskaitot

9. klasi... Kas ir ar pargjam klasém... skoléniem Sajas klas€s?

O. Arkle.

Vai var liigt... Vai vidusskolu jus domajat?

A. Lavins.
NEg, pamatizglitibu.

O. Arkle.

1.-9. klase. Tad pamata §1 izv€le bija balstita uz kompetencu pieeja balstitu
saturu. ST satura ievieSana ir ieviesta pilniba. Tatad arT kompetencgs balstitais saturs
tika ieviests tris posmos: 1., 4., 7. un attiecigi pargjas klases.

Vienlaikus $ai kompetencu noteiktaja satura ir loti svarigi, ka mes ar1 spg€jam
mazakumtautibu izglitibas programmas tos priekSmetus, kuri Sobrid, kurus skola

izveélgjas apgut 50 procentus mazakumtautibas valoda vai 20 procentus
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mazakumtautibas valoda, istenojot So kompetencu pieeja balstito saturu, ir loti laba
kvalitate, tatad sp€jigi istenot izglitibas programmu latvieSu valoda, kas balstas art uz
So jauno kompetenéu pieeju. Tas nosaka pavisam citus aspektus. Ari skolénu
individualaja darba un pieeja. Ko nozimé kompetencu pieeja, tatad, balstds uz
petijumiem, balstas uz patstavigu darbibu, lidz ar to uz loti izverstu darbibu macibu

satura apguve.

A. Lavins.
Labi. Sakiet, ludzu, Sobrid mé&s noskaidrojam So aspektu par mazakumtautibu
valodas apguvi vispar€jas izglitibas procesa. Sakiet, ludzu, vai $aja vispargjas izglitibas

procesa ar1 ir iesp&jas apgut kultirvesturiskos aspektus?

O. Arkle.
Ja.

A. Lavins.

Kados priekSmetos?

O. Arkle.
Socialas zinibas, vizuala maksla, majturiba un tehnologijas, es domaju, ka ari

valodu apguve. Ta ka Sie principi ir tadi pat, ka ieprieks.

A. Lavins.
Ja. Bet visi Sie priekSmeti, ko nupat jiis nosaucat, tie visi tiek apgiiti valsts

valoda?

O. Arkle.
Ja, tie tiek apgiiti valsts valoda, bet tiek saglabata iesp&ja uzzinat un apgiit lietas

vai terminus, vai tematus, kas saistiti ar mazakumtautibu kultiiru un tradicijam.

A. Lavins.

Respektivi, par ukrainu kultiiru, par ukrainu vésturi, latviski tiek pasniegts
priekSmets, un $ada veida bérni no attiecigas privatas skolas sp€j, ka es uzdevu
jautajumu, apgiit tos aspektus, kas attiecas uz mazakumtautibu kultirvesturiskajiem
aspektiem, ja.

Labi. Saja bridi dosu vardu tiesnesei Anitai Rodinai. Liidzu!
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A. Rodina.

Ja, labdien!

Paldies par jusu viedokli.

Es tomér velgjos precizet. Atbildot uz tiesneSa Lavina jautajumu par to, vai biis
iespeja izveleties arm mazakumtautibu, pieméram, krievu valodu ka otru svesvalodu, jiis
teicat, ka Sobrid to paredz izglitibas standarts.

Sakiet, ludzu, vai $ada iesp&ja izveleties ka otru svesvalodu, pieméram, to pasu
krievu valodu, bérniem bis ari, piemé&ram, sakot ar 2026. gadu, 2027. gadu? Vai tas ir
tik loti diplomatiski, ka jis atbildgjat, ka Sobrid ir, bet ir planotas izmainas, vai ar1 jau

ir noteiktas §1s izmainas? Vai jus, lidzu, varétu precizét So aspektu?

D. Dambite.

Megs nevarétu Seit pateikt, ka nav planotas vai nebiis kadas izmainas. To mé&s ka
ministrijas izglitibas specialisti vai ka juristes més nezinam. lesp&jams, ka bis planotas,
varbiit ari, ka n€. Bet, nemot véra to, kas notiek apkart, §1 geopolitiska situacija ir tada,

kada vina ir, un mes nevaram teikt, ka izmainu nebis nekadu.

A. Rodina.

Paldies.

Un tad vél man radas jautajums, klausoties Sodien tiesas s€dé 1pasi Saeimas
parstavi, kur§ noradija un atsaucas... jiis droSi vien arl ziniet, Ministru kabineta
noteikumus Nr. 494, kas noteica So te mazakumtautibu valodas un kulturvestures
intereSu izglitibas programmu, paraugu un vadlinijas. Un tad tika teikts, ka Sajos
noteikumos ir runa par tris stundam, ka tas esot minimums, un skola varot izvéleties ar1
vairak §is stundas, kadas paredzet Sim te valodas un art kultiirvéstures apguvei. Bet vai
tieSam tas ta ir? Jo Ministru kabineta noteikumu 3. punkts noteic... nu, ir jabut
programmai, jo es saprotu arT ta vienkarsi interesu izglitibu nav iesp&jams istenot... ka
programmu var istenot, paredzot 11dz... 11dz 3 macibu nodarbibam nedéla.

Vai no §a nav jasaprot, ka nevar biit vis Cetras, piecas macibu nodarbibas ned¢la,
bet gan tikai tris un ne vairak? Tas nozimé, ka var biit viens vai divi, bet ne vairak ka
tris.

Kads ir jusu viedoklis?

D. Dambite.

Tatad, sagatavojot Sos Ministru kabineta noteikumus Nr. 494, es atlauSos
izteikties... tatad, tika paredz€ts, ka nemot vera to, ka mazakumtautibu valoda ka tada
bija iepriek§ macibu plana ari §is tris stundas ned€la, meés parnesam uz So te
mazakumtautibu intereSu programmu ari §1s [idz tris stundam ned€la un valsts par STm

stundam maksa. Ja, piem&ram, intereSu izglitibas pulcinu skola piedava, jums skola
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piedava vél cita veida, tad valsts par §Im te stundam nemaksas. Tatad, valsts, nemot
veéra $o te parnesumu, var teikt, stundu parnesumu apnémas maksat tieSi par $Sim tris

stundam. Tapéc ir §1s tr1s stundas.

A. Rodina.

Un sakiet, lidzu, m&s zinam, ka izglitibas sist€ma ar1 tiek kontrol&ta, it Tpasi,
vai tiek iev@roti normativi. Izglitibas kvalitates valsts dienests. Ja kada skola nu
programma parsniegs §is tris macibu nodarbibas nedg€la, vai Izglitibas kvalitates

dienests nevarétu teikt, ka jiis esat parkapusi noteikumu normu?

D. Dambite.

Sobrid més esam analiz&jusi datus, kada veida skolas un pirmsskolas izglitibas
iestades izmanto So iesp&ju nodroSinat b&rniem So mazakumtautibu izglitibas
programmu tiesi, tad m&s esam secinajusi, ka diezgan kiitri izmanto So programmu, un
neesam konstat&jusi no datiem, ka kads biitu parsniedzis §is te tr1s stundas.

Mgs varbit runajam konkréti par pirmsskolas izglitibas iestadi ,,Galaktiku”, $1
pirmsskolas izglitibas iestade piedava bérniem So te pirmsskolas izglitibas
mazakumtautibu intereSu programmu, un ari attiecigi sanem finans€jumu. Diemz€l
,LATREIA” nav izmantojusi So iesp&ju, nav Vversusies pie paSvaldibas, Rigas
paSvaldibas ar to, ka vina vélas So programmu istenot, lidz ar to ,,LATREIA” ar1

nesanem So finansg€jumu.

A. Rodina.

Tatad, vai es pareizi saprotu... Tatad, §1 shéma ir tada, ka skolai ir jaizrada
interese un tad attiecigi pasvaldiba, principa pec likuma, Izglitibas likuma 47. panta
pasvaldibai ir janodroSina, jo normativs noteic, ka paSvaldiba nodroSina iespgju...
tatad, ja izglitibas iestade izrada iniciativu, tas nozimé&, ka b&rniem un vecakiem ir
interese, tad ta vérSas pie pasvaldibas un paSvaldiba, atbilstoSi normativiem, pieskir So

finans€jumu. Tada ir ta shema?

D. Dambite.

Ja, tatad, no Izglitibas likuma ari izriet tas, ka tatad paSvaldibu dibinatas
izglitibas iestades piedava §is mazakumtautibu intereSu izglitibas programmas
istenoSanu, tatad ir skolénu skaits, piedava... tatad paSvaldiba attiecigi Sai te izglitibas
iestadei samaksa par So izglitibas intereSu programmas Tstenosanu. Ja privatas izglitibas
iestades vecakiem nav §1 interese un Sai privatai izglitibas iestadei pasai nav intereses,

tad, protams, §is finans€jums netiek pieskirts.
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A. Lavins.
Paldies.

Vards jautajumu uzdo$anai tiesnesim Artiram Kucam. Lidzu!

A. Kués.

Ja. Labdien! Paldies par viedokli.

Es tad ar to, ko jiis nobeidzat. Tatad, Konsultativa komiteja noradijusi, ka
viniem... ka es mingju BertaiSa kungam, par to, ka viniem nav 1sti skaidrs, vai §is te
finans€jums ir planots ilgtermina? Ka jus to komentetu? Vai tas tieSam ir tikai uz gadu,

vai jus ar1 redzat, ka ta ir tada diezgan skaidra politika, ka tas bt arT ilgtermina?

D. Dambite.

Nu, Sobrid tas ir... Tatad ministrija pieprasa Sos finansu Iidzeklus, tatad ir
pieprasijums, un lidz ar to m&s ejam ar budzeta pieprasijumu S$Is programmas
istenoSanai. Ja nebiis tada pieprasijuma, tad, protams, ministrija ar §adu budzeta
pieprasijumu pie valdibas neies. Tatad, tikmér, kamér bis pieprasijums, budzeta

finans€jums... Sobrid nav planots, ka vin$ netiks pieskirts.

A. Kués.

Ir kads minimalais skolénu skaits? Jo to arT komisija...

D. Dambtte.

Ne€, minimalais skolénu skaits nav Sobrid noteikts.

A. Kués.

Paldies.

Tad par nakamo jautajumu. Jis teicat, ka Sobrid no 1. Iidz 4. klasei skoléni var
ka otro sveSvalodu izveleties arm mazakumtautibu valodu. Kura norma tiesi to paredz?

Varbiit jiis varétu precizet?

O. Arkle.
Valsts pamatizglitibas standartda ir noteikta $1 norma pie programmam.
11. pielikums pie pamatizglitibas programmas, kur ir noteikts, ka var izveleties, tatad,

otro svesvalodu vecaki, skoléni péc savas vélmes.

A. Kuds.
Paldies.
Un tas ir no 1. Iidz 4. klasei? Tad es saprotu, ka p&c tam ta otra svesvaloda ir

jabtt kadai no Eiropas Savienibas valodam, ja? Es pareizi saprotu? No 5. klases sakot?
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O. Arkle.

Ja drikst iebilst, tad Sobrid jau arT tas nav noteikts, ka ir jabut mazakumtautibas
valodai. Ja piedavajums ir, ja ir $ads pieprasijums un skola var nodro§inat, pieméram,
vacu valodas skolotaju, francu valodas skolotaju, tad var macit attiecigo Eiropas
Savienibas valodu. Ja ir pieprasijums, lai nodroSinatu mazakumtautibas valodu, tad

skola nodro$ina mazakumtautibas valodu.

A. Kués.
Ja es pareizi jiis saprotu, tatad ar1 péc 5. klases, ja ir pieprasijums, tad skola var
nodroS§inat ka otro sveSvalodu mazakumtautibas valodas apguvi, ari to

mazakumtautibu, kas nav Eiropas Savienibas valoda?

O. Arkle.
Sobrid ja. Un pieprasijums tatad. .. otro svesvalodu apgiist no 4. klases un ta ka

So klaS8u ietvaros, tad ir iesp&jams ar apgit So.

A. Kuds.

Labi.

Un vél viens jautajums, ko es ar prasiju jau Saeimas parstavim, bet varbit jus
precizak... Ja més salidzinam tas mazakumtautibas, kuru dzimta valoda ir kada no
Eiropas Savienibas valodam, un tas, kuru dzimta valoda nav kada no §im valodam. Tas
ierobeZojums attiecas tikai uz tam valodam, kas nav Eiropas Savienibas valodas.

Un tapéc es grib&ju jautat, vai, ja més runajam par mérki panakt, ka visi vienlidz
apgiust valsts valodu, vai jums ir kadi petijumi vai citadi fakti, kas liecina, ka tiesi $ajas

skolas valsts valodas apguve bija zemaka kvalitate?

D. Dambite.

Mgs runajam par $is izglitibas programmas istenoSanu ar1 tajas skolas, kur ir,
teiksim, noslégtie starpvaldibu ligumi vai starptautiskie ligumi, piem&ram, attieciba uz
Polu skolu vai uz Izraglas skolu, kura notiek arT macibas dazos macibu priekSmetos
1vrita, tad mes varam teikt, ka Sobrid §1s skolas un polu skola, ukrainu skola, lietuviesu,
igaunu skola 1steno latvieSu izglitibas programmu 1., 4., 7. klasu... latvieSu izglitibas
programmu. Bet §1m te izglitibas iestadeém ir iesp&ja un vinas to ar1 dara, tatad pieaicina
vieslektorus no attiecigajam valstim. Un, piem&ram, macibu priekSmetu — Polijas
vesture — Siem bérniem tiek pasniegta polu valoda un stastita par Polijas vésturi, tatad,
to stasta un maca Sis Polijas pedagogs. Bet jasaka tas, ka arT So macibu priekSmetu
programmu, ko vin$ tur stastis, tatad, kads bus Sis saturs, ST skola licence Izglitibas
kvalitates valsts dienesta. Tatad, més kontrol§jam un uzraugam ari, protams, §1 te

macibu priekSmeta programmas saturu. Ta ir ta iesp&ja Stm skolam, kadu macibu
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prieck$metu Tstenot $aja te valoda. Sis skolas. .. ieprieks dibinatas, tatad, Lietuvas skola,
Igaunu skola, Polu skolas vairakas, kas mums ir, Habad ebreju skola, vinas visas Isteno

latviesu izglitibas programmu.

A. Kucs.
Labi. Es sapratu.
Bet attieciba uz valsts valodu, tur nav kaut kadi atskirigi apsverumi? Nu, vismaz

jums nav zinami?

D. Dambtte.

Atskirigi apsveérumi, kapec?

A. Kucs.
Nu, ta atskiriga attieksme tiesi attieciba. .. jo tas merkis ir, lai visi zinatu vienlidz

labi latvieSu valodu...

D. Dambite.

Nu, arT tur mums ir dati par to, kadi ir Sie te valsts parbaudijumu darba rezultati
latvieSu valoda. Art tur mums ir informacija. Més esam no Valsts informacijas sist€mas
un valsts parbaudijumu informacijas sisteémas Sos datus apkopojusi un ar1 redzam, ka
tas valsts valodas apguves prasmes limenis nav sasniedzis to valsts vidéjo lIimeni. Tur

ari ir §1s te problémas.

A. Kués.

Un pédgjais man tieSi ir par privatajam skolam. Ta ka mums lieta ir par
privatajam skolam.

Jis teicat, ka tas mérkis mums ir, lai mums biitu vienota skola, atverta pilniba
visiem un ta pieeja tieSam mazakumtautibu izglitibai un vispar mazakumtautibu
tiesibam ir loti dazada dazadas pasaules valstis. Un vienlaikus Latvija ir ratific€jusi
Mazakumtautibu konvenciju un §1s konvencijas 13. pants saka, ka mazakumtautibam ir
tiesibas dibinat savas privatas skolas.

Tad es gribétu saprast, vai $is mérkis, ja més runajam tiesi par privatam skolam,
ka js sakat, veidot vienotu sist€ému, var biit vispar savienots tiesi ar mazakumtautibu

tiesibam dibinat savas privatas izglitibas iestades. Ka jis to redzat?

D. Dambite.
Tatad varbiit tani citd dimensija m&s raugamies uz to, ka privatas izglitibas
iestades vai privatas skolas dibinatas, ko nosaka arT Konvencijas 13. pants, §s tiesibas

ir... M@s jau neliedzam dibinat §is skolas, piem&ram, sestdienas skolas vai svétdienas
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skolas, kur vini, Sie bérni var apgiit So mazakumtautibu izglitibas programmu. Ta jau
ar1 bus skola, kur vini apgiis... vai ar tas biis intereSu centrs.

Ja més skatamies no valsts izglitibas sist€mas viedokla, ko valsts visus Sos
gadus, neatkaribas gadus, ir darTjusi, mé€s esam veidojusi vienotu izglitibas sist€mu
visiem Latvijas bérniem ar Siem te parejas periodiem dazadiem un stiprinot So valsts
valodu. Tatad més neliedzam dibinat §is izglitibas iestades, bet, ja vinu bérni grib
sanemt $o te... un valsts atzito diplomu pamatizglitiba un vidusskola, tad viniem ir
jaisteno valsts standarts. Tatad valsts ir izvél€jusies, Latvijas valsts ir izvel&jusies $adu
kartibu.

A. Kués.
Labi. Paldies.

A. Lavins.

Paldies.

Saja bridi informesu, ka arf tiesnesu jautajumi vél nav noslégusies, tomer més
esam stradajusi visu dienu un pulkstenis Sobrid ir pari 17, tap&c man liigums Izglitibas
un zinatnes ministrijas parstavém piedalities nakamaja tiesas s€d€, turpinasim ar
tiesneSu jautajumiem un vél bis arT lietas dalibnieku jautajumi.

Tiesas sédé Sobrid tiek izsludinats partraukums I1idz 5. aprilim pulksten 9.00.

Atziméjiet sev. leprieks bija planots pulksten 10.00, bet Sobrid atsaksim tiesas
sédi 5. aprili pulksten 9.00.

Un turpinasim uzklausit Izglitibas un zinatnes ministrijas parstaves.

Paldies.

Tiesas s€de pasludinu partraukumu.

(Partraukums.)

Tiesas sedes sekretare Paula Marta Daugavvanaga-Vanaga

Stenografiste Marite Celmalniece
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