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Satversmes tiesa Sada sastava: tiesas s@des priekSsedétajs Aldis Lavins,
tiesnesi Iréna Kucina, Gunars Kusins, Janis Neimanis, Artiirs Kucs, Anita Rodina un
Jautrite Briede,

pec Administrativas rajona tiesas pieteikuma,

pamatojoties uz Latvijas Republikas Satversmes 85. pantu un Satversmes
tiesas likuma 16. panta 1.punktu, 17.panta pirmas dalas 9. punktu, 19.1un
28.1 pantu,

rakstveida procesa 2022. gada 22. novembra tiesas s€d¢ izskatija lietu

»Par Sodu registra likuma 23. panta 1. punkta, ciktal tas attiecas uz
zinam par attaisnoto personu, atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes

96. pantam”.
Konstatejosa dala

1. Saeima 2001. gada 11. oktobrT pienéma Sodu registra likumu, kas stajas
speka 2002. gada 1.janvari. Ar So likumu Latvija tika izveidots Sodu registra
darbibas tiesiskais reguléjums. Sodu registrs ir vienota informacijas sistéma, kas
satur zinas par personam, pret kuram uzsakts kriminalprocess vai process

mediciniska rakstura, piespiedu ietekméSanas vai audzinoSa rakstura piespiedu



lidzekla piem@roSanai, kuras kriminalprocesa ietvaros aizturétas, turétas aizdomas,
apsudzetas, tiesajamas, notiesatas, attaisnotas noziedzigu nodarjjumu izdariSana, un
par personam, kuras izdarijusas administrativo parkapumu.

So likumu 2005. gada 13. oktobri aizstaja jauns Sodu registra likums, kuru
savukart aizstaja 2013. gada 10. oktobr1 pienemtais Sodu registra likums, kas stajas
speka 2014. gada 1. janvari.

Atbilstosi 2005. gada 13. oktobra Sodu registra likuma 20. panta otrajai dalai
Sodu registra arhiva datubazg glabaja arT zinas par kriminallietam, kuras fiziska
persona ir attaisnota. Sa likuma 21. pants paredzgja, ka informaciju no registra
aktualas datubazes parvieto uz registra arhiva datubazi tad, ja persona ar tiesas
spriedumu attaisnota. Registra arhiva datubazg zinas par noziedzigus nodarijumus
un administrativos parkapumus izdarfjusam personam tika glabatas 10 gadus péc So
personu naves.

2013. gada 10. oktobra Sodu registra likuma 22. panta pirmaja dala noteikts,
cik ilgi Sodu registra aktualaja datubazg tiek glabatas zinas par personu atkariba no
tas statusa, bet §a panta otra dala paredz, ka zinas no registra aktualas datubazes
parvieto uz registra arhiva datubazi, ja ir zudis $3a panta pirmas dalas punktos
noteiktais zinu glabasanas pamatojums vai beidzies zinu glabasanas termins. Sa
likuma 23. panta 1. punkts noteic, ka Sodu registra arhiva datubazé glaba zinas par
personu, kurai dzE€sta vai nonemta sodamiba, personu, pret kuru uzsaktais
kriminalprocess ir izbeigts, attaisnoto personu, personu, kurai piemérotais audzinosa
rakstura piespiedu lidzeklis ir izpildits, personu, kurai piemérotais mediciniska
rakstura piespiedu Iidzeklis ir atcelts, — gadu péc tam, kad no Iedzivotaju registra

sanemtas zinas par personas navi, bet ne ilgak ka 100 gadus péc personas dzimSanas.

2. Pieteikuma iesniedzéja — Administrativa rajona tiesa (turpmak ari —
Pieteikuma iesniedz&ja) — uzskata, ka Sodu registra likuma 23. panta 1. punkts, ciktal
tas attiecas uz zinam par attaisnoto personu, (turpmak — apstridéta norma) neatbilst
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 96. pantam.

Pieteikuma iesniedz€jas izskatiSana ir administrativa lieta, kas ierosinata p&c

fiziskas personas pieteikuma par Iekslietu ministrijas Informacijas centra faktiskas



ricibas, glabajot Sodu registra arhiva datubaze pieteic€ja personas datus, atziSanu par
prettiesisku un atlidzinajuma pieskirSanu. Saskana ar administrativaja lieta
konstattajiem apstakliem pieteic€js ar 2017. gada 29. septembra tiesas spriedumu,
kas stajies spcka 2018. gada 18. janvari, esot atzits par nevainigu vinam celtaja
apstidziba un attaisnots, bet zinas par pieteic&ju tiekot glabatas Iekslietu ministrijas
Informacijas centra vestaja Sodu registra arhiva datubazé. Pieteic€js 2021. gada
5. augusta ludzis Iekslietu ministrijas Informacijas centru partraukt zinu glabaSanu,
tomer ar leksSlietu ministrijas [emumu vina ligums esot atteikts, noradot, ka iestade
datus glabajot tiesiski uz apstridétas normas pamata.

Pieteikuma iesniedz€ja norada, ka personas identitati raksturojoSu datu
iegliSana, apstrade un glabasana ietilpst personas tiesibu uz privatas dzives
neaizskaramibu tvéruma.

Datu apstrade Sodu registra vajadzibam ierobezojot personai Satversmes
96. panta ietvertas tiesibas uz privato dzivi. Sadam ierobeZojumam esot legitims
meérkis, jo Sodu registra uzkratie dati izmantojami noziedzigu nodarijumu un
administrativo parkapumu noveérSanai un atklasanai, likumparkapumu izdarijuso
personu uzskaitei un tam piemérota soda izpildes un tiesibu ierobezoSanas kontrolei.

Fakts, ka datu subjekta personas dati tiek ieklauti Sodu registra, tapat ka
icklaujama datu apjoma noteikSana un So datu glabasana, esot piemérots Iidzeklis
legitima mérka sasniegSanai. Sodu registra likuma noteikto personas datu ieklausana
Sodu registra laujot ne tikai pienaciga karta veikt Kriminalprocesa likuma noteiktas
procesualas darbibas, kuru ietvaros nepiecieSama ne tikai informacija par datu
subjekta iepriek§€jam sodamibam, neizciestiem sodiem u. tml., bet arT informacijas
apmaina ar Eiropas Savienibas dalibvalstim atbilstosi Eiropas Parlamenta un
Padomes 2016. gada 27.aprila direktivai (ES) 2016/680 par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi, ko veic kompetentas iestades, lai
noverstu, izmekl&tu, atklatu noziedzigus nodarfjumus vai sauktu pie atbildibas par
tiem, vai izpilditu kriminalsodus, un par $adu datu brivu apriti, ar ko atce] Padomes
pamatlémumu 2008/977/T1 (turpmak — Policijas direktiva).

Informacijas apmainai starp iestadém nacionalaja un starptautiskaja Iimeni

noziedzibas apkarosanai, ka ar7 izdarito likumparkapumu noveér$anai un atklasanal
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http://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2016/680/oj/?locale=LV
http://eur-lex.europa.eu/eli/dec/2008/977/oj/?locale=LV

esot nepiecieSama elektroniska datubaze, tade] neesot citu, saudzgjosaku lidzeklu, ar
kuriem legitimo mérki var€tu sasniegt tada pasa kvalitate.

Policijas direktivas 4. panta 1. punkta ,,¢” apakSpunkts nosakot dalibvalstu
pienakumu paredzét, ka personas dati tiek glabati tada veida, kas pielauj datu
subjektu identifikaciju ne ilgak, ka tas nepiecieSams tiem noltkiem, kados $0s datus
apstrada. Ta ka attaisnota persona ir uzskatama par nevainigu noziedziga nodarijjuma
izdariSana, tad, iev€rojot nevainiguma prezumpciju, esot atzistams, ka td nav
izdarTjusi noziedzigu nodarjjumu. Faktiski $ada persona esot uzskatama par nesoditu,
tadel neesot samérigi Sodu registra arhiva datubaze glabat informaciju par nesoditu
personu visu tas dzives laiku. Sada informacijas glabasana neesot saderiga ar mérki,
kura dél Sodu registrs ir izveidots, ka ari esot pretruna ar personas datu apstrades

principiem kriminaltiesibu joma.

3. Instituicija, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeima — uzskata, ka
apstridéta norma atbilst Satversmes 96. pantam.

Apstridéta norma ierobezojot attaisnotas personas tiesibas uz privato dzivi.
TaCu §im pamattiesibu ierobezojumam esot legitims mérkis, jo tas kalpojot
arhtviskam vajadzibam. Glabajot zinas par attaisnoto personu, tiekot nodro$inata
iesp&ja piekliit $adam zinam ne vien ar likumu pilnvarotajam institiicijam to funkciju
Istenosanai, bet ar pasai attaisnotajai personai, kura varot sanemt no valsts uzturétas
informacijas sist€émas oficialu un ticamu apliecinajumu par tas attaisnoSanu
konkrétaja kriminalprocesa.

Apstridétaja norma ietvertais pamattiesibu ierobeZzojums esot piemérots
legitimo mérku sasnieg8anai, un neesot citu lidzeklu, ar kuriem legitimos mérkus
varétu sasniegt tada pasa kvalitaté, mazak ierobezojot personas pamattiesibas.
Glabajot zinas arhiviskam vajadzibam, esot arkartigi svarigi saglabat So zinu
integritati un autentiskumu — to, ka §1s zinas ir pilnigas un negrozitas —, jo citadi zustu
So zinu arhiviska vertiba un glabasanas jéga. Ja arhiviskam vajadzibam tiek
uzglabatas zinas par to, ka persona kriminalprocesa ir attaisnota, tad arhiviskam
vajadzibam péc biitibas neatbilstu tada situacija, ka noteikta veida zinas, kas saistitas

ar konkréto personu un konkréto kriminalprocesu, tiktu dzestas vai grozitas. Proti,
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Sada situacija neatbilstu vienam no arhivisku vajadzibu pamatprincipiem, jo §1s zinas
pec dze€Sanas vai groziSanas vairs nebiitu pilnigas, bet kltitu selektivas un nelautu giit
ticamu prieksstatu par kopgjo situaciju. Legitimo mérki tada pasa kvalitaté nebitu
iesp&jams sasniegt ari tad, ja Sodu registra arhiva datubazg ietvertas zinas par
attaisnoto personu tiktu, piem&ram, anonimizetas, jo tada gadijuma arhiva butu
informacija nevis par konkrétu fizisko personu, bet gan par konkrétu notikumu.
Turklat $adai anonimizetai informacijai saistiba ar konkrétu fizisko personu nevarétu
piekliit ne pati §1 persona, kura kriminalprocesa ir attaisnota, nedz ar1 kads cits, pat
ja izpilditos likuma paredzgetais zinu sniegSanas priek$noteikums.

Pamattiesibu ierobeZojums esot samerigs. Attieciba uz Sodu registra arhiva
datubazg glabatajam zinam par attaisnotam personam tiekot veiktas divas samera
Sauras personas datu apstrades pamatdarbibas — §is zinas tiekot glabatas Sodu registra
arhiva datubazeé un péc attieciga pieprasijuma sanemsanas tiekot izsniegtas likuma
min€tajam institiicijam (personam), ja izpildas likuma minétie priekSnoteikumi Sadu
zinu izsniegSanai. Sodu registra arhiva datubazg ietvertajam zinam par attaisnoto
personu esot ierobezotas pieejamibas informacijas statuss — §is zinas neesot publiski
pieejamas, un tam varot pieklut tikai un vienigi likuma mingtas institiicijas
(personas) likuma minétajos gadijumos. Ar1 Iekslietu ministrijas Informacijas centra
darbinieki varot pieklit minétajam zinam tikai tados gadijumos, kad tas
nepiecieSams vinu darba pienakumu veikSanai.

Sodu registra parzinim un turétajam attieciba uz Sodu registra arhiva datubaze
glabatajam zinam — arT zinam par attaisnotu personu — esot pienakums ieverot visus
no Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila regulas (ES) 2016/679 par
fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu
apriti un ar ko atcel direktivu 95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas regula)
(turpmak — Visparigd datu aizsardzibas regula) izrietoSos datu aizsardzibas
pasakumus. Saskana ar §Ts regulas 24. panta 1. punktu parzinim esot pienakums
istenot atbilstoSus tehniskos un organizatoriskos pasakumus, lai tas nodroSinatu un
spetu uzskatami pieradit, ka personas datu apstrade notiek saskana ar regulu.
Iekslietu ministrijas Informacijas centram esot regulai atbilstosi izstradata privatuma

politika, no kuras izrietot, piem&ram, tas, ka iestade steno administrativos, tehniskos
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un fiziskos drosibas pasakumus, ciktal tie ir samerigi ar iesp&jamiem riskiem, isteno
pasakumus savu darbinieku regularai apmacibai un inform&Sanai personas datu
aizsardzibas jautajumos, lai samazinatu iesp&jamo incidentu iestaSanas varbitibu, ka
ar1 1steno iekS€jas kontroles procediiras, ar kuru palidzibu iesp&jams samazinat
drosibas incidentu iestasanas varbiitibu un to atstatas sekas. Turklat atbilstosi Fizisko
personu datu apstrades likuma 3. panta pirmajai dalai un 38. pantam personas datu
apstrades darbibas uzraugot Datu valsts inspekcija, kurai noteikta kompetence
piemérot ar1 sodus par personas datu apstrades parkapumiem, kurus izdarTjusi
publisko tiesibu juridiskas personas amatpersona. Tatad likuma esot gan noreguléta
Sodu registra arhiva datubazg glabajamo datu izmantos$ana, gan ari paredzéta virkne
pasakumu $aja datubaze glabajamo datu aizsardzibas nodroSinaSanai, bet parkapumu
gadijumos — arT iesp&ja piemerot samerigu sodu.

Esot janem véra ari tas, ka personas attaisnoSana kriminalprocesa veél
nenozimgé, ka $1 situacija nekad nevarétu mainities. Proti, kriminalprocess varot tikt
atjaunots sakara ar jaunatklatiem apstakliem; Speka stajies tiesas nolemums varot tikt
izskatits no jauna sakara ar materialo vai procesualo likuma normu bitisku
parkapumu. Turklat pieteikuma vai protesta iesniegSanai sakara ar materialo vai
procesualo likuma normu bitisku parkapumu neesot termina ierobezojuma. Tapat
Latvija esot iesp&jami ari tadi noziedzigi nodarijumi, kuriem nav noilguma. Tas
nozimgjot, ka zinas par personu, kura reiz ir attaisnota kriminalprocesa, vél var
mainities, attiecigi mainoties ne tikai vietai, kur §adas zinas tiek saglabatas, — no
arhiva datubazes uz aktualo datubazi —, bet ar1 iemeslam, kura del §adas zinas vispar
tiek saglabatas.

Izvertgjot sabiedribas ieguvumu no apstridétaja norma ietverta ierobezojuma
salidzinajuma ar kait€jumu, kas nodarits pieteic§jam administrativaja lieta, esot
secinams, ka sabiedribas ieguvums ir lielaks neka attiecigajai personai nodaritais
kait€jums. Turklat personai nodaritais kait§jums esot relativi mazs. lzskatamaja
gadijuma vienigais personai nodaritais kait€jums izpauzoties tadgjadi, ka zinas par
So personu tiek glabatas Sodu registra arhiva datubaze, turklat glabatas tados
apstaklos, ka ne vien ir nodroSinata aizsardziba, kas liedz piekluvi §im zinam tam

nepilnvarotam personam, bet ar1 ar likumu ir reglamentg&ta $adu zinu izsniegSana un



izmantoSana, lidz minimumam samazinot to personu (institiiciju) skaitu, kuram
vispar ir piekluve §adam zinam. Vel jo mazaks §is personai nodaritais kait€jums esot
tapéc, ka pasSai personai ir nodroSinatas no Visparigas datu aizsardzibas regulas
izrietosas tiesibas attieciba uz tas datu apstradi Sodu registra arhiva datubaze, tostarp
tiesibas pasai nepiecieSamibas gadijuma piekl|it attiecigajam Sodu registra arhiva

datubaze glabatajam zinam.

4. Pieaicinata persona — Datu valsts inspekcija — norada: ja sakotng&ji
personas dati tika apstradati, pamatojoties uz Policijas direktivu, tad arT uz So datu
apstradi arhivé$anas noliikos butu attiecinami Policijas direktivas un likuma ,,Par
fizisko personu datu apstradi kriminalprocesa un administrativa parkapuma procesa”
normas.

Atbilstosi Policijas direktivas 8. panta 2. punktam dalibvalsts tiesibas vajagot
biit precizétiem vismaz apstrades mérkiem, apstradajamiem personas datiem un
apstrades nolukiem. Tadgjadi no Policijas direktivas izrietot tas, ka normativajos
aktos jabtt ietvertam datu apstrades noliikam. Tas nozimégjot, ka tad, ja personas dati
tieck apstradati arhivéSanas noltkos, likumdevéjam pirms $adas datu apstrades
paredz€sanas biitu citstarp jaizverte, vai un kadel konkréta personas datu apstrade ir
nepiecieSama arhiviskam vajadzibam un vai konkrétiem dokumentiem piemit
arhiviska veértiba atbilsto$i Arhivu likuma 8. panta pirmaja dala noteiktajiem
dokumentu arhiviskas vertibas kriteérijiem.

Ierobezotas pieejamibas informacijas statuss neesot uzskatams par privatas
dzives ierobezojumu mazinoSu faktoru, jo neatkarigi no informacijas statusa
gadijuma, kad tiek veikta personas datu apstrade, esot piem&rojams personas datu
apstrades reguléjums. Tadgjadi personas dati esot apstradajami tikai nepiecieSamaja
apjoma un atbilsto$i noteiktajam noliikam. Attiecigi varot tikt izdarits sads
secinajums: ja personas dati apstradati arhiviskam vajadzibam, tad tieSi $adam
mérkim tiem esot nodroSinama ari piekluve, un konkréta gadijuma informacijas
statusam neesot izskiroSas nozimes. lejaukSanos personas tiesibas uz privato dzivi
vargtu mazinat, nosakot kartibu, kada biitu iesp&jama piekluve Sodu registra arhiva

datubaze ieklautai informacijai par attaisnotu personu, ka ar priekSnoteikumus, péc



kuru izpildes $o informaciju var sanemt. Tad persona biitu tiesiga iegiit informaciju
no Sodu registra arhiva datubazes tikai Tpasos likuma paredz&tos gadijumos, kad ir
pamatots personas pieprasijums un informacija nepiecieSama mérkim, kas ir
samerigs ar pieprasitas informacijas raksturu.

Sodu registra likuma neesot definéts arhiva veidosanas un uzturésanas mérkis
un noltks. Tas var€tu tikt izsecinats, vadoties no visparpienemtas jédziena ,,arhivs”
izpratnes, proti, parasti personas dati arhivéSanas noliika tiekot apstradati, lai
pagatnes darbibas, notikumus un faktus atspogulotu nakamajam paaudzém. Personas
datu apstrade arhivéSanas nolukos esot nepiecieSama, lai apliecinatu un pieraditu
juridiskus faktus, zinatniskus atklajumus, véesturiskus notikumus, kultiiras
notikumus, cilvéka dzives notikumus. Ta esot informacija, kura atspogulojot
individu un sabiedribas dzivi un notikumus un kuru nepiecieSams apstradat arhiva,
lai to saglabatu un padaritu pieejamu nakamajam paaudzem.

Atbilstosi apstridétajai normai gadijuma, kad ir sanemtas zinas par konkrétas
personas navi, gadu péc minéta fakta konstat€Sanas §Ts personas dati tiekot dzgsti,
savukart gadijuma, kad nav sanemtas zinas par konkrétas personas navi, §Is personas
dati tiekot glabati ne ilgak ka 100 gadus no personas dzims$anas. Termins, kas
noteikts datu glabasanai arhiva datubaze, esot sasaistits ar personas dzives ilgumu.
Ta ka personas naves gadijuma dati tiek glabati vl tikai gadu, neesot glistama
parlieciba par to, ka s$ada gadijuma tiktu sasniegts datu glabasanas mérkis —
arhivésanas noliikam. Proti, arhivéSanas noliikiem, tostarp statistikas, p&tijumu un
vesturisku notikumu atspogulosanas vajadzibam, neesot bitiski tas, vai persona ir
dziva vai mirusi, — svarigi esot noteiktu laika posmu saglabat informaciju par kadu
pagatnes notikumu. Tatad, lai arhiva ieklauta informacija varétu kalpot arhivésanas
nolikiem, blitu pamatoti noteikt, ka ta tiek glabata noteiktu laika posmu neatkarigi
no personas naves fakta, pieméram, 50 vai 75 gadus no briza, kad informacija
ieklauta arhiva datubaze.

Ja glabaSanas termin$ ir sasaistits ar personas dzives ilgumu, tas varot
nozimét, ka arT arhivésanas noliiks ir sasaistits ar konkr&tu personu un tas statusu vai
tiesibu realizaciju, nevis visparigo arhivésanas noluku — saglabat informaciju par

pagatnes notikumiem. Lidz ar to esot svarigi izprast parzina, $aja gadijjuma —
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Iekslietu ministrijas Informacijas centra, viedokli par apskatamas personas datu
apstrades noltiku. Tikai skaidri apzinoties personas datu apstrades noliiku, varot
noteikt pareizu un atbilstosu to glabasanas terminu.

Izvertejot apstridétas normas atbilstibu Satversmes 96. pantam, svarigs esot
ne tikai datu glabasanas termin$, bet ari tas, vai datu subjektam ir nodroSinatas
atbilstoSas garantijas. Saskana ar likuma ,,Par fizisko personu datu apstradi
kriminalprocesa un administrativa parkapuma procesa” 4. panta otras dalas 2. punktu
sakotn&ji neparedz&ta nolika tas pats vai cits parzinis varot veikt personas datu
apstradi, ja personas datu apstrade ir uzskatama par arhivéSanu sabiedribas intereses
minéta likuma 2. panta min&tajos noltikos un tiek nodroSinatas atbilstosas datu
subjekta tiesibas uz savu personas datu aizsardzibu. Policijas direktiva neesot
icklauts izsmelos$s to tiesibu uzskaitijums, Kuras biitu uzskatamas par atbilstosam
datu subjekta tiesibam, tacu tas preambulas 37.apsvéruma esot noteikts, ka
atbilstoSas garantijas attieciba uz datu subjektu tiesibam un brivibam varétu aptvert
iesp&ju vakt min€tos datus tikai saistiba ar citiem datiem par attiecigo fizisko
personu, iesp&u turét savaktos datus pienaciga drosiba, noteikt stingrakus
noteikumus attieciba uz kompetentas iestades darbinieku piekluvi datiem un
aizliegumu nosiitit mingtos datus. Citstarp ar1 pareizi ieviesti tehniski un
organizatoriski pasakumi, piem&ram, datu minimizéSana un pseidonimizeéSana, varot
tikt uzskatiti par atbilstosam datu subjekta tiesibu garantijam. Tomér informacijas
sistému vai registru gadijuma esot vértéjams tas, vai visi informacijas sist€mas datu
lauki ir saglabajami arT arhiva dala, ja to apstrades mérkis jau ir sasniegts un personas
datus nav nepiecieSams izmantot arhivésanas noltukos. Tie datu lauki (personas dati),
kuru turpmaka saglabaSana arhiva nav vajadziga, jo dati tiek izmantoti Tslaicigi un
konkrétam meérkim, biitu arhivéSanas laika nodalami un dzE€Sami, bet arhiva
informacijas sistémas dala atstajami tikai tie dati, kuri nepiecieSami arhivésanas
noliika TstenoSanai.

Tatad, lai veiktu datu apstradi arhivéSanas noliikos, izraudzitajam glabasanas
terminam vajadz&tu biit atbilstoSam un piemé&rotam izvirzitajam mérkim un datu
subjektam vajadzetu bt noteiktam konkrétam garantijam, piem&ram, vajadz&tu biit

noteiktam, kas ir tiesigs piekliit arhiva glabatajai informacijai, kas var sanemt $o
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informaciju un kadi ir §1s informacijas sanems$anas priek$noteikumi. Normativajos
aktos pirmskietami esot paredzgtas personas tiesibu garantijas, tomer neesot giistams
apstiprinajums tam, ka datu glabasanai arhiva datubazé paredz&tais termin$ ir
piemérots noteikto meérku sasniegSanai. Informacija arhivéSanas noliikkos bitu
saglabajama noteiktu laika posmu, nemot véra to, ka attiecigas informacijas
saglabasana ir nepiecieSama gan statistikai, gan dazadiem pétijumiem. Parzinis
nosakot datu apstrades mérki un veicot datu glabasanas termina izvélei nepiecie$amo
izvertejumu, tadel tie$i parzinis varot izvertét ari to, vai datu glabasana arhiva
datubaze 100 gadu garuma bitu atbilstoSa sasniedzamajam mérkim. Tomér jebkura
gadijuma Datu valsts inspekcija uzskata, ka Sodu registra arhiva datubaze ietverto
attaisnotas personas datu glabasanas termina pamata nevar biit arhivéSanas noliks,
jo arhiva mérkiem personas dati biitu glabajami noteiktu laika posmu neatkarigi no

personas naves fakta.

5. Pieaicinata persona — tiestbsargs — uzskata, ka apstridéta norma ierobezo
personas pamattiesibas, proti, tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu, tacu Sadam
ierobeZzojumam ir legitims mérkis un tas ir samerigs.

Visas sabiedribas intereseém atbilstot tada vienota uzskaites sistema, ka zinas
par attaisnoto personu ir atrodamas ne tikai Sodu registra aktualaja datubaze, bet ari
ta arhiva datubazé. So zinu pieejamiba arhiva nodrosinot pasai personai iespéju
sanemt apliecingjumu tam, ka ta ir attaisnota kriminallieta. Tad&jadi personai esot
iesp&ja 1stenot savas likuma noteiktas tiesibas, piemeéram, versties tiesa ar pieteikumu
par kompensacijas pieskirSanu. Noteiktu mérku sasniegSanai So zinu pieejamiba
varot biit nepiecieSama arT tiesibaizsardzibas institiicijam, piem&ram, gadijumos, kad
kriminalprocess tiek atjaunots sakara ar jaunatklatiem apstakliem vai lieta tiek
izskatita no jauna sakara ar materialo vai procesudlo likuma normu bitisku
parkapumu. Lidz ar to sabiedribas interes€s esot nodroSinat zinu par attaisnoto
personu pieejamibu ari noteiktu laika periodu péc attaisnojosSa tiesas sprieduma
speka stasanas. Tapec tiesibsargs uzskata, ka pamattiesibu ierobezojumam ir legitims

meérkis — citu cilveku tiesibu aizsardziba.
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Attaisnotam personam, kuras atzitas par nevainigam noziedziga nodarijjuma
izdariSana un ir reabilitétas, neesot tadu Sk&rslu, kas tam liegtu konkursos kandidét
uz konkrétiem amatiem un ienemt vélamos amatus. Proti, tas vien, ka zinas par
attaisnotu personu tiek glabatas Sodu registra arhiva datubaze, vél nenoziméjot to,
ka personai tiek raditas negativas sekas. Tomer tas, ka mingtaja datubazg attaisnotu
personu identificEjosi personas dati tiek apstradati licla apjoma, esot uzskatams par
nozimigu iejaukSan0S personas privataja dzivé. Lidz ar to attaisnotajai personai
nodarftais kait€jums nebiitu vert€jams ka relativi mazs.

Attaisnotas personas datus Sodu registra arhiva datubazé apstradajot oficiala
iestade, kura veicot ar1 So datu izpauSanas kontroli. Tad€jadi zinas par attaisnotam
personam varot tikt sniegtas tikai tam personam un iestadém, kuras sniegusas
atbilstoSu pamatojumu So zinu nepiecieSamibai, pieméram, tiesibaizsardzibas
institiicijam, lai veicinatu noziedzigu nodarijumu atklasanu, ka arT pasai attaisnotajai
personai, lai ta var€tu Tstenot savas likuma noteiktas tiesibas. Tiesibsarga riciba
neesot informacijas, kas liktu apSaubit to, ka attaisnotas personas datu apstrade Sodu
registra arhiva datubazé atbilst Visparigas datu aizsardzibas regulas 5. panta
nostiprinatajiem personas datu apstrades principiem. Turklat arhivé$anas nolukos
esot svarigi nodros§inat, lai Sodu registra arhiva datubaze ietverta informacija butu
preciza un pilniga. Lidz ar to nebitu pielaujama kadas informacijas kategorijas
izslegsana no minétas datubazes, to pamatojot ar datu minimizé$anas principa
ieverosanu. Turklat ierobezZotas pieejamibas informacija par attaisnoto personu tiekot
izsniegta tikai tada apjoma, kads nepiecieSams konkrétu mérku sasniegSanai. Tomér
tiesibsargs veérS uzmanibu uz to, ka Sodu registrs nav vieniga informacijas sistéma,
kura var biit pieejama informacija par attaisnotam personam. Piemé&ram,
Kriminalprocesa informacijas sisttma (KRASS) tiekot ieklautas zinas, ko pamato
procesualie dokumenti, kriminalprocesa ietvaros pienemtie procesualie 1€mumi.
Tapat Tiesu informativaja sistema (TIS), kur tiek atspogulota tiesvedibas gaita lietu
izskatiSana, esot pieejami tiesu nolémumi un informacija par noziedziga nodarijuma
juridisko kvalifikaciju. L1dz ar to prasiba glabat Sodu registra arhiva datubazg zinas

par attaisnotu personu esot sameriga.

11



Savukart pret€ji pasam zinu glabasanas faktam to glabasanas termin$ tomér
neesot samerigs. Apsvérums, ka attaisnotas personas datu apstrade ilgtermina sali
personai potenciali neradis negativas sekas, neesot pietiekams arguments tam, lai
ilga laika posma ierobezotu personas pamattiesibas, proti, tiesibas uz privatas dzives
neaizskaramibu. Esot svarigi uzsvert, ka izskatamaja lieta apstridéta norma
vert€jama tiesi attieciba uz attaisnotu personu.

Salidzinot apstridétaja norma paredze€to zinu glabaSanas terminu ar Sodu
registra likuma 23. panta 3. punkta noteikto, esot konstatéjams, ka 3. punkta par
atbilstoSu datu apstrades ilgumu atzits 10 gadu termin$, turklat tas esot saistits ar
procesa izbeigSanos un noilguma iestasanos. Neesot saskatams objektivs
pamatojums tam, kapéc likumdev€js nav izvert€jis iesp&ju apstridétaja norma
ietveramo terminu noteikt kopsakara ar Kriminallikuma 56. panta paredz&tajiem
kriminalatbildibas noilguma terminiem, kas attiecinami uz lielako dalu noziedzigu
nodarfjumu. Tapat minéta termina noteikSana biitu nepiecieSams izvertet iesp&ju to
pielagot Kriminalprocesa likuma noteiktajiem terminiem kriminalprocesa
atjauno$anai sakara ar jaunatklatiem apstakliem un laika posmam, kura attaisnotajai
personai ir tiesibas versties tiesa ar prasijjumu par kompensacijas pieskirSanu.
Tadgjadi likumdevéjs nodroSinatu to, ka zinas par attaisnoto personu netiek
apstradatas Sodu registra arhiva datubaz& ilgak, ka tas patie$am nepiecieSams

legitima mérka sasniegSanai.

6. Pieaicinata persona — Dr. iur. Iréna Barkane — norada, ka apstridéta
norma neatbilst Satversmes 96. pantam, jo taja noteiktais termin$ Sodu registra
arhtva datubaze ieklauto zinu par attaisnoto personu glabasanai nav samerigs.

Eiropas Cilvektiesibu tiesa esot atzinusi, ka dati par noziedzigiem
nodarfjumiem, kriminalprocesiem, notiesajosiem spriedumiem vai saistitiem
preventiviem pasakumiem ir datu kategorija, kam nepiecieSama paaugstinata
aizsardziba. Jebkada personas datu apstrade attieciba uz personu, pret kuru celtas
apsiidzibas ir atceltas, kura ir bridinata, notiesata un sodita vai paklauta saistitam
preventivam pasakumam, piem&ram, aizturéSanai policijas iecirkni, esot iejaukSanas

datu subjekta tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu.
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Noziedzibas novérSana un noziedzigu nodarijjumu atklasana esot atzistama
par legittimu mérki, kas attaisno tadu personas datu apstradi Sodu registra, kuri saistiti
ar sodamibu un parkapumiem.

Eiropas Cilvektiesibu tiesa esot noradijusi, ka sodamibas registra ietverto datu
sistematiska glabasana centralajos registros nozimg, ka tie ir pieejami izpausanai ilgi
péc attieciga notikuma, kad visi, iznemot attiecigo personu, vartu bit to jau
aizmirsu$i. PaSai apsiidzibai atkapjoties pagatng, ta klaistot par personas privatas
dzives sastavdalu un tapéc pati par sevi esot respektéjama. Personas identifikacijas
datu, pirkstu nospiedumu un identitati atklajoSu fotoatt€lu saglabaSanai policijas
registros varot biit nopietnas sekas, kas apgriitinot $is personas ikdienu.

Valsts esot tiesiga uzglabat personas datus tikai tada apjoma, kas atbilst datu
apstrades legitimajam mérkim, un nodroSinot pietickamu tiesibu aizsardzibas
lidzeklu esibu, bet o Iidzeklu pietickamiba esot atkariga no glabajamo personas datu
apjoma, glabaSanas ilguma, datu izmantoSanas un iznicinaSanas noteikumiem.

Izvert§jot ierobezojuma samerigumu, esot javadas no personas datu
aizsardzibas principiem. Noliika ierobezojuma princips paredzot to, ka personas dati
tiek vakti konkrétos, skaidros un legitimos noliikos un ka to turpmaka apstrade netiek
veikta ar mingtajiem nolukiem nesavietojama veida. Datu minimiz€Sanas princips
paredzot to, ka personas dati ir adekvati, atbilstigi un ietver tikai to, kas nepiecieSams
to apstrades noliikos. Datu minimiz&Sanas princips uzliekot pienakumu izvertét, vai
konkréetie dati ir nepiecieSami konkrétajam nolilkam un vai ir iesp€jams samazinat
apstradato datu apjomu. Tas paredzot proporcionalitates jeb samériguma principa
piemérosanu, lai iepriek§ noteiktie legitimie noltki tiktu istenoti ar minimali
nepiecieSamo datu apjomu. Glabasanas ierobezojuma princips paredzot, ka personas
dati tiek glabati tada veida, kas pielauj datu subjektu identifikaciju ne ilgak, ka
nepiecieSams nolikiem, kados attiecigie personas dati tiek apstradati.

Attaisnota persona esot uzskatama par nevainigu noziedziga nodarfjuma
izdariSana. Ieveérojot nevainiguma prezumpciju, esot atzistams, ka §ada persona nav
izdarTjusi noziedzigu nodarijumu un faktiski ir uzskatama par nesoditu. Tomer Sodu
registra arhiva datubazg ieklautos attaisnotas personas datus atseviskos gadijumos

esot iesp&jams izmantot kriminaltiesibu joma. Kriminalprocess varot tikt atjaunots
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sakara ar jaunatklatiem apstakliem (Kriminalprocesa likuma 62. nodala); speka
stajies tiesas nolémums varot tikt izskatits no jauna sakara ar materialo vai
procesualo tiesibu normu butisku parkdpumu (Kriminalprocesa likuma 63. nodala).
Tacu attaisnojosa sprieduma un lémuma par kriminalprocesa izbeigSanu jauna
izskatiSana esot atlauta tikai likuma noteikta kriminalatbildibas noilguma termina
letvaros un ne vélak ka vienu gadu no jaunatklato apstaklu konstaté$anas dienas
(Kriminalprocesa likuma 656. panta pirma dala). Tatad attaisnojoSa sprieduma
izskatiSana no jauna neesot iesp&jama péc tam, kad ir pagajis konkréta noziedziga
nodarfjuma noilguma termin§, kas savukart ir atkarigs no nodarjuma smaguma
(Kriminallikuma 56. pants). Lidz ar to tiesas nolémuma izskatiSana no jauna
konkreta lieta var nebiit iespgjama. Turklat saskana ar Kriminalprocesa likuma
662. panta pirmo dalu spéka stajusos tiesas nolémumu no jauna varot izskatit tikai
tad, ja tas nav skatits kasacijas kartiba vai tiesa iepriekS nav atteikusies ierosinat
kasacijas tiesvedibu, péc $a likuma 663. panta min€to personu pieteikuma vai
protesta.

Fakts, ka informacija par attaisnotu personu tiek glabata visu tas dzives laiku,
neesot saderigs ar legittmo mérki, kura dél Sodu registrs ir izveidots, — noziedzigu
nodarfjumu un administrativo parkapumu noveérsanas un atklaSanas veicinasana, ka
arl par tiem personai noteikta soda izpildes un tiesibu ierobeZojumu kontrole.
Pamattiesibu ierobeZojuma legitimo mérki konkrétaja gadijuma esot iesp&jams
sasniegt ar citiem, pamattiesibas mazak ierobezojoSiem Ilidzekliem. Termins
personas datu glabasanai attaisnotas personas gadijuma butu janosaka, nemot véra
terminu, kada katra konkrétaja gadijuma $0s datus ir iesp&jams izmantot noteikta

legitima mérka sasniegSanai.

7. Valsts policija sniegusi informaciju, ka zinas no Sodu registra arhiva
datubazes par kriminalprocesa attaisnotu personu ta izmanto, lai lemtu jautajumu par
droSibas lidzekla pieméroSanu, nakotné izvirzitu versijas par notikuma iesaistitajam
personam, iesniegtu zinas prokuroram lems$anai par piemérojamo sodu, noskaidrotu
personas saikni ar noziedzigo vidi u.tml. Tapat $adas zinas Valsts policija

Izmantojot, piemérojot Iekslietu ministrijas sist€mas iestazu un leslodzijuma vietu
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parvaldes amatpersonu ar specialajam dienesta pakapém dienesta gaitas likuma
7. panta pirmas dalas 3.1 punktu un vértgjot to kandidatu reputaciju, kuri izteikusi

velmi biit nodarbinati Valsts policija.

8. Generalprokuratiira sniegusi informaciju, ka zinas no Sodu registra
arhiva datubazes tiek iegiitas, izmantojot Prokuratiiras informacijas sisttmu. Taja
datu lauki par kriminalprocesa attaisnotajam personam netiekot noskirti no datu
laukiem par notiesatajam personam. Lai pieprasitu nepiecieSsamas zinas,
Prokuratiiras informacijas sistéma esot nepiecieSams ievadit tikai personas vardu,
uzvardu un personas kodu. Prokuratiira informaciju no Sodu registra arhiva
datubazes izmantojot, lemjot par kriminalprocesa atjaunoSanu sakara ar

jaunatklatiem apstakliem.

9. Iekslietu ministrija sniegusi informaciju, ka Sodu registra arhiva datubaze
ietvertas zinas par kriminalprocesa attaisnotu personu kalpo tam, lai operativas
darbibas subjekti un izmekleSanas iestades var€tu pildit noziedzigu nodarijumu
novérianas un atklasanas funkciju. STm iestadém vajagot biit picejamai pec iesp&jas
plasakai informacijai, lai tas varStu veikt padzilinatu personas parbaudi. Sodu
registra arhiva datubaze zinas par kriminalprocesa attaisnotu personu tiekot glabatas
arl ar merki sniegt paSai Sai personai zinas, kas tai nepiecieSamas savu tiesibu
realizacijai, piem&ram, pensijas noformésanai, kompensacijas pieprasisanai, politiski
represétas personas statusa iegliSanai, ve€sturiska mantojuma (v€sturisko faktu)
saglabaSanai, zinatnisko vai statistisko petijumu izmantoSanai un arhiva funkcijam.
Simt gadus garais zinu glabasanas termins esot izraudzits tapec, ka vélak vairs neesot
saskatams zinu nepiecieSamibas pamatojums — iesp&jams, ka persona jau ir mirusi

vai arf tas bistamiba sabiedribai ir loti maz ticama.
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Secinajumu dala

10. Satversmes 96. pants noteic, ka ikvienam ir tiesibas uz privatas dzives,
majokla un korespondences neaizskaramibu. Personas tiesibu uz privatas dzives
neaizskaramibu tveruma ietilpst personas tiesibas uz Savu datu aizsardzibu
(sk. Satversmes tiesas 2011.gada 14. marta sprieduma lieta Nr. 2010-51-01
13. punktu).

Personas dati ir jebkura informacija par identificétu vai identificjamu fizisko
personu. Sadi dati ir gan personas vards un uzvards, gan ar jebkura cita informacija,
kas attiecas uz identific€tu vai identific€jamu fizisko personu. Identificgjama fiziska
persona ir tada persona, kuru var tiesi vai netieSi identific€t, jo Tpasi atsaucoties uz
identifikatoru, piem&ram, minétas personas vardu, uzvardu, identifikacijas numuru,
atrasanas vietas datiem, tieSsaistes identifikatoru vai vienu vai vairakiem mingtajal
fiziskajai personai raksturigiem fiziskas, fiziologiskas, genétiskas, garigas,
ekonomiskas, kulttiras vai socialas identitates faktoriem.

Tiesibas uz personas datu aizsardzibu nodroSina, veicot dazadas darbibas ar
personas datiem, tostarp iegtistot, apstradajot un glabajot personas fizisko un socialo
identitati raksturojosus datus (sk. Satversmes tiesas 2016. gada 12. maija sprieduma
lieta Nr.2015-14-0103 15.1. punktu, 2018. gada 11.oktobra sprieduma lieta
Nr.2017-30-01 11.2. punktu un 2021.gada 13.novembra sprieduma lieta
Nr. 2018-18-01 15.1. punktu).

Tatad tiesibas uz personas datu aizsardzibu attiecas uz dazadam dzives jomam
— arf personas datu ieg@i§anu, apstradi un glabasanu kriminalprocesa ietvaros. Sadas
tiesibas saglabajas arT péc kriminalprocesa pabeigsSanas vai izbeigSanas.

Tadejadi Satversmes 96. pants aizsarga personas tiesibas uz privatas
dzives neaizskaramibu gan kriminalprocesa laika, gan péc ta pabeig§anas vai

izbeigSanas.
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11. Apstridéta norma nosaka, cik ilgi zinas glabajamas Sodu registra arhiva
datubaze. Saskana ar apstridéto normu Sodu registra arhiva datubazg glaba zinas par
attaisnoto personu gadu péc tam, kad no Fizisko personu registra sanemtas zinas par
personas navi, bet ne ilgak ka 100 gadus péc personas dzimsanas.

Saskana ar Sodu registra likuma 22. panta otro dalu Sodu registra arhiva
datubazg zinas par attaisnoto personu nonak, tas parvietojot no Sodu registra aktualas
datubazes tad, ja persona zaudé apsiidzétas personas statusu. Persona zaudg
apstdz€tas personas statusu un ieglst attaisnotas personas statusu ar attaisnojoSu
tiesas spriedumu. Kriminalprocesa likuma 519. pants noteic, ka tiesa taisa
attaisnojosu spriedumu, ja: 1) nav noticis noziedzigs nodarjjums vai apstdzeta
izdaritaja nodarijuma nav noziedziga nodarijjuma sastava; 2) apsiidz&ta piedaliSanas
noziedziga nodarjjuma nav pieradita.

Saskana ar Sodu registra likuma 7. pantu Sodu registra aktualaja datubaze
ieklauj zinas par apstidz€to personu, pieméram, tas vardu un uzvardu, téva vardu,
personas kodu, dzimumu, valstisko piederibu, dzivesvietu, ka ari zinas par
kriminalprocesu, pieméram, noziedziga nodarijuma juridisko kvalifikaciju, personas
aizturéSanu, atziSanu par aizdomas turfto, personai piemérotajiem droSibas
lidzekliem, kriminalprocesa virzibu pirmstiesas procesa un tiesa un taisitajiem
nolémumiem. P&c attaisnojoSa tiesas sprieduma spéka staSanas Sadas zinas ir
uzskatamas par attaisnotas personas datiem, bet So datu apstrade un glabasana, ka art
nodoSana glabasana Sodu registra arhiva datubazé un vélaka izpauSana — par
identific€jamas kriminalprocesa attaisnotas personas datu apstradi.

Tadejadi apstridéta norma ierobeZo attaisnotas personas tiestbas uz

privatas dzives neaizskaramibu.

12. Lai i1zvert€tu Satversmes 96. panta ietverto pamattiesibu ierobezojuma
satversmibu, Satversmes tiesai janoskaidro, vai:

1) ierobezojums ir noteikts ar likumu;

2) ierobezojumam ir legitims mérkis;

3) ierobezojums ir samérigs (SK., pieméram, Satversmes tiesas 2021. gada

13. novembra sprieduma lieta Nr. 2018-18-01 16. punktu).
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13. Izvertejot, vai pamattiesibu ierobezojums ir noteikts ar likumu,
Satversmes tiesa parbauda, vai likums ir:

1) pienemts, ieveérojot normativajos aktos paredz&to kartibu;

2) izsludinats un publiski pieejams atbilstosi normativo aktu prasibam;

3) pietickami skaidri formuléts, lai persona vartu izprast no ta izrieto$o
tiesibu un pienakumu saturu un paredzEt ta piemé&roSanas sekas (Sk. Satversmes
tiesas 2019. gada 6. marta sprieduma lieta Nr. 2018-11-01 17. punktu).

Apstridéta norma ieklauta Sodu registra likuma. Attiecigo likumprojektu
saskana ar Satversmes 65. pantu iesniedzis Ministru kabinets. Likumprojekts Saeima
izskatits trijos lastjumos (Sk. zinas par likumprojektu Nr. 641/Lpll , Sodu registra
likums . Pieejams: saeima.lv). Likums pienemts 2013. gada 10. oktobri. Saskana ar
Satversmes 69. pantu likums ir izsludinats (Sk. oficialo izdevumu ,, Latvijas
Veéstnesis” Nr. 211, 2013. gada 29. oktobris). Likums stajas speka taja noteiktaja
termina — 2014. gada 1. janvari.

Tadgjadi apstridéta norma ir pienemta un izsludinata Satversmé un Saeimas
kartibas rullt noteiktaja kartiba, ka arT ir pieejama atbilstosi Satversmes prasibam.
Lietas dalibnieki nav izteikusi iebildumus un arT Satversmes tiesai nerodas Saubas
par to, ka apstridéta norma ir formul&ta skaidri.

Satversmes tiesa no tiesiskas valsts pamatprincipa ir atvasinajusi labas
likumdoSanas principu un secindjusi, ka ari tas ieve€rojams pamattiesibu
ierobezojuma noteikSanas procesa (Sk., pieméram, Satversmes tiesas 2021. gada
6. aprila sprieduma lieta Nr.2020-31-01 15. punktu). Saja konteksta, ievérojot
Latvijas saistibas, kas izriet no Liguma par Eiropas Savienibu, Satversmes tiesa
secindjusi, ka likumdev€ja pienakums ir nodroSinat Latvijas tiesibu sist€mas
harmonizaciju ar Eiropas Savienibas tiesibam, savlaicigi un kvalitativi nacionalaja
tiesibu sistéma parnemot ievieSamas Eiropas Savienibas tiesibas un nodrosinot to, ka
tieck izverteta nacionala reguljuma atbilstiba FEiropas Savienibas tiesibam
(sk. Satversmes tiesas 2019.gada 6. marta sprieduma lieta Nr.2018-11-01
18.4.1. punktu un 2019.gada 7.jinija sprieduma lieta Nr.2018-15-01
13.2. punktu).
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Ka noradits apstridéto normu ietverosa 2013. gada 10. oktobra Sodu registra
likuma projekta anotacija, likumprojekts izstradats, lai tuvinatu dalibvalstu tiesibu
aktus saistiba ar policijas un tiesu sadarbibu kriminallietas un parnemtu Latvijas
tiesibas Eiropas Savienibas Padomes 2009.gada 26. februara pamatlémuma
2009/315/T1 par organizatoriskiem pasakumiem un saturu no sodamibas registra
iegiitas informacijas apmainai starp dalibvalstim normas. Anotacija ari noradits, ka
likumprojekts uzskatams par saskanotu ari ar tobrid spéka bijuso Fizisko personu
datu aizsardzibas likumu (sk. likumprojekta Nr. 641/Lpll , Sodu registra likums”
sakotnéjas ietekmes novertejuma zinojuma (anotdacijas) |sadalas 2. punktu un
V sadalu. Pieejams: saeima.lv).

Apstridétas normas izstrades materialos nav tiesi noradits, ka tas pienemsSanas
laika Tpasa uzmaniba biitu tikusi pieversta tam Eiropas Savienibas tiesibu normam,
kas konkr&taja bridi regul€ja personas datu apstradi. PEc Visparigas datu aizsardzibas
regulas un Policijas direktivas pienemSanas un spéka staSanas apstridétaja norma
nekadi grozijumi nav izdariti. Policijas direktiva ieviesta ar likumu ,,Par fizisko
personu datu apstradi kriminalprocesa un administrativa parkapuma procesa”,
savukart personas datu apstrades pamatprincipi nacionalaja tiesibu sistéma var tikt
integréti ar1 bez tieSam atsauce€m uz Eiropas Savienibas tiesibam. Tadel tas, vai
apstridétas normas atbilstibas Eiropas Savienibas tiestbu normam parbaudes
detalizacijas trilkuma dg] ir radies nepielaujams personas pamattiesibu aizskarums,
noskaidrojams, izvert€jot apstridétas normas ietekmi p&c biitibas.

Lidz ar to apstridétaja norma ietvertais pamattiesibu ierobeZojums ir

noteikts ar pienaciga kartiba pienemtu likumu.

14. Tkviena pamattiesibu ierobeZzojuma pamata ir jabut apstakliem un
argumentiem, kade] tas vajadzigs, proti, ierobeZojumu var noteikt svarigu intereSu —
legitima mérka — labad (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2015. gada 13. oktobra
sprieduma lieta Nr. 2014-36-01 18. punktu).

Ar1 personas datu apstrades gadijuma ievérojams pamattiesibu ierobezojuma
legitimais mérkis. Policijas direktivas 4. pants noteic, ka viens no personas datu

apstrades pamatprincipiem ir personas datu vaksana konkrétos, skaidros un legitimos
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noliikos un personas datu glabaSana ne ilgak, ka tas nepiecieSams tiem noliikiem,
kados tos apstrada. Saskana ar Policijas direktivas 8. panta 2. punktu dalibvalsts
tiesibas, ar ko regul€ personas datu apstradi Policijas direktivas darbibas joma, biitu
japreciz€ vismaz apstrades mérki, apstradajamie personas dati un apstrades noliki.

14.1. Saskana ar Sodu registra likuma 1. pantu Sodu registrs vispar nodroSina
vienotu uzskaiti par noziedzigus nodarfjumus un administrativos parkapumus
izdarjuS$am personam, lai veicinatu So nodarjjumu un parkapumu noveérSanu un
atklasanu, ka arT par tiem personai noteikta soda izpildes un tiesibu ierobezojumu
kontroli. Proti, Sodu registra aktuala datubaze veidota, lai veicinatu $o nodarfjumu
un parkapumu novérSanu un atklasanu, ka ari par tiem personai noteikta soda izpildes
un tiesibu ierobezojumu kontroli. Sodu registra likuma II nodala noteikti ari
apstradajamie personas dati.

Sodu registra likuma 22. panta otraja dala noraditi gadijumi, kad zinas no
registra aktualas datubazes parvieto uz registra arhiva datubazi, jo zudis zinu
glabasanas pamatojums vai beidzies to glabaSanas termin$. Tadgjadi merki, kuru dél
personas dati tiek glabati Sodu registra arhiva datubazg, atskiras no mérkiem, kuru
de] Sie dati tiek glabati Sodu registra aktualaja datubaze.

Sodu registra likuma teksta nav noteikts, kadu mérku dg€l ari attaisnotas
personas datus turpina apstradat un glabat Sodu registra arhiva datubaze. Saeima
atbildes raksta Satversmes tiesai norada, ka attaisnotas personas datu glabasanas
noliiks ir arhivéSana sabiedribas vajadzibam un pasa datu subjekta tiesibu
nodroSinasanai.

14.2. Vispar arhivu uzturéSana ir sabiedribas interes€s. Arhivi nodroSina
autentisku, ticamu un pieejamu nacionala dokumentara mantojuma veidoSanu,
uzkrasanu, izvertéSanu, saglabasanu, pieejamibu un izmantoSanu (Sk. ar? Arhivu
likuma 2. pantu). Dokumenti ar arhivisko vértibu, kuriem arhiva tiek pieskirts
konteksts un struktiira, palidz izprast v&stures notikumus un to savstarp&jo
kopsakaribu un kalpo ka attiecigu secinajumu pieradijumi. Likumdev€am un
izpildvarai ir pienakums citstarp $ada veida — ar patiesas informacijas glabasanu un
kategorizéSanu — aizsargat demokratiskas valsts iekartas eksistenci un valstiskas

identitates kontinuitati. Arhivi ir butiski arT individuala limeni — noteiktu intereSu
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labad konkrétam personu lokam ir tiesibas iepazities ar tajos glabato informaciju, ka
ar to izmantot par pieradijumu noteiktiem, piem&ram, ar savu izcelsmi vai dzimtas
vesturi saistitiem faktiem vai arT izmantot zinatniskiem noltkiem.

Tadgjadi vispar arhivu izveide un uzturéSana var biit datu apstrades noluks,
kas saistits ar demokratiskas tiesiskas valsts ilgtsp&ju un citu personu tiesibu
aizsardzibu.

14.3. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 655. panta pirmo dalu atjaunot
kriminalprocesu, kura ir speka stajies attaisnojoss tiesas spriedums, var sakara ar
jaunatklatiem apstakliem. Tapat, ievérojot Kriminalprocesa likuma 662. panta pirmo
dalu, speka stajusos attaisnojoSu tiesas nolémumu var izskatit no jauna, ja tas nav
skatits kasacijas kartiba vai tiesa iepriek§ nav atteikusies ierosinat kasacijas
tiesvedibu, atseviSku likuma normu bitisku parkapumu del.

Satversmes tiesa jau atzinusi, ka sabiedribas droSibas aizsardziba ka
pamattiesibu ierobezojuma legitimais mérkis ir saistama ar demokratiskas valsts
iekartas aizsardzibu un tiek atzita par pielaujamu galvenokart tados gadijumos, kad
tiek skarti jautajumi par valsts vai sabiedribas dro§ibas apdraud&jumiem. Sada
gadijuma jakonstaté objektivi pastdvoSa vai potenciali iesp&jama saikne starp
konkréta tiesiska regulgjuma pienemsSanu un sabiedribas droSibas stiprinasanu,
drosibas apdraud&juma novérSanu vai mazinasanu (sk., piemeram, Satversmes tiesas
2019. gada 28.junija sprieduma lieta Nr. 2018-24-01 13. punktu). Ar1
kriminalprocesa efektiva norise ir saistama ar sabiedribas droSibas stiprinaSanu.
Konkrétak — kriminalprocesa ietvaros jaatklaj noziedzigi nodarijumi, atri un pilnigi
janoskaidro vainigie un janodroSina tiesibu normu pareiza pieméroSana, lai katra
persona, kas izdarTjusi noziedzigu nodarijumu, tiktu taisnigi sodita, savukart neviens
nevainigais netiktu saukts pie kriminalatbildibas un notiesats (Sk. Satversmes tiesas
2022. gada 14. aprila sprieduma lieta Nr. 2021-38-01 14.1. punktu).

Tadgjadi Sodu registra arhiva datubaze esosas zinas par attaisnotu personu var
blit nepiecieSsamas tam, lai mingtajos gadijumos nodroSinatu talaku
kriminalprocesualo darbibu norisi un attiecigi aizsargatu sabiedribas drosibu.

14.4. Tapat Saeima norada, ka attaisnotas personas dati tiek glabati Sodu

registra arhiva datubaze, lai nodroSinatu pasa datu subjekta tiesibas, piem&ram,
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iespgju sanemt no valsts uzturétas informacijas sistémas oficialu un ticamu
apliecinajumu par tas attaisnoSanu konkrétaja kriminalprocesa, proti, datu apstrades
legitimais mérkis esot paSas personas tiesibas un legitimas intereses.

Satversmes 92. panta treSais teikums noteic, ka nepamatota tiesibu
aizskaruma gadijuma personai ir tiesibas uz atbilstigu atlidzinajumu. Saskana ar
Kriminalprocesa un administrativo parkapumu lietvediba nodarita kait€juma
atlidzinasanas likuma 4. panta pirmo dalu fiziskajai personai ir tiesibas uz kait€juma
atlidzinajumu, ja spéka stajies attaisnojoss tiesas spriedums, ar kuru persona atzita
par nevainigu un attaisnota visas pret to celtajas apsiidzibas. Lai privatpersona
sanemtu atlidzinajumu par kriminalprocesa nodarito kait€jumu, tai jaiesniedz
attiecigs iesniegums un japievieno prasijumu pamatojosie dokumenti, kurus persona
var iegit ari no Sodu registra. Zinas par attieciga kriminalprocesa norisi
atlidzinajuma noteikSanas procesa var iegiit ar1 pati iestade.

Cilvektiesibu aizsardziba ir jebkuras demokratiskas tiesiskas valsts
pamatveértiba un neatnemama sastavdala (sal. sk. Satversmes tiesas 2016. gada
29. aprila sprieduma lieta Nr. 2015-19-01 10.6. punktu). Tas nozimg, ka arT tiesibu
uz atbilstigu atlidzinajumu par nepamatotu tiesibu aizskarumu praktiska
nodro$inasana ir saistita ar demokratiskas valsts iekartas aizsardzibu.

No visa iepriek§ minéta secinams, ka attaisnotas personas datu apstrade Sodu
registra arhiva datubaze var bit nepiecieSama sabiedribas drosibas aizsardzibai, ka
ar1 paSas attaisnotas personas tiesibu aizsardzibai.

Lidz ar to apstridétaja norma ietverta pamattiesibu ierobeZojuma
legitimie mérki ir demokratiskas valsts iekartas, sabiedribas drosibas un citu

personu tiesibu aizsardziba.

15. Saeima noradijusi ar uz to, ka datu apstrade tiek veikta tiesibaizsardzibas
iestazu darbibas nodroSinasanas noliikos. Valsts policija sniegusi informaciju, ka
tiesibaizsardzibas iestades Sodu registra arhiva datubazé esoSos datus par
kriminalprocesa attaisnotu personu izmanto, lai, pieméram, lemtu jautajumu par

droSibas lidzekla pieméroSanu, nakotn€ izvirzitu versijas par notikuma iesaistitajam
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personam, noskaidrotu saikni ar noziedzigo vidi, sniegtu informaciju par personas
reputaciju vai veiktu personas datu padzilinatu parbaudi operativas darbibas ietvaros.

Eiropas Cilvektiesibu tiesa atzinusi, ka vispar noziedzibas novérSana un
noziedzigu nodarfjumu atklasana ir legitimi mérki, kas attaisno sensitivu personas
datu uzglabasanu (sk. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas Lielas palatas 2008. gada
4. decembra sprieduma lieta ,,S. and Marper v. the United Kingdom”, pieteikums
Nr. 30562/04 u. c., 100. punktu un 2013. gada 4. jinija lemuma lieta ,, Peruzzo and
Martens v. Germany”, pieteikums Nr. 7841/08 u. c., 40. punktu). Tomér izskatamas
lictas konteksta jaievero, ka Sodu registra arhiva datubazg tiek apstradati attaisnotas
personas dati.

15.1. Satversmes 92. panta otrais teikums noteic, ka ikviens uzskatams par
nevainigu, iekams vina vaina nav atzita saskana ar likumu. Proti, Saja teikuma ir
ietverts nevainiguma prezumpcijas princips.

Nevainiguma prezumpcija aizsarga personu, lai ta netiktu atzita par vainigu,
kamer tas vaina nav pieradita saskana ar likumu. It 1paSi $is princips ir saistoSs
kriminalprocesa virzitajiem: izmeklétajam, prokuroram, tiesnesim (sk. Eiropas
Cilvéktiesibu tiesas 2021. gada 22. aprila sprieduma lieta ,, Avaz Zeynalov v.
Azerbaijan”, pieteikums Nr.37816/12 u.c., 69.punktu). Tapat nevainiguma
prezumpcija aizsarga personas, kuras ir attaisnotas vai kuru vaina kriminalprocesa
nav konstatgta, no iesp&jamibas, ka valsts amatpersonas un varas iestades pret STm
personam vartu izturlties ta, it ka tas biatu bijuSas vainigas (sk. Eiropas
Cilvéktiesibu tiesas Lielas palatas 2013. gada 12. jilija sprieduma lieta ,, Allen v. the
United Kingdom”, pieteikums Nr.25424/09, 94. punktu). Ka uzsvérusi Eiropas
Cilvektiesibu tiesa, p&c kriminalprocesa beigam ir ietekm@&ta arT personas reputacija
un veids, kada So personu uztver sabiedriba, un S$aja kontekstad nevainiguma
prezumpcija mijiedarbojas ar personas tiesibam uz privatumu (sal. sk. turpat
103. punktu). IpaSa nozime ir stigmatizacijas riskam, kas izriet no ta, ka pret
personam, kuras nav notiesatas par kadu noziedzigu nodarijjumu un kuram ir tiesibas
uz nevainiguma prezumpciju, tiek piemeérota tada pati attieksme ka pret notiesatam
personam (Sk. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2000. gada 21. marta sprieduma lieta
., Rushiti v. Austria”, pieteikums Nr. 28389/95, 31. punktu). Lidz ar to $aja zina
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nevainiguma prezumpcija aptver ari laiku peéc kriminalprocesa beigam, lai
nodroSinatu to, ka attieciba uz jebkuru apsiidzibu, kas nav pieradita, tiek ieverots
attiecigas personas nevainigums (SK. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas Lields paldatas
2013. gada 12. julija sprieduma lietda ,,Allen v. the United Kingdom”, pieteikums
Nr. 25424/09, 103. punktu).

Nevainiguma prezumpcija pati par sevi neliedz noteikt personai pagaidu
ierobezojumus, kas saistiti ar tas reputaciju, ciktal $adus ierobeZojumus pielauyj citas
Satversmes normas un tie nav sodosa rakstura (sal. sk. Satversmes tiesas 2006. gada
23. februara sprieduma lieta Nr.2005-22-01 5.3. punktu). Tapat nevainiguma
prezumpcija neliedz ierobezot personas brivibu, piemérojot apcietinajumu ka
drosibas lidzekli (sk. turpat). Tomer $adi gadijumi ir saistiti ar situacijam, kad
personas vaina vél nav pieradita un attiecigo ierobezojumu noteikSana ir butiska, lai
nodros$inatu tiesisku kriminalprocesa norisi, nevis ar situacijam, kad persona atzita
par nevainigu un attiecigi ir tada pasa stavokli ka jebkura persona, pret kuru nav
uzsakts kriminalprocess.

15.2. Konkrétaja gadijuma attaisnotu, tatad nevainigu personu dati tiek
apstradati vienota sist€éma ar to personu datiem, kuras ir atzitas par vainigam, turklat
tiek apstradati tikpat ilgi. Sadu attieksmi iespjams pamatot tikai ar Tpasi svarigiem
iemesliem, kas pas$i par sevi nav saistiti ar personas vainu vai nevainigumu, proti, ir
objektivi. Ari Eiropas Cilvéktiesibu tiesa ir atzinusi, ka personas privato datu
glabasanu pasu par sevi un automatiski nevar pielidzinat aizdomu par vainigumu
izteik$anai, toméer $adas apstrades ietekmi pastiprina tas, ka attaisnotas personas dati
tick glabati tada pasa veida ka notiesato personu dati (sal. sk. Eiropas Cilvéektiesibu
tiesas Lielas palatas 2008. gada 4. decembra sprieduma lieta ,,S. and Marper v. the
United Kingdom”, pieteikums Nr. 30562/04 u. c., 122. punktu).

Lidzigi secinajumi izriet arm no datu apstrades pamatprincipiem. Policijas
direktiva paredz, ka jebkurai personas datu apstradei ir jabit likumigai, godpratigai
un parredzamai attieciba uz konkrétajam fiziskajam personam un jatiek Istenotai
tikai konkrétos likuma paredz&tos noliikkos (Sk. Policijas direktivas preambulas
26. apsvérumu). Personas dati biitu javac konkrétos, skaidros un legitimos noltkos,

un tie nebiitu jaapstrada noltikos, kas nav saderigi ar mérki noverst, izmeklét, atklat
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noziedzigus nodarTjumus vai saukt pie atbildibas par tiem, vai izpildit kriminalsodus,
tostarp pasargat no sabiedriskas droSibas apdraud€jumiem un tos noverst. Ja personas
datus apstrada tas pats vai cits parzinis noliika, ko aptver Policijas direktivas darbibas
joma un kas nav tas noliks, kada dati tika vakti, tad Sadai apstradei vajadzetu bt
atlautai ar noteikumu, ka ta ir atlauta saskana ar piemérojamiem tiesibu aktu
noteikumiem un ir nepiecieSama un samériga ar minéto citu noliku (sk. Policijas
direktivas preambulas 29. apsvérumu un 4. pantu). Sada apstrade, ko veic tas pats
vai cits parzinis, var ietvert datu arhivéSanu sabiedribas interes€s, izmantoSanu
zinatniskiem, statistikas vai veésturiskiem meérkiem, lai noverstu, izmekletu, atklatu
noziedzigus nodarjjumus vai sauktu pie atbildibas par tiem, vai izpilditu
kriminalsodus, tostarp lai pasargatu no sabiedriskas droSibas apdraudéjumiem un tos
noveérstu, nemot vera atbilstoSas garantijas attieciba uz datu subjektu tiesibam un
brivibam (sk. Policijas direktivas 4. pantu). Tas nozimg, ka personas datu apstrade ir
pielaujama konkrétu tiesibaizsardzibas mérku labad, bet p&c $0 mérku sasniegsanas
datu turpmaka apstrade ir iesp&jama tikai tad, ja pastav cits apstrades noliiks. Proti,
attieksme pret personu, kas ir atzita par nevainigu, nevar bt tiesi tada pati, kada ta
bija pirms attieciga nolémuma pienemsanas.

Sodamiba ir noziedzigu nodarfjumu izdarijusas personas notiesaSanas vai
soda noteikSanas juridiskas sekas, kas ir speka tiesas sprieduma vai prokurora
prieksraksta par sodu noteiktaja soda izcieSanas laika, ka ari péc tam lidz sodamibas
dzeSanai vai nonemSanai likuma noteiktaja kartiba. No sodamibas fakta personai var
izriet€t noteikti ierobezojumi, piemeram, attieciba uz darba tiesiskajam attiecibam
vai nepiecieSamibu nodrosinat soda izpildes uzraudzibu. Savukart attaisnota persona
ir uzskatama par nevainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, un attiecigi tai nav ari
sodamibas. Tikai no ta fakta, ka persona ir nevainiga, tiesibaizsardzibas iestades
nevar secinat tiesibu aizsardzibai nepiecieSamus apstaklus.

Papildus tam izskatamaja lieta butiska nozime ir apstradato personas datu
veidam. Proti, tie nav kriminalprocesa ietvaros ievaktie dati, pieméram, pirkstu
nospiedumi, kas var€tu biit nozimigi turpmakajam tiesibaizsardzibas iestazu darbam
(sal. sk. Eiropas Cilvektiesibu tiesas Lielas palatas 2008. gada 4. decembra

sprieduma lietd ,,S. and Marper v. the United Kingdom ”, pieteikums Nr. 30562/04
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u. c., 10. punktu). Informacijas apkopoSana un glabasana Sodu registra arhiva
datubaze ir atkariga no konkréta kriminalprocesa gaitas.

15.3. No Iekslietu ministrijas un Valsts policijas viedokliem izriet, ka Sodu
registra arhiva esosie dati tiek izmantoti ,,péc iesp&jas plasakai informacijai personas
padzilinatas parbaudes veikSanai” vai ,,personas reputacijas parbaudei”. Proti, dati
tiekot izmantoti personas individualajam izveértéjumam darba vai valsts dienesta
tiesisko attiecibu ietvaros. Tomér, pirmkart, Sie nav tiesi tiesibaizsardzibas merki.
Otrkart, $ada apstrade jebkura gadijuma nav atzistama par notiekosu uz likuma
pamata, proti, tiestbu normas nav tiesi noteiktas tiesibaizsardzibas iestaZu tiesibas
veikt attaisnotas personas datu apstradi minétaja veida. Treskart, $ada personas datu
apstrade un no tas izrietoSu secinajumu izdariSana vai pat kadu iesp&ju liegSana
faktiski prezumé nevainigas personas iesaisti noziedziga nodarijjuma. Tapat Sadas
datu izmantoSanas pamats tiestbu normas nav noradits Un attaisnotas personas ar to
nevar rékinaties.

Lidz ar to secinams, ka $ada datu apstrade netiek veikta tiesibaizsardzibas
iestazu darbibas nodroSinasanas noliika un nav saistama ar objektivi konstat€jamu
sabiedribas drosibas apdraudéjumu.

Tadejadi ieprieks minéta attaisnotas personas datu apstrade Saja aspekta

neatbilst mérkim — sabiedribas droS$ibas aizsardziba.

16. Noskaidrojot, vai apstridétaja norma ietvertais pamattiesibu ierobezojums
ir samerigs, Satversmes tiesa parbauda:

1) vai ierobezojums ir piemérots legitima mérka sasniegsanai,

2) vai mérki nav iesp&jams sasniegt ar citiem, individa pamattiesibas mazak
ierobezojosiem lidzekliem;

3) vai labums, ko giist sabiedriba no noteikta ierobezojuma, ir lielaks par
individam nodarito kait€jumu.

Ja, izvertgjot tiesibu normu, tiek atzits, ka taja ietvertais pamattiesibu
ierobezojums neatbilst kaut vienam no Siem kritérijiem, apstridéta norma neatbilst
sam@riguma principam un ir prettiesiska (Sk. Satversmes tiesas 2020. gada
28. septembra sprieduma lieta Nr. 2019-37-0103 20. punktu).
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17. Likumdevgja izraudzitie lidzekli ir pieméroti apstridétaja norma ietverta
pamattiesibu ierobezojuma legitima mérka sasniegSanai, ja ar konkréto reguléjumu
Sis merkis tiek sasniegts (SK., pieméram, Satversmes tiesas 202 1. gada 13. novembra
sprieduma lieta Nr. 2018-18-01 20. punktu).

17.1. Atbilstosi Arhivu likumam pirms jebkura dokumenta atziSanas par
arhiva dokumentu tiek izveértéta ta arhiviska veértiba jeb dokumenta informativais
nozimigums vai §a dokumenta pieradijuma vértiba. Sada izvértesana notiek atbilstosi
likuma noteiktiem kritérijiem, kas citstarp aptver dokumenta sp&ju atspogulot
publiskas parvaldes darbibas, valsts politikas veidoSanu un istenoSanu; dokumenta
ilgstoSo izmantojamibu institlicijas vai privatpersonas pienakumu un tiesibu
istenoSanai un aizsardzibai; dokumenta vésturisko, Ssabiedrisko, kulturas wvai
zinatnisko un citadu nozimi (Sk. Arhivu likuma 8. panta pirmo dalu). Savukart Sodu
registra arhiva datubazg tiek automatiski ieklauti visi dati, kas ieprieks bijusi ieklauti
§a registra aktualaja datubazg. Proti, notiek automatiska datu parnese, turklat registra
lerakstu veida, nevis glabajot datu pamata esoSos un tos pieradosos dokumentus.
Lidz ar to netiek izvertéta glabajamas informacijas nozime arhivéSanas mérku
sasniegSana. Uz $adu dokumentu arhiviskas vértibas parbaudes triikumu noradijusi
ar1 Datu valsts inspekcija.

ArhivéSanas nolukiem, tostarp statistikas, petijumu un vésturisku notikumu
atspoguloSanas vajadzibam, ir svarigi noteiktu laika posmu saglabat informaciju par
kadu pagatnes notikumu neatkarigi no ta, vai ar $0 notikumu saistita persona vel ir
dziva. Turpretim apstridéta norma personas datu glabasanu sasaista ar attiecigas
personas dzivi un paredz to glabasanu tikai gadu peéc personas naves.

Sada datu glabasanas termina dél netiek sasniegts datu glabasanas
meérkis — visparigiem arhiveSanas noliikiem —, un attiecigi apstridéta norma Saja
aspekta nav piemérota demokratiskas valsts iekartas un citu cilvéku tiesibu
aizsardzibas meérku sasniegSanai.

17.2. Ka jau tika noradits ieprieks, attaisnojoss tiesas spriedums var tikt
parskatits Kriminalprocesa likuma mingtajos gadijumos. Kriminalprocesa
atjaunosanas gadijuma Sodu registra arhiva datubazg ieklautie attaisnotas personas

dati tiek parnesti atpakal uz Sodu registra aktualo datubazi un izmantoti turpmakaja
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kriminalprocesa noris€ (dokumenté$ana). Ari Generalprokuratiira noradijusi, ka
Sodu registra arhiva datubaze tiek izmantota $adas situacijas. Lidz ar to attaisnotas
personas datu glabasana noteiktu laiku vartu bit piemérota atjaunota
kriminalprocesa norises nodrosinasanai.

Tapat Sodu registra arhiva datubazg esoSie dati par kriminalprocesa norisi
personas attaisnoSanas gadijuma var tikt izmantoti aizskarto personas tiesibu
aizsardzibai.

Lidz ar to apstridéta norma ir vérsta gan uz sabiedribas drosibas
aizsardzibu, gan uz personas tiesibu nodroSinasanu, tadéjadi Saja aspekta

aizsargajot ar1 demokratisku valsts iekartu.

18. Parbaudot to, vai izraudzitie Iidzekli ir nepiecieSami legitima mérka
sasniegSanai, Satversmes tiesa izverte, vai legitimo mérki nav iesp&jams sasniegt ar
citiem, individa pamattiesibas mazak ierobezojosiem lidzekliem, kuri bitu tikpat
iedarbigi (Sk., pieméram, Satversmes tiesas 2021. gada 6. aprila sprieduma lieta
Nr. 2020-31-01 19. punktu).

Satversmes tiesa jau iepriekS secinajusi, ka attaisnotas personas datu
glabasana var biit nepiecieSama, lai nodroSinatu kriminalprocesa norisi, ja
attaisnojoSo spriedumu vai lémumu par kriminalprocesa izbeigSanu nepiecieSams
izskatlt no jauna sakara ar jaunatklatiem apstakliem vai sakara ar materialo vai
procesualo likuma normu butisku parkapumu.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 656. panta pirmajai dalai attaisnojosa
sprieduma vai lémuma par kriminalprocesa izbeigSanu jauna izskatiSana sakara ar
jaunatklatiem apstakliem atlauta tikai likuma noteiktaja kriminalatbildibas noilguma
termina ietvaros un ne vélak ka vienu gadu no jaunatklato apstaklu konstateéSanas
dienas. Savukart kriminalatbildibas noilgums atbilsto§i Kriminallikuma 56. panta
pirmajai dalai pamata ir divi lidz piecpadsmit gadi no nozieguma izdariSanas dienas
atkariba no nozieguma smaguma. Ja noziedzigs nodarijums versts pret nepilngadigas
personas tikumibu un dzimumneaizskaramibu vai ar to nodariti smagi miesas
bojajumi, kas saistiti ar dzimumorganu kroploSanu vai reproduktivo sp&ju

zaud@jumu, vai cilveku tirdznieciba, vai piespiesana veikt abortu, noilgums iestajas
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divdesmit gadus péc briza, kad cietusi persona sasniegusi astonpadsmit gadu
vecumu. Tikai ka izn@mumi, kuru gadijuma neiestajas noilgums, ir vert€jami
noziegumi, par kuriem saskana ar likumu var piespiest miiza ieslodzijumu, un
noziegumi pret cilvéci, noziegumi pret mieru, kara noziegumi vai daliba genocida.

Tatad jau p&c noteikta termina beigam vairaku veidu noziedziga nodarijjuma
gadijuma nebiitu iesp&jama attaisnojosa sprieduma izskatiSana no jauna.

Tomer apstridéta norma paredz, ka dati par attaisnotajam personam tiek
glabati, tos nediferenc€jot pec ta, kads ir bijis sakotn&jais noziedzigais nodarijums.
Proti, visos gadijumos attaisnotas personas dati tieck glabati vienlidz ilgi, nenemot
véra to, vai noziedzigajam nodarfjumam, kura izdariSana persona tikusi attaisnota,
jau nav iestajies noilgums, t. i., to, vai attiecigie dati vél ir izmantojami noteiktajam
vajadzibam. Saskana ar apstridéto normu pat kriminalparkapumu izdariSana
attaisnotu personu dati tiek glabati vél gadu péc personas naves. Sada gadijuma datu
apstrade acimredzami nav vajadziga noteikta mérka sasniegSanai.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 662. panta pirmajai dalai un 665. panta
pirmajai dalai speka stajuSos nolemumu sakara ar materialo vai procesualo likuma
normu biitisku parkapumu, tostarp nelikumigu tiesas sastavu vai kada tiesneSa
nepiedaliSanos nolémuma pienemsSana, var izskatit no jauna, ja tas nav skatits
kasacijas kartiba vai tiesa iepriek$§ nav atteikusies ierosinat kasacijas tiesvedibu.
Tomér $adi gadijumi ir arkartigi reti un bitiba tiem ir izn€muma raksturs. Vel jo
vairak — atbilstoSi Kriminalprocesa likuma 665. panta pirmajai dalai pieteikuma
iesniegSana sakara ar materialo vai procesualo likuma normu biitisku parkapumu péc
butibas ir iesp&jama tikai tad, ja Kriminalprocesa likuma 663. panta noraditajam
subjektam, kas attiecigo pieteikumu iesniedz, jau ir pieejama informacija par
konkrétiem attiecigaja kriminalprocesa notikusiem parkapumiem. Sada informacija
parasti varetu tikt ieglita no konkr&ta kriminalprocesa materialiem vai attieciga
nolémuma satura, nevis no Sodu registra arhiva datubazes. Proti, lai iesniegtu
pieteikumu par nolémuma jaunu izskatiSanu sakara ar materialo vai procesualo
likuma normu bitisku parkapumu, Sodu registra arhiva datubazg glabata informacija

faktiski nav vajadziga.
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Saskana ar Kriminalprocesa un administrativo parkapumu lietvediba nodarita
kait§juma atlidzinaSanas likuma 4.un 20. pantu persona var prasit kait€§juma
atlidzinasanu seSu ménesu laika no attaisnojoSa tiesas sprieduma spéka stasanas
dienas. Aizskarto personas subjektivo tiesibu aizsardziba pamata ir atkariga no pasas
personas [éemuma. Persona var izveleties ar1 neistenot savas tiesibas, ka ar1 pieprasit
savu datu dzeéSanu. Tadgjadi personai pasai ir tiesibas pienemt Iémumus attieciba uz
saviem datiem pat tad, ja Sie lémumi v€lak apgriitina tas iesp&jas izmantot savas
tiesibas. Attiecigi tad, ja nepastav cits pamatots datu glabasanas noliiks, valstij nav
pamata glabat biitisku personas datu apjomu ar tadu atrunu, ka personai §ie dati kada
bridi varétu bt noderigi. Sada datu apstrade var notikt tikai ar personas piekrisanu
un attiecigi vairs nebiitu veértéjama ka pamattiesibu ierobezojums.

Sodu registra arhiva datubaze nevar biit vienigais personas datu avots, kas
nepiecieSamsS kriminalprocesa atjaunosanai, tiesas nolémuma izskatiSanai no jauna
vai personas tiesibu aizsardzibai. Proti, institiicijas, ievErojot personas datu apstrades
principus, parvalda kriminallietu materialus arT uz Ministru kabineta 2012. gada
6. novembra noteikumu Nr. 748 ,,Dokumentu un arhivu parvaldibas noteikumi”
pamata. Citstarp lekslietu ministrijas informacijas sisttma ir uzkratas zinas par
izbeigtajam kriminallietam, kuras nodotas glabasana Iekslietu ministrijas
Informacijas centra arhiva.

Tas nozimé, ka iepriek§ min€to meérku sasniegSanai nepiecieSamajiem
materialiem, ciktal tiek ieveroti Satversmes 96. panta un Eiropas Savienibas tiesibu
normas ietvertie personas datu apstrades principi, vajadz&tu buit pieejamiem, bet
attaisnotas personas datu papildu dubléSana un glabasana Sodu registra arhiva
datubazeé 100 gadus no personas dzimsanas briza vai gadu p&c personas naves nav
nepiecieSama legittmo merku sasniegSanai.

Lidz ar to apstridéta norma neatbilst Satversmes 96. pantam.
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19. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 32. panta treSo dalu tiesibu norma,
kuru Satversmes tiesa atzinusi par neatbilstoSu augstaka juridiska spéka tiesibu
normai, uzskatama par spéka neesosu no Satversmes tiesas sprieduma publicéSanas
dienas, ja Satversmes tiesa nav noteikusi citadi. Satversmes tiesas likuma 31. panta
11. punkts noteic, ka Satversmes tiesas kompetencé ir lemt par citu bridi, ar kuru
apstridéta tiesibu norma, kas atzita par neatbilstoSu augstaka juridiska speka tiesibu
normai, zaudé speku. Lemjot par bridi, ar kuru apstridéta norma zaudé speku,
Satversmes tiesas procesa lidzsvarojams tiesiskas drosibas princips un atsevisku
personu pamattiesibas. Tiesai jagada par to, lai situacija, kada var€tu veidoties no
briza, kad apstridéta norma zaud€ sp€ku, neraditu jaunus Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskarumus, ka ar1 nenodaritu biitisku kait€jumu sabiedribas interesém
(sk. Satversmes tiesas 2020. gada 17. decembra sprieduma lieta Nr. 2020-18-01
25. punktu).

Lai pienemtu personas datu apstrades pamatprincipos balstitu tiesisko
reguléjumu, kas pielautu kriminalprocesa attaisnotas personas datu apstradi, ja tada
nepiecieSama, likumdevejam ir nepiecieSams laiks. Savukart Iidz bridim, kad stasies
speka $ads reguléjums, minéto datu dzesanas pieteikumu izvertésanas ietvaros vai —
attiecigajos gadijumos — p&c savas iniciativas Sodu registra arhiva datubazes parzina
pienakums ir nodroSinat attaisnotas personas tiesibas uz datu dzESanu, tieSi
piem@rojot Satversmes 92. panta otro teikumu un 96. pantu, ka arT §a sprieduma
atzinas. Sa pienakuma izpildé Ipaga uzmaniba japievers tam, lai bitu saskatams
legitims mérkis personas datu apstrades turpinasanai un lai datu apstrade joprojam
bitu ar to sameriga.

Papildus tam, izskatot uz tiesas pieteikuma pamata ierosinatu lietu,
Satversmes tiesai vienmér ir jaizverte, kada ietekme uz attiecigo lietu bis tas
spriedumam. Satversmes tiesa jau ir atzinusi, ka, lemjot par bridi, ar kuru apstridéta
norma (akts) zaud€ spéku, janem vera, ka tas uzdevums ir peéc iespgjas noverst
personam pamattiesibu aizskarumu (Sk. Satversmes tiesas 2019. gada 5. decembra
sprieduma lieta Nr. 2019-01-01 25. punktu). Min&ta Satversmes tiesas atzina
izskatamaja lieta ir attiecinama uz tam personam, kuras jau uzsakusSas savu tiesibu

aizsardzibu ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem un kuram ir piem&rojama
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apstridéta norma. Uz apstridétas normas pamata tiek veikta konkrétu attaisnotu
personu datu apstrade, ka arT atteikta datu dz€Sana. Lai aizsargatu to attaisnoto
personu pamattiesibas, kuras uzsakuSas savu tiesibu aizsardzibu ar visparg€jiem
tiesibu aizsardzibas Iidzekliem, attieciba uz §Sim personam ir nepiecieSams apstrideto

normu atzit par speka neesosu no to pamattiesibu aizskaruma raSanas briza.
Nolémumu dala

Pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 30.—32. pantu, Satversmes tiesa

nosprieda:

1. Atzit Sodu registra likuma 23. panta 1. punktu, ciktal tas attiecas uz
zinam par attaisnoto personu, par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes
96. pantam un spéka neesoSu no 2023. gada 1. jilija.

2. Attieciba wuz attaisnotam personam, kuras uzsakuSas savu
pamattiesibu aizsardzibu ar visparéjiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem, atzit
Sodu registra likuma 23. panta 1. punktu, ciktal tas attiecas uz zinam par
attaisnoto personu, par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes
96. pantam un spéka neesoSu no personas pamattiesibu aizskaruma raSanas
briza.

Spriedums ir galigs un neparsiidzams.

Spriedums stajas spéka ta publicéSanas diena.

Tiesas sédes priekssedetajs™ Aldis Lavins

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika

ZIMogu.
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