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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA
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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2022. gada 24. februart

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priek$sédetajs
Aldis Lavins, tiesnesi Janis Neimanis un Anita Rodina,

kol&gijas seéd¢ izskatTjusi Satversmes tiesa sanemto AS “Satini Energo LM”
(turpmak — Pieteikuma iesniedz&ja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 23/2022),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgja ltidz Satversmes tiesu atzit Ministru kabineta
2009. gada 10. marta noteikumu Nr.221 “Noteikumi par elektroenergijas
razoSanu un cenu noteikSanu, razojot elektroenergiju kogeneracija” (turpmak —
Noteikumi Nr. 221) 53. punkta skaitli un vardu “10 gadus” un Ministru kabineta
2020. gada 2. septembra noteikumu Nr. 561 “Noteikumi par elektroenergijas
razoSanu, uzraudzibu un cenu noteikSanu, razojot elektroenergiju kogeneracija”
(turpmak — Noteikumi Nr. 561) 68. punkta skaitli un vardu “10 gadus” par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 105. pantam
un spéka neesosu attieciba uz Pieteikuma iesniedz&ju no 2021. gada 30. novembra.

2. Noteikumu Nr. 221 53.! punkts noteica divus alternativus atskaites
punktus, no Kkuru iestasanas briza 10 gadus publiskais tirgotajs iepirka
kogeneracijas procesa sarazoto elektroenergiju no komersanta, kas sanémis
tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros un kura
kogeneracijas elektrostacijas vai atseviskas §Ts elektrostacijas kogeneracijas

iekartas uzstadita elektriska jauda neparsniedz Cetrus megavatus.



ArT Noteikumu Nr. 561 68. punkts paredz 10 gadu terminu elektroenergijas

iepirkSanai obligata iepirkuma ietvaros.

3. AtbilstoSi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par Ministru kabineta noteikumu normu atbilstibu Satversmei.

Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. punkts noteic:
izskatot pieteikumu, Satversmes tiesas kol€gija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu,
ja pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts péc
biittbas nav mainijies salidzinajuma ar iepriekS iesniegto pieteikumu, par kuru
Iémusi kolégija.

Pieteikuma iesniedzgja kopa ar citiem komersantiem jau iepriek$ versusies
Satversmes tiesa, ltidzot atzit Noteikumu Nr. 221 53.! punktu par neatbilstosu
Satversmes 1., 91. un 105. pantam (pieteikums Nr. 226/2013). Satversmes tiesas
2. kolegija 2014. gada 17. janvari pienéma lémumu par atteik$anos ierosinat lietu,
noradot, ka pieteikuma nav pamatota nakotné gaidama pamattiesibu aizskaruma
estba. Savukart attieciba par Noteikumu Nr. 221 53. punkta atbilstibu Satversmes
105. pantam kol&gija noradija, ka pieteikuma sniegtais juridiskais pamatojums ir
actimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

No izskatama pieteikuma un tam pievienotajiem materialiem izriet, ka
2021. gada 30.novembri saskana ar Noteikumu Nr. 561 68. punktu beidzas
Pieteikuma iesniedz€jas tiesibas pardot elektroenergiju publiska iepirkuma
ietvaros. Ar So bridi Pieteikuma iesniedzgja saista savu pamattiesibu aizskarumu.
Tapat ir mainits prasijuma formul&jums un tam atbilstosi sniegtais juridiskais
pamatojums.



Tadgjadi izskatamaja pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu izklasts un
juridiskais pamatojums péc biitibas ir mainijies, un Satversmes tiesas kolégijai no

jauna ir japarbauda pieteikuma atbilstiba Satversmes tiesas likuma prasibam.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz&jai pieder biomasas kogeneracijas stacija, kuras izveid€ piesaistitas
investicijas no dazadiem avotiem, tostarp Eiropas Savienibas fonda Iidzekliem. Ar
Ekonomikas ministrijas 2009. gada 16. jilija 1émumu Pieteikuma iesniedzgjai
pieskirtas tiesibas pardot elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros. Ar
Noteikumu Nr. 221 53.! punkta pienems3anu $Im tiesibam tika noteikts termins —
10 gadi. Saskana ar 2014. gada 28. aprila ligumu par elektroenergijas iepirkumu,
kas noslégts starp Pieteikuma iesniedz&u un akciju sabiedribu “Energijas
publiskais tirgotajs” (Sobrid — sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu), attieciba uz
Pieteikuma iesniedz&ju ir piemérots Sobrid spéka esoSo Noteikumu Nr. 561
68. punkta noteiktais 10 gadu termins$ tiesibam piedalities obligataja iepirkuma.
Pieteikuma iesniedz€ja neesot palavusies uz bezgaligi ilgu valsts atbalstu obligata
iepirkuma komponentes forma, tomér atbalsta atnemSana péc 10 gadiem, péc
Pieteikuma iesniedz&jas ieskata, aizskar tas tiesibas uz ipasumu. Pieteikuma
iesniedz€ja noradijusi, ka tai piederosas kogeneracijas stacijas iek$€jas pelnas
norma 10 gadu atbalsta sanems$anas periodam ir negativa, bet, piesakoties
finans€jumam kogeneracijas stacijas izveidei, iek$€jas pelnas norma 20 gadu
periodam bija pozitiva. Proti, atbalsta perioda kogeneracijas stacija kopuma esot
nesusi zaud&jumus.

Tadgjadi ar Noteikumu Nr. 221 53. punkta skaitli un vardu “10 gadus” un
Noteikumu Nr. 561 68. punkta skaitli un vardu “10 gadus” (turpmak — apstridetas
normas) esot aizskartas Pieteikuma iesniedzgjai Satversmes 105. panta noteiktas
tiesibas uz TpaSumu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ievérojot

konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

7. Satversmes tiesas likuma 18. panta otra dala noteic, ka vairaku aktu
apstridésana viena pieteikuma pielaujama vienigi $aja likuma noraditajos

gadijumos. Satversmes tiesa ir atzinusi, ka, nemot veéra Satversmes tiesas procesa
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ekonomijas principu, atsevisSkos gadijumos viena pieteikuma ietvaros var apstridet
ar1 vairaku normativo aktu normas, kas regul€ savstarp&ji ciesi saistitus tiesibu
jautajumus (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2. kolégijas 2008. gada 29. jilija
lemumu par lietas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 75/2008).

Noteikumi Nr. 221 ir zaudgjusi spéku ar Noteikumu Nr. 561 izdoSanu.
Vienlaikus Noteikumu Nr. 561 91. punkts noteic, ka publiskais tirgotajs turpina
iepirkt elektroenergiju no komersantiem, kuriem obligata iepirkuma tiesibas
pieskirtas ar lémumiem, ko ministrija izdevusi saskana ar Noteikumiem Nr. 221,
ieverojot attiecigajos l@émumos un Sajos noteikumos ietvertos nosacijumus.
Tadgjadi abas apstridétas normas varétu skart Pieteikuma iesniedzgjas tiesibas.

Lidz ar to no pieteikuma ir giistams apstiprinagjums tam, ka apstridetas
normas ir savstarpgji ciesi saistitas un to satversmibas izveért€Sana vienas lictas
letvaros varétu veicinat lietas vispusigu un atru izskatiSanu.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta otraja dala

noteiktajam prasibam.

8. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, vai ar1 ja personai $adu iesp&ju nav.

Apstridétas normas formulétas neparprotami, un Pieteikuma iesniedz&ja
atrodas normu tvérumam tipiska situacija. Tad€jadi Pieteikuma iesniedz€jas riciba
nav realu un efektivu iesp&ju aizstavet aizskartas pamattiesibas.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala
noteiktajam prasibam.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otrais teikums noteic, ka
pieteikumu Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu
aizskaruma briza.

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas siidzibas iesniegSanai
skaitams no 2021. gada 30. novembra, kad beidzies 10 gadu termins Pieteikuma
iesniedzgjas tiesibam pardot elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros.
Pieteikums sanemts Satversmes tiesa 2022. gada 28. janvari. Tadgjadi mingtais
seSu ménesu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala

un ceturtas dalas otraja teikuma noteiktajam prasibam.



9. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 105. pantam.
Pieteikums atbilst arT paréjam Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta

noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties Uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu “Par Ministru kabineta 2009. gada
10. marta noteikumu Nr. 221 “Noteikumi par elektroenergijas razo$anu un cenu
noteikSanu, razojot elektroenergiju kogeneracija” 53.1 punkta skaitla un varda “10
gadus” un Ministru kabineta 2020. gada 2.septembra noteikumu Nr. 561
“Noteikumi par elektroenergijas razo$anu, uzraudzibu un cenu noteik$anu, razojot
elektroenergiju kogeneracija” 68. punkta skaitla un varda “10 gadus” atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam” péc AS “Satini Energo LM”
pieteikuma (pieteikums Nr. 23/2022).

2. Uzaicinat institliciju, kas izdevusi apstridétos aktus, — Ministru kabinetu
— lidz 2022. gada 25. aprilim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas

faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.
Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prick$sedéetajs Aldis Lavins



