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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2021. gada 6. septembri

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: Kkolégijas prickS$sedétajs
Aldis Lavins, tiesnesi Janis Neimanis un Anita Rodina,

kolégijas s€deé izskatfjusi Satversmes tiesa sanemto Sabiedribas ar
ierobezotu atbildibu ,,EfTEN Domina” (turpmak — Pieteikuma iesniedzgja)
pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 157/2021),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz&ja ludz Satversmes tiesu atzit Ministru kabineta
2020. gada 9. jinija noteikumu Nr. 360 ,,Epidemiologiskas drosibas pasakumi
Covid-19 infekcijas izplatibas ierobezos$anai” (turpmak — Noteikumi Nr. 360)
24,88 punktu redakcija, kas bija speka no 2021.gada 7. aprila lidz 1. jinijam
(turpmak arT — apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes
(turpmak — Satversme) 1. pantam, 91.panta pirmajam teikumam, 105. panta

pirmajam un tre$ajam teikumam, ka arT par spéka neesosu no 2021. gada 7. aprila.

2. Noteikumu Nr. 360 24.18 punkts redakcija, kas bija speka no 2021. gada
7.aprila lidz 9. aprilim, paredz&ja, ka tirdzniecibas centra, kura kopgja
tirdzniecibai atveleta platiba ir lielaka par 7000 m?, darbojas tikai:

1. veikali, kuros tirgo partiku ne mazak ka 70 % apméra no precu
sortimenta;

2. veikali, kuros tirgo higiénas preces ne mazak ka 70 % apméra no precu
sortimenta;

3. aptiekas (tai skaita veterinaras aptiekas);



4. optikas precu veikali;

5. dzivnieku baribas veikali;

6. ziedu veikali;

7. gramatnicas;

8. preses tirdzniecibas vietas.

Ar Ministru kabineta 2021. gada 8. aprila noteikumu Nr. 208 ,,Grozijumi
Ministru kabineta 2020. gada 9. janija noteikumos Nr. 360 ,,Epidemiologiskas
drosibas pasakumi Covid-19 infekcijas izplatibas ierobezosanai”” 1. punktu, kas
stajas speka 2021. gada 10. aprili, Noteikumu Nr. 360 24.18 punkts papildinats ar
9. apakspunktu. Tas paredzgja, ka tirdzniecibas centra, kura kopgja tirdzniecibai
atvéleta platiba ir lielaka par 7000 m?, darbojas ar1 datoru, to periféro iekartu un
programmatiras, ka arT telekomunikacijas iekartu veikali.

Savukart ar Ministru kabineta 2021. gada 18. maija noteikumu Nr. 309
,Grozijumi Ministru kabineta 2020.gada 9.junija noteikumos Nr. 360
»~Epidemiologiskas drosibas pasakumi Covid-19 infekcijas izplatibas
ierobezoSanai”” 3. punktu, kas stajas spéka 2021.gada 20. maija, Noteikumu
Nr.360 24.% punkts papildinats ar 10. apak$punktu. Tas paredzeja, ka
tirdzniecibas centra, kura kopg&ja tirdzniecibai atvéléta platiba ir lielaka par
7000 m?, darbojas ar1 veikali, kuros apmeklgtajiem ir nodrosinata atseviska aréja
piekluve (ar€ja ieeja) tirdzniecibas vietai.

Ar Ministru kabineta 2021. gada 1. jinija noteikumu Nr. 335 ,,Grozijumi
Ministru kabineta 2020. gada 9. jinija noteikumos Nr. 360 ,,Epidemiologiskas
drosibas pasakumi Covid-19 infekcijas izplatibas ierobezosanai”” 10. punktu, kas

stajas speka 2021. gada 2. jiinija, 24.'8 punkts no Noteikumiem Nr. 360 svitrots.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolegija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.



Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu kolégija
var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja siidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietieckams prasijuma apmierinasanai.

4. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punktam Satversmes
tiesa izskata lietas par Ministru kabineta noteikumu normu atbilstibu Satversmei.

Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz&ja ir juridiska persona, kas parvalda tirdzniecibas centru, kura kopgja
tirdzniecibai atvéléta platiba ir lielaka par 7000 m?. Pieteikuma iesniedz&ja savu
komercdarbibu veic, iznomajot tirdzniecibas telpas §$aja tirdzniecibas centra.
Apstridétas normas dél vairakiem mazumtirgotajiem esot bijis liegts veikt
komercdarbibu lielajos tirdzniecibas centros. Sa aizlieguma d&] ari Pieteikuma
iesniedzgjai tiekot raditi zaud€jumi, jo neesot iesp€jams pilnvertigi iznomat
tirdzniecibas telpas. Tad&jadi esot aizskartas Pieteikuma iesniedz&jai Satversmes
105. panta pirmaja un tresaja teikuma noteiktas tiesibas uz ipasumu. Apstridétaja
norma ietvertais aizliegums ar1 radijis tiesiskas vienlidzibas principa parkapumu,
jo tas neesot bijis noteikts tirdzniecibas telpu iznomatajiem salidzinamas situacijas.
Tapat aizliegums esot noteikts, parkapjot vairakus Satversmes 1. panta ietvertus
vispar€jos tiesibu principus.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ieverojot

konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.? panta otrajai dalai persona var
iesniegt Konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem vai arT ja personai $adu iesp&ju nav.

Apstridéta norma ir formul&ta neparprotami, un Pieteikuma iesniedzgja
atradas §1s normas tvérumam tipiska situacija. Tadgjadi konkrétaja gadijuma
Pieteikuma iesniedzgjas riciba nav realu un efektivu vispargjo tiesibu aizsardzibas
lidzeklu.



Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otrais teikums nosaka:
»Ja nav iesp&ju Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstavet ar visparéjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai
var iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.”

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas siidzibas iesniegSanai ir
skaitams no apstridétas normas spéka stasanas dienas, proti, no 2021. gada
7. aprila. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2021. gada 24. augusta. Tadgjadi
minétais seSu meénesu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala

un ceturtas dalas otraja teitkuma noteiktajam prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma ir janorada juridiskais pamatojums. Par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratné atzistama juridiska argumentacija, kura
pamatota apstridétas normas neatbilstiba katrai pieteikuma noraditajai augstaka
juridiska spéka tiesibu normai.

Pieteikuma noradits, ka apstridéta norma neatbilst Satversmes 1. panta
tvéruma ietilpstosajam tiesiskas valsts principam, labas likumdoSanas principam
un tiesiskas palavibas principam.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka viens no vispargjiem tiesibu principiem, kas
atvasinats no demokratiskas tiesiskas valsts pamatnormas un ietilpst Satversmes
1. panta tv€ruma, ir tiesiskas valsts princips. No tiesiskas valsts principa ir
atvasinams ar1 labas likumdoSanas princips (sk., pieméram, Satversmes tiesas
2019. gada 6. marta sprieduma lieta Nr. 2018-11-01 18.1. punktu). Satversmes
1. panta tvéruma ietilpst ari no demokratiskas tiesiskas valsts pamatnormas
atvasinatais tiesiskas palavibas princips, kas aizsarga vienigi tadas tiesibas, uz kuru
IstenoSanu personai vargja rasties likumiga, pamatota un sapratiga palaviba (sk.
Satversmes tiesas 2017.gada 8. marta sprieduma lieta Nr.2016-07-01
16.2. punktu).

Vertejot, vai pamattiesibu ierobezojums ir attaisnojams, Satversmes tiesa
citstarp parbauda, vai tas ir noteikts ar pienaciga kartiba pienemtu likumu (sk.,
pieméram, Satversmes tiesas 2013. gada 10. maija sprieduma lieta Nr. 2012-16-
01 25. punktu un 2015. gada 8. aprila sprieduma lieta Nr. 2014-34-01 14. punktu).
Tapat vertgjot, vai ar tiesibu normu noteikta atSkiriga vai vienada attieksme ir
attaisnojama, Satversmes tiesa izverteé, vai S$ada attiecksme ir noteikta ar

normativajos aktos paredz&ta kartiba pienemtu tiesibu normu (sk., pieméram,
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Satversmes tiesas 2018.gada 15.maija sprieduma lieta Nr.2017-15-01
20. punktu). To izvertejot, Satversmes tiesa parbauda, vai likumdoSanas process
atbilst labas likumdoSanas principam (sk., pieméram, Satversmes tiesas
2019. gada 6. marta sprieduma lieta Nr. 2018-11-01 18.1. punktu).

Tadgjadi to, vai apstridéta norma atbilst Satversmes 1. panta ietvertajam
tiesiskas valsts principam un labas likumdo$anas principam, Satversmes tiesa
izvertes, parbaudot apstridétas normas atbilstibu Satversmes 91. panta pirmajam
teikumam, ka art 105. panta pirmajam un treSajam teikumam. Savukart pieteikuma
noraditie apsverumi par tiesiskas palavibas principa iesp&jamo parkapumu péec
butibas atkarto tos Pieteikuma iesniedz&jas argumentus, kas sniegti, pamatojot
apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 91. panta pirmajam
teikumam, ka ari 105. panta pirmajam un treSajam teikumam. Pieteikuma nav
noraditi citi argumenti, kas pamatotu $a principa parkapumu.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu
Satversmes 1. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas

4. punkta noteiktajam prasibam.

8. Pieteikuma ir sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam, ka ari 105. panta pirmajam un treSajam teikumam. Tam ir
pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami lietas apstak]u noskaidroSanai. Pieteikums
$aja prasijuma dala atbilst arT paréjam Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta

noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Ministru kabineta 2020. gada
9. junija noteikumu Nr. 360 ,,Epidemiologiskas drosibas pasakumi Covid-19
infekcijas izplatibas ierobezo$anai” 24.18 punkta (redakcija, kas bija speka no
2021. gada 7. aprila Iidz 1. jinijam) atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
91. panta pirmajam teikumam, ka art 105. panta pirmajam un tresajam teikumam”
p&c sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,EfTEN Domina” pieteikuma (pieteikums
Nr. 157/2021).



2. Atzit, ka nav nepiecieSams uzaicinat institliciju, kas izdevusi apstridéto
aktu, — Ministru kabinetu —iesniegt atbildes rakstu, jo Satversmes tiesa ir ierosinata
lieta Nr.2021-29-03 ,,Par Ministru kabineta 2020. gada 9. junija noteikumu
Nr. 360 ,.Epidemiologiskas droSibas pasakumi Covid-19 infekcijas izplatibas
ierobezo$anai” 24.18 punkta (redakcija, kas bija speka no 2021. gada 7. aprila Iidz
1. jinijam) atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta pirmajam
teikumam, ka ari 105. panta pirmajam un treSajam teikumam” un Ministru
kabinets jau ir iesniedzis Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko
apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

3. Atteikties ierosinat lietu par Ministru kabineta 2020. gada 9. jiinija
noteikumu Nr. 360 ,,Epidemiologiskas drosibas pasakumi Covid-19 infekcijas
izplatibas ierobezo$anai” 24.* punkta (redakcija, kas bija speka no 2021. gada
7. aprila lidz 1. junijam) atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam.

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prick$sedetajs Aldis Lavins



