Latvijas Republikas Satversmes tiesas séde
2022. gada 27. oktobri

Turpinajums

2022. gada 8. novembri

Sedi vada Latvijas Republikas Satversmes tiesas priekssédétajs
Aldis Lavins.

A. Lavins.

Labrit! Ludzu, sedieties!

Turpinam tiesas sédi.

Ieprieksgja tiesas s€dé partraukums tika izsludinats taja bridi, kad tiesnesi
uzdeva jautajumus Saeimas parstavim un, atbilstosi Satversmes tiesas procesam, vards
biitu bijis jadod pieteikuma iesniedz&ju parstavim, lai uzdotu Saeimas parstavim
iesp&jamos jautajumus.

Un tiesi no §Ts vietas turpinasim $isdienas tiesas s&di.

Tapec vaicasu, vai pieteikuma iesniedz€ju parstavim biis jautdjumi Saeimas

parstavim. Ja ir, ludzu, jums vards jautajumu uzdoSanai.

E. Zelderis.

Ja. Labrit, godata tiesa! Labrit, klatesoSie!

Man biis vairaki jautajumi.

Pirmais jautajums ir saistiba gan ar to, ko Saeimas parstavis noradija savos
paskaidrojumos un atbild@s uz tiesas jautajumiem, un tas ar1 ir noradits Saeimas atbildes
raksta 3. lappus€ pirmaja rindkopa. Tur ir noradits, ka pieteikuma iesniedzgji vispar nav
noradijusi apsverumus par to, par neatbilstibu kadam personas pamattiesibam ta saista
apstridétas normas iesp&amo neatbilstibu Satversmes 91. panta pirmaja teikuma
ietvertajam tiesiskas vienlidzibas principam. Un Saeimas parstavis noradija, ka ja, ir
tikai 91. pants un, ka ir obligati jabtt kadam v&l citam pantam, kur ir noteiktas vél kadas
pamattiesibas.

Jus uzskatat, ka Satversmes tiesa nevar izskatit gadijumos, kad ir tikai viens

pants, pieméram, Satversmes 91. pants... nevar pienemt lietu un izskatit?

S. Bértaitis.

Satversmes tiesai, izskatot konstitucionalo stidzibu, biitu jasaprot, kada veida
pamattiesibas ir aizskartas konstitucionalas stidzibas iesniedz&jam. Un Sobrid no lietas
apstakliem skatoties So lietu tikai no 91. panta pirma teikuma, nav skaidrs, kads
pamattiesibu aizsardzibas standarts biitu uz pieteic€ju attiecinams. Vienlidzibas

princips neatbild uz $o jautajumu saturiski, proti, vienlidzibas princips nepasaka, vai



pieteicEjam pienakas valsts budzeta finans€jums politiskas partijas darbibas
nodros$inasanai vai, tiesi otradi, pamattiesibas izpaustos tad€jadi, ka pieteicg€jam butu
tiesibas prasit, lai citas personas nesanem $o te valsts budzeta finans€jumu. Tatad,
vienlidzibas princips nedod skaidru saturisku atbildi, kas ir tas, ko pieteicgja varétu
sanemt $aja lietd un jis ar1 to nespgjat precizet un Satversmes tiesai, izskatot lietu, butu
jaatbild uz So jautajumu.

Vienlidzibas princips viens pats, pats par sevi, nespgj $adu saturisku atbildi

sniegt bez citas pamattiesibas.

E. Zelderis.

Ta jau ir viena pamattiesiba — vienlidziba.

A. Lavins.

Ja... Zeldera kungs, te ir jau jlisu vértejums, ka tas ir vai nav. Sobrid izmantojiet
iesp&ju uzdot Saeimas parstavim jautajumus. Jums vin$ nav japarliecina. Jums ir tiesa
japarliecina par kaut ko. Tap&c tiesas parliecinasanai jums ir dota Sobrid iesp&ja uzdot
jautajumus.

Luadzu!

E. Zelderis.
Ja... man ir jautajums, vai ir kada lieta, ko Satversmes tiesa ir izskatijusi, kur ir
tikai verteéta kadas normas atbilstiba Satversmes 91. pantam? Vai ir kada lieta?

Vesturiski... vai ir varbiit vairakas kadas lietas, vai kads spriedums?

S. Bertaitis.

Saeima sava atbildes raksta 3. lapaspusg ir atsaukusies uz to, ka Satversmes tiesa
ieprieksgja sava prakse ir tiesi uzsverusi uz to, ka vienlidzibas princips ir piem&rojams
kopa ar kadu citu Satversmé noraditu pamattiesibu. Un ta ir arT Saeimas pozicija $aja
lieta.

Par citu tiesu praksi es Sobrid jums nemaku komentét, bet vismaz Iidz §im ir
bijusi $ada prakse.

E. Zelderis.

Tad man ir viens jautajums... Atbildes raksta 6. lapaspusé pirmaja rindkopa ir
noradits, ka mazas partijas nevar sniegt ievérojamu ieguldijumu partiju konsolidacija
visas valsts méroga un vienmeriga iesaisté nacionala Iimena véleéSanas. Es atbildes
raksta nekur neredz&ju, kas Seit ir 1sti domats ar partiju konsolidaciju. Ka tas 1sti ir
domats? Ko Saeima Seit ir domajusi? Jus varétu varbit 1si noradit uz to, jo man tieSam
nebija skaidrs.



S. Bertaitis.

Apstridéta norma ir pienemta konteksta ar to, lai risinatu parlamentaras
demokratijas funkcionéSanu normala veida. Un l1dzsingja vesturiska pieredze liecina
par to, ka parlamentaras darbibas viena no problémam ir partiju sadrumstalotiba un vaja
parstavnieciba. Faktiski mérkis bija stiprinat un novérst So partiju vajumu $ada
parlamentara demokratijas sisttma un veidot vinas... konsolidét vinas spécigakas
politiskas partijas ar noteiktu izteikti specigaku platformu, kada ta ir bijusi lidz §im. Un
stiprinot $ada veida politiskas partijas, vinas sp€j istenot daudz labaka forma
parlamentaras demokratijas sist€ému, salidzinot ar vajakam partijam. Tatad tas bija tas

méerkis.

E. Zelderis.

Atbildes raksta 7. lapaspuses otraja rindkopa... tur ir noradits, ka ar apstridéto
normu tiek stiprinata parlamentaras demokratijas sist€éma, vienlaikus nodrosinot valsts
budzeta lidzeklu sabalansé€tu izlietojumu visas sabiedribas labklajibas intereses.

Ka més zinam, bija tada partija KPV, partija piedalijas 13. Saeimas vélesanas,
iekluva, sane€ma valsts budzeta finans€jumu un jau péc méneSa péc veléSanam tur
spécigi nokritas lidz 1 procentam, neilgi péc vélésanam jau sakas §is partijas sairSana.
2021. gada velesanas, Talsu novada domes vélesanas, kur piedalijas ar1 partija “Mes —
Talsiem un novadam”, piedalijas ar partija KPV, neiekluva Talsu novada domé. “Mgs
— Talsiem un novadam” iekluva ar ¢etram deputatu vietam, sanéma 1700 balsis, un,
ka izdevas noskaidrot, tad visa Latvija KPV sané€ma 4000 balsis par vienu deputata
vietu.

Un $eit pie ta manis minéta, kas ir noradits atbildé.., ka tada situacija, ka misu
partija iekluva domg, sanéma deputatu mandatus un taja pasa laika ir partija, kas visa
Latvija sanem tikai 4000 balsu un sané€ma So vienu deputata vietu kada no pasvaldibu
domém, vai tas, kas ir noradis Saja atbildes raksta, ka tiek stiprinata parlamentaras
demokratijas sistéma, vienlaikus nodroSinot valsts budzeta Ilidzeklu sabalansétu
izlietojumu visas sabiedribas labklajibas intereses... vai §is te salidzinajums un Sis te
piemérs ar apstridéto normu ta ka nodroSina valsts budZeta Iidzeklu sabalansétu

izlietojumu visas sabiedribas intereses?

S. Bértaitis.

Jasaka ta, ka es nevaru Saeimas varda komentét vienas individualas politiskas
partijas finansé$anas mehanismu. Tas nebiitu korekti no manas, ka Saeimas parstavja
puses, to darft.

Bet vérSu jiisu uzmanibu uz to, ka politisko partiju organizéSanas finansé€Sana
tiek regulari uzraudzita no valsts puses un pilnveidota taja bridi, kad tiek saskatitas

zinamas problémas $aja sisteémas darbiba.



Jasu minctais apstaklis, cita starpa, bija pievérsis Latvijas Valsts prezidenta
Levita kunga uzmanibu, tap&c Levita kungs bija sagatavojis 2020. gada janvarT attiecigu
grozijumu projektu Saja likuma, lai risinatu jiisu minéto problému citastarpa. Un
Saeima 2022. gada 24. februari pienéma grozijumus Politisko organizaciju (partiju)
finansésanas likuma, kas nu jau Sobrid novembri, Sodien, izskatiSanas laika ir stajusies
speka un, cita starpa, ar mingtajiem grozijumiem ir papildinats likumprojekts, kas
paredz iesp&ju partraukt valsts budzeta finanséjuma izmaksasanu, ja izbeidzas Saeima
izveidotas politiskas organizacijas partijas frakcijas darbiba vai vairak neka par 2/3
samazinas Saeima izveidotas politiskas organizacijas (partijas) frakcijas deputatu
skaits. Tatad, $is jautdjums ir nonacis Saeimas uzmanibas loka un ir attiecigi veikti
grozijumi Politisko partiju finans€$anas likuma, lai novérstu §adu situaciju, kad partija
péc ieklusanas Saeima zaudé savu darbibas modeli un lidz ar to tiek nonemts valsts

budzeta finans€jums.

A. Lavins.

Ir sniegta atbilde. Ludzu, v&l citi jautajumi?

E. Zelderis.

Ta jautajuma biitiba bija tieSi par to apstridéto normu. Ka partija pastav, sanem
valsts budzeta finans€jumu... un S§aja salidzinajuma, ko ari atsevisSki picaicinatie
eksperti ir mingjusi, ka ir milziga nozime $Tm lielajam partijam, kas dod visai
sabiedribai, visai valstij ieguldijumu, iedzivotajiem dod labklajibu un ta talak... Bet Seit
ir tieSi §is moments par §Tm 4000 balsim visa Latvija partijai un viens deputata mandats
un “Mes — Talsiem un novadam” ir ¢etru deputatu mandati, 1700 balsis un més tad
nesanemam 50 centus. Un apstridéta norma paredz 50 centus. Un tatad KPV ... nu, ja,
jus tur mingjat, ka tagad ir zindmas izmainas péc prezidenta iniciativas... bet $aja
gadijuma KPV sanéma, nu, apm&ram 2000 eiro.

Un tas jautdjums ir... vai tas atbilst, jlsuprat, valsts budZeta lidzeklu

sabalans€tam izlietojumam pie §1 piemé&ra?

S. Bertaitis.

Jasaka ta, ka jisu min&tais piemers visdrizak nav attiecinams uz apstridétajam
normam ta iemesla del, ka apstridéto normu saka.. saskana ar parejas noteikumiem...
saka piemérot no 2021. gada 1. jiilija. JGsu atsauktais piemérs un §is politiskas partijas
ievéléSana Saeima nevargja balstities uz valsts budzZeta finans€jumu, kas biitu izmaksats
balstoties uz apstridéto tiesibu normu. Lidz ar to jlsu jautdjums nebiis aktuals esoSaja

situacija.



E. Zelderis.

Bet mé&s jau konstatgjam, skiet, ieprieks$€ja sed€, ka partijas jau sakara ar
pagajusa gada pasvaldibas velesanam sanem Sos 50 centus un mes konstatgjam, ka tas
attiecas uz $§Tm vé€léSanam, kas bija... saistiba ar partijas balsim, ko vinas sanéma...
partijas, kas bija iepriek$gjas Saeimas véléSanas sanémusas vairak ka 2 procentus
veletaju atbalsta Sajas, pagajusa gada pasvaldibu vélésanas, sanéma katra par 1 balsi 50

centus. Vai tad tas nebija speka? Ka jus to domajat?

S. Bertaitis.

Ziniet... man Sobrid ir gruti atbildeét par konkrétas partijas darbibas raditajiem.
Tad man vienkarsi ir jaskatas, kad $1 partija ir start§jusi, kad vina ir sanémusi $o
finans&jumu. .. teiksim ta... tas laika nogriezni biitu jaskatas. Sobrid es atbildot talitgji
Uz jusu jautajumu... vienkarSi es ve€rSu uzmanibu uz to, ka apstridéta norma bija
piemérota no 2021. gada 1. julija. Un tad ir jasaprot, ka jlisu minéta partija sanéma vai
nesanéma zinadmu finansgjumu, balstoties uz So apstridéto normu. Es Sobrid nevaru

sniegt detaliz&tus komentarus...

A. Lavins.

Paldies. Respekt&jam to, ka Sobrid nevarat uzreiz sniegt atbildi, bet caur sadiem
piemériem jautdjumi ir uzdoti korekti un pieméri ilustré situaciju, tapéc pec kada
britina, kad var€siet sniegt atbildi uz So uzdoto jautajumu, labprat meés sanemtu Saeimas
skatTjumu uz Siem jautajumiem.

Ja jums ir citi jautajumi, ladzu, ir iesp&ja turpinat ar jautajumiem.

Ludzu!

E. Zelderis.

Man ir vél jautajums. 2017. gada 25. februari tika nodibinata partija “Més —
Talsiem un novadam”. TieSi taja paSa diena tika nodibinata partija “Progresivie”.
Partijam nebija nekada savstarp€ja sakara, ta bija vienkarsi sakritiba... vai nu laika
apstakli to noteica, vai kas cits, vai ta briza kaut kadas aktivitates, kas virmoja
sabiedriba... bet ta bija tikai sakritiba un tas ta notika. Tad pasvaldibu vélesanas 2017.
novadam” Talsu novada domes vélésanas, “Progresivie” dazas citas pasvaldibas. “Mes
— Talsiem un novadam” ieguva 3 vietas, “Progresivie” ieguva 2 vietas kada no
novadiem... precizi Sobrid nepateikSu... Tad 2018. gada sekoja 13. Saeimas véleSanas
un “Progresivie” nedaudz parsniedza 2 procentu barjeru, sapema tatad valsts
finans€jumu gada ap 100 ttkstosiem eiro. Tad, sakot no 2018. gada oktobra, viss
turpindjas, Saeima “Progresivie” nebija iekluvusi. “Meés — Talsiem un novadam”
stradaja Talsu novada domé, “Progresivie” tie paris deputati kaut kur cita domé. Pienak

2020. gada janvaris, péc likuma sanem valsts finans€jumu “Progresivie” un viss



turpinas... Viena partija nav parstavéta Saeima un ar1 “Progresivie” nav parstavéeti
Saeima. Tikai Sie 2 deputati. Par “M@&s — Talsiem un novadam” nobalsoja 2017. gada
velesanas ap 2 tikstoSiem iedzivotaju, nu... “Progresivajiem” bija pari 20 tikstoSiem
visa Latvija Saeimas vélesanas 2018. gada. Un tagad ir $ada situacija, ka “Progresivie”
sanem visu So laiku, sakot ar 2020. gadu, sanem So finans€jumu, piedalas domes
arkartas velésanas, attiecigi tur iekliist veiksmigi, un ta.... bet joprojam §1 partija nav
parstavéta Saeima un taja pasa laika... gribetos teikt, ka vinas taja bridi atradas loti
vienlidzigos apstaklos. Nedaudz labaka pozicija bija... vismaz péc ievéletajiem
kandidatiem “Meés — Talsiem un novadam”... Nu, ja... ir $1 atSkiriba, ka bija Saeimas
véleésanas un 2000 plus un pasvaldibu vélésanas “Mes — Talsiem un novadam” pari
par 20 tukstoSiem... un ir 5.. tads apmeram ir tas cipars, ko vini bija sanémusi $ajas te
Saeimas véléSanas.

Un tagad man ir jautajums — vai, jusuprat, tada situacija, kas izveidojas, ir ta
ka vienlidziga attieksme pret “Mes — Talsiem un novadam”... nu, $aja laika, ka es
ilustréju, ka sanem valsts finans€jumu, piedalas veleésanas, Saeima netiek un ir 20
tuksto$i... vai varbit es parfrazesu... vai... kadam, jusuprat, ir jabiit tam iedzivotaju
atbalstam, no kura var sakt pieskirt tos lidzeklus? Tatad likuma ir 2 procenti, bet vai tas
ir pietiekami, lai partijai dotu naudu, vél partija nav Saeima, nepienem nekadus
lémumus valstiskus, bet jau sak sanemt... Vai Sie 2 tukstoSi nenozimé neko Saeimas
izpratn€... tam nav nozimes, ka $ie iedzivotaji ir aktivi un iet balsot un partija iegist
Talsu novada domg vietas...

Atvainojos, tada gara ilustracija, bet es méginaju ar to ilustraciju radit visu
kopumu, kads ir Sis piemers, ka §is partijas sanem naudu un kadas ir §ts detalizétas
nianses, ka tas izskatas faktiski, ka partijas it ka darbojas, bet sanem ieveérojami lielakus
naudas lidzeklus, taja pat laika “Me&s — Talsiem un novadam” tos nesanemam. Vai Seit

ir, jUsuprat...

A. Lavins.
Zeldera kungs, es loti pacietigi klausijos, kad sekos jautajums. Liidzu, péc §1 5

mintsu stastfjuma, noformulgjiet su jautajumu, saprotamu.

E. Zelderis.

Nu, es jau m&ginaju... Vai tas ir... vai ta ir vienlidziga attiecksme pret “Mé&s —
Talsiem un novadam” §ada situacija, ka “Progresivie” nebija parstavéti Saeima, sanéma
Sos naudas Iidzeklus un taja pasa laika vini nebija bijusi ieprieks ievéleti. Un varu
piebilst papildus, ka 2 procenti, kas ir grozijumu anotacija, Partiju finansé$anas likuma

grozijumos, grozijumu anotacija tas ir noradits ka tads parejas posms...



A. Lavins.
Es jus partrauksu... es sapratu... Zeldera kungs, es jus partraukSu. Jautajums
bija $ads: vai $adi aprakstita situacija, jusuprat, atbilst tiesiskas vienlidzibas principam.

Loti visparigs jautajums.

S. Bertaitis.

Paldies. Saeimas ieskata atbilst tiesiskas vienlidzibas principam, jo minétas
partijas neieguva... tatad nav salidzinamos apstaklos ta iemesla dél, ka politiska partija
“Progresivie” var&ja piedalities Saeimas v€l€Sanas un iesniedza attiecigu kandidatu
sarakstu. Ka mes jau iepriek$gja tiesas sédé noskaidrojam, tad pieteic€ja, politiska
partija “Me&s — Talsiem”, nevargja piedalities Sacimas v€l€Sanas, jo viniem nav bijis
nepiecieSamais biedru skaits. Tatad, I1dz $im bridim vini nav vargjusi pat izpildit likuma
noteiktas prasibas, lai kandidétu un izvirzitu savus kandidatus ievéleéSanai Saeima.
Tatad, §1 ir principiala atSkiriba starp Stm partijam un to, ka politiska partija
“Progresivie” ir vargjusi iesniegt savu kandidatu sarakstu un sanémusi vismaz 2
procentus velétaju atbalstu, liecina par to, ka vinai ir zinamas pretenzijas, kas ir
pamatotas ar noteiktu politisko atbalstu no pilsonu puses un tas ir iemesls, kapéc ir

pieskirts Sads valsts budzeta lidzeklu Iidzfinans€jums, ka tas ir noteikts likuma.

A. Lavins.

Paldies par atbildi.

Vai bis citi jautajumi? Paldies.

Tatad, turpinam tiesas sédi.

Lietas dalibnieki ir uzklausiti. Jautajumi savstarp&ji ir uzdoti un varam pariet
pie pieaicinato personu uzklausiSanas.

Un ka pieaicinata persona pirma tiek aicinats tiesibsargs. Un tiesibsargu parstav
Tiesibsarga biroja parstave Pilsonisko un politisko tiesibu nodalas juridiska
padomniece Santa Tivanenkova, kura ir ieradusies uz tiesas sédi klatiene.

Vai personu apliecinosi dokumenti ir parbauditi? Tiesas s€Zu sekretarei. ..

A. Ziemele.

Dokumenti ir parbauditi.

A. Lavins.

Paldies.

Tivanenkovas kundze, lidzu, jums vards, lai Tiesibsarga biroja varda sniegtu
Satversmes tiesai viedokli. Ludzu!

S. Tivanenkova.
Paldies.



Godata Satversmes tiesa! Tiesibsarga birojs ir sanémis uzaicinajumu paust
viedokli Satversmes tiesas lieta 2021-36-01 “Par politisko organizaciju (partiju)
finansésanas likuma 7.! panta pirmas dalas 2. punkta atbilstibu Satversmes 91. pantam”.
Izvertgjot visus lietas apstaklus, ir nonacis pie sekojosa secinajuma.

Satversmes 91. pants nosaka pienakumu valstij nodrosinat, lai visi cilveéki
Latvija ir vienlidzigi likuma, tiesas prieksa un Sis tiesiskas vienlidzibas principa
uzdevums ir nodro$inat, lai tiktu stenotas tadas tiesiskas valsts prasibas ka likuma
aptverosa ietekme uz visam personam un lai likums tiktu piemérots bez jebkadam
privilégijam.

Vienlidzibas princips liedz valsts institlicijam izdot tadas normas, kas nosaka
bez sapratiga pamata atskirigu attieksmi pret personam, kuras atrodas vienados un pec
noteiktiem kritérijiem salidzinamos apstaklos. Sis princips pielauj atskirigu attieksmi
pret personam, kas atrodas vienados apstaklos, ja tam ir objektivs un sapratigs pamats.

Lai izvertétu, vai apstridéta norma atbilst Satversmes 91. pantam, 91. panta
pirmaja teikuma ietvertajam vienlidzibas principam, tiesibsargs noskaidroja, vai un
kuras personas atrodas vienados un pec noteiktiem kritérijiem salidzinamos apstak]os,
vai apstridéta norma paredz vienadu vai atSkirigu attieksmi pret §Tm personam, vai $ada
attieksme ir noteikta ar normativajos aktos paredzeta kartiba pienemtu tiesibu normu,
ka ari, vai $adai atticksmei ir objektivs un sapratigs pamats, proti, vai ir legitims mérkis
un ieverots sameriguma princips.

Lai noteiktu, vai un kuras personas atrodas péc noteiktiem krit€rijiem
salidzinamos apstaklos, ir nepiecieSams atrast galveno §is grupas vienojoSo pazimi.

Izskatamaja lieta konstatéjam, ka gan politiska partija “Meés — Talsiem un
novadam”, gan citas politiskas partijas, uz kuram attiecinama apstridéta norma, ir
izmantojuSas savas tiesibas piedalities pasvaldibu véléSanas, ir ieguvuSas noteiktu
deputatu mandatu skaitu un attiecigi var piedalities paSvaldibas domes darba.
Vienlaikus jaatzimé, ka salidzinamo partiju grupa, atSkiriba no pieteic€ja, ir
piedalijusies Saeimas véleéSanas un ir ieguvusi tajas vismaz 2 procentus véletaju balsu.
Pamatuzdevums apstridétajai normai ir atbalstit partijas, kas ieglist noteiktu balsu
skaitu Saeimas veleSanas, bet finans€jums saistiba ar iegiitajam balsim paSvaldibu
velesanas ir tikai papildu veids, ka novertet un atbalstit partiju darbibu starplaika starp
Saeimas veléSanam.

Nemot véra, ka salidzinamas partiju grupas piedaliSanas Saeimas véléSanas un
vismaz 2 procentu véletaju balsu iegliSana kopuma veicina nacionala Itmena politisko
partiju sistému attistibu, pieméram, nodro$ina politisko partiju konkurenci, politiska
piedavajuma daudzveidibu, tiesibsarga ieskata mingtais apstaklis ir uzskatams par
pietiekami butisku, lai atzitu, ka pieteicgja un salidzinamo partiju grupas neatrodas
vienados un savstarpgji salidzinamos apstaklos. Konstatgjam, ka apstridéta norma

paredz atSkirigu attieksmi pret pieteicgju un salidzinamo partiju grupu, un pieteicéji,



atSkiriba no salidzinamo partiju grupas, nepieskirot tiesibas uz apstridétajam...
pieteic§jiem, salidzinajuma ar salidzinamo partiju grupam, netiek pieskirts valsts
finans€jums. leverojot, ka pieteic€ji neatrodas vienados un salidzinamos apstaklos un
apstridéta norma paredz pret STm personam atSkirigu attieksmi, tiesibsarga ieskata
apstridéta norma atbilst Satversmes 91. panta pirmajam teikumam.

Papildus minétajam, tiesibsargs ir noradijis sava atzinuma rakstveida, kKo ir
iesniedzis Satversmes tiesai, ka pieteicgjs nav ludzis vertét, bet tas biitu bijis iespgjams
un ieteicams, izvertet apstridéto normu atbilstibu Satversmes 1. un 101. pantam, jo, ka
jau més dzird€jam ieprieks€ja tiesas s€dg, pieteicgjs ir noradijis, ka politiskas partijas,
kuras veido iedzivotaji pasvaldibu Iiment, iesp&jams, So finansialo atbalstu negtist un $1
pilsoniska Iidzdaliba, Sis jaunekligais optimisms, altruisms un spars ir ar robezam, lidz
ar to partijas, kuras ilgstosi strada un ir pieradijusas to, ka vini ieglst parstavniecibu
regionalaja limeni, tomér véletos sanemt atbalstu. Un tiesibsarga viedokl pat atzistot,
ka apstridéta norma neatbilst 91. pantam, uzskata, ka valstiska [TmenT biitu vert&jams
tas, vai un kada veida butu veicinama pilsoniska iesaiste regionala Iiment un $o partiju
darbibas atbalsts. lesp&jams, tas ir konkréta likuma ietvaros, iesp&jams, ar citiem
lidzekliem.

Tas varbiit Tsuma ir viss. Attieciba uz viedokli, ja Satversmes tiesa nonak pie
pret&ja sledziena, ko izdarijis tiesibsargs par to, ka apstridéta norma atbilst Satversmes
91. pantam, esam izklastijusi sava viedokli rakstveida. Varbiit es to vairs neatkartosu,

lai ietaupitu tiesas laiku.

A. Lavins.
Paldies jums par lakoniski sniegto viedokli.
Vai tiesneSiem bis jautajumi? Ja. Vards jautajumu uzdoSanai tiesnesei Irénai

Kucinai. Ludzu!

I. Kucina.

Ja. Paldies par jusu sniegto viedokli.

Un tad jautajumi. Tatad, pieteikuma iesniedz€js norada, ka esoSais partiju
finanséSanas modelis ierobezo iesp&jas realizét tas mérkus regionala limeni, liekot
konkurét ar finansiali izdevigaka situacija esosam partijam. Un jautajums ir tads. Vai
tas, ka politiska partija ir piedalijusies Saeimas v&lé$sanas un sanem finans€jumu no
valsts budZeta un o finans€jumu izmanto pasvaldibu véléSanas, varétu veidot atSkirigas
atticksmes riskus attieciba pret regionala limena partijam. Tas ir viens jautajums.

Un otrs. Vai politisko partiju finanséSanas mérku sasniegSana ir nozime tam,
kadu jautagjumu loku — regionala vai valsts méroga — aptver partiju politiskas
programmas.



S. Tivanekova.

Paldies par jautajumu.

Es varbiit sakSu ar otro jautajumu. Ir jaatSkir pasvaldibu un likumdevgja
funkecijas. PaSvaldibu funkecijas ir saSaurinatas, vinas ir noteiktas Pasvaldibu likuma, tas
ir viss regionalais planojums, pakalpojumu snieg8ana un viss, kas ir uzskaitits likuma.
Sis funkcijas nav salidzinamas ar nacionala limena likumdevéja funkcijam. Un tas, ko
es veletos teikt... Saja situacija pasvaldibam... partijam, kuras piedalas pasvaldibas...

Pazaud&ju domu... Vai varétu atkartot v€lreiz otro jautajumu?

I. Kucina.
Tiesi otro? Vai politisko partiju finanséSanas mérku sasniegS$ana ir nozime tam,

kadu loku aptver partiju politiskas programmas? Vai regionala vai nacionala limena?

S. Tivanenkova.

Ja, tas funkcijas, kuras pilda likumdevgjs, ir svarigakas un valstiski
nozimigakas. Lidz ar to finans€juma pieSkirSana, manuprat, tam partijam, kuras
darbojas un virza sevi uz parlamenta So funkciju iegisanu, varas iegliSanu parlamenta,
bitu atbalstams.

Pirmais jautajums... Vai varétu ligt atkartot pirmo jautajumu? Tas bija loti gar$

un €s...

I. Kucina.
Ja. Vai politiska partija, kas ir piedalfjusies Saeimas v€leéSanas un sanem
finans€jumu no valsts budZeta un o finans€jumu izmanto pasvaldibu vélesanas, varétu

veidot atskirigas atticksmes riskus attieciba pret regionala limena partijam?

S. Tivanenkova.

Manuprat, vinas ir atSkirigas. Vinas nav salidzinamas grupas. Nemot veéra, ka
vinas nav salidzinamas grupas, m&s jau teicam, ka faktiski més Saja situacija
nesaskatam, ka S1 atSkiriga attiecksme nebiitu pielaujama. Ja es pareizi sapratu to

jautajumu...

A. Lavins.

Es papildinasu... Tatad jautajuma butiba tika saistita ar to, ka pasvaldibu
veléSanas piedalas gan tada politiska partija, kas sanem finanséjumu no valsts budzeta,
gan tada politiska organizacija, kura nesanem finans€juma no valsts budzeta. Ka to més
varam vairakkart dzirdét no pieteikuma iesniedz€ja parstavja, ta partija, kas piedalas
pasvaldibu véléSanas un nesanem finanséjumu no valsts budZeta, ir nevienlidziga...

esot... es to uzsversu... esot nevienlidziga situacija, konkurgjot paSvaldibu v€léSanas.
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S. Tivanenkova.

Ja... es tagad sapratu to jautajumu...

A. Lavins.
Un pieteikuma iesniedz&u prat, veidojas tiesiskas vienlidzibas principa

iesp&jams parkapums. Un tada bija $a jautajuma butiba. Paldies.

S. Tivanenkova.

Paldies. Preciz€jums man palidzgja saprast to domu gajienu.

Jau tika minéts ieprieks€ja seéde par to, ka $is partijas nav salidzinamas. Ne tikai
ta iemesla dél, ka vinam ir izvirziti dazadi nosacijumi start€Sanai konkrétajas velésanas,
bet ari citu iemeslu dél. STm partijam, kuras piedalas pasvaldibu vélésanas, ir noteikti
pilnigi atSkirigi Sie nosacijumi... biedru naudas, ziedojumi... man liekas, ka vel vairaki
Sie faktori, kas bija nosaukti... Lidz ar to vini starté pilnigi atSkirigas pozicijas... Un
lielas partijas sanem lielaku kontroli un vinam ir izvirziti lielaki ierobezojumi neka

partijam, kuras ir pasvaldibu [imeni.

A. Lavins.

Ta atbildes biitiba, ka jiis nupat paskaidrojat, ka, lik, tas partijas, kuras sanemot
finans€jumu no valsts budZeta, tas ir ierobezotas ar Siem lidzekliem, tam finans€jums
no ziedojumiem ir loti ierobezots. Savukart tas partijas, kuras nesanem finansg€jumu no
valsts budzeta, var sanemt krietni vien lielaka apmeéra ziedojumus un tada veida jis
saskatat, ka vini ir finansiali vienlidz spécigi, lai piedalitos uz vienlidziga pamata

pasvaldibu veleésanas? Tada bija atbildes ideja?

S. Tivanenkova.

Principa... ja... Jo §m partijam ir iesp€jas sanemt gan ziedojumus vienada mera
ka lielajam partijam, kuras varbiit nostarte arT Saecimas véléSanas, gan ari Sie ziedojumu
apmeéri... Cik es atceros... Sobrid nevarésSu precizi nocitét likuma pantu, bet ir atSkiribas

So partiju starta pozicija.

A. Lavins.

Vai bez ziedojumiem, ka kriteriju, kas $o situaciju, ka jis noraksturojat no
tiesiskas vienlidzibas principa, nepadara tik kontrasta pilnu? Vai vél ir citi kriteériji, kas
Sadus divus subjektus, kas piedalas pasvaldibu véléSanas, jlisuprat, nostada vinus

vienlidziga situacija?

S. Tivanenkova.
Partijam, kuram ir atbalsts... pilsoniskais atbalsts... viniem Sis finans&jums
faktiski tiks pieskirts ar So mandatu. Cilveki nobalsojot un iebalsojot gan paSvaldibu

veleésanas So sarakstu regionalaja limeni, gan dodot iesp&ju attistities un pieaudzét
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biedru skaitu, un startét Saeimas v&léSanas, ja §is atbalsts ir, es domaju, ka $im

finans€jumam ir sekundara nozime.

A. Lavins.
Paldies. Par finans€jumu tie bija dazi preciz€josi jautajumi no tiesas sédes
priekSseédetaja. Bet Sobrid vards joprojam jautajumu uzdoSanai ir tiesnesei Irénai

Kucinai. Lidzu! Turpiniet!

I. Kucina.

Paldies. Tagad jautajums ir par jiisu viedokli pausto 4.2. punkta. Cit&ju...
proti... “péc tiesibsarga domam, atseviskus apstridétas normas mérkus varétu sasniegt
lidzvertiga kvalitate, nenostadot pieteicgjus sliktaka stavokli attieciba pret salidzinamo
partiju grupu, pieméram, politisko partiju konsolidaciju varétu veicinat minimala

biedru skaita palielinaSana”. Vai jis, ludzu, varétu izskaidrot, ka jus to domajat?

S. Tivanenkova.

Saja situacija, ja partija sp&j panakt to lielaku atbalstu no sabiedribas, vina spgj
piecaudzet So biedru skaitu I1dz Saeimas velesanam nepiecieSamajam skaitam un start&t
Saeimas velesanas, tad, neieklaujoties... 11dzigi ka Sajas Saeimas véleSanas veidojas
Apvienotais saraksts, kur partijas, lai start€tu parlamentaraja limeni, apvienojas liela

grupa, lai faktiski arT nostart€tu un sanemtu $o finansgjumu.

I. Kucina.

Labi. Paldies.

Un pédgjais jautajums no manas puses. Ar kadu meérki, jlsuprat, tika ieviests
reguléjums par papildu finans€jumu politiskajam partijam, kas piedalijusas pasvaldibu
vélésanas un ka jus vertétu, kada varétu bt ietekme uz regionalu partiju konkurétsp&ju

S$im regul&jumam.

S. Tivanenkova.

Konkretais reguléjums... konkrétajam regule§jumam ir vairaki mérki. Konkréta
regul§juma meérkis primari ir veicinat politisko partiju konsolidaciju un vienmeérigu
iesaisti gan nacionala, gan regiona Itmeni, bet tas nav vienigais. Mérkis ir panakt to, lai
partijas atbrivotos, teiksim... mazinatu politisko partiju ietekmi no ziedojumiem,
privatpersonu ziedojumiem, kas palielina risku tapt ietekm&tam. Un otra lieta ir atrisinat
politisko partiju administrativo mazspéju.

Bet es gribétu Seit piebilst vél vienu lietu. Nevienas demokratiskas valsts...
teiksim, §1 daudzveidiba un politiska atSkiriba ir v€lama un veicinama, un atbalstama. ..
tomér sikpartejiskums neveidos un nespés veidot So efektivo demokratiju. Un es

domaju, ka tas ir diezgan liels pieradijums arT miisu vestur€, kura paradijas un pie ka
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noveda sikpartejiskums un, teiksim, So dazado... nesp€ja vienoties sikajas partijas,
nesp&ja vienoties siko partiju vidii konkrétu meérku sasniegSanai, valstisku mérku

sasniegSanai.

A. Lavins.

Paldies. Vards jautajumu uzdoSanai tiesnesei Jautritei Briedei. Liidzu!

J. Briede.

Labdien! Paldies.

Man ir... Es ta ka gribetu turpinat par Siem te mérkiem. Tatad jiis sakat, ka ta
regul§juma merkis ir panakt to, lai tas partijas, mazas partijas ari, ietu taja lielaja
politika. Bet... teiksim, es naku no Siguldas pasvaldibas un, pienemsim, es nezinu, vai
tas tair... bet es domasu, ka ta varétu but... nu, teiksim, ir tadi aktivi cilveki, skolotaji,
muzeju darbinieki, kas zina, kas ir jadara tiesi taja Siguldas novada un viniem nav ta
velme iet un riipeties par visu to Latviju. Bet es redzu, ka, ja, man $aja teritorija vajag
tiesi to, lai vini attistitu tas skolas un tos muzejus... Un tas, jisuprat, vismaz tas ka es
tagad saprotu, tiesibsarga prat... nu... ta isti neder... tas mazas, tikai uz to vienoto un

vienu to teritoriju vérsto mérku partijas nav jaatbalsta valstiskaja [imeni. Paldies.

S. Tivanenkova.

Tiesibsargs neteica, ka nav jaatbalsta regionalas partijas. Noteikti. Tiesibsarga
viedoklis ir atbalstit jebkuras pilsoniskas iniciativas un veicinat, lai iedzivotaji, Latvijas
pilsoni, iesaistas savas valsts veidoSana un politikas veidoSana. Politiska Iidzdaliba

notiek caur So partiju veidoSanu.

J. Briede.

Nu, ja... es atvainojos... es varbiit jus partrauksu. Es parspiléju, jiis saprotiet...
ka es parspilgju. Bet ja més skatamies uz to normu, ka §1 norma... tatad tas apstridétais
reguléjums tas faktiski nostada §is partijas Saja te nevienadaja situacija. Nu nostada
attieciba uz to pasvaldibu vélésanam, jo viniem ir mazak naudas, vini nespés sevi tik
labi noreklamét, lai €S vinus pamanitu, ka vini, luk, ir par tam vertibam, kuras es ar1
atbalstitu.

Un tad tas, ko jiis... ka tiesibsargs saka, ka ja... ta tas ir, bet nu tam tomer ir,
luk, tads celaks meérkis atbalstit to, lai tas mazas partijas kliitu lielakas un ietu art taja
valstiskaja limeni. Vai tas tieSam ir ta ka valstiski vienmer vajadzigs? Es to gribésu ar1

Ivetai Kazokai uzdot $o jautajumu.

S. Tivanenkova.
Paldies. Ja es pareizi sapratu jautagjumu un varbiit méginasu skaidrot to domu.

Politiskas partijas veidojas, lai iegiitu varu. Sis varas iegiSana ir saistita ar konkrétu
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politisko mérku ideologijas isteno$anu. Ja pasvaldibas limeni apvienojas cilveki,
interesantu grupa, kura grib sakartot So konkréto pasvaldibu, administrativo vienibu,
viniem ir loti daudz lidzeklu, ka to darit. Bet biis atSkiriba, ja vini karto vinu uz
pilsoniskas lidzdalibas rékina, vai veidojot politisku partiju, saprotot, ka vini vélas
panakt konkrtus politiskos mérkus konkrétaja paSvaldiba un pieaudzeét So savu
kapacitati, panakot kaut kadus politiskos mérkus un sakartojot valsti arT nacionalaja
Iimeni. Un tur ir §1 izaugsme. Caur $o regul€jumu valsts mégina panakt to, ka §is
partijas, kuras cenSas tikt pie varas un vélas sasniegt kaut ko valsti, un mainit Saja

valsti, vinas paraug $o regionalo limeni, uziet nacionalaja limen.

J. Briede.
Labi. Paldies par jusu viedokli.

S. Tivanenkova.
Un tapéc ir iespgja... ja §is regionalas partijas ir tikuSas pie varas, vinam nav
liegts konsolidéties ar citiem politiskajiem spekiem, kas ir vinu ideologiskaja spektra

un doties talak uz nacionalo Iimeni.

A. Lavins.

Paldies. Vards jautajumu uzdoSanai tiesnesim Artiram Ku€am. Liidzu!

A. Kués.

Labrit! Paldies par viedokli.

Man bus vairaki jautajumi.

Viens... jus jau sava viedokl1 atsaucaties, man liekas, uz pieteic€ja rakstito...
ka vietgjas parvaldes Iimenis atrodas vistuvak iedzivotajiem un ka likuma meérki ir
bijusi mazinat politisko partiju finansialo atkaribu, ka jau mes noskaidrojam, un art
atrisinat Latvijas politisko partiju mazsp€ju... vajadzibu p&c resursiem.

Vai, jusuprat, Sie mérki nav svarigi attieciba uz viet€ja limena partijam, ja mes
rungjam... jo es druscin saklausiju jusu viedokli, ka vipam ir lielakas iesp€jas
privatpersonu ziedojumus pienemt. Bet vai tas ir tas, uz kurieni butu valstiski
domajot... vinam javirzas, lai sabiedriba, teiksim, biitu taja ieintereséta... vietgja

Iimena partijas biitu atkarigas tikai no privatpersonu ziedojumiem?

S. Tivanenkova.

Paldies par jautajumu.

Es nenoliegsSu to, ka $1 privato interesu ietekme var atstat iespaidu uz tam
politiskajam partijam, kuras starté un tiek iev€létas regionalaja limeni un tas var
ietekmét daudzgjada zina loti daudzas intereses un daudzus iedzivotajus. Principa Sis

faktors... S§is meérkis attiecas ari uz regionalajam partijam. Bet, ka jau es mingju
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ieprieks, Sie ir divi pakartotie mérki un lielais mérkis ir partiju konsolidacija un
izieSana... varas parnesana no regionala limena... vélme parnest no regionala ITmena

l1dz nacionalajam. Augt, lai aptvertu lielaku iedzivotaju skaitu.

A. Kucs.
Labi. Paldies. Jus jau atbild€jat uz koléges jautajumu, ka jus redzat, ka butu

partijam jaattistas... un ka biitu japariet no vietgjam uz... nu, tas drosi vien, ka...

S. Tivanenkova.

Ja drikst... Es vél piebildiSu, lai nepazaudétu ari domu... M&s nevaram veidot
demokratiju viena maza regiona. ST demokratija ir janotur valstiska limeni. Tas nozimé,
ka jus veidojat partiju un jus nedomajat par to, ka jiis vel&sieties, pienemsim, Sigulda
tikai garant&t So demokratiju. Jus grib&siet ar1, lai §T demokratija pastav, eksiste art visas
valsts méroga. Lidz ar to Sai varai ir jabut, ka es saku... nevis lokali aktivizetai, bet

vinai jaattiecas sava darbiba uz visu valsts teritoriju.

A. Kués.

Tam es drosi vien piekristu. Bet... nu, labi, es neiesu diskusija.

Bet vel viens jautajums bitu par... sava viedokli jis rakstat, ka... nu, es saprotu
ta nosaciti, ka jiis redzat atseviSku problematiku attieciba uz Satversmes 1. un 101.
pantu. Mums lieta par to nav, bet gribétu dzirdét, kadi tad varbiit jums bija apsvérumi
gatavojot viedokli, kadas problémas jiis saskatat tad attieciba uz Sim Satversmes

normam un apstridéto regul&jumu.

S. Tivanenkova.

Saja konteksta, iesp&jams, tas, ko ir aktualizgjis pieteicgjs, ka, lai aktivizetu un
atbalstitu §1s regionalaja ITmeni izveidotas partijas, kuru vélme un ko apstiprinaja ari
pieteicgjs, ir startét un darboties tikai regionalaja ITmeni. Ja es pareizi sapratu un ari no
pieteikuma tas izriet, vinu ambicija nav $is nacionalais Iimenis. Nemot véra, ka... ka
jau es teicu ieprieks, Sadam partijam $1 pilsoniska lidzdaliba ir javeicina, vina nav tikai
fokus€jama uz nacionalo limeni. Ari regionalaja Iiment atbalsts ir jasniedz. Un tad ir
jautajums — caur kuru pantu més varétu likoties, lai So atbalstu sniegtu. Un tap&c més
domajam, ka demokratiska valstt 1. pants, ka Latvija ir demokratiska valsts, caur So
atbalstu varétu meginat tad skatities o perspektivu. Un 101. pants, ka ikvienam ir

tiesibas piedalities valsts un pasvaldibu darba.

A. Kucs.
Sapratu. Paldies. Un mans p&dgjais jautajums.
Jis rakstat viedokli, ka Sobrid apstridéta norma mérkus sasniedz tikai dalgji. Jus

varétu druscin izverst, kas ir tas, ko, jlisuprat, regulejums nesasniedz.
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S. Tivanenkova.

Nu, tas ir tas, ko jiis arT pareizi piemin&jat, uzdodot jautajumus. Faktiski §1
ietekme... privato ziedojumu ietekme jeb finansiala atkariba no privatajiem
ziedojumiem. .. més neizskauzam ar $o regul&jumu regionalaja limeni. Un faktiski nav
ar1 atbalsts... jebkads finansials atbalsts partijam, kuras ir pieradijusas, ka vinas
ilgstosi... nevis ir viendienisi sniegpulksteni, kuri uzzied no vélésanu dienas lidz ceturta
gada beigam, bet kuras ir ilgsto$i pieradijusas, ka vinas ir izveidojusas ka politisks
regionals spéks un turpina darit sava regiona laba - darboties un parstavét iedzivotaju

intereses.

A. Kués.
Labi. Paldies.

A. Lavins.

Paldies. Vards jautajumu uzdoSanai tiesnesim Gunaram Kusinam. Ludzu!

G. Kusins.

Ja. Labdien! Man bus vairaki jautajumi. Dazi bus saistiti ar jiisu sniegtajam
atbildem un dazi tadi visparigaka rakstura. Tapéc es saksSu ar visparigaka rakstura
jautajumiem.

Sakiet, liidzu, vai, jusuprat, no Satversmes izriet valsts pienakums obligati

finansét politiskas partijas? Neatkarigi no ta, vai tas ir ta sauktas lielas... vai regionalas.

S. Tivanenkova.
No Satversmes neizriet S§is pienakums, bet Satversme nosaka... no
demokratiskas valsts principa izriet tas, ka valstij biitu javeicina savi iedzivotaji

lidzdarboties, taja skaita politiski, savas valsts dienaskartibas veidoSana.

G. Kusins.

Vai no jisu atbildes ir skaidrs, ka no Satversmes neizriet pienakums...

S. Tivanenkova.

No Satversmes izriet... pienakums...

G. Kusins.

Obligati finansét politiskas partijas?

S. Tivanenkova.
Nevis finansét politiskas partijas, bet veicinat, ka pilsoni tiek iesaistiti
politiskaja darbiba, bet finans€Sanas jautajums ir politiska izSkirSanas. Un $aja

gadijuma Saeimas Juridiskais birojs jau ir noradijis savos paskaidrojumos, ka
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finans€juma modelis ir noteikts, nemot veéra pieejamos valsts budzeta Iidzeklus. Un
faktiski $1 sist€ma nav sasaldéta vieniba, vina attistas un ar1 Sodien Saeimas atbildétaja
parstavis noradija to, ka Sogad pat ir veikti grozijumi, nemot véra KPV partijas darbibu,
reagéjot uz to, kadi trikumi butu novérSami. Tas neizslédz iesp&ju to, ka valsts,
lukojoties uz konstat€tajiem trikumiem, labo ari So situaciju, ko aktualizgjis ir
pieteicgjs, ja ir ilgstosi darbojosa partija regionalaja Iiment, kura Sobrid izmisigi sauc
pec palidzibas, jo faktiski saskata savai darbibai turpmaku apgritinajumu So

administrativo finansialo apstaklu dgl.

G. Kusins.

Labi. Paldies.

Mans nakoS$ais jautajums ir saistits tiesi ar to, ko jus noradijat, ka ilgstosi no
valsts budzeta jau ir finans€jums politiskajam partijam un politiska partija “Mes —
Talsiem un novadam” piedalijas ar1 2017. gada veléSanas un ar1 2017. gada valsts bija
noteikusi politiskajam partijam finans€juma sanemsanas iespgjas.

Mans jautajums: sakiet, liidzu, vai 2017. gada Talsu v&l€Sanas politiska partija
“Meés — Talsiem un novadam” tad nebija labvéligaka situacija? Jas teicat, ka tam
politiskajam partijam, kas sanem finans€jumu no valsts budzeta, ir lielaki ienakumu
sanemsanas ierobezojumi. Talsu partija “M& — Talsiem un novadam” nesanéma
budzeta finans€jumu, vargja rikoties savadak. Vai vini nevargja but pat labveligaka

situacija?

S. Tivanenkova.

Gruti atbildams jautajums. Partijas darbibu nodroSina dazadas pozicijas
ienakumi, biedru naudas, ziedojumi un ta talak. Biis partijas, kuras biis izveidojusas,
bet vinam $1 finansiala situacija nebis tada, lai vinas varétu varbiit So savu funkciju

izpildit un uzrunat iedzivotajus.

G. Kusins.
Ja. Bet mans jautajums bija saistits ar jiisu sniegto atbildi, ka tam politiskajam
partijam, kas sanem no valsts budZeta finans€jumu, ir citi ierobezojumi. Ieprieks bija

uzdots tiesas jautajums.
S. Tivanenkova.
Ja. Vini ir atSkiriga situacija.

G. Kusins.
Tatad, vini ir atSkiriga situacija. Mé&s varam nokonstatét, ka tas politiskas
partijas, kas sanem budzeta finans€jumu, ir ar citiem ierobezojumiem. 2017. gada

velésanas partija piedalijas “Mes — Talsiem un novadam” pieteikuma iesniedzgji un
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uz viniem neattiecas Sie ierobeZojumi. Vini bija atSkiriga situacija. Vai vismaz to mées
varam konstatét? Mgs, protams, nevaram spekulét, ka labaka vai sliktaka... tas tad ir

no ziedojumu apmeéra... bet vai bija atskirigi apstakli.

S. Tivanenkova.
Es Sobrid nevarésu atbildét uz o jautajumu. Man ir japadoma, bet es tas aiznems

laiku. ..

G. Kusins.
vEl€sanas ari §1 partija “Mes — Talsiem un novadam” ari piedalijas. Un piedalijas ar1
vairakas citas politiskas partijas. Sakiet, liidzu, vai So situaciju vargja ietekmét tas, ka
politiskajam partijam, STm lielajam... vai ka mé&s vinas saucam tiesas séde... So
finans€jumu par pasvaldibam saka izmaksat tikai no 2021. gada 1. julija. Vai var radit
nelabveligu situaciju partijai “Mes — Talsiem un novadam” tas, ka So finansgjumu

izmaksaja tikai no 1. juilija pagajusa gada, nevis taja priek§veleésanu procesa...?

S. Tivanenkova.
Manuprat, §is jautajums tika izskafits iepriek$gja tiesas sede. Sobrid,
manuprat... es neatbildéSu uz So jautajumu. Es nevaréSu Sobrid konkréti to situaciju

atceréties... atvainojiet...

G. Kusins.

Bet... tad es m&ginasu vélreiz... Tatad, 2021. gada piedalijas dazadas politiskas
partijas. Gan politiska partija “Més — Talsiem un novadam”, gan ar1, ka es saprotu,
pieteikuma iesniedzgji noradija, ari KPV LV. Es saprotu, ka KPV LV nosaciti
nesanéma finanseéjumu, kas bija saistits ar pasvaldibu piedaliSanos, jo So normu uz

viniem saka attiecinat, uz KPV LV, tikai no 2021. gada 1. jilija.

S. Tivanenkova.

Ja, vini piedalas un faktiski So finans€jumu sanem péc laika.

G. Kusins.

P&c... Sakiet, ludzu, vai tas, ka vini So finans€jumu sanem péc tam, tad vargja
radit So atSkirigo situaciju, lai gan taja bridi, kad vini nepiedalas... vini nesanéma, bet
tas, ka vini velak sapems... vieni sanems vélak ar tadu atliktu, nosaciti atliktu

maksajumu, citi nesanems ar nosaciti atliktu maksajumu.
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S. Tivanenkova.
Uz to konkréto situaciju.... Ja tas ir administrativas izmaksas, kur art likuma ir
noteikts, kam var izmantot, taja skaita agitacijai... tas teortiski neatstas ietekmi, jo

vElésanas jau biis garam.

G. Kusins.

Tad agitacijai to naudu vairs nevarés izmantot.

S. Tivanenkova.
Uz to agitacijai vairs nevarées... Lidz ar to ta situacija, ka 2021. gada v&léSanas

notika, faktiski vini bija vienadi...

G. Kusins.
Bet partijas uzturéSanai, biroja uzturéSanai un ta talak... to naudu vares velak

izmantot. ..

S. Tivanenkova.
Ja.

G. Kusins.

Ja. Paldies.

Un pédgjais jautajums. Atbildot uz iepriek$ tiesneSa uzdoto jautajumu, jus
teicat, lai noskirtu §is divas grupas — partijas, kas piedalas regionalajas vélésanas,
paSvaldibu veéleéSanas un Saeimas vEleSanas... es sapratu, ka jus saskatat, ka ir atSkiriga
ta situacija. Vieniem ir mérkis iekliit Saeima un Iidz ar to, ja piedalas likumdevéja
velesanas, tad ir viena situacija un otra.

Sakiet, ludzu... valsts ir noteikusi, ka politiskas partijas tiek finansetas art tad,
ja vinas sanem 2 procentus balsu, bet Saeima neieklist. Sakiet, lidzu, vai tas, ka partija
sanem 2,1 procentu... nosaciti... ir kaut ka saistits ar péc tam likumdevéja mérku
realizaciju... péc tam, kad vina neko nav ieguvusi nevienu mandatu Saeima un turpina

pastavet. Kadus likumdeveja mérkus vina turpina istenot?

S. Tivanenkova.

Ka jau es teicu, Sie meérki ir vairaki un starp tiem diviem mérkiem, kas bija
pienemti grozijumu laika... veicinat So finansialo... administrativas mazspgjas
mazinasanu, sauksim to ta... ka viens mazais mérkis,... un otrs ir mazinat politisko
partiju finansialo atkaribu no privatpersonam, bija Sie lielie virsmérki, tas ir, partiju
konsolidéSanas un sauksim to ta.... ideologiska spektra konsolidésanas zem vienas

partijas vai apvienibas, partiju apvienibas.
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G. Kusins.

Labi. Paldies par jusu atbildem.

A. Lavins.
Paldies.

Turpinasim ar tiesneSu jautajumiem. Vards tiesnesim Janim Neimanim. Ludzu!

J. Neimanis.

Ja, paldies.

Klausoties jiisu sakotn€jo uzstaSanos, man 1isti nekluva skaidrs... tatad,
Tiesibsarga ieskata Seit nemaz nevar runat par salidzinamam grupam. Jis varétu to
precizét, jo, teiksim, visi jautajumi tad talak par atticksmes, atSkirigas attieksmes,

legittimo mérki un samérigumu ir pakartoti Sim te punktam.

S. Tivanenkova.

Sis abas grupas partijas ir... méginasu tad vélreiz atgriezties pie pasa sakuma. ..
Sis partijas startg, atrodas vienada pozicija, vinas var startét vélésanas. Pasvaldibu
velesanas vinas var start€t uz vienadiem nosacijumiem, bet, lai startetu Saeimas
veleésanas, vinam ir japanak konkrétais biedru skaits. Lidz ar to, lai §Im partijam
izpilditos finans€Sanas devums, lai partija sanemtu So finans€jumu, vinam ir ka kriterijs
noteikts izaugt ara no $1 regionala Iimena un piedalities Saeimas veleésanas. Lidz ar to

vinas...

J. Neimanis.

Es partrauksu... N&, man ir vienkarSs jautajums. Tatad, ir partija A, kura starté
un kura nodibinata paSvaldibas ietvaros un kuras meérkis ir veicinat pasvaldibas
parvaldes uzlaboSanu, savas lokalas pasvaldibas ietvaros. Partija A.

Un partija B, kura tatad start€ gan Saeimas véléSanas, kuras mérkis ir veidot
labaku valsti un tostarp arT start€ konkrétas pasvaldibas véléSanas, kura starte partija A.

Tatad, Tiesibsarga ieskata Sis partijas... un... ja... tatad viena partija sanem
finans€jumu par katru sanemto balsi paSvaldibu veélesanas, bet otra né. Un jlsu ieskata
tatad $1s abas divas partijas neatrodas salidzinamos apstaklos, jo meérkis ir veicinat
parlamentarisma vai parlamentaras demokratijas stiprinaSanu... Es... Nu, vienkarsi,
jautajums: kas ir ta situacija, ko més salidzinam? Vai m&s varam salidzinat, vai mes

nevaram salidzinat?

S. Tivanenkova.
Ir divas partijas, kuram ir dotas tiesibas piedalities v€leéSanas, bet vinam ir
noteikta atSkiriga attieksme atkariba no kritérija piedaliSanas Saeimas véléSanas. Tas ir

tas faktors, dé| kura vinas atrodas atSkirigos apstaklos.
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J. Neimanis.
Tatad tas situacijas nav salidzinamas, jo vienas politiskas partijas uzstadijumi

un mérki nav piedalities Saeimas vélesanas.

S. Tivanenkova.

Tiesi ta.

J. Neimanis.
OK. Nakosais jautajums. Bet §1 te situacija, kura nonak §is partijas jeb saduras,
ir tieSi pasvaldibu veleéSanas. Kap€c vienai partijai par sanemto balsi paSvaldibu

velésanas tiek maksata atlidziba vai finans€jums, bet otrai partijai - né.

S. Tivanenkova.
Valsts ir izveidojusi un pienémusi politisku [émumu, ka vina veicina $o partiju
sistémas... stabilas partiju sistémas veidoSanu, atbalstot partijas, kuras izaug no

regionala limena lidz nacionalajam limenim.

J. Neimanis.

Un tagad jautajums. Vai §ads merkis, ka no augsas, nosaciti, tiek uzlikts merkis
konsolidét partijas... viena ir liberala, nu, teiksim ta, ideala varianta... un ir viena
konservativa, vai viena centriska, viena kreisi absoluti radikala un viena absoliiti

radikala labgja... Vai $ads mérkis ir legitims Tiesibsarga ieskata?

S. Tivanenkova.

Legitimais mérkis ir. Un Tiesibsarga ieskata $ads tas ir pausts arl misu
rakstveida viedokli... Mirkliti... precizi pateikSu punktu... tas ir 3. punkta noradits.
Valsts, pienemot So regul€jumu, ir vert€jusi art §1 regul€juma ietekmi uz mazajam
partijam un ir iz8kirusies par to, ka §1reguléjuma merkis ir demokratiskas valsts iekartas

aizsardziba un sabiedribas labklajiba. Tas ir saistits arT ar...

J. Neimanis.
Tad ir jautajums... Vai demokratiskas valsts aizsardzibas stiprinasanai noder

tas, ka valsti ir viena labgja, viena kreisa, viena konservativa, viena liberala partija?

S. Tivanenkova.

Demokratiska valsti ir jablt parstavetai ideju... ideologiju daudzveidibai.

J. Neimanis.
Nu, bet tad jau §1 atbilde nonak pretruna ar to, ko jis iepriek§ mingjat, jeb jus

nesaskatat pretrunas. ..
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S. Tivanenkova.

Bet partijam nav liegts konsolidéties un apvienoties lielakas apvienibas.

J. Neimanis.
Labi. Paldies.

A. Lavins.
Paldies par atbildém uz daudzajiem jautajumiem. Bet Sobrid dosim iesp&ju vél
lietas dalibniekiem uzdot jums jautajumus.

Un vispirms vards ir pieteikuma iesniedz&ju parstavim. Liudzu!

E. Zelderis.

Ja, paldies. Man bus vairaki jautajumi.

Tatad, valsts budzeta pieskirSanas merkis ir mazinat politisko partiju finansialu
atkaribu no privatpersonu ziedojumiem, partiju nelikumigu finanséSanu un augstaka
Itmena korupcijas riskus, veicinat politisko organizaciju (partiju) profesionalitati un
administrativas sp&jas, ka ar1 partiju konkurenci.

Vai Sie... nu, te ir dazadi... ta detalizétak vertgjot, gan atkariba, gan korupcija,
gan profesionalitate un dazadi... un patiesiba tie apakSmeérki ir krietni vairak, bet vai
viss §is, ko es ming&ju, jusuprat, neattiecas uz regionalajam partijam, kas piedalas
pasvaldibas domes v€l€Sanas un it pasi, ja So partiju parstavji tiek ievéleti dome, uz
viniem neattiecas $is viss, ko es mingu? Riski, korupcijas riski, atkariba no

ziedojumiem...

A. Lavins.

Piedodiet... Sis jautajums praktiski kop€ja tiesneSa Artira Kuca jautajumu.
Zeldera kungs, lausim... varbiit kads cits aspekts vel ir Tiesibsarga parstavei, ko
atbildet... Bet mans liigums ir neatkartojiet uzdotos jautajumus... rikojamies racionali.

Varbit ir kada detala, ko jus vél vélaties...

S. Tivanenkova.

Tas attiecas uz jums vienada méra, ka uz pargjam partijam.

E. Zelderis.

2017. gada Kurzemes véleéSanu apgabala 40 procenti veletaju balsis tika nodotas
par regionalajam partijam. Un no regionalajam partijam Kurzemes véléSanu apgabala
tika ieveleti 96 deputati, tas ir, 40 procenti no visam balsim kopa. 60 mes varam dot
lielajam partijam, kas piedalijas un tad 40 ir regionalajam partijam.

2021. gada, kad jau vairak nebija v€letaju apvienibas un bija grozijumi likuma

un administrativi teritoriala reforma, vienalga 30 procenti balsis ir par regionalajam

22



partijam... tika nodotas par regionalajam partijam. Ari 30 procenti deputati Kurzemes
velesanu apgabala tika ieveleti no tam regionalajam partijam.

Man ir jautajums. Vai, jusuprat, tik butisks veEletaju atbalsts regionalajam
partijam nenorada uz to, ka iedzivotaji, kas ir méramas desmitos tukstoSu tas balsis
kopsumma, vini izv€las regionalas partijas un atbalsta... vai regionalajam partijam
tom&r nebitu japieskir finans€jums? Es nerunaju par mehanismiem kopuma... bet

fundamentali...

A. Lavins.
Tas ir tads abstrakts jautajums. Vai regionalajam partijam nebitu japieskir

finans€jums pie $adiem apstakliem?

S. Tivanenkova.

Regionalas partijas, ja vinas ir ievélétas un vinam S§is atbalsts ir nacis, tas
nozimé, ka vinas pierada to, ka vinas sp&j nostartét bez §1 finans€juma jau, manuprat...
Ja vinas ir pievienojusas un nostart€juSas veiksmigi, tad Sie deputatu kandidati ir
ieveleti. Vini ir pieradijusi to, ka vini spgj iziet no §1 regionala limena uz nacionalo un

tapt ieveleti. Viniem ir §is elektorats, kas vinus atbalsta ar arpus regiona Iimena.

E. Zelderis.
Kapéc jiis uzskatat, ka ir jabut obligati... visam partijam ir jaiet uz nacionalo...

Kapeéc? Kapéc vinas nevar palikt regionalas? Regionos stradat...?

S. Tivanenkova.

Tas nav izslégts. Partijas var stradat ar regionalaja limeni. Jautajums ir par
finans€jumu. Manuprat, Sodien ir strids par finanséjumu, ka regionalas partijas, ka,
pieméram, jusu partijai, ka var noprast no pieteikuma, S§1 probléma ir par
lidzfinans€juma doSanu, jo faktiski paSu biedru un ziedojumu $is finansialais kopums
nespej nodroSinat visas tas jlsu vajadzibas gan attieciba uz administrativajam

izmaksam, gan priek$véléSanu kampanam...

A. Lavins.

Ludzu, turpinam.

E. Zelderis.

Jusu vestulé Satversmes tiesai 4.3. punkta tur ir skartas vairakas lietas. Tur
Tiesibsarga birojs norada, ka, pieskirot valsts finans€jumu tikai salidzinamai partiju
grupai, pieteic€ji tiek nostaditi sliktaka situacija pret salidzin@mo partiju, kas var
izpausties, pieméram, ka nesp&ja lidzvertigi salidzinamo partiju grupai konkurét

pasvaldibu velesanas, lidzvertiga kvalitate piedalities pasvaldibas domes darba.
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Vel minéts, ka tapat sakara ar lielaku atkaribu no privato personu finanséjuma
var tikt negativi ietekméta. .. var tikt radita negativa ietekme uz pieteicgja pienemtajiem
lémumiem visas sabiedribas intereses, palielinas korupcijas riski.

Tapat ir noradits, ka Tiesibsarga ieskata minétie nosacijumi nenodrosina tadus
apstaklus, lai pieteic€ji bez pienacigas privatpersonu finans€juma sanemsanas spetu
lidzvertigi konkurgt ar salidzinamo partiju grupu.

Tur ar1 ir rakstits, ka, nemot véra...

A. Lavins.

Zeldera kungs, es tomér vélreiz atkartosu vienu un to pasu piezimi, ko esmu jau
atkartojis. Noformulgjiet, lidzu, jautajumu péc iesp&jas 1sak. Ir Sie materiali mums...
viedoklis, ko Tiestbsargs ir sniedzis, ir lietas materialos un ir iesp&ja uzdot lakoniskus

jautajumus. Ta més varam atrak virzities uz prieksu.

E. Zelderis.
Godata tiesa, es esmu... teiksim ta... vienkarsi runajot, esmu nocieties pa Siem

gadiem un tas ir... So gadu laika ir uzkrajies zinams. .. un $o pusotru gadu mes tiesam...

A. Lavins.
Es to saprotu. Bet vai es varu lagt...

E. Zelderis.

Ja... estapéc to ievadu. Pavisam 1si. Es tikai grib&u uzsvert §is lietas, ko faktiski
Tiesibsargs atzist sava véstule...

Un pédgjais, ka valsts finans€juma pieskirSana tikai salidzinamo partiju grupai
rada ne tikail pieteicgja tiesibu zaud€jumu, bet arl tas skar valsts un sabiedribas
svarigakas intereses. Tatad, no §1 visa jiis ta ka noradat uz to, ka ir zaud&jami...
nevienlidziba, atkariba liela, korupcijas riski un ta talak. Bet taja pasa laika jis noradat,
ka nu apstridéta norma atbilst 91. panta pirmajam teikumam... Ka jiis to varétu no §i,
ko es mingju, tas ta ka ir pilnigi ta... ka tas vedina uz to, ka tas neatbilst... Kapéc tad ir

noradits, ka atbilst? Ka jiis varétu paskaidrot So pretrunu?

S. Tivanenkova.

Paldies par jautajumu. M@&s nesaskatam pretrunu $aja viedoklt par 4.3. punkta
pausto. Ka jau es mingju, misu viedokla sakuma més redzam un saskatam to
problematiku, ko jiis esat aktualiz&jusi un tapéc mes ar1 noradam, ka tiesibsargs biitu
priecigs, ja Sis jautajums tiktu diskutéts un atgriezts dienas kartiba, ka veicinat So
pilsonisko politisko lidzdalibu regionalaja limeni. Tomér ir tie virsmérki, kurus ir
uzstadijusi valsts. Un §1 4.3. punkta nobeiguma més ari noradam, ka Saeima izlem]

svarigakos valsts un sabiedribas dzives jautajumus, pieméram, lemj par valsts budzeta
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izlietojumu un Tsteno kopg€jo valsts politiku. Tap&c faktiski valsts izlemj, kada méra un
vai vina finansé un ko vina finansg, lai sasniegtu kadu mérki. Saja situacija ambicija
palikt regionalaja Itment stradat. .. tas nebija noteikts ka kritérijs, lai finansiali atbalstitu

S1s regionalas partijas.

A. Lavins.

Ja. Paldies. Atbilde ir sanemta. Ludzu!

E. Zelderis.
Bet man tomér gribas to viedokli tiesi: ir vajadzigs tas finans€jums vai nav

vajadzigs?

A. Lavins.
NG, sis jautajums tiek nonemts.

Lidzu, turpinam ar citiem jautajumiem.

E. Zelderis.
Man vienkar$i nav skaidrs tieSam... No vienas puses ir noradita virkne
nepilnibu un trikumu un ta talak... bet taja pasa laika atbilst Satversmei. Es vienkarsi

meginu saprast - ja vai né. Tas ir vienkarss jautajums. Vai tad...

A. Lavins.

Zeldera kungs, atbilde mums ir Sobrid tiesas procesa... Tiesibsarga biroja
parstave, kura ir sniegusi viedokli, ir sniegusi atbildi. Sads ir bijis viedoklis, ka §Ts
politiskas partijas, kas starté nacionalaja limeni, kas start€ tikai regionalaja Iiment, p&c
noteiktiem kritérijiem neatrodas salidzinamos apstaklos. Tas ir §1s institiicijas viedoklis.

Jus nevarat no viniem Sobrid prasit citu viedokli.

E. Zelderis.

NE&... Godata tiesa, es neprasu... es negribu ta ka izspiest... bet es gribu saprast
S1s pretrunas. Ka var bt ta, ka vestulé praktiski ir atzits, ka te viss nepavisam nav
kartiba, bet taja pasa laika... n€, neko nevajag mainit, viss ir kartiba. Nu ta, godata tiesa,

man ar1 biskit rodas tada sajiita, ar ko nodarbojas iesibsargs un ka verte §is lietas.

S. Tivanenkova.

Ir juridiska argumentacija un ir politiskie apsvérumi, manuprat. Seit més
runajam par konkr€tas normas, kuru izveidojis likumdevejs, lai sasniegtu konkrétu
meérki. Taja pat laika §1 juridiska konstrukcija neliedz politiski likoties uz tam

problémam, kas varbut ir identific&jusas ar laiku un kuras biitu risinamas nakotné.
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A. Lavins.

Nu, tads ir...

E. Zelderis.
Jis aicinat ta ka tom&r Saeimai tad netiesi veikt So... parskatit tad attieciba uz

regionalajam partijam So regul€jumu par valsts budzeta finanséjumu?

S. Tivanenkova.

Es jau to teicu...

E. Zelderis.

Es to vienkarsi nevaru ta skaidri saprast... (runa bez mikrofona)

S. Tivanenkova.

Mgs aicinam ieklaut dienas kartiba So jautajumu, lai izdiskutétu.

E. Zelderis.

Paldies. Jautajumu vairak nebds.

A. Lavins.

Paldies. Vai Saecimas parstavim biis jautajumi Tiesibsarga biroja parstavei?

S. Bertaitis.

Ja, godajama tiesa, man bus tikai viens jautajums.

Jisu rakstveida atzinuma Satversmes tiesai 4. lapaspusé 4.3. punkta esat
noradijusi $adu teitkumu, ka... “pieskirot valsts finans€jumu tikai salidzinamo partiju
grupai, pieteicgji tiek nostaditi sliktaka situacija attieciba pret salidzinamo partiju
grupu, kas var izpausties, pieméram, ka nespé&ja lidzvertigi salidzinamo partiju grupai
konkurét pasvaldibu vélesanas vai lidzvertiga kvalitate piedalities pasvaldibu domes
darbiba”. Tatad, jiis noradat uz to, ka valsts budZeta finans€juma nepieskirSana
regionalajai partijai noved pie ta, ka §is regionalas partijas nespgj lidzvertigi konkurét
Sajas paSvaldibu vélesanas.

Mans jautajums. Sis secinajums ka ir pamatots no tiesibsarga puses? Jo pasa
atzinuma jus ieklaujat zemsvitras atsauci, ka attieciba uz pieteic€ju ir konstatéjums, ka
pédéjas Talsu novada pasvaldibas vélesanas ir atbalstijusi 18,6 procenti. Sodien ari
tiesas s€d€ mes dzirdgjam pieteicja parstavi, ka regionalas partijas pedejas pasvaldibu
veléSanas ir saneémusas 30-40 procentu veletaju atbalstu bez S§1 valsts budzeta
finans€juma. Tatad, kas ir tas, kas mudinajis tiesibsargu izdarit Sadu apgalvojumu, ka
valsts budzeta finans€juma nepieskirSana noved pie ta, ka politiskas partijas nespgj
lidzvertigi konkurét pasvaldibu Iimeni? Vai tas ir tads pieneémums vai tur ir zinams ar1

pamatojums §im pienémumam?
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S. Tivanenkova.

Aprékinu nav un pétijumu, bet, biisim godigi. Ja partijas, ka jau pieteic€js
noradija, ka viniem $o finansialo Iidzeklu nav pietickami... de facto nav pietiekami un
jums preti biis spelétajs, kuram tiek garantéts Sis ienakums, jo vin$ ir nostartgjis
parlamenta v€l€Sanas, protams, vini bus atSkirigos apstaklos, jo Sie ienakumi ir stabili,
atskiriba, teiksim, no $Im regionalajam partijam, kur vini ir vai nu fikséti uz biedru

skaitu vai ir prezum&jami no ta, biis vai nebis Sie ziedojumi.

S. Bertaitis.

Bet tad ka tas iet kopa Sie jusu pieredze gutie noveérojumi ar to, ka ir liels véletaju
atbalsts Sajas veélesanas? 30—40 procenti... nu, statistika rada, ka tomér tas ir tieSam liels
atbalsts...

S. Tivanenkova.
Ja, atbalsts var but, bet es domaju, ka varbiit pasi pieteicgji var komentet.

Politiska atbalsta sniegSana nenozimé finansiala atbalsta sniegSanu.

S. Bértaitis.

Paldies. Vairak jautajumu nebis.

A. Lavins.

Paldies. Tivanenkovas kundze, paldies jums par sniegtajam atbildém, sniegto
viedokli un paldies par dalibu Satversmes tiesas procesa. Noveélu jums jauku dienu, jis
varat doties uz savu vietu tiesas séZu zalg.

Turpinam tiesvedibas procesu ar nakamas pieaicinatas personas uzklausiSanu
un dienas kartiba ta ir Korupcijas novérSanas un apkaroSanas birojs. Un lieta ir
iesniegtas pilnvaras... vairakas pilnvaras... ka $aja tiesas seédé Korupcijas noversanas
un apkaroSanas biroju parstav Korupcijas novérSanas un apkaroSanas biroja Tresas
parvaldes priekSnieks Andris Donskis, ka ar1 Tre$as parvaldes Pirmas nodalas
priekSniece Amilija Raituma un galvena inspektore Vineta Ostrovska.

Vai §is personas ir, izmantojot attalinatas tehnologiskas iespgjas, pieslégusas
tiesas sédei?

A. Doskis.

Ja, esam pieslégusies.

A. Lavins.

Jus esat Andris Donskis.

A. Donskis.

Ja, es esmu Andris Donskis.
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A. Lavins.

Ja, paldies, personu apliecino$s dokuments ir iesniegts. P& ta mes varam
noteikt, ka... ja... ka Andris Donskis $aja tiesas s€de parstav Korupcijas noveérSanas un
apkaroSanas biroju.

Amilija Raituma... Amilijas Raitumas personu apliecino$s dokuments ar1 ir
iesniegts. Raitumas kundze..

A. Raituma.
Es esmu.

A. Lavins.
Ja, paldies.

Un Vineta Ostrovska. Personu apliecino$s dokuments ir iesniegts. .. Jiis esat...

V. Ostrovska.

Ja, es.

A. Lavins.

Ja. Paldies.

Lidzu, jums tiek dots vards viedokla sniegSanai tiesas seédé. Kur$ uzstasies un
sniegs viedokli no jums?

A. Raituma.
Godajama tiesa, savu viedokli no Korupcijas noveérsanas un apkarosanas biroja

sniegSu es, Amilija Raituma.

A. Lavins.
Ludzu!

A. Raituma.

Labdien, godajama tiesa! Par Politisko organizaciju finansé$anas likuma 7.
panta pirmas dalas 2. punkta atbilstibu Satversmes 91. panta pirmajam teikumam un
citiem apsveérumiem, kuriem, biroja ieskata biitu nozime izskatamaja Satversmes tiesas
lieta, esam sniegusi savu viedokli §3 gada 3. janvara véstuleé Nr. 1/27. Sobrid
neatkartosim biroja tiesi vestule uzskaititos Sos faktus un apsvérumus.

Papildus vélamies veérst tiesas uzmanibu, ka birojs, lai nodroSinatu politisko
organizaciju finansialas darbibas atklatumu, likumibu un atbilstibu parlamentaras
demokratijas sistemai, saskana ar Politisko organizaciju finanséSanas likumu, veic $a
likuma kontroli un uzraudzibu. Jau pirms apstridétas tiesibu normas pienemsanas
Politisko organizaciju finanséSanas likuma, kad stajas spéka pirmas izmainas likuma

par valsts budZeta finans€juma pieskirSanu no 2012. gada 1. janvara, likumdevegjs ir
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noteicis pieSkirta finans€juma izlietojuma stingrus ierobeZojumus un paredzgja
kontroles un atbildibas mehanismus. Lidz ar 2019. gada izmainam likuma, ar kuram
tika butiski palielinats Sis valsts budzeta finans€jums politiskajam partijam un tika
ieviesta §1 papildus komponente finans€juma pieskirSanai “paSvaldibu veleéSanas”,
biroja viedoklis bija saglabat ierobezojumus finans€juma izlietojumam un saglabat $os
stingros kontroles un atbildibas mehanismus likuma. Attiecigi par finans§juma apméra
palielinajuma noteikSanu §is bija tomér politiskas izSkir§anas jautajums.

Stingrakas kontroles mehanisma saglabasanas nolukos 2020. gada 14. janvari
Ministru kabineta ir pienemti noteikumi Nr. 24, kas bija biitisks solis valsts budZeta
finans€juma izlietojuma un kontroles stiprinasanai. Tatad, pienemsim, $ajos
noteikumos tika noteikti Sie veidi un grupas pielaujamajiem izdevumiem no valsts
budzeta finans€juma un noteikti art aizliegumi no valsts budZeta lidzekliem apmaksat
ekskluzivus un nesamérigi dargus pakalpojumus un preces, kas ieprieks netika definéts
ka kriterijs.

Vel viens svarigs aspekts, uz ko més vélamies verst tiesas uzmanibu, ka, saskana
ar 2019. gada atzinumu par valsts budzeta finans€juma iesp&jamo palielinajumu
politiskajam organizacijam, birojs noradija atsauci uz veiksmigu Polijas valsts budZeta
finans&juma modeli. Sis modelis nelauj domingjosajam partijam iegiit nesamérigas
prieksrocibas salidzinot ar tam partijam, kuras ieglist ievérojami mazaku velétaju balsu
atbalstu, ka tas biuitu gadijuma, ja katra v€letaja balss biitu novertéta ar vienadu
finans€juma apmeéru. Valsts finans€juma apmers Polija tiek aprékinats atbilstosi
formulai: jo mazaks finans€juma apmers par katru iegtito balsi, jo vairak partija iegiist
parlamenta véléSanu balsis.

Tatad, 11dz Sim ir ieguldits mérktiecigs un nozimigs darbs politisko organizaciju
finanséSanas modela parveidé. Birojs saskata nepiecieSamibu veikt politisko
organizaciju finansé€Sanas istenoSanas tieSi to noveért€jumu, kas lautu provizoriski
noteikt eso$a modela radito ietekmi uz izmainam naudas lomas mazinasana politika un
attiecigi biroja sagatavotaja korupcijas novérSanas apkaroSanas pasakumu plana
2021./2024. gadam projekta. Ka viens no biroja uzdevumiem nakamajos gados ir
noradits parskatit un izvertét esoSo valsts budzeta finans€juma pieskirSanas modeli
politiskajam organizacijam un partijam un sniegt priekslikumus ta pilnveidei.

Paldies.

A. Lavins.

Paldies. Tatad, vards jautajumu uzdoSanai tiesnesei Irénai Kucinai. Lidzu!

I. Kucina.

Paldies. Man biis vairaki jautajumi.
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Un vispirms jautajums attieciba uz to, ko jiis mingjat. Gan Polijas modelis, kas
tika izvertets, gan art Baltijas valstu pieredze, kur Igaunijas un, iesp&jams, ar1 Lietuvas
modelis tika vertets.

Sakiet, ludzu, birojs jau ilgstosi bijis klat, kad tika stradats pie valsts
finans€juma gan koncepcijas, gan iespgjamajiem risinadjumiem, gan Ministru kabineta
risinajumi ir bijusi vairaki, ko piedavaja apskatit talak un izvertét tadas plasakas
diskusijas... Sakiet, lidzu, stradajot un esot klat S§im iesp&amajam regul€jumam,
regul§juma izmainam, vai jiis no savas puses esat apskatijusi tieSi iesp&amo
finans€jumu regionalajam partijam, tas ir pirmais jautajums.

Un otrs: kada ir ta citu valstu pieredze $ada vai lidziga jautajuma attieciba uz

valsts finans€jumu regionalajam partijam? Paldies.

A. Raituma.

Paldies par jautajumu.

Tatad, godajama tiesa. M&s esam, protams, loti ilgstosi piedalijusies gan darba
grupas, gan komisiju s€deés, kad tika skatiti grozijumi Politisko organizaciju
finans€Sanas likuma attieciba uz valsts budzeta finans€juma gan pieSkirSanu, gan
turpmak ar1 §1 finans€juma palielinaSanu. Precizi, ja m&s runajam par So paSvaldibu
velesanu rezultatu komponenti, loti detaliz&ti vina netika verteta. Es te vargtu atsaukties
uz 2019. gada atzinumu tatad, kas tika pienemts Ministru kabineta, tad $aja atzinuma ir
mingéti arT apsveérumi, ko vérteja darba grupa... tiesi tie citi kriteriji, kas varétu biit par
valsts budZeta finans€juma tadiem ka papildus kriterijiem. Pienemsim, atlaides par
ziedojumiem... nodoklu atlaides par ziedojumiem politiskajam partijam, valsts budZeta
finans€juma un §1 kaut kada komponente par maziem ziedojumiem, §is papildu
finans€jums par labiem rezultatiem paSvaldibu vélésanas, Eiroparlamenta véléSanas,
bet tads kaut kads detalizétaks izvertejums, iesp&jams, nemaz nav izdarits, jo tomer
lielaks uzsvars bija uz Siem Saeimas v€l€Sanu rezultatiem un vairak tika pieveérsta ar1
uzmaniba ari §1 atzinuma konteksta 2019. gada. Mes darba grupa noteikti vél
skatijamies So 2 procentu slieksni par véléSanu rezultatiem, vai vin$ biitu saglabajams
vai n€, un darba grupa nonaca pie secindjuma, ka uz to bridi Sis ierobeZojums ir
samérigs un tam politiskajam partijam, kuras parvar So 2 procentu slieksni, art ir
jasaglaba §1 iesp€ja sanemt So valsts budZeta finans€jumu par Saeimas véleSanu

rezultatiem.

I. Kucina.
Paldies. Mans nakamais jautajums. Vai es precizi saprotu jusu viedoklt
sniegto... nu... teiksim, nostdju, ka birojs uzskata, ka pieteikuma iesniedzgjs,

identific€tas personas neatrodas vienados un salidzinamos apstaklos un tap&c nebutu
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salidzinamas tiesiskas vienlidzibas principa ietvaros. Vai jiis varétu nedaudz vairak

izskaidrot jlsu poziciju, ka jis nonacat pie §1 secinajuma? Paldies.

A. Raituma.

Mes esam veérsusi tiesas uzmanibu, ka, ja... musu ieskata tada situacija varétu
bit, ka neatrodas vienados Sajos salidzinamos apstaklos, bet tadu detalizétaku
skaidrojumu més nevarétu Sobrid sniegt, jo neesam ta loti detaliz&ti un pamatoti
vertgjusi. Mums tomér vajadz€tu balstities uz tadu vairak, lielaku analizi. M@s vairak
esam ar1 konteksta ar savu viedokli par grozijumiem attieciba uz valsts budzeta
finans€&juma apskati skatijusies no uzraudzibas viedokla. Ja valsts iz8kiras par labu tam,
ka partijam bitiski pieaug valsts budzeta finansgjums, m&s jau konceptuali tam
piekritam. Bet no sava skatupunkta me&s uzstajam uz to, ka ir nepiecieSams saglabat Sos
stingros ierobezojumus valsts budzeta finans€juma izlietojumam un nepiecieSams ari
saglabat So uzraudzibas mehanismu. Ta ir ta baza, kas mums ir bijusi un kuru més $aja
procesa ta ka méginajam ari saglabat visus $os ierobezojumus un vél pilnveidojot

likumdos$ana $o regul&jumu attieciba uz izlietojumu.

I. Kucina.

Paldies. Tad man nakamais jautajums. Sakiet, lidzu, vai birojs ir analizgjis
situaciju, proti, péc partiju finanséjuma palielinaSanas? Ka ir mazinajusies partiju
neatkariba no ziedotajiem? Tas ir viens jautajums.

Un nakamais. Un kads ir jusu viedoklis? Vai regionalo partiju atkaribai no
ziedotajiem ir tikpat augsts risks, kads tas bija nacionalajam partijam pirms finanséjuma

pieskirSanas? Paldies.

A. Raituma.

Paldies par jautajumu. Sie ir loti labi jautajumi, bet vini, protams, prasitu tadu
faktologisku statistisko izvertgjumu, cik bitiski ir Sobrid samazinajies vai pieaudzis
privatpersonu finans€jums politiskajam partijam, salidzinot ar periodu, kad partijas
nesanéma valsts budZeta finansgjumu, un ka ir $obrid. Sadu te statistiku $obrid uz doto
bridi més neesam veidojusi. Bet, ja mes skatamies uz, teiksim, So analizi, kas ir bijusi
izdartta, uz ko varétu mes ka iestade atsaukties, tad darba grupas darba ietvaros Sie dati
ir analiz€ti. Un, ja iepriekS... ja m&s skatamies uz politisko partiju darbibu tatad pie
pirma §1 finans€juma modela, kas tika ieviests 2012. gada, tad priek§vélésanu perioda
valsts budZeta finans€juma 1patsvars pret kopgjiem ienémumiem partijam veidoja 25
procentus, ja es nemaldos, un Sajos tuksajos, ta saucamajos gados, Sis Ipatsvars
sasniedza kaut kadus 50 procentus... jo tomér lielakie t€rini partijam veidojas tiesi $ajos
priekS$velésanu periodos. Tad ar So valsts budzeta finans€juma biitisku palielinasanu
kops 2019. gada tika liktas tas ceribas, ka Sis valsts budzeta finans€jums veidos

apméram 80 procentus no kop€jiem partiju ienakumiem. P&c tadam ka provizoriskam
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sajlitam varé€tu bit, ka $is kritérijs ir sasniegts, bet tomér grib&tos tad izveidot precizu
statistiku un sar€kinat, cik biitu Sis Ipatsvars Sobrid. Es tikai varu vadities, teiksim, no
tiem p&dgjiem statistiskajiem raditajiem, ko partijas ir iesniegusas véléSanu ien€émumu
un izdevumu deklaracijas. Més redzam, ka kopuma visas partijas, iesp&jams, nav
noradijusas savas veléSanu ien€mumu un izdevumu deklaracijas ar1 So sanemto valsts
budzeta finans€jumu, ko vinas ir novirzijusas, acimredzot, nemot véra Sos kopgjos
izdevumus Sai Saeimas priekSvélésanu kampanai, bet varétu veidoties ta situacija, ka
tie ir kaut kadi 80 procenti, kas Sobrid veido tieSi valsts budzeta finans€jumu no tam

partijam, kas sanem valsts budZeta finansgjumu.

I. Kucina.

Ja. Paldies par izversto atbildi. Bet ka ir attieciba uz otro jautajumu, ko uzdevu,
proti, par regionalo partiju atkaribu no ziedotajiem un iesp&jamo risku. Vai §is risks ir
tikpat augsts, ka pie nacionalo partiju iesp&jama riska, kas ir pastavéjis pirms valsts

finans€juma pieskirSanas?

A. Raituma.

Ja m@s rundjam tados salidzinamos kritérijos par Siem riskiem politiskajam
partijam, ja m&s salidzinam nacionala Iimena partijas un regionalas partijas, protams,
meSs ka finanses kontrolgjosa iestade arT varam vadities tikai no §1s finanSu komponentes
viedokla, analizgjot tiesi So raditaju. Un, ja m&s salidzinam tie$i regionalas partijas un
nacionala limena partijas, tad vinas viennozimigi nav ta burtiski salidzinamas, jo
budzets, ko izlieto politiska partija regionalai kampanai, noteikti ir buitiski mazaks ka
nacionala limena politiskai partijai. lesp&jams, Seit biitu salidzinamas tadas politiskas
partijas, kas start€ viena kaut kada apgabala, pasvaldibu apgabala, kur, teiksim, viena
ir nacionala limena partija un viena ir regionala partija un tad varétu salidzinat, vai
vinam ir l1dzigs Sis priek§veélesanu kampanu apmers. Es pielauju, ka varétu buit dazadas
situacijas. Ir gan tadas situacijas, kur nacionala Itmena partijas kaut kados lokalajos
velésanu apgabalos novirza lielakas summas, bet ir ar1 tadas situacijas, kur §1s nacionala
Iimena politiskas partijas nenovirza nekadu summu un varbiit pat ta kampana... ja ir
iesniegts Sis deputatu kandidatu saraksts, viniem kampana ir nulle. Tas situacijas ir loti
atskirigas. Tap&c tomer... regionala limena partijai mums arf ir jaskatas no ta mérka
viedokla... darbojas ar kadu meérki §is partijas un tomér vinam ir citi meérki Sie

sasniedzamie neka nacionala Iimena partijam. Tads ir mtsu viedoklis.

I. Kucina.

Paldies par jiisu atbildi. Tad nakamais jautajums, kas jau ir izskangjis gan
iepriek$eja tiesas s€de, gan ar1 Sodien dzirdgjat, proti, ka Skietami pastav un Sobrid ir
speka pat labveligaks regulgjums regionalajam partijam, proti, ka netiek ierobezots

ziedojumu apmeérs, nav tik liela kontrole un ta talak... neka atrodas tas partijas,

32



nacionalas partijas, kuras sanem valsts finans€jumu. Sakiet, ludzu, ka jus vertgjat
apstakli? Vai regionalas partijas, atbilsto$i to darbibas mérogam, un ari $eit atzZimesu,
ka arT atbilstosi specifikai, tik tieSam Sobrid nu bauda So labveligako regul&jumu?
Paldies.

A. Raituma.

Paldies par jautajumu. Ja, man patik atbildét konkréti uz jautajumu. Protams, ka
Sie nosacijumi Sobrid regionalajam partijam ir labvéligaki, jo likums paredz, ka tas
politiskas partijas, kas parvargjusas 2 procentu slieksni, vinam ir stingraki ierobeZojumi
pret tam partijam, kas nesanem valsts budzeta finans€jumu, attieciba uz privatu personu
ziedojumu sanemsanu. Un vél stingraki ierobezojumi p&c tadas ka gradacijas, ir noteikti
tam politiskajam partijam, kas parvargjusas So 5 procentu slieksni. Tapéc, ja mes

salidzinam tados raditajos, protams.

I. Kucina.

Paldies. Un mans pedgjais jautajums. Jis arT piemingjat sakuma, proti, ka biroja
pasakuma plana 2021./2024. gadam ka viens no uzdevumiem ir noradits parskatit un
izvertet esoSo valsts budzeta finans€juma pieSkirSanas modeli, tostarp jau konkréti
atzimgjot, ka ir jaizverté taja skaita ari iesp€jas pieskirt valsts budzeta finans€jumu
regionalajam politiskajam partijam. Sakiet, ltidzu, ka birojs jau, ta teikt, jau laicigi ir
zinajis un apsveris $o domu, ka ir japarskata reguléjums. Tas ir viens. Tie$i noradot uz
regionala limena partiju finansé$anas parskatisanu ka tadu, un otrs, cik talu jis esat jau
So jautajumu vert&jusi. Varbit jau ir kadas pirmas darba grupas notikuSas un kads ir

tads jiisu pirmais redz&€jums $aja jautajuma? Paldies.

A. Raituma.

Liels paldies par jautajumu. Protams, §is ir plana projekts, uz kuru es atsaucos.
Mgs jau Saja projekta esam ieklavusi So jautajumu, atziméjot to ka biitisku jautajumu.
Radas plana projekta Sis punkts sakara ar konstitucionalas siidzibas iesniedz€ja
sanemtajam siidzibam biroja, uz kuram meés sniedzam atbildes un, manuprat, tas
stidzibas ir bijuSas vairakas un, protams, saprotot, ka ta problematika pastav, més, ka
kontrolgjosa iestade, kura ir piedalijusies visos likumdosanas, teiksim, iniciativas
posmos ka eksperti, més sapratam, ka ir aktuali ieklaut So punktu un paredzet
izvertgjumu. Ka rezultats $Sim punktam musu ieskata varétu biit informativs zinojums
ar tadu ka izveérstu redz&jumu, varbiit pat salidzinajumu ar citu valstu pieredzi, jo,
iesp&jams, kaut kadas situacijas citas valstis Sie modeli ir mainijusies salidzinajuma ar
to, ka tika vertéts pirms 2019. gada, un tad mes var€tu sniegt ar1 kaut kadu izverstu

analizi un izdarit pareizus, pamatotus secinajumus par nepiecieSamajam izmainam.
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l. Kucina.

Liels paldies jums...

A. Raituma.
Ja... un papildus vel... vai es drikstu vél, godajama tiesa, papildinat vél, lai

precizi atbild€tu uz jusu jautadjumu. Darba grupas nav notikusas nekadas.

A. Lavins.

Paldies. Vards jautajum uzdoSanai tiesnesei Jautritei Briedei... Lidzu!

J. Briede.

Ja, paldies. Labdien! Mans jautajums... tatad jis teicat, ka jiis piedalijaties visas
likumdoSanas tas iniciativas posmos. Un sakiet, liidzu, vai $ajos posmos tika analiz&ts
tiesi §is te 2. punkts, kapéc likumdevegjs iz8kiras par to, ka ieklaut tiesi $o 2. punktu, ka,
luk, tiks finans@tas ari $is te partijas, kuras piedalas un iegiist balsis regionalajas
velesanas. Un vai tika arT apspriests Sis te merkis, par ko... kas tad te tiek izvirzits... ka
konsolidet tas mazas partijas tajas lielajas partijas... Vai tas viss ta ka Sajas te darba

grupas tika parrunats? Paldies.

A. Raituma.

Paldies par jautajumu. Godajama tiesa, tad mes v€letos noprecizet ari savu
iepriek§ pausto viedokli. Ja, m@s piedalijamies, ka jus precizi izmantojat So
formul&umu, visos likumdoSanas posmos, bet tomeér skaidribas labad — ir kaut kadas
ari iniciativas ir bijusas, kuras més nebijam klatiené. M&s esam m&ginajusi ari atrast un,
teiksim, gan sarakstg, gan e-pastos, gan kaut kados pierakstos par darba grupu darbibu,
neesam atraduSi precizi, kura bridi ir notikusi ta diskusija tieSi par So komponenti
“paSvaldibu velesanas”, tapéc meés nevareétu komentet ari par tieSi SIS normas
pamatojumu un cik izversti, iesp€jams, tika izdiskutéts pirms So izmainu pienemsanas
no likumdeveja puses. Faktiski vélreiz uzsversu, ka mes vairak vadijamies, iesp&jams,
jasaka precizi, més konceptuali saskanojam So piedavato modeli, pienemot Sos
politiskas izskirSanas jautajumus. Mums nebija iebildumu, noteikti, bet més vairak
skatfjamies ka kontrolétaji no uzraudzibas viedokla un lai saglabatos Sie stingrie

izlietojama budZeta finans€juma izlietojuma mehanismi.

J. Briede.
Paldies. Tatad, vai es pareizi saprotu... ka jiisu viedoklis par konkréto tiesi So

apstridéto punktu vaicats netika. Paldies.

A. Raituma.

Ja precizi atbildet, tad, ja... mums netika vaicats.
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A. Lavins.

Paldies. Vards jautajumu uzdoSanai tiesnesim Arttiram Kuc¢am. Ladzu!

A. Kucs.

Labdien! Man bitu divi jautajumi.

Viens. Jus noradat sava viedokli... es saprotu, ka tas vairak ir ta ka uz nakotni,
ka butu veért€jama regionalo politisko organizaciju finanséSana un atkariba no
privatajiem ziedotajiem, ka arT sekas, ko $ada atkariba rada. Ja es pareizi sapratu, tad

sads izvert€jums Iidz §im nav veikts, ja?

A. Raituma.
Nav veikts.

A. Kués.

Ja. Bet varbit no jusu [idzSingjas darbibas... vai jus varat atbildét, protams...
tas ir jautajums, ja jis to varat... Vai jis redzat to, ka Sobrid §is valsts finans€jums tam
partijam, kas ir pie varas pasvaldibas, netiek sniegts. Vai tas rada kadus plasakus
korupcijas riskus un ari apdraud&jumu, teiksim, viet§jai demokratijai un to, ka

pasvaldibas strada sabiedribas intereseés.

A.Raituma.?

Jautajums netika no misu, teiksim... musu iestade detalizeti vertets tiesi no ta
aspekta, ka jiis vinu tagad uzdodat... bet noteikti mes var€tu art apstiprinat, ka riski ir
saskatami... arT kaut kadi iesp&jamie korupcijas riski ir saskatami vienmér. Tapéc jau
valsts budZeta finans€jums ir pieskirts politiskajam partijam, lai mazinatu atkaribu no
privatajiem finansétajiem, lai veidotu partijjas atbilstibu, darbibas atbilstibu
parlamentaras demokratijas sist€mai, lai vinas var€tu biit maksimali arT caurspidigas
sava finans€juma izlietojuma, bet So pasvaldibu, teiksim, ka raditaju ietekmi, pretstatot
pret nacionala l[imena politiskajam partijam, mes neesam vert&jusi. Tapéc ta precizi mes

atbildét Sobrid nevaram.

A. Kués.

Labi. Paldies.

Un mans pedgjais jautajums biis tads. Varbit jau atbildot uz koléges viedokli
par to, ka regionalajam partijam ir mazaka kontrole, jus apstiprinajat, ka ta tas ir. Un
mums arT tiesas procesa laika izskan€ja viedokli, ka vini var sanemt vairak finanséjumu
no privatajiem ziedotajiem. Un no jusu iestades viedokla un skatijuma... vai tas biitu
cels, uz kuru, teiksim, mums ta ka buitu javirzas, ka §1s te vietgjas regionalas partijas tad
pamata palaujas uz privatajiem ziedojumiem, viniem varbiit ir mazaki kontroles Iidzekli

piesaiste, vai, jiisuprat, nu... jis redz€tu riskus $adai attistibai?
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A. Raituma.

Paldies, godajama tiesa, par jautajumu. Par kontroles finans§jumu mazaku
attieciba pret tam regionalajam partijam... es vEl&tos precizét, ka ta mes nebijam
domajusi. Kontrole ir lidzvertiga attieciba pret visam politiskajam partijam. Ar vina ir
lidzvertiga un tikpat stingra gan pret nacionala limena politiskajam partijam, gan pret
regionalajam partijam. Tikai attieciba uz regionalajam partijam... §is partijas var
sanemt finans€jumu savas darbibas, teiksim, uzturSanai, tikai no privatajiem
ziedotdjiem, kuriem jaatbilst likuma noteiktajiem krit€rijiem un ari var sanemt
finans€jumu no saviem biedriem, biedru naudas un iestaSanas naudas veida. Tapec, ja
més rundjam tiri ta provizoriski, teiksim, vai biitu nepiecieSams parskatit So
finans€juma modeli, protams, no miisu §T ieskata buitu nepiecieSams $is detalizetaks
izvert&jums un nepieciesamas tadas plasakas diskusijas tiesi attieciba par regionalajam
partijam, jo Seit tiesas s@des zalé ir izskangjis Sis viedoklis, vai, es teiktu...
iesniedzgjs... ST nepiecieSamiba, ko ir mingjusi pieteicgja, ka nepiecieSami Sie
pamatizdevumu segSanai, teiksim, ka gramatvedibas pakalpojumi un telpu uzturésSanas
izdevumi.

Protams, més varam veérst no savas puses uzmanibu, ka likuma ir noteikti Sie
stingrie ierobezojumi un partijam vienreiz gada ir jasagatavo un jaiesniedz noteiktaja
karttba gada parskats. Un mes esam noveérojusi, ka ir tada tendence, ka mazam
politiskajam partijam, kas pamata var€tu biit §1s regionalas politiskas partijas, vinam ir
griutibas ar gada parskatu sastadiSanu. Un, protams, ja biitu Sis kaut kads minimalais
finans€jums tadam pamatvajadzibam, ka Sis gramatvedibas pakalpojumu segSana un
telpu noma, tad, iesp&jams, més padaritu So partiju darbibu... finanSu darbibu tiesi

kvalitativaku un atbilstosaku likuma prasibam un mérkiem.

A. Kuds.
Labi. Paldies.

A. Lavins.

Paldies. Vards jautajumu uzdoSanai tiesnesim Gunaram Kusinam. Lidzu!

G. Kusins.

Ja, labdien. Man vairaki jautajumi tieSi saistiba ar apstridétas normas
pieméroSanu. Nemot véra, ka jiis esat ta institiicija, kura tad $is politiskas partijas
iesniedz pieteikumus valsts budZeta finans€Sanai, tad es pielauju, ka jiis labak zinasiet
gan apstridétas normas piemeérosanu, gan ari citu Politisko partiju finanséSanas likuma
normu pieméerosanu.

Pirmais jautajums man ir tads. Vai es pareizi saprotu, ka So finanséjumu, kas ir
saistits ar lidzdalibu pasvaldibu vélesanas, politiskas partijas vargja sanemt sakot ar
2021. gada 1. jiliju tikai.
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V. Ostrovska.

No likuma traktjuma... ja. Bet reali daba vinas vinu sanéma sakot ar 2022.
gada 1. janvari. Vinas pirmo reizi vinu sanéma par 2022. gadu, jo tur likuma ir tas
nosacijums, ka to valsts budZeta finans€jumu izmaksa sakot ar nakamo kalendaro gadu.
Lidz ar to 2022. gada vinas san€ma par pasvaldibu rezultatiem Rigas domes veléSanas,
plus 5. junija visas pasvaldibu v€l€Sanas un vél ar1 atkartotas v€léSanas, kas notika

Varaklanos un Rézekné.

G. Kusins.

Ja, paldies.

Un tad mans otrs jautajums ir saistiba ar valsts budzeta pieskirto finansu lidzeklu
izlietojumu. Tatad, 2021. gada 5. junija v€l&€Sanas piedalijas gan pieteikuma iesniedzgji,
gan ar1 vairakas partijas... nu, pieméram, “Jauna Vienotiba”, “Nacionala apvieniba”,
konservativa partija... tatad tas partijas, kas ir parstavétas Saeima un sanéma $o valsts
budzeta finans€jumu.

Mans jautdjums. Sakiet, lidzu, likuma ir noteikta arT §1 valsts budzeta
finans€juma izmantoSanas kartiba. Vai §is partijas, kas ir Saeima, varga So
finans€jumu, ko vinas sanéma, nemot veéra ari pasvaldibas ienemto, izmantot
ieprieksgjo pasvaldibu finanSu izdevumu... priek§véléSanu agitacijas vai politiskas

partijas biroju uzturésanai?

V. Ostrovska.

Ja, likuma nav noteiks ierobeZojums, ka... jo partijam tiek pieskirts uz
kalendaro gadu viss tas budzets un vini var vinu térét péc saviem ieskatiem. Un ja
viniem 2021. gada Sis budzeta finans€jums tika izmaksats, tad vini vinu vargja izmantot

ar1 2021. gada pasvaldibu velesanu agitacijai.

G. Kusins.
Pagaidiet... jis teicat, ka Sis budZeta finans€jums saistiba ar pasvaldibam tika
izmaksats 2022. gada... péc 1. janvara... uz ieprieks$€jo jautajumu atbildot. Vai es

neparklausijos?

V. Ostrovska.
Ja. Ng, ne... pareizi... TieSi §1 komponente tika izmaksata 2022. gada. Bet

tam...

G. Kusins.
Sakiet, ludzu, vai So... ka jiis sakat, komponenti... vai So naudu, ko izmaksaja

no 2022. gada 1. janvara, nosaciti, kada Saeima parstaveta partija vargja izlietot, lai
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apmaksatu priekSvelésanu agitacijas kampanu 2021. gada jiinija pasvaldibu vélésanas
Talsos?

V. Ostrovska.

NE, nevargja izmantot, jo ta naudina tika ieskaitita vélak.

G. Kusins.
Tatad, ja nevargja izmantot priek§véleSanu agitacijai, vai vargja izmantot

partijas darbibas uzturéSanai, pieméram, politiskas organizacijas biroja uzturésanai?

V. Ostrovska.

Var izmantot 2022. gada, tad, kad vinas sanéma.

A. Raituma.

Ir ta, ka no 2020. gada 1. janvara stajusies speka grozijumi Politisko
organizaciju finanséSanas likuma, ar kuriem més, ka iniciatori normai, risinajam
problematiku, kas ir bijusi jau tada ilggadgja un nopietna attieciba uz to, ka partijam
veidojas loti lieli paradi, par kuriem vini nenorékinas. Taja skaita ari par priek§velesanu
kampanam. Bet te ir problematika ne tikai par priek§vélésanu periodu, bet taja skaita
ar par telpu nomam un par kaut kadiem citiem tekoSiem rékiniem, kurus partijas
ilgstosi neapmaksa. Tatad, no 2020. gada 1. janvara $1 norma ir spéka attieciba uz
ierobezojumu, ka partijas vairs nevar neapmaksat rékinus ilgak par 90 dienam. Ja rékins
netiek apmaksats ilgak ka 90 dienas, tatad ar 91. dienu tiek uzskatits, ka partija ir
sanémusi aizdevumu un $is finans€jums jau ir pretlikumigs no Politisko organizaciju
finanséSanas likuma viedokla, ka iestdjas Sis noteiktais atbildibas mehanisms ar
administrativo atbildibu un ar pienakumu apmaksat So pretlikumigo finans€jumu valsts
budzeta. Lidz ar to, ja m&s runajam par §o 2022. gada 1. janvari, ar kuru sakam izmaksat
So pasvaldibu komponenti, vini nevargja apmaksat ieprieks€jas pasvaldibu véléSanas,
jo tur ir jau pari 90 dienas. Tada ir ta miisu atbilde.

Vai més atbildejam?

G. Kusins.

Ja. Paldies par izsmeloSo atbildi. Man tikai, lai biitu parlieciba par jlisu sniegto
atbildi.

Sakiet, lidzu, tad kads ir jisu viedoklis... Vai §is apstridétas normas
pieméroSana politiskajai partijai “Mes — Talsiem un novadam” pasvaldibu veleSanas
vargja radit kadu tiesibu aizskarumu, ja §1 nauda tika izmaksata tikai sakot no §1 gada

1. janvara?

A. Raituma.

Musuprat, né.
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G. Kusins.
Paldies.

A. Lavins.

Paldies. TiesneSiem citu jautajumu nav.

Vai pieteikuma iesniedz&ju parstavim biis jautajumi KNAB parstavjiem?
Ludzu!

E. Zelderis.

Biis. Es nedaudz paturpinasu So pédg€jo jautajumu, kas vairakkart tika uzdots.

2021. gada visas tas partijas, kas ped¢€jas Sacimas vel€sanas taja bridi parsniedza
2 procentus, sanéma tatad valsts budzeta finans€jumu. Un ka piemé&ru tatad mes
varam... es varu minét Talsu novada domes pasvaldibas v€l&€Sanas, kur bija astonas
partijas, no kuram viena bija “Mes — Talsiem un novadam” un visas par€jas septinas
partijas bija “Vienotiba”, “ZZS”, “Konservativa”, “KPV”, “Nacionala apvieniba” un es
kaut ko piemirsu... bet nu visas §is partijas sanéma taja bridi valsts budZzeta
finans€jumu. Nu, tatad vinas $o finans€jumu ar1 vargja izmantot Talsu novada domes
veleésanas pec saviem ieskatiem, jo konkréti, cik ir janovirza pasvaldibu véléSanas... tur
kadas proporcijas... tas nav noteikts. Vai pareizi es saprotu? Kada ir kartiba... kadas

summas novirzit pasvaldibu vélésanas... nav noteikta? Ta ir briva partiju izvéle.

A. Raituma.
Ja. Noteikti.

E. Zelderis.

Ja. Un tatad partijam bija zinams, ka ir stajies speka regul€jums, ka vinas Sajas
velesanas, 2021. gada 5. junija paSvaldibu véléSanas, sanems ar1 par katru balsi 50
centus. Nu, tatad radas palaviba, ka nauda noteikti biis vél. Pareizi es saprotu, ja? Tatad,
reguléjums bija speka un tas jau bija zinams, ka Sis partijas noteikti sanems zinamu

finans€jumu. Nezinam, cik, bet vinas sanems... Pareizi?

A. Raituma.
Vai partijas palavas uz to, ka vinas sanems finansgjumu? Mges laikam uz to

nevarétu atbildét, jo noteikti, ka, ja... es nesapratu jautajumu...

A. Lavins.
Mirkliti... Es arT isti [idz galam neizpratu jautajuma biitibu. Liidzu, precizgjiet!
Ludzu!
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E. Zelderis.

Partijas zinaja, ka ir Sie 50 centi par katru balsi pasvaldibu vélésanas visa Latvija
un taja skaita art Talsu novada domé. To partijas zindja jau pirmaja pusgada pirms
velésanam un vinas to zinaja, ka bis $ads regul&jums un vinas naudu sanems par katru
balsi. Ta ir?

A. Raituma.

Ja jus uzdodat So jautajumu mums, ka Korupcijas noveérSanas un apkarosanas
birojam, ka likuma uzraugam, es domaju, ka jautagjums isti nav mums adreséts. Es
nevaru atbildét, vai partijas zinaja vai nezinaja attieciba uz to, kads finans€jums
attiectba uz vinam tiek piemérots. Acimredzot, atbildei ir jabut, ja... jo Sis jaunais

regul&jums partijam bija zinams.

A. Lavins.

Ja, paldies.

Zeldera kungs, tieSam nemiet veéra, ka Sobrid ir iespgja uzdot jautdjumus
Korupcijas noveérsanas un apkarSanas birojam, kuram ir noteikta kompetence. Patiesi,
tika atlauts jautajums par to, vai partijas zinaja, kas butiba nav Korupcijas novérSanas
apkaroSanas biroja darbinieku kompetence atbildét uz tadu aspektu.

Tatad, v€lreiz vérSu uzmanibu, kam ir iesp&ja uzdot jautajumu... un, lidzu, ja

tadi jautajumi ir, uzdodiet.

E. Zelderis.

Ja. Tatad, es secinu, ka partijas vargja palauties un tatad vinas zinaja.

Un tad nakamais jautajums ir tads. Ja partijas zinaja, ka vinam bas 50 procenti
par katru balsi. Nu, pieméram, vinas var€ja vertét 2017. gada veleéSanu rezultatus, jo
pamata visas §1s partijas bija start€juSas ar1 2017. gada, kads bija veletaju atbalsts katra
pasvaldiba, kads ir vinu deputatu izvietojums un ta talak. Tatad, vinas var&ja So planot...
So sanemto valsts budZeta finans€juma izlietoSanu ar palavibu, ka vinas sanems un
planojot vinas var€ja rékinaties kaut kada diapazona, ka Sis finans€jums bis.

Vai §ada situacija, ka... un kas arT notika... un tilit es arT papildinasu, kas ar1
notika un So naudu vinas sanéma... Man ir jautajums. Cik 2021. gada pasvaldibu
veléSanas Latvija visas §1s partijas, kas ir sanémusSas 2018. gada Saeimas véleéSanas
vairak ka 2 procentus vélétaju atbalsta, cik vinas sanéma kopuma vispar So finansgjumu
50 centi? Saskaitot visas balsis, cik ir tas finans€jums? Cik jiis kopsumma novirzijat

partijam 2022. gada 1. janvari... vai 15. janvari...
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V. Ostrovska.

Nu, teiksim, ta... es Sobrid to ciparu nevaru pateikt... jo tada griezuma neesam
skatijuSies. Més aprekinajam, cik katrai partijai pienaksies. To kopsummu més Sobrid
nevaram nosaukt.

E. Zelderis.
Ja... Nu, péc maniem aprékiniem, cik man izdevas saskaitit to visu, tas bija

vairak neka 100 tukstosi eiro. Nu, protams, vinus var dalit proporcionali, bet tatad...

A. Lavins.

Jautajumu, lidzu.

E. Zelderis.

Un tad ir jautajums. Vai sada situacija, kad partija var palauties... ka $aja
gadijuma, ka 100 vai 50... bet partijas zina, ka vinas sanems ne jau dazus desmitus vai
simtus. Vai §1 palaviba tomér vinam nelauj skaidrak planot naudas lidzeklu izlietojumu
un palauties, ka vini vienalga vairak vai mazak tergjot, vini to naudu tomer sanems,
salidzinajuma ar tam partijam, ka, pieméram, “M&s — Talsiem un novadam”, ka vini
jau sanems, ka vinam ir garantijas, ka vini sanems So ienakumu, $o no valsts budZeta

pa Siem 50 centiem par katru balsi.

V. Ostrovska.

Mg@s partiju vieta neatbildésim, bet v€lreiz vérSam uzmanibu uz to, ka
pasvaldibu velesanas notika jiinija, 1idz ar to ta prick§vélésanu agitacijas kampana bija
lidz tam periodam, un partijam taja priek§veleésanu agitacijas perioda un isi péc tam Sie
rekini bija jaapmaksa. Vini nevar€ja vinus atlikt un rékinaties ar to... un maksat vinus
2022. gada, kad vini So naudinu par dalibu un iegtitajam balstm pasvaldibu véleéSanas

vinu sanems.

E. Zelderis.

Bet var pienemt... un tas arT ir jautajums. Ja vini zina... ka tas partijas zinaja,
ka bus Sads finans€jums, tad tas biis zinamas garantijas... no mana aprékina, vairak
neka 100 tikstosi. Tatad vini var€ja drosi térét kadu naudu zinot, ka vini sanems atpakal
kadu naudu.

A. Lavins.

Zeldera kungs, jautajumus, lidzu.

E. Zelderis.
Tas ari ir jautajums... vai tas nav atskirigi tomer, ka “Me&s — Talsiem un

novadam” nav $adas naudas un més nevaram ne uz ko palauties un faktiski $aja situacija
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jau faktiski dalgji pienemot, ka ta nauda bis, faktiski vini jau t€r&ja nakotnes naudu
tagad, kas bija Saja te velesanu laika... ka vini zin3ja, ka viniem biis kadas zinamas
garantijas... un, ka es jau mingju, Sie 100 tikstosi vismaz... td nav maza summa, tie
nav dazi simti eiro. Nu, tie ir tie 100 tikstosi, kas man izdevas... bet Saja bridi tas tomér

nav atSkirigi...?

A. Raituma.

Vai jus vélaties, lai.... Es nesapratu to jautajumu.

E. Zelderis.

Ta doma ir tada, ka jau uz §Tm Saeimas v€l€Sanam... atvainojos... uz 2021. gada
velésanam tas visas partijas, kas zinaja, ka vinam bus 50 centi par katru balsi, tatad
faktiski jau ter&ja naudu uz ta rékina, ka vini sanems $o naudu, ka vini zinaja, ka vini
sanems un viniem bis papildu nauda. Un ja... vini formali sanéma 1. janvari par Siem
veélesanu rezultatiem, bet vini jau taja bridi vargja palauties, ka viniem biis. Un to es
ludzu fiksét protokola to manu teikto, ka vini zinaja, vini palavas... un vini zinaja, ka
kaut kada diapazona un visdrizak vairaku un daudzu tukstoSu... ko ari es aicinu
parbaudit, kad veiksiet savas tur izp&tes un ta talak... cik tad Tsti sanéma So naudu, bet

pec maniem aprékiniem tie bija vairak neka 100 tukstosi. Tatad, vini zinaja.

A. Lavins.

Ja. Paldies.

Korupcijas novérSanas un apkaroSanas biroja parstavjiem... kada butu jusu
refleksija par So aspektu, ka §ada veida politiskas partijas var planot vai, iesp&jams, ka
plano un tos Iidzeklus, kas tiek pieskirti, pieméram, ka jis atbild&jat, ka no 2022. gada
1. janvara formali sanem, bet 1idz §im laikam tiek Iidzekli iztéréti ar tadu aprekinu, ka,
iesp&jams, Sie lidzekli tiks sanemti 2022. gada 1. janvari. Apméram tads bija jautajums.

Kada vargtu bt jusu refleksija?

A. Raituma.

Tatad, musu atbilde biitu sekojoSa, ka partijas nevartu rekinaties ta, ka
pieteicgji norada, ka vini jau rékinas ar So finans€juma izlietojumu, kuru vini sanems
tikai 2022. gada 1. janvari, jo tom&r m&s veérSam uzmanibu, ka ir vairaki gadi jau ka
pienemta §1norma attieciba uz 90 dienam, ka ilgak par 90 dienam politiska partija nevar
turét neapmaksatus rékinus par pakalpojumiem un precém. Lidz ar to, ja ieprieks tada
situacija, ka iesniedzgjs norada, biitu iesp&jama, tad Sobrid, misuprat, tada situacija, ka
kaut ko kredita t€rét un sagaidit valsts budzeta finans€jumu un apmaksat, ar esoSo

finanséSanas modeli Sobrid miisu atbilde ir, ka nav iesp&jams.
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A. Lavins.
Paldies. Atbildi sanémam.

Ludzu! Vai ir citi jautajumi?

E. Zelderis.
Ja. Man tad vél pie §1 te pasa. Tomer tas ir tads biSkin iestrédzis jautajums.

Jiis zinat, kas ir tiesiska palaviba un ko §is princips nozimé, uz ko...

A. Lavins.
Zeldera kungs, jautajums, lidzu... Es tomér nelausu tiesas séde eksaminét kadu.

Ludzu jautajumus precizus!

E. Zelderis.

Mgs jau sava zina viens otru eksamingjam... Bet, nu labi...

Man tomér jautajums tad p&dgjo reizi... un tad man viss... Sis ir jautajums... es
velreiz uzsverSu. Vai ir starpiba starp to, ka persona piedalas véléSanas un vinai nav
nekada valsts budzeta finans€juma un starp tam partijam, kuras jau sanem valsts
budzeta finans€jumu, pirmkart, un, otrkart... vinas var tiesiski palauties, ka viniem bis
nauda. Vai te ir starpiba? Ka vini var rékinaties ar zinamu diapazonu... tas ir atkarigs
no vélesanu rezultatiem, vini var vertet iepriek$gjo veléSanu rezultatus, bet diez vai bis
ta. Piem&ram, Talsu novada domes v&léSanas ieprieksgjo reizi balsoja tur tiikstotis par
partiju, tad diez vai Soreiz balsos desmit... Ta ka vini noteikti jau proporcionali jau

vertja Sos ieguvumus. Un tad te ir jautajums, vai ir starpiba vai nav?

A. Raituma.

Mes atbildesim sekojosi, varbut arT dal€ji papildinot atbildi uz tiesas ieprieks
izskangjuSo jautajumu. Tad vispar korupcijas riski attieciba uz 1émumu pienemsanu
domes liment ir zemaki, jo domei ir jarikojas likuma un MK noteikumu ietvara, un,
proti, politiska riciba ir Sauraka ka likumdevejam, bet izpildvara, musuprat, riski ir
lidzvertigi.

Bet jebkura gadijuma més nevaram ta konkréti atbildet uz jisu jautajumu ta, ka
vélaties, acimredzot, jiis sanemt atbildi... Visus savus apsvérumus més, ka kontrolgjosa
iestade, esam sniegusi, ka mes redzam attieciba uz So ierobezojumu, turpmaku attistibu.
Ja, mes piekritam, ka ir nepiecieSams detaliz€taks izvert€jums, kvalitativs izvert€jums,
ar ekspertu iesaisti, lai saprastu vispar, vai attieciba uz Siem pasvaldibu véléSanu
rezultatiem bitu nepiecieSamas kaut kadas izmainas attieciba uz valsts budzeta
finans€jumu. Bet attieciba uz esoso reguléjumu més konceptuali vinu esam saskanojusi

un piekritam tam, kada formul&juma vins ir pienemts Saeima.
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E. Zelderis.

Paldies. Nu, jautajums bija cits, bet, nu, lai paliek...

Par mérki. Velreiz par budzeta pieSkirSanas... valsts budzeta finanséSanas
pieskirSanas mérki partijam. Tatad, vélreiz. Mazinat politisko partiju finansialu atkaribu
no privatpersonu ziedojumiem, partiju nelikumiga finanséSana, augstaka Iimena
korupcijas riskus, veicinat politisko organizaciju profesionalitati un administrativas
sp€jas, ka art partiju konkurenci.

Nu, 1pasi uz jums drosi vien... uz biroju ir attiecinama gan atkariba, gan
nelikumiga finans€$ana, augstaka limena korupcijas riski... $is viss. Vai tas neattiecas

uz regionalajam partijam...

A. Raituma.

Manuprat, meés esam...

E. Zelderis.

Es pabeigSu, ludzu... ka “Mé&s — Talsiem un novadam”, kura vé&léSanas
vairakkart ir ieguvusi deputatus Talsu novada domg, ir bijusi pie varas, no partijas ir
bijis arT mérs kadu laiku... Uz So partiju neattiecas Sie merki? Mazinat politisko partiju

finansialo atkaribu no privatpersonu ziedojumiem... partiju nelikumiga finanséSana...

A. Lavins.

Js jau to mingjat... Tatad, vai attiecas Sie mérki? Ludzu, refleksiju...

A. Raituma.

Merki attiecas ari, protams, uz regionalajam partijam, lidzveértigi ka ari uz
nacionala limena partijam. Bet iepriek§ mes esam sniegusi atbildi, ka, attieciba uz So
gradaciju uz privato personu ziedojumiem, likumdevejs ir noteicis tam partijam, kuras
nesanem valsts budZeta finans€jumu, augstaku slieksni privato personu ziedojumu

sanemsanai. Ja mes pretstatam tas partijas, kuras sanem valsts budZeta finanséjumu.

A. Lavins.

Ja, paldies. Atbildi sap€émam. Lidzu!

E. Zelderis.

Tad biis nakamais jautajums par tiem ziedojumiem. Tiek miné&ts vairakkart, ka
ta ka no vienas puses ir liela prieksrociba... no vienas puses tas dod lielu priekSrocibu
un Sai partijai lielu brivibu, ka vina var ziedojumus nemt un npemt un nemt... nu, lai
gan, no otras puses, tas ziedojumu risks ir tads, ka, jo vairak nem, jo lielaki riski ir visi
Sie mérki, ko es te jau mingju, ka atkariba no ziedojumiem un ta talak.

Un tad jus esat veikuSi, izvert€jusi, apkopojusi datus par to, cik sanem

regionalas partijas ziedojumos naudu, kada ir §1 proporcija procentos no ta maksimuma,
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ko vina vispar var sanemt? Un tadus paSus salidzinoSus datus vai jiis esat apkopojusi,
piem@ram, uz $Im partijam, kas sanem valsts budzeta finans€jumu, kuram ir Sie
ierobezojumi un vinas jau tapat var sanemt $os ziedojumus un vinas sanem vinus. Bet
vai jums ir dati apkopoti, kadas ir §is atSkiribas, cik... vienkar$i rungjot, cik So... ka
varétu teikt... So ziedojumu Kkastiti piepilda procentuali §is regionalas partijas... nu,

pieméram, tadi ka “Me&s — Talsiem un novadam” un lielas partijas?

A. Raituma.

Paldies par jautajumu. Attieciba uz So finans€jumu... sanemta finans€juma
gradaciju. Un tieSi, ja m&s vel&tos salidzinat regionalas partijas un nacionala limena
partijas, tad m&s vérSam uzmanibu, ka politisko partiju datu baze ir publiski pieejama
sabiedribai miisu biroja majaslapa un tur visa §1 informacija ir pieejama. M&s esam jau
S1s tiesas s€des laika sniegusi atbildi, ka mes neesam speciali apkopojusi informaciju,
lai Sobrid mes ar tadu statistiku precizu varétu dalities, cik finans€jumu ir sanémusas
regionalas partijas pretstata pret nacionalajam partijam un kuras sanem valsts budzeta
finansgjumu.

Es esmu atsaukusies iepriek§ uz 2019. gada atzinumu, kur §1 statistika tika
ieklauta attieciba uz to periodu un kur bija sagaidamais raditajs, ka tam partijam, kura
sanem valsts budzeta finans€jumu, ka tomer $is nakotnes valsts budzeta finans€juma
apjoms pret kop&jo apjomu veidos apm&ram 80 procentus. Ta tam vajadzetu biit. Bet

precizu statistiku, velreiz uzsversu, ka més, ka iestade, neesam Sobrid apkopojusi.

E. Zelderis.

Tatad nav zinams, cik tad 1sti ir Sis ziedojumu sanemSanas diapazons un
proporcijas, lai no ta izdaritu kaut kadus secinajumus, Sobrid més to nevaram. Varam
tikai pienemt, ka tos ziedojumus var sanemt, bet faktiski, kada ir vinu nozime, to mées
tagad nevaram pateikt.

Tomer vélreiz par tiem véleSanu rezultatiem... Tatad, “Mes — Talsiem un
novadam” piedalfjamies 2017. gada, 2021. gada véléSanas Talsu novada domes
pasSvaldibas veléSanas, mes tur arl esam noradijusi siidziba to statistiku un vispar
Kurzemes apgabala jau 2017. gada bija redzams, kadu ietekmi. .. kadi nozimigi rezultati
ir regionalo partiju laba — 40 procenti deputatu tiek ievéleti, turpat simts no visiem...
tatad tas jau ir vairak ka 5 gadi atpakal... Jums nerodas sajiita, vai nav bijusi iniciativa
vai kaut kada vélme tomér detalizétak vertét Sos riskus, ka jus vinus atzistat, ka vini
tomer ir Seit... ka es sapratu, tie mérki un viss, kas notiek... jums nelikas vajadziba ta
ka vertet jau laicigak So visu jeb jums tada iniciativa nebija. Nu, respektivi, varbiit vel
precizak... jus versat Saeima uzmanibu uz to, ka ir §ads v€letaju atbalsts, Sie deputati,
Sie 40 procenti deputatu no regionalajam partijam vini lems par neskaitamiem

miljoniem budzeta izlietojumu, pienems ar€jos normativos aktus ka saistoSos
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noteikumus... tur ir visdazadakas funkcijas, kas ir delegétas un ta talak... un jums
neradas jautajums, ka tur visas §1s atkaribas un tas viss arT varétu biit diezgan liels... ka

tomér ir jadoma, ka to visu... ka mekl&t, vai tas viss ir samé&rigi, vai adekvati?

A. Lavins.
Ludzu, biroja parstavjiem sniegt refleksiju Tsu es aicinatu... vai birojs ir
saskatijis kadus riskus $aja pieteikuma iesniedzg&ju noraditaja it ka, vinuprat, atskirigaja

situacija un vai ir veiktas kadas iniciativas?

A. Raituma.

Isa biroja atbilde biis sekojo$a, ka més vérSam tiesas uzmanibu uz to apstakli,
ka 8is process pie valsts budzeta finans€juma ievieSanas ir ilgstoSs un vin$ nav bijis
vienkarss. Sis process jau ilgst no 2009. gada Iidz ar koncepcijas pienemsanu par valsts
budZeta finans&jumu.. ka izvért&jumu kopuma un... nevar attiecigi Sobrid reflektet un
pateikt, kura bridi vajadz€ja vai vajadzetu saskatit kaut kadus riskus. Tie riski... vini
verteti tika... misu atbilde ir, ka nepartraukti. Tapec mes arT esam ieklavusi $aja te
Korupcijas noversanas un apkarosanas pasakumu plana projekta 2021./2024. gadam $o

punktu par izvertgjumu.

A. Lavins.
Paldies.

A. Donskis.

Un ja vel drikst papildinat kolggi. .. tad jautajuma par Siem te korupcijas riskiem
pasvaldiba lemjot par Siem te daudzo miljonu projektiem un ta talak.... Tad jaatzime
tas, ka pasvaldibam So te darbibu ierobezo citi ar€jie normativie akti, kas ir Ministru
kabineta noteikumi, likumi un ta talak. Ta ka tada [iment §1 te zinama meéra pasvaldibu

deputatu ricibas briviba ir ierobeZzota.

A. Lavins.

Ludzu, turpinam, ja ir vél jautajumi.

E. Zelderis.

Vel viens jautajums man ir tads par jlsu statistiku, vai jums tada ir zinama...
Kur vispar proporcionali visvairak parkapumu amatpersonam tiek konstatéts? Domés?
Pasvaldibas? Vislielakie korupcijas skandali, es varu piebilst, ko més vérojam medijos,
tad biitu tieSi paSvaldibas, domés... tas ir daudzu, daudzu gadu garuma gandriz katra
pilséta regulari kada pilséta tur 1pasi tiek uzsverta skandalos, tiesvedibas un ta talak...
Kur tas Tpatsvars ir? Vai tas ir vairak ta ka tuvak Ministru kabinetam, Saeimai $ie riski,
kur izpauzas ta korupcija? Vai, tieSi pret€ji, visvairak Sie procesi, administrativie

parkapumi ir paSvaldibas un domes... domes deputatu darba?
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A. Donskis.

Ja m&s run3jam par administrativajiem parkapumiem... jis domajat, ka
administrativie parkapumi... par likuma par intereSu konfliktu noveérSanu, ierobezosanu
un aizliegumu parkapumiem... tad mums $adas refleksijas, ka tas vairak biitu ta ka
paSvaldibu gréku laucin$, nesaskatam. Tas ir vairak vai mazak lidzigi. Teiksim, jo
lielaka ir iestade, jo, protams, ir lielakas iesp&jas kadai amatpersonai kaut kur kludities
un kadu no Siem te ierobezojumiem parkapt. Savukart, par Siem te
kriminalparkapumiem... $adu statistiku 1sti nu nevaru Sobrid nosaukt, kur§ biitu tas

laucins$, kur vairak Sie te kriminalie parkapumi tiktu konstatéti.

A. Lavins.

Paldies.

E. Zelderis.

Tatad, nav tadas statistikas, lai varétu izdarit kadus secinajumus.

P&dgjais jautajums. Birojs dro$i vien.. nu, ja, jis jau mingjat, ka me&s esam
versusies pie jums vairakkart ar So jautajumu vairaku gadu garuma. Un es te secinu, ka
kadas iniciativas nav, manuprat... ta ir zinama vilcinasanas... bet tas ir cits jautajums.

Bet man ir pédgjais jautajums tads. Kad 2017. gada mani ievélgja par domes
priek$sédétaju no regionalas partijas, pie visa ta, ko més esam runajusi par budzeta
finans€jumu, nekada atbalsta, nekas... un tad bija epizode, kur tika izteikts kukula
piedavajums meéram apméram nede€lu péc ieveéléSanas un tatad es sapratu, ka es esmu
spelé lielaja... ka saka, amatpersonu, domes un politikas sp€l&... Nu, un tad notika ar1
verSanas Korupcijas apkaroSanas biroja, tur detalizéti tas publiski nav pausts, kas tur
notika, bet tads fakts ir konstatéts un birojs to zina un tas ir atzits...

Man ir jautajums. Vai, jusuprat, valsts budzets tada vai citada veida
regionalajam partijam, Ipasi, kuru parstavji tiek ieveleti domé un ipasi, ja vél vini tiek
ieveleti par domes priekSsédetajiem, vai valsts budzeta finans€jums ta ka tomér
nemazinatu $adus riskus saistiba ar korupcijas riskiem attieciba uz konkrétam

amatpersonam, ka domes deputatiem?

A. Raituma.
Mes var€sim atbildét uz So jautdjumu péc detaliz€taka izvert€juma, kas ir
ietverts $aja Korupcijas novérSanas un apkarosanas biroja pasakumu plana 2021./2024.

gadam. Tada ir musu atbilde.

A. Donskis.
Varbit mazliet papildinot kolégi. ..
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A. Lavins.

Paldies. Atbildi sapémam.

Paldies, Zeldera kungs... ludzu... jisu jautajumi visi tika uzklausiti un iesp&ju
robeZzas ir atbildeti.

Vel ir dazi jautajumi tiesneSiem Korupcijas noveérSanas un apkarosanas birojam

un vards tiesnesim Gunaram Kusinam. Ludzu!

G. Kusins.

Ja, paldies. Man divi 1si jautajumi.

Uz manu ieprieks uzdoto jautajumu jis ar1 atbild€jat, ka nesaskatat pieteikuma
iesniedzgju iesp&jamo tiesibu aizskarumu taja bridi, kad notika vélesanas. Sodien ir
2022. gada 8. novembris, lietu skatam Sobrid. Politiskajam partijam nauda ir izmaksata
saistiba ar apstridéto normu jau péc §1 gada 1. janvara.

Vai Sobrid jiis saskatat, ka politiskas partijas butu, iesp&jams, kada nevienlidziga

situacija? Paldies.

A. Raituma.

Misu atbilde ir tada, ka mes nesaskatam ari Sobrid, pie esosa regulg€juma, ka ir
kaut kads butisks aizskarums. Jo likumdevéjs ir izSkiries tieSi par $§adu te partiju un
politisko organizaciju finans€Sanas modeli, ar kuru tiek finans@tas §1s nacionala limena
politiskas partijas, kuras darbojas nacionalaja Itmeni, sasniedzot ar1 Sos mérkus...

pilnigi at8kirigus, ja més salidzinam ar regionala limena politiskajam partijam.

G. Kusins.

Ja. Paldies.

Un otrs Tsais jautajums. Tatad, apstrid€ta ir norma, kas nosaka, kada ir valsts
budZeta lidzeklu pieskirSanas kartiba un tatad, konkréti, ka tas ir sasaistits ar pasvaldibu
velesanas iegiitajiem rezultatiem.

Vai patiesiba So iesp&jamo... es saprotu, ka tas ir pien€émums. .. vai patiesiba So
iespgjamo aizskarumu nerada valsts budzZeta finans€juma izlietoSanas kartiba, kas ir
noteikta likuma 7.4. panta? Pienemsim, ja bitu aizliegums So sanemto valsts budzeta
finans€jumu izmantot pasvaldibu véléSanas? Vai tas tad nenostaditu vienlidziga

situacija? Paldies.

A. Raituma.

Godajama tiesa! Sis ir loti labs jautajums, jo pie vina més esam ari ekspertu
darba grupas statusa versusies vairakkart un analiz&jusi tas iesp&jas ierobezot So valsts
budzeta finans€juma lidzeklu novirzisSanu uz regionalam kampanam. Bet esam
konstatgjusi vairakkart, ka noSkirt faktiski nav iesp&jams, tikai, ja mes runatu varbiit

par tadam lokalam izmaksam, kas notiek tiesi attiecigaja regiona un kuras var noskirt.
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Pienemsim, ta ir outdoor reklama... tie ir kaut kadi bukleti, kas tiek izplatiti konkrétaja
regiona, kur ar to pavadzimi vai rékinu més varam identificét, ka tas ir noticis attiecigaja
apgabala. Bet ari regionalas kampanas ietvaros ir tadas lielakas politiskas partijas, kuras
ir iesniegusSas savus kandidatu sarakstus vairakos apgabalos, vinam ir loti daudz tas
izmaksas, kas notiek tada nacionala limeni un kur vinas nav... kuras nav iesp&jams
noskirt attiecigi uz katru So apgabalu. Pienemsim, radio reklama, TV reklama...
attiecigi internets, kas absoluiti nav gandriz noskirams. .. kaut kadus mes varam izraustit
gadijumus un identificét ka lokalus, bet absoliiti nav iesp&jams pateikt viennozimigi un
taisnigi, ka §Ts ir tas izmaksas, kuras attiecas tikai uz konkréto regionu. Tapéc
likumdevgjs ir pietur&jies pie ta principa, ka neierobezo pieskirtas valsts budzeta naudas

novirziSanu ari uz regionalam kampanam, nenosakot nekadus ierobeZojumus.

G. Kusins.

Paldies par jusu atbildi.

A. Lavins.
Paldies.
Vai Saeimas parstavim bis jautajumi Korupcijas noverSanas un apkaroSanas

biroja parstavjiem?

S. Bértaitis.

Ja, godajama tiesa, man biis jautajums.

Sakiet, liidzu, sava rakstveida viedokli Satversmes tiesai jus runajat par politisko
partiju finansésanas modela ietekmi uz augstaka limena politisko korupciju. Sobrid es
gribétu noskaidrot un mans jautdjums bit tads: ko Korupcijas novérSanas un
apkaroSanas birojs saprot ar jédzienu “augstaka limena politiska korupcija” un ka ta

atSkiras no citiem korupcijas gadijumiem?

A. Donskis.

Run3jot par véstuleé minéto augstaka limena korupciju, més saprotam ka
augstaka ITmena amatpersonas un augstaka limena §T te kolegialas [émgjinstitiicijas. Un
ta atSkiriba bitu tada, ka $§Tm te augstaka limena amatpersonam un kolegialajam

lémgjinstiticijam ir lielaka ietekme uz visu valsts parvaldi un tautsaimniecibu kopuma.

S. Bértaitis.
P&dgjais jautajums. Vai pasvaldibu regionalaja limenT pastav augstaka limena

politiskas korupcijas riski?
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A. Donskis.
Es teiktu, ka ng, jo pasvaldiba... nu, ja mes ta grad€jam valsts parvalde §is te
amatpersonas un kolegialas 1émgjinstitiicijas, tad nu pasvaldibas nebitu tas augstakais

[imentis.

S. Bertaitis.

Paldies. Nebiis vairak jautajumu.

A. Lavins.

Paldies.

Paldies Korupcijas noveérSanas un apkarosanas biroja parstavjiem par sniegto
viedokli un sniegtajam atbildeém. Un ar1 paldies par dalibu tiesas s€dg. Jiis varat Sobrid

atslegties no piesléguma tiesas sédei. Novelesu jums jauku dienu! Visu labu!

A. Raituma.

Paldies. Uz redzeéS$anos!

A. Lavins.

Turpinam tiesas s&di.

Ka nakama pieaicinata persona tiek uzaicinata biedribas Sabiedriskas politikas
centrs “Providus” vadosa pétniece Iveta Kazokas kundze.

Vai personas apliecinosi dokumenti ir parbauditi?

A. Ziemele.

Dokumenti ir parbauditi.

A. Lavins.
Paldies.

Kazokas kundze! Liudzu, jums vards viedokla sniegSanai. Ludzu!

I. KaZoka.

Godata tiesa! Paldies par iesp&ju sniegt savu viedokli.

Lai neatstastitu visu, kas jums drosi vien ir prieksa uzrakstits, grib&ju vienkarsi
salikt dazus akcentus un varbiit kaut ko papildinat taja, ko biju uzrakstijusi februari
laikam...

Tatad, ja meés skatamies uz So situaciju kopuma, proti, 2019. gada grozijumi
taja, ka tiek pieskirts valsts finans€jums partijam un ta ietekme uz vietgjo demokratiju,
es teiktu, ka noteikti ir probléma un es noraksturosu to problému ar trim argumentiem.

Probléma — kur, probléma — ar vismaz trim Satversmes pantiem, proti, jau
pieminéto 91. pantu, diskriminacijas pantu, 101. pantu, ta ka tiesibam piedalities
pasvaldibas un valsts darba, 1. pantu, proti, visu, ko musdienu demokratija saprot ar
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tiestbam kandidet velesanas, kas izriet gan no ANO Vispar€jas cilveéktiesibu
deklaracijas un arT no miisu paSu Satversmes.

Kapéc es saskatu problémas visa taja reforma... partiju finanséSanas reforma...
konteksta ar Siem trim Satversmes pantiem.

Tr1s novérojumi. Noverojums numur viens ir, ka ta valsts finanséjuma reforma
mums sadiiras ar pasSvaldibu véleéSanu sisteému, kas starptautiska meroga ir loti
netipiska. Proti, es nezinu nevienu citu valsti, iesp&jams, ka tadas ir, bet es nekad
neesmu tadas redz&jusi, kur tikai politiskajam partijam ir iesp&ja piedalities paSvaldibu
vElésanas. Parasti ar1 v€létaju apvienibam un individualajiem kandidatiem ir Sada
iesp&ja, nenesot tam Iidzi tadu smagngju politiskas partijas formu. Tad, kad mes ka
politologi runajam par regionalajam partijam, més parasti domajam nevis §adu pavisam
lokala Itmena aktivo iedzivotaju apvienibas, bet drizak, nu, regionus, ka més to
saprotam Francija vai Vacija, Lielbritanija vai Amerika, kur, protams, tas izmeérs ir
nesalidzinams ar to, kas ir Latvija. Latvija arT pavisam lokala [tmena aktivistiem ir
obligati jaapvienojas partijas, lai viniem vispar butu iesp&ja piedalities velesanas. Un
Latvija, atsSkiriba ar1 no daudzam valstim, nodibinat partiju nav vienkarsi pat nacionala
limeni. Sis 200 biedru kritérijs ir smags pat ari nacionala limena partijam, kuras ne
vienmer sp&j pat to parvarét sava cela uz 500 biedriem, kas Sobrid ir priekSnoteikums,
lai start€tu Saeimas v€léSanas. Lidz ar to... nu, mums ir jasaprot, ka $is valsts
finans€juma palielinajums Saeima parstavétajam partijam saskaras ar situaciju, kur
lokala limena aktivistiem nav cita veida, ka piedalities paSvaldibu veléSanas, ka tikai ar
kadas partijas starpniecibu, konkurgjot pret citam partijam, kuras sanem ari valsts
finans€jumu. Tas ir butiski savadak, neka tas parasti ir citas valstis.

Otrs arguments ir par to, kas vispar sanem valsts finans€jumu péc §is reformas.
Tas ir atrunats skaidrak, neka tas bija pirmajos valsts finans€juma pieskirSanas gados.

Un, lai So problému raksturotu, es atlauSos paskatities uz pieteic€ja velesanu
novadu... proti, Talsu novads... 2021. gads... Un tas, ko es redzu no Centralas véléSanu
komisijas majaslapas, ka kandidé 8 partijas vai 8 saraksti precizak. Ar 4 sarakstiem
Satversmes tiesa jau ir, man $kiet, ka plus-minus tikusi skaidriba, izjautajusi dazadus
ekspertus no institlicijam, Saeimas parstavjus par to, vai “Mes — Talsiem un novadam”
ir ar tam vienlidziga situacija vai n€. Kas ir Sie Cetri viennozimigie saraksti? Ta ir partija
“KPV LV”, tair “Jauna Konservativa partija”, ta ir “Jauna Vienotiba” un ta ir Nacionala
apvieniba “Visu Latvijai/Tévzemei un brivibai LNNK”. Sie ir saraksti, kas ir tie pasi
saraksti, kas piedalijas Saeimas véléSanas 2018. gada un tapéc sanem valsts
finans€jumu. VE€Ietaji ir nobalsojusi par partijas programmu, par konkrétu deputatu
sarakstu un, pamatojoties uz to, Sie saraksti ir sanémusi valsts finans€jumu. Ta ir viena
grupa ar partijam, kas ir jasalidzina ar “Mes — Talsiem un novadam”, lai saprastu, ka

§1 valsts finans€Sanas sist€ma un ko ir ietekmgjusi.
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Ir vl divas partiju kategorijas, kuram es aicinu tiesu pieverst uzmanibu. Tatad,
ko m&s redzam? Mg&s redzam Latvijas Zalo partiju un m&s redzam Latvijas Zemnieku
savienibu, ka divas atSkirigas partijas, kura katra var rékinaties ar valsts finansgjumu
sava biroja izmaksam, savas agitacijas veikSanai. Un te ir moments. VEl&tajs neviena
mirkli nav balsojis par Zalo partiju vai Latvijas Zemnieku savienibu, vins$ ir balsojis par
velesanu ta ka tadu juridiski atseviSku personu, kas saucas “Zalo un Zemnieku
savieniba”, kurai bija maza, 1sa programma, savs ta ka tas kandidatu saraksts un
Latvijas likumdevéja izstradatas normas vienkar$i atlava $ai juridiskajai personai
sanemto valsts finans€jumu pardalit starp saviem... ta ka sevis veidojoSajiem
sarakstiem, kuri $aja konkrétaja novada konkurgja viens pret otru. Ta ka veletajs ir
nobalsojis par vienu programmu, $eit més redzam, ka no ta ir izveidojusas divas
partijas, kas konkur€ viena pret otru. Ja argumentacija attieciba uz valsts finanséjuma
pieskirSanu bija par partiju konsolidaciju, tad més redzam... drosi vien, ka tas efekts
nav gluzi tads, kads ir bijis ieceréts, lai gan tas ir loti stridigi, cik liela m&ra partiju
konsolidacija bija iemesls tam, kap&c tika palielinats valsts finans€jums partijam.

Un tad ir tre$a partiju grupa, kurai es aicinu pievérst tiesas uzmanibu. Saja
konkrétaja gadijuma Talsos tas ir tikai viens gadijums, bet Latvija tadu bija loti daudz,
proti, “Talsu novada attistibai” viet€ja partija start€ja kopa ar “Latvijas attistibai”. Ar1
Sis saraksts principa var rékinaties ar valsts finans€jumu partijam. Kap&c? Neviena no
STm partijam pati par sevi nav start€jusi Saeimas veleSanas, ir start€jusi apvieniba
“Attistibai/Par!”, kur “Latvijas attistibai” ir viens no trim tadiem komponentiem,
sauksim to ta. Un vietgja partija “Talsu novada attistibai” kaut kadu iemeslu dg] ir
nolémusi startet kopa ar So “Latvijas attistibai” un likums nav uzlicis nekadus Skérslus
“Latvijas attistibai” finansét So kopigo kampanu, proti, maks, iesp&jams, ir pie “Latvijas
attistibai” un tad “Talsu novada attistibai” vienkarsi start€ja Sajas veéléSanas. Lidz ar to
ta ir tre$a partiju grupa, iepretim kuram vajadzetu paskatities, vai Sai pilnigi vietgjai
partijai “Mes — Talsiem un novadam” ir vienlidziga situacija vai nav.

Tatad, tas bija tas otrais apsveérumu bloks, kade] es uzskatu, ka Seit ir probléma
ar vietgjo demokratiju tiem aktivistiem, kas nevélas $ada veida startét vietgjas
velesanas.

Un treSais apsveérumu bloks, par ko es aicinatu tiesai pieverst uzmanibu, ir par
to, kada procesa $1 reforma ir tikusi veikta un cik liela méra vispar tie jautajumi par
ietekmi uz vietgjo demokratiju ir vai nav tikusi izsverti.

Ja es skatos uz 2021. gada veleSanu rezultatiem, es atradu loti maz partiju, kas
spgj startet ve€leSanas, nu, tada pilnigi lokala Iimeni, ar savu sarakstu. Principa vai nu
starte Sajas dazadajas velesanas tas lielas partijas, kas sanem valsts finans€jumu, vai art
vispar darbojas nacionalaja liment, vai ar1 $Im mazajam, lokalajam partijam ir javeido
Sadas divainas apvienibas, kd més te redzam Talsu novada, kur “Talsu novada

attistibai” start€ kopa ar “Latvijas attistibai”, kas vispar véletajiem ir griti izskaidrojami
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un kas nerada sajiitu par to, kurs tad ko tados gadijumos vispar atbild par to kopigi
izvirzito programmu un kapéc $ada veida apvienibam ari vinu agitacijas kampanu
vismaz dal&ji finanse valsts.

Tas, ko es redzu, ir, ka §adu lokala lIimena aktivistu grupu, vienalga, vai tas ir
caur partijas formatu vai vélétaju apvienibas formatu, kas nu vairs nav iesp&jams, ir
kluvis loti, loti maz. Kapéc mani tas satrauc? Tapéc, ka es skatos uz véleéSanu
apmeklétibas rezultatiem, kas tajas 2021. gada v€leéSanas ir bijusi rekordzema
apmeklétiba — 34 procenti no v€l&tajiem ir piedalijusies pasvaldibu véleésanas. Un Seit
ir viena tada tendence, ko arT ir diezgan griiti dazkart pamanit, skatoties tada liela bilde.
Proti, ja m&s skatamies uz iepriek$¢jo pasvaldibu v&lésanu aktivitati, més redzam, ka
aktivitates rekordi parasti bija tajos mazajos novadinos ar 1000-2000 iedzivotajiem,
kur bija iesp&ja tiem vietgjiem aktivistiem sanakt kopa, izveidot savu veletaju apvienibu
un skatoties uz to, ka vel&taji uz to reaggja, ir skaidrs, ka ne tikai $iem cilvékiem bija
iesp€ja realizet savas konstitucionalas tiesibas piedalities vEél€Sanas, bet arT no veletaju
puses par §adam v€lésanam ir bijusi diezgan licla interese. Tada interese, ko me&s vairs
neredz€jam pagajusaja gada.

Un tas, ko es velos liigt tiesu apsvert, ir... skatoties no labas likumdoSanas
procesa vai cita juridiskas piesaistes viedokla, cik liela mera tas, ka Sada veida
argumentacija un ietekme vispar netika model&ta taja bridi, kad tika pienemti Sie loti
augstie valsts finans€juma palielinajumi, nu... cik liela méra tas ir uzskatams par... vai
nav uzskatams par Skérsli... par tadu ka diskreditgjoSu argumentu vispar tai kopigajai
reformai attieciba uz to argumentaciju par vélmi konsolidét partijas un vienlaikus art
stiprinat demokratiju Latvija.

Ta ka, lik, Sie tris argumenti, kas, man Skiet, visi kopuma norada, kapéc es
saskatu problému vietgja Iimena demokratija Sobrid Latvija. Es redzu, ka tur ir sasaiste
ne tikai ar valsts finans€juma reformu, bet ar1 ar veidu, kada vispar ir lauts piedalities
pasvaldibu veleéSanas, bet Saeima nav mainijusi veidu, kada ir iesp&jams piedalities
pasSvaldibu véléSanas, lai gan Valsts prezidents to bija piedavajis, gan “Providus”...
mana organizacija to bija piedavajusi taja bridi, kad gaja administrativi teritoriala
reforma. L1dz ar to Sobrid tas pien€mums ir tads, ka vietgja limeni var startet tikai caur
partiju, nav cita veida. Ka jau es teicu, partiju izveidot ir dargi un tie konkurences
apstakli §ada vietgja [imena aktivistiem nav taisnigi, it seviski tapec, ka viniem prett ar
to valsts finans€jumu var rékinaties ne tikai tas partijas, par kuru programmam véletajs
ir nobalsojis, bet art vél dazadas citas divainas kombinacijas.

Paldies.

A. Lavin§
Paldies.

Vards jautajumu uzdos$anai tiesnesei Irénai Kucinai. Lidzu!
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I. Kucina.

Ja, paldies par jusu atbildém gan Sodien, gan ar1 rakstiski.

Pozicija ir loti skaidra un, protams, ir arT redzams, ka jis pauZzat ar1 Saubas vai...
nu, teiksim... tadu salidzinoSi negativu nostaju par to, kada ir pati pasvaldibu véleéSanu
sisttma kopuma, gan ari par finans€jumu, kas ir izveidots kopuma, nemot ari
pamatbazes finans€jumu, gan attiecigi atseviski par pozicijam, ka tas ir ped&jos
attiecigajos grozijumos, par ko més Sodien runajam.

Bet sakiet, ludzu... zinot jisu pieredzi pétnieciba... kads ir citu valstu
reguléjums? Vai ir kaut kur citadaks, kur tiesam $tm te lokalajam pasvaldibam tiek
pieveérsta valstiska ITmena uzmaniba un finanséjums aridzan atkariba... nu, dazadas,

protams, variacijas... pastav. Paldies.

I. KaZoka.

Paldies par jautajumu. Divi momenti, ko es gribétu pateikt.

Pirmais ir tads, ka ir loti gruti salidzinat Latvijas sisteému ar citu valstu sist€emam
ta iemesla dgl, ka citas valstis netaisa partiju monopolu biezi vien pat uz parlamenta
velesanam, kur nu vél uz pasvaldibu vélesanam. VienkarS$i viniem nerodas tada
probléma, jo tur vietgjiem aktivistiem nu principa pietiek savakt dazus parakstus,
izveidot kaut kadu loti vienkarSu formu, ka vini starté veleéSanas. Ja, viniem preti biezi
vien ir arT valsts [imena partijas, kas sanem to valsts finans€jumu, bet nu tas Skérslis
nav tik milzigs. Lidz ar to tie salidzinajumi ir sarezgiti.

Otrs aspekts, ko es gribetu Saja sakara pateikt ir, ka tradicionali attieciba uz
valsts finansgjumu tas tiek pieskirts nacionala limena partijam. Tas tieSam ta ir, ka tiek
pieskirts par rezultatu parlamenta ve€leéSanas, vienalga, vai tur kriterijs ir tads, ka ir
iekluts parlamenta vai ir savakts kads noteikts procentu skaits ar balsim, bet vienlaikus
ir arT izn@émumi. Vini ir reti, bet vini ir. Teiksim, es vEletos pieverst uzmanibu Danijas
sistemai, kur Danija ir iesp€ja sanemt valsts finans€jumu par katru balsi, ne tikai, ja ta
balss ir sanemta parlamenta véleSanas, bet, ja es pareizi lasu Eiropas Parlamenta 2021.
gada pétfjumu, tad arT par to, ja kada partija ir dabiijusi 500 balsis visnesenakajas
regionalas padomes v€léSanas, tad arT par to ir iesp&jams sanemt... nu te Danijas
kronas... kaut kadu summu par katru balsi. Es teikSu, ka ta ir netipiska sist€ma, bet
veidojot valsts finans€juma sistému sava valsti aktivajam partijam, protams, ka katras
valsts likumdevejs censas rékinaties ar to, tiesi ka darbojas vinu viet&ja un nacionala
Iimena demokratija un tas metodes, reguléSanas metodes un atbalstiSanas metodes

izv€las atbilstosi tam, kas taja sabiedriba ir nepiecieSams.

I. Kucina.
Paldies par jusu atbildi.
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V@l nedaudz... jus mingjat, ka... ja... procesa, kad norma tika gan izstradata,
gan laika gaita preciz€ta, gan arl rezultata pienemta... iesp&jams, ir saskatami kadi
likumdoSanas principa parkapumi.

Sakiet, ltidzu, vai jus pati bijat aicinata izteikt savu viedokli, savu redz&jumu par

izstradato regul€jumu tiesi Saeimas procesa... diskusiju procesa? Paldies.

l. KaZoka.

Paldies par jautajumu.

Es méginu saprast, ka uz vinu atbildét koncentréti.

“Providus” un es personigi ar partiju reguléSanas jautajumiem stradajam jau loti
ilgi, noteikti vairak ka 15 gadus. Es esmu bijusi gan klat un palidzgjusi izstradat gan
pirmo So Ministru kabineta atzinumu Saeimai par to, ka vispar var ieviest valsts
finans€jumu 2009. gada. Es ar1 palidz&ju izstradat atzinumu... ta bija koncepcija, €S
atvainojos... atzinumu Ministru kabinetam Saeimai, ja es pareizi atceros, 2017. gada,
bet e varu kludities, uz ka pamata it ka notika 2019. gada reforma. 2019. gada reforma
notika lielakoties pec Valsts prezidenta ierosinajuma... Un mani aicinaja piedalities taja
bridi, kad Saeimas partijas, Saeima parstavétas partijas jau plus minus bija nolémusas,
ka vinas to sistému izveidos. Man bija iesp€ja izteikties Saeimas BudZeta komisija taja
bridi, kad budzeta grozijumos... Budzeta likuma Sis jautajums tika ieklauts. Es
attiecigaja Saeimas komisijas s€d€ paudu bazas par to, ko $is te regul&jums var izdarit
uz vietja Iimena demokratiju un ar1 izteicu Saubas par tam lielajam atkapem, ko Saeima
parstavetas partijas bija izdarjjusas salidzinajuma ar to, ko Ministru kabinets savulaik

bija piedavajis. Ta ka... ja... man ir bijusi iesp&ja iesaistities $aja darba.

I. Kucina.
Ja. Paldies.

A. Lavins.
Vards jautajumiem tiesnesei Anitai Rodinai. Ludzu!

A. Rodina.

Labdien, Paldies, Kazokas kundze, par jiisu stastito un izklastito.

Klausoties jiis, man radas jautajums, proti, nu, més zinam, ka valstij, protams,
ir liela ricibas briviba, izvéloties politisko partiju finans€Sanas modeli. Jis ar1
izklastijat, kadas ir iesp€jas citas valstis salidzinoSajas tiesibas. Un mes ar1 zinam, ka
nauda ir tik, cik ir. Un, nemot véra arf, ka jis bijat klat So normativo aktu izstradé un
ar1 politiski aktiva esat bijusi visu laiku, sakiet, lidzu, kads ir, jlisuprat, mérkis,
likumdevéja mérkis, kads ir bijis... redzot, ka §is regionalas partijas tomér tiek
atbalstitas un jis arT izstastijat, sniedzot Sos te ilustrativos piemeérus, kas notiek vietgjas

pasvaldibu vélésanas... kads tad ir tas merkis bijis tam, ka tomér likumdevéjs ir atteicies
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finansét $adas te regionalas politiskas partijas. Vai ta ir politiska pluralisma izslégSana
vai tam ir kadi citi mérki... vai, gluzi pretgji... veicinat politisko pluralismu $ada veida?
Paldies.

I. KaZoka.

Paldies par jautajumu. Mans veért€jums ir tads, ka likumdev&jam nebija laika
padomat par §tm lokala Iimena partijam, iznemot konteksta ar vienu citu jautajumu, par
kuru likumdevéjs domaja pasa pédgja bridi, saprotot, ka neka savadak Sis reguléjums
vispar nebiis pielietojams, proti, ka to attiecinat uz partiju apvienibam. Taja bridi, kad
tika izstradati Ministru kabineta noteikumi, kas ievie§S So likumu attieciba uz
finans€juma té€réSanas vajadzibam, Ministru kabinets un Saeima parstavetas partijas
domaja par to, cik liela mera, teiksim, tas finans€jums, kas ir pieskirts kadai partijai vai
partiju apvienibai, drikst vai nedrikst tikt térets it seviski viet€ja liment, bet art Saeimas
velesanas tad, ja tas partijas vai apvienibas situacija kaut kas pamainijies. Teiksim, uz
2018. gada velesanam ir piedalijies viena apvieniba, tad pa vidam kads ir aizgajis prom,
kada cita partija ir pievienojusies un 2022. gada més jau redzam citu apvienibu. Vai
paSvaldibu vélesanas, kur mums likums lauj ta ka veidot nu loti dazadas partiju
apvienibas, kuram pat nav vajadziga ta juridiska personiba, cik liela méra drikst vai
nedrikst tada gadijuma terét So valsts finans€juma naudu, nu, teiksim, $ada veida
apvienibu darbibas finans€Sana.

Godigi sakot, es nezinu, péc kadiem principiem likumdevejs vadijas, nosakot to
pedgjo versiju Ministru kabineta noteikumiem, kas pateica, ka uz pasvaldibu vélésanam
tad drikst terét valsts finans€jumu arT tados gadijumos, kad kada partija, kas ir bijusi
dala no apvienibas, kas ir san€musi valsts finans€jumu, startét kopa, teiksim, ar vienu
vai divam, vai trim kaut kadam citam partijam, no kuram ar1 daZas var sanemt valsts
finans€jumu, dazas var arT nesanemt valsts finans€jumu. Ja es pareizi saprotu, tas bija
tirs politisks kompromiss, jo valdiba bija parstavetas partiju apvienibas, kas velgjas sev
saglabat §ada veida elastibu, ejot uz paSvaldibu v€leéSanam.

Lidz ar to ta doma... td piedomaSana par to, ko tas dara viet§ja Iimena
demokratijai, mana vertéjuma bija... ja vispar bija, tad tai bija pavisam nieciga loma
salidzinajuma ar apsvérumiem par to, ka bitu &rtak taja bridi valdiba un Saeima

parstavetajam partiju apvienibam.

A. Rodina.

Paldies. Man vél viens jautajums.

Sakiet, ludzu, ka jums Skiet... vai valsti vajadz&tu veicinat $adu te regionalu
politisko partiju attistibu? Vai tomer virzities uz tadu lielu, spécigu politisko partiju
atbalstiSanu un attistibu? Paldies.
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I. KazZoka.

Paldies par jautajumu. Ja es domaju par to, ka vajadz€tu biit idealaja pasaule,
tad... piedoSanu Edgaram Zelderim, bet man Skiet, ka tadam lokala limena partijam
nebiitu jaeksiste. Proti, viet§jiem aktivistiem biitu jabiit iesp&jai brivi izveidot to savu
veletaju apvienibu, un nestiepjot lidzi to 200 biedru nosacijumus... visas tas
gramatvedibas prasibas un tamlidzigi, bet vienkarsi startet veélesanas.

Ka jau es teicu, miisu sist€éma ir loti netipiska. Un to, ka vina ir netipiska un
Saeima ir apstiprinajusi, ka vina vélas So netipisko sist€ému saglabat, ka tai partijai
vienkarsi ir jabut, lai tas vietjais aktivists varétu start€t veleéSanas, tad $ada veida
partijam mana izpratn€ biitu jasanem atbalsts. Ta ka realaja pasaulé esmu par to, lai

sada veida partijas sanemtu atbalstu.

A. Rodina.
Paldies.

A. Lavins.

Cientjamie lietas dalibnieki! VeérSu uzmanibu, ka més esam stradajusi no
pulksten 10 bez partraukuma, tapéc Saja bridi... KaZzokas kundze... tiesa izsludinas
partraukumu lidz pulksten 13.45.

13.45 turpinasim tiesas sédi un turpinasim ar tiesnesu jautajumiem jums un tad
dosim arT iesp&ju lietas dalibniekiem jums uzdot jautajumus.

Izsludinu partraukumu I1dz pulksten 13.45.
(Partraukums.)

A. Lavins.

Ludzu, sedieties!

KazZokas kundze, m€s aicinam jis pie tiesas tribinites. Liidzu, turpinasim no tas
vietas, kur tiesas séde tika izsludinats partraukums un tiesneSiem ir jautajumi.

Vards jautajumu uzdoSanai tiesneset Jautritei Briedei. Liidzu!

J. Briede.

Ja, paldies. Sveicinati!

Tatad tas, ko es gribu jums vaicat. Mums ir lieta nevis par to, ka vajadzetu...
nu, respektivi, ta norma nosaka, ka tas finanséjums tiek maksats konkurentiem, kadiem
citiem, nevis tai partijai, kas pie mums ir atnakusi ka pieteic€ja. Un tad, ka, jasuprat..
nu, es saprotu, ka jis vispar uzskatat, ka nevajadz&tu but partijam regionos, bet nu vinas
ir. Un tad ka, jusuprat, no jiisu ta zinasanu viedokla, biitu... kur§ ir mazaks launums...

tas, ka tam partijam nevienai tad partijai nemaksatu, kas ta ka piedalas regionos vai nu
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tad paliek ta, ka ir, ka tomer tam, kas tad parstav tas lielas partijas, kuras ir tatad ari

piedalijusas Saeima un sanémusas tos 2 procentus, ka tam tomér maksa. Paldies.

l. KaZoka.

Paldies par jautajumu.

Tada loti griiti iz8kirama dilemma. Ja m&s tur tieSam saredzam dilemmu... proti,
tikai divus risinajumus. No vienas puses es uzskatu, ka miisdienu demokratijas nevar
nebit atbalsts valsts finans€juma forma partijam. Lidz ar to es varbiit esmu nedaudz

citos ieskatos neka...

J. Briede.

Es laikam nepareizi.... Es varbiit precizésu, es loti, loti atvainojos...

Tas, ko es grib&ju teikt... ka nevis... nemaksa tikai attieciba... respektivi, tikai
attieciba par tam balsim, kas ir iegiitas tajas veléSanas... respektivi, tajas paSvaldibu
velesanas. Nu, es runaju tiesi par to normu, kas nosaka, ka par katru to balsi, kas iegiita

pasvaldibu v€lesanas, tad maksa. Tikai tik talu... paldies.

I. KaZoka.

Nu, redziet, man ir loti griti So normu atraut no visam pargjam valsts
finans€juma regul&josajam normam tapec, ka vina tapa ka dala no komplekta.
Vienlaikus tas, kas tur bija patngji, ka $1 konkréta sastavdala, proti, papildus
finans€jumam par paSvaldibu véleéSanas un Eiropas Parlamenta véléSanas sanemtajam
balsim, bija Valsts prezidenta ieteikums un I1dz ar to tas nebija kaut kads tads variants,
kas tika dzilak analizéts Ministru kabineta taja bridi, kad vajadzgja pienemt So atzinumu
un $aja procesa tad iesaistijos ari es...

Mana uztveré §is papildu balsis... papildu eiro, papildu nauda par balsim
pasSvaldibam ir tads tiri mehanisks. .. ta ka papildu finans€juma pieskirSanas riks... Vins
nebalstas nekados apsvérumos par to, teiksim, kapec pasvaldibu velésanas iegita balss
ir savadaka verte neka, teiksim, Saeimas v€leéSanas iegiita balss. Vin$s nebalstas
apsverumos par to, kadas ir realas partijas vajadzibas. P&c bitibas tas, ka tapa $1 partiju
finanséSanas reforma, bija, ka atskaites punkts bija nevis apsveérumi par to, kada veida
stiprinat Latvijas demokratiju un partijas, bet drizak tas atskaites punkts bija atzina, ka
Lietuva un Igaunija partijas sanem fiks€tu summu un tad ta briza valdosa koalicija
domaja, ka analogu summu vislabak sadalit starp Latvijas partijam. Un lidz ar to vina
mainija to koncepciju, kas bija iepriek§ izstradata un kas paredzgja citus valsts
finans€juma pieskirSanas principus, panemot no ta dazus elementus un So to pieliekot
klat. Vina panéma to elementu par to, ka eksisté kaut kads bazes finans€jums partijam,
gan atraujot So bazes finans€jumu no realajiem aprékiniem par partijas vajadzibam,
vienkarsi pasakot, ka biis 100 tiikstosi eiro. Apala summa. Nu vienkarsi 100 tikstosi

eiro. Citi apsvérumi, iznemot apala summa, man nav zinami.
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Tad vini panéma to elementu, ka par katru balsi ir vajadzigs atalgot attiecigo
partiju ar konkrétu eiro summu un ta, lai aptuveni ta kopsumma nu jau saktu pietuvoties
tam valsts finans€juma apjomam, ko sanem Lietuvas un Igaunijas partijas. Un tad
Valsts prezidents uzstaja, lai ir vél viens elements, un tas elements ir, ka partijam ir
jabtut motivacijai piedalities arT paSvaldibu v€l€Sanas un Eiropas Parlamenta v€léSanas,
tapec neliela summa, kuras apjomu es nevaru izskaidrot, jo tas bija tiri partiju pasu
vienoSanas, tika pieskirta arT partijam par dalibu paSvaldibu véléSanas un Eiropas
Parlamenta vé€leéSanas. Lidz ar to mana izpratné kaut kada loti patstaviga vertiba Sai
konkrétajai summai isti nav. Vina ir... no vienas puses, nu, tads ka motivators §Tm
partijam tomér piedalities pasvaldibu véleéSanas, bet no otras puses vienkarsi art vél
viens papildu naudas avots, kas lauj kopuma tai partiju finans¢jumam pietuvoties tam,
kas tiek pieskirts Lietuvas un Igaunijas politiskajam partijam.

Lidz ar to, ka jau jus redzat no tas manas argumentacijas, doma par vietgjo
demokratiju un cik liela méra $ada veida summu var attiecinat ar uz vietgja Iimena
partijam, vispar nebija uz radara.

Kas biutu sliktak? Atteikt esoSajam partijam, kas Sobrid §is piemaksas pie vinu
valsts finans€juma par dalibu pasvaldibu véleéSanas vai nonemt to nost godiguma varda?
Es teiktu, ka man abi Sie varianti nepatik, jo vini fundamentali neko nemaina. Pat ja Sis
salidzinosi nelielais finans€jums tai nacionala ITmena partijai tiks nonemts nost, $a vai
ta saglabajas visas tas paSas problémas ar valsts finans€jumu, ko ta sanem un var
pardalit arT citam partijam, kuras jau min&ju sava taja uzstaSanas runa un kas ir
aprakstitas mana viedoklt Satversmes tiesai.

Vienlaikus... un tas, protams, ka samazinatu attiecigajai nacionala Itmena
partijai vai partiju apvienibai ta ka pieejama valsts finanséjuma kopapjomu. Un tada
zina es nezinu, vai tas butu labi vai slikti, jo, ka KNAB parstavji jau teica, ka més
neesam veikusSi ne vini, ne ar1 nevalstiskas organizacijas kaut kadu izvertejumu par to,
ka Sis valsts finans€jums reali darbojas un ko tas ietekmé vai ko tas neietekmé.

Es nezinu, vai, teiksim, lokala Iimena partijam, ja vinam tiktu pieskirts
analogisks finansg€jums par dalibu pasvaldibu vélésanas, ka nacionala limena partijam,
ar $o finans€jumu biitu pietickami, lai atsvértu tas problémas, par kuram es runaju, proti,
ka vinam ir jauztur ta loti darga partijas forma ar 200 biedriem, gramatvediba un kaut
kadam agitacijas izmaksam un es neesmu rékinajusi, vai viniem vispar $ada veida
finans€jums, kas var€tu bit... es tagad loti improviz&ju, jo es neesmu rékinajusi, uz
vienu partiju... Nu, tieSam man Skiet, ka diez vai nu lielaks ka ttkstotis eiro... vai tas
bitu loti palidzigi vai n€. Tur biitu vajadzigi Tpasa kaut kada izp&te par to, kadas ir So

partiju realas finans€Sanas vajadzibas.

J. Briede.
Labi. Paldies.
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Tad vél Seit més runajam... un jis ar1 patiesiba mingjat, ka tatad tas mérkis bija
panakt to, lai tas lielas partijas tomér ietu uz tam regionalajam velésanam. Bet vai nevar
sanakt ta, ka tas lielas partijas... vinam nemaz neinteres¢ tie regioni, bet vinam tomer
interesé tas tlikstotis un ka vinas tad vienkarsi piedalas tajas regionu véléSanas... ne jau
par iegiitajam vietam pasSvaldibas vinas sanem to finans€jumu... bet par iegtitu balsi.
Un vai tas nevaretu sekmét to, ka patiesiba, lai vienkarsi iegiitu papildu finansgjumu,

tad nu vinas piedalas, bet ta nav ta vélme.

|. KaZoka.

Teoréetiski ir iesp&jamas divas motivacijas, kas var ar1 sadzivot viena un taja
pasa partija. Viena motivacija ir tada, ka jiis tikko aprakstijat un nudien ta bija, ka
diezgan daudzas partijas piedalijas visur, visas pasvaldibu v&lésanas, neatkarigi no ta,
vai vinam bija kaut kadas izredzes parvarét 5 procentu barjeru vai né. Un, ka més ar1
redzam no véleéSanu apmeklétibas, tas vien, ka kada partija piedalas, v€l nenozimé, ka
veletaji, teiksim, ir gatavi par to balsot vai vispar atnakt uz velesanam. Ta ir viena veida
motivacija.

Bet ir arT pret€ja motivacija, par kuru man lika aizdomaties dazu partiju izvéle
un Sajas pasvaldibu véleSanas startét kombinacijas ar citam partijjam. Un par $adu
scenariju gan Ministru kabineta noteikumos ir diezgan skaidri atrunats, ka vini papildu
finans€jumu nesanem. Nu, tas bija diezgan principials arT “Providus:” ieteikums,
kuram, man nezinamu iemeslu p&c §im ieteikumam ta ka koalicijas vairakums piekrita,
ka taja gadijuma, ja kada partija starte kopa ar citu partiju paSvaldibu véléSanas vai
Eiropas Parlamenta vEl€Sanas, teiksim, citas partiju apvienibas sastava... tad par §ada
veida dalibu attiecigais saraksts, kas ir piedalijies Saeimas véléSanas un tapec sanémis
valsts finans€jumu, papildu finans€jumu nesanem. Un es teiktu, ka diezgan daudzas
partijas par spiti tam, ka vinas zindja, ka vinas $ajas paSvaldibu véléSanas nesanems
tada gadijuma So papildu finans€jumu par paSvaldibas iegiitajam balsim, tomeér
1zvelgjas startét kopa ar citam partijam vietgjam vai nacionala Itrmena vienkarsi zinot,
ka $ada veida ar lielaku varbiitibu vinas iegiis kaut kadu ietekmi uz tam citam partijam,
vai kaut kadu ietekmi attiecigaja paSvaldiba.

Ta ka tas motivacijas ir dazadas un diemzel man Sobrid nav tadas... es neesmu

veikusi tadu partiju aptauju, lai saprastu, kas domingja iepriekS€jas veleSanas.

J. Briede.

Paldies. Un tad p&dgjais jautajums.

ArT mums Seit izskangja, ka nu tam mazajam partijam ta ka vajadzetu augt un
klut pat tam lielajam partijam. Un tad ka tas atkal ir no tada politologa viedokla. Vai
tas ir ta ka vienmer... nu, kapec tas butu sekmé&jams, vai arT tiesi otradak, kapéc tas

nebitu sekmgjams?
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Un kas mani vel aizk@ra ari saistiba ar to, ka jis teicat... ka tajas pedgjas
velésanas pasvaldibas bija loti zema ta aktivitate. Vai to kaut kada veida varétu vai

nevargtu saistit ar to, ka tur ta ka nav vairs to savgjo... nu, to mazo partiju. Paldies.

I. Kazoka.

Paldies par jautajumu.

Es domaju, ka uz vinu atbildgt, jo Seit ir vairakas svarigas lietas, ko es gribetu...
ar kuram es v€l&tos ar tiesu padalities. Es m&ginasu sastrukturét divas vai tris dalas.

Viens. Par tam mazajam partijam, ar kuram es saprotu lokala Iimena aktivistus.
Un ar lokalo Itmeni es saprotu ne tikai tadas pavisam mazas paSvaldibas, bet, teiksim,
ar1 Rigu. Mana izpratng, ja cilvékam interes€ Rigas jautajumi vai tur Talsu jautajumi,
mums nav jauzliek uz vinu gaidas ar laiku sakt interes€ties par nacionala Iimena
jautajumiem vai tur Eiropas Savienibas jautajumiem. Lidz ar to tas tiesibas kandidéet
velesanas, man skiet, ka nav saistamas ar nu, teiksim, gaidam... més nu no Siem vietgja
limena aktivistiem par katru cenu méginasim pataisit vinus par Saeimas deputatiem un
Eiropas Parlamenta deputatiem. Tas ir viens moments.

Otrs moments ir, ka parasti dazadas valstis blivé savas véléSanu un partiju
atbalsta sist€émas, pamatojoties uz $o atzinu... nu, ne katrs, ta sakot, lokala limena
aktivists grib&s un vinam vajag kliit par nacionala [imena politiki... bet, no otras puses,
ir tom@r svarigi politiskas sist€mas noturibas veicinasanai pret korupcijas apsvérumiem,
attieciba uz partijas vispar sp&ju nodefinét kaut kadu politiku, un kaut ka 1pasi atbalstit
tas organizacijas, kuras ir ieguvusas to partijas forumu un kuram ir ta lielaka ambicija
bt par... it seviski nacionala Itmena spélétajiem, kas parasti arT ir tas iemesls, kapec
netiek ierobezotas cilveku iesp€jas kandidet paSvaldibu veéléSanas caur visdazadakajam
strukttiram, ar1 ka individualiem kandidatiem, kamer valsts parasti finansé nu, teiksim,
tas partijas, kas ir parvar&jusas kaut kadu slieksni tiesi nacionala [imena vélésanas. Tas
pamatojums ir tads, ka §Tm partijam ir lieli korupcijas riski. Pamatojums ir tads, ka STm
partijam ir janodarbojas ar tadiem jautajumiem, kas skar visas sabiedribas intereses.
Lidz ar to tur vajag dzilak izstradat savu programmu, veikt dazadus pétijumus, stradat
ar biedriem visa attiecigas valsts teritorija un, protams, ka Sis darbs prasa naudu un
tapec parasti valsts §ada veida partijas finanse.

Latvijas probléma ir, ka mums Sie divi momenti nesaliekas kopa ta iemesla del,
kuru es nepartraukti atkartoju, proti, mums ta partijas forma ir obligata pat lokala
Iimeni. Un tur rodas ta netaisniba attieciba uz valsts finans€juma sadali, jo tad mums
sanak, ka taja lokalaja Iimeni tie vietgjie aktivisti nu var piedalities loti ierobezoti.

Ta ka ta biitu mana dal€ja atbilde. Man ir sajiita, ka es neesmu lidz galam

atbild@jusi uz o jautajumu, bet, ja jums ir vajadzigi preciz&jumi, tad, liidzu, jautajiet.
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A. Lavins.
Paldies. Sobrid vards jautajumu uzdoSanai tiesnesim Gunaram Kusinam.
Ludzu!

G. Kusins.

Ja. Labdien, Kazokas kundze. Man biis pieci jautajumi. Cerams, ka neradisies
vel kadi papildu jautajumi.

Pirmais jautajums. Mani interes€tu jiisu pozicija, nemot véra jisu pieredzi un
zinasanas ar1 par citu valstu vélésanu reguléjumiem. Vai, jlsuprat, ir iesp&jams atrast
argumentus, kapec politiskajam partijam vispar ikvienai politiskajai partijai japieskir
valsts budzeta finans€jums? Jeb ari... ikvienai. Un arf, ja, ja, tad vai ir iesp&jams nodalit

tas vietgjas un tas valsts méroga?

I. KaZoka.

Es domaju, ka tas ir iesp&jams taja sistémas, kur partiju izveidosana ir sarezgita,
proti, resursu ietilpiga. Jo ir tadas sisteémas, kur nodibinat partiju nav nekas sarezgitaks
neka noregistrét nevalstisko organizaciju. Pie $adas sist€mas ir diezgan skaidrs...
Latvija ir 25 tuksto$i dazadas nevalstiskas organizacijas, neviena valsts budZzeta
nepietiktu, lai atbalstitu tik daudz un dazadas organizacijas. Latvija ir viena no tam
valstim, kur partiju nodibinat ir sarezgiti, it seviski to, kas ta ka piedalas Saeimas
velesanas.

Un pie $adas sisteémas es drosi vien, ka es varétu izdomat argumentus, kapéc ir
svarigi, lai §ada veida organizacijam, kas ir sp&usas sapulcinat tik lielu biedru skaitu,
tiktu finans€tas nu kaut vai gramatvedibas izmaksas par to, ka vini veic sabiedriski
svarigu funkciju sabiedribas intereSu laba, proti, lauj cilvékiem biedroties ap sabiedriski
svarigiem jautajumiem. Bet, protams, taja bridi, kad es pasaku, ka ir §ads arguments,
pretgjais arguments ir par valsts budzeta iesp€jam. Un nav nevienas tadas sisteémas
vispar pasaulé, esmu diezgan droSa par to, lai gan visadi loti divaini gadijumi var
gadities, kas sp&j nofinanset pilnigi visas savas politiskas partijas. Vienmer ir jautajums

par izvéli. Bet argumentus atrastu.

G. Kusins.

Paldies. Otrais jautajums ir saistiba ar jusu sniegto viedokli, kas ir... es nezinu,
vai jums ir prieksa... ja... jusu sniegtaja viedokli tas ir... kur ir rakstits 2. faktors un
otra rindkopa.

Jus esat noradijusi, ka paslaik speka esosie veélésanu kampanas nosacijumi lauj
Sadas neregistrétas apvienibas agitacijai izmantot valsts finans€jumu, kas S$aja
konkretaja gadijuma pardalitas par partiju apvienibu “Attistibai/Par!”.

Vai es pareizi saprotu, ka KNAB sniegtais viedoklis, ko jus dzirdgjat, atskiras

no ta, ko jis sakat. Es sapratu, ka KNAB sniegtais viedoklis ir tads, ka vinas nevar
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izmantot So finans€jumu, kas ir pieskirts, nemot véra pasvaldibas iegiito balsu skaitu.

Jus uzskatat savadak jeb es tad 1sti... grib&tu precizet So jiisu ped&jo teikumu.

l. KaZoka.

Es1sti... varbit, ka man ir kada senaka versija tam tekstam, ko esmu rakstijusi...
bet man Skiet, ka es saprotu, kas ir tas jisu jautajums. Man Skiet, ka més ar KNAB
rundjam par divam dazadam situacijam. Proti, KNAB runa par vienu no trim partiju
finans€Sanas elementiem, kas ir tas papildu finansgjums, kas tiek sanemts par dalibu
pasvaldibu veleésanas. Es savukart sava atzinuma rakstu par plasaku lietu, proti, par
visiem trim komponentiem, ko sanem kada partiju apvieniba d¢] ta, ka vina ir dabiijusi
tos 2 procentus Saeimas v€l&Sanas un tad §1 partiju apvienibas kada no partijam nolems
startét pasvaldibu velesanas ar kadu citu partiju. Un S$aja bridi vinai ir tiesibas nu
jebkuru no tiem trim komponentiem, jo taja bridi tas ir vienkarS$i vienas partijas
finans€jums, izmantot tam, lai apmaksatu kop&jo agitacijas kampanu. Taja macina var
biit gan nauda, kas ir pieskirta ka bazes finans€jums, gan nauda, kas ir pieskirta ka $is
pasvaldibu velésanu finans€jums, gan ka Eiropas Parlamenta finans€jums, gan ka

Saeimas véléSanu finans€jums. To jau partijas nesp€j noskirt.

G. Kusins.

Paldies. Skaidrs.

Un, ja jus sadi, tad es saprotu... skataties uz $o... kad tad ir radusies $ada
nevienlidziba? Vai §1 nevienlidziba ir radusies tikai ar tiem beidzamajiem grozijumiem,

kas paredzgja to sasaistit ar paSvaldibu?

|. KaZoka.

Nu, redziet... man Skiet, ka ta nevienlidziba ir bijusi arT ieprieks, bet nu dél ta,
ka tas valsts finans€juma apmeérs Latvijas partijam bija tik niecigs, vin§ reti kurai
partijai bija vairak ka 30 procenti no tas kopgjiem ienakumiem, biezi vien tas bija ar1
stipri mazaks, kamér Sobrid dazam partijam tas ir vairak ka 95 procenti no tiem
ienakumiem. Vienkar$i ta probléma ir padzilinajusies.

Tapat man ir godigi jaatzistas, ka es iepriek$ nebiju 1pasi pieversusi uzmanibu
tam, ka tas valsts finans&jums drikst vai nedrikst tikt t€réts partiju apvienibas iekSiené.
Tam kaut kads konkrétaks reguléjums paradijas tikai pec So grozijumu pienemsanas
Ministru kabineta Itmeni, kas pateica, ka, teiksim, ja ir partiju apvieniba un vina
saSkelas un uz Saeimas véléSanam iet katra partija atseviski, tad nedrikst terét valsts
finans€jumu, bet ja ta ir joprojam apvieniba vai tas ir atseviska partija, kas starte ar kadu
citu partiju uz pasvaldibu veléSanam, tad drikst valsts finans€jumu terét. Es neatceros,
ka tas bija reguléts ieprieks, jo toreiz ta probléma bija stipri mazaka un es tam vienkarsi
nepieversu uzmanibu. Man sajita ir, ka ta nevienlidziba ir bijusi ieprieks, bet Sobrid

vina ir 1pasi saasinajusies divu faktoru rezultata. Faktors numur 1 ir, ka tas valsts
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finans€juma summas ir kluvusas daudz lielakas un faktors numur 2 ir administrativi
teritoriala reforma, kas vienkarsi tas pasvaldibas ir padarjusi tik lielas, ka vienkarsi nav
tadas pasvaldibas, kur biitu vargjusas startét vél&taju apvienibas, neveidojot obligati Stis
mazas partijas, kas funkciong tikai vienas paSvaldibas ictvaros. Un tas ir kaut kas jauns.
Bet tas ir saistits ar administrativi teritorialo reformu un PaSvaldibu vélésanu likuma

grozijumiem vairak neka ar So likumu.

G. Kusins.

Ja... tad jusu atbilde jau organiski ir novedusi pie mana tresa jautajuma, ko es...
Vai jiis uzskatat, ka §o nevienlidzibu izraisa tiesi apstridéta norma? Es no jiisu viedokla
nolasu, ka jums ir §1 vairak ka tris faktoru kombinacija un ja Sie tris faktori bitu
savadaki, tad $ada apstridéta norma varétu ar1 neradit nekadu aizskarumu.

Lidz ar to man ir jautajums: vai tieSi budzeta finansSu lidzeklu izlietojums
nevarétu bt tas 1stais iemesls, kapec rodas §1 atSkiriga situacija. Ja to naudu pieskirtu
un vienigi to varétu izmantot... es nezinu, kaut kadiem meérkiem, kas nesaistas ar

pasvaldibu vélésanam un reklamam, vai tad paraditos $1 atskiriba?

l. KaZoka.

Nu, redziet, es negribu vél vairak sarezgit lietas, bet nu diemzel un teiksim...
tas miisu velésanu regul&jums, partiju reguléjums, partiju finans€sanas reguléjums katrs
ir tapis atseviski viens no otra un Iidz ar to ir loti gruiti tur izdalit kaut kadu vienu
elementu un pateikt, ka Seit §1 ir galvena probléma, ja nebiitu Sis, tad viss pargjais biitu
ideali. Ta tas nav.

Ja es méginu atbildét uz to jusu jautajuma esenci par to finansgéjuma izlietoSanu,
es teiktu, ka drizak tur nav problémas, lai gan es varu iedomaties tieS$am modeli, kur
nacionala Iimena partijam ir aizliegts t€rét pasvaldibu véléSanam valsts finans€jumu un
tad ta probléma nav tik milziga.

Vienlaikus es reali neredzu pamatu aizliegt partijam terét valsts finans€jumu
dazadam agitacijas kampanam uz pasSvaldibu vélésanam, Eiropas Parlamenta
veélesanam, Saeimas véléSanam. Es vienkarsi neredzu, ka tas butu labakais risinajums
Sadai situacijai, jo uz pasvaldibu véléSanam nacionala limena partijam ari ir vajadziga
nauda.

G. Kusins.

Mans jautajums bija tieSi ar jusu... es saprotu... ta ka gala secinajumu 7.
lapaspusé. Un Seit ir noradits... “lidz ar to, ja Latvija nepastavétu tris augstak minétie
faktori...” un es cit€ju... “es teiktu, ka nav diskriminacijas taja”. Tas ir tads nosacijums:

ja ta nebutu, tad batu savadak. Vai es pareizi saprotu?
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I. KazZoka.

Jiis saprotat pareizi. Ja Latvija biitu iespgja pasvaldibu velesanas startet arpus
partijam un, ta ka partijas nebiitu tik gruti... vai partijas nebutu tik griiti nodibinat, ka,
proti, nevajadzeétu tos 200 biedrus vietgjiem aktivistiem salasit, ja Siem viet€jiem
aktivistiem nevajadzétu konkurét ne tikai pret nu tam partijam, kas legitimi ir
san@musas valsts finansgjumu tapéc, ka cilveki ir nobalsojusi par vinu programmu, bet
arT dazadiem veidojumiem, kas atvasinas no S$is partiju apvienibas un ja biitu kaut
neliels ietekmes izvert€jums veikts attieciba uz to viet§jo demokratiju, ka $1s normas
funkciongs, es teiktu, ka tas pats fakts vien, ka dala no partijas finans€juma veidojas

pateicoties tas dalibai pasvaldibu vélesanas, ir pilnigi legitims.

G. Kusins.

Paldies. Un tad vél divi papildjautajumi, kas tagad rodas no jisu....

JUs noradijat art uz to, ka daudzas citas valstis nav partiju dibinaSana ka
nepiecieSams prieksSnoteikums, lai piedalitos pasvaldibu vél&€Sanas un noradijat, ka tas
ir tads netipisks, atipisks gadijums, ka tas ir Latvija. Teorétiski iedomajieties to
situaciju. Valsts, nosaciti A, piedalas gan valsts Iimena politiska partija, es nezinu...
kadas §is valsts mazpils€tas veléSanas un atkal... nosaciti sauksim to par “VEletaju
apvienibu”... politiska partija, kas ir valsts ITmeni, sanem valsts finans€jumu un $1
“Veletaju apvieniba” nesanem neko. Jisuprat, tadas situacijas citas valstis pastav un tur

ar to samierinas? Paldies.

. Kazoka.

Sadas situacijas citas valstis pastav un ar to samierinas.

G. Kusins.

Un pédgjais jautajums. Seit tiesas sedé vairakkart jau izskangja, ka Sie valsts
finans€juma sanems$anas nosacijumi ir saistiti ar citiem ierobezojumiem, pieméram,
ziedoSanas ierobezojumiem un citiem ierobeZojumiem.

Sakiet, ludzu, vai, jisuprat, situacija, kad pieteikuma iesniedzgji... S$ini
gadijuma politiskai partijai nebija §adi ierobeZojumi, vini vargja piedalities vai vini

nebija labveligaka situacija Sajas pedejas pasvaldibas vélesanas. Paldies.

l. Kazoka.

Nu, mana izpratné Sis arguments ir loti teor€tisks tapec, ka... nu, man ir bijis tas
gods specializeties taja skaita partiju finanséSanas jautajumos iepriek$&jos 17, varbit
pat 18 gadus. Es nekad neesmu redz&jusi, ka lokala Iimena partijas sanem ieveérojamus
ziedojumus. Tas batu loti, loti neparasti. Varbit ar laiku, attistoties ziedoSanas kultiirai
misu sabiedrib, kaut kas tads notiks, bet tas iemesls, kapéc ne tikai Latvija, bet arT citas

demokratiskas un biezi vien daudz partikusakas valstis ka Latvija, finans€ savas partijas
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no valsts budzeta, ir tomér tads, ka partijas nevar savakt pietickami labu atbalstu tam,
lai vinas var€tu eksisteét tikai no ziedojumiem vai biedru naudam vien. Lidz ar to tas
slieksnis, kas tika pazeminats attieciba uz valsts finans€juma sanemsanu partijam, bija
pareizi darits, atstajot iesp&ju tam partijam, kuras nesanem valsts finans€jumu, sanemt
lielaku finans€juma apméru, bet vienlaikus politiska vai sabiedriska ietekme uz tam ir
tikai Saeimas veléSanas, kur partijas var cerét $ada veida ziedojumus piesaistit no
pietiekami plaSas sabiedribas. Un ar ta parasti biis tikai ceriba, jo realitate tie cilveki,
kas ziedo, neparstav loti plasu sabiedribas dalu, kas ar1 bija viens no iemesliem, kapéc
nu jau vairak ka desmit gadus Latvijas valsts, I1dzigi ka citas Eiropas Savienibas valstis,
tome@r censas savas partijas finans€t no budzeta.

Lidz ar to teoretiski vinam tadas iesp€jas bija ta ka vietgja Itmena partijam
piesaistit lielus ziedojumus, bet realitaté es neesmu redz€jusi nevienu partiju, kas miisu
sabiedriba to spgj izdarit.

G. Kusins.

Paldies.

A. Lavins.

Paldies. Vards tiesnesim Artaram Kuéam. Ludzu!

A. Kués.

Ta. Man biis divi jautajumi, Kazokas kundze.

Pirmais jau turpinot nedaudz par vietgjam partijam un finanséSanu. Un es jau
jautaju to KNAB, bet jis noteikti varat brivak izteikties par to, ka Sobrid viet€jam
partijam ir lielaka iesp€ja piesaistit privatos ziedojumus. Un mans jautajums ir tads...
ka jiis to redzat, vai ta ir virziba, uz kuru mums vajadz€tu iet, vai tas nevajinatu vietgjo
demokratiju, vai jiis nesaskatat... vai, jlsuprat, tur arT nav nekadu risku un tas biitu

atbalstams?

|. KaZoka.

Redziet, te més atkal runajam par idealo pasauli un par realo pasauli. Idealaja
pasaulé arT nacionala Itmena partijam vajadze€tu spet piesaistit daudzus mazus
ziedojumus sava darba nodrosinasanai. Tap&c viens no variantiem, kas tika piedavats
arT §aja atzinuma par partiju finanséSanas reformu, bija kaut kada veida paskatities ari
uz partijas biedru skaitu, to nosakot péc dazadiem krit€rijiem, vai nu ticot partijai, ka
vinas iesniegtais biedru skaits nu ir tads, kads ir, vai sasaistot, teiksim, to ar biedru
naudam vai tur ziedojumu naudam. Saeima izvelgjas pat uz nacionala limena partijam
Sada veida pienakumu nelikt... pat ne pienakumu... bet iesp&ju.... Jo tas, kas bija
paredzets, ka nauda ta ka papildu finans€jums par pasvaldibu v€léSanas vai Eiropas

Parlamenta vEléSanas iegiitajam balsim, bet, jo vairak biedrus partija sp&ja uzradit, jo
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vinai ir lielaks valsts finans€jums par katru biedru un ta, lai tas pieaugums ir ta ka
sajutams tiesi ar domu stimulét gan biedru skaita pieaugumu, gan arl mazo tur
ziedojumu pieaugumu. Lidz ar to idealaja pasaul€, protams, ka mes gribétu, lai p&c
iesp&jas daudz Latvijas sabiedribas locekli piedalas ar biedru naudam un ziedojumiem
partiju darbibas atbalstiSana gan nacionalaja limeni, gan lokalaja limeni. Nacionalaja
Itment tas izgazas tapéc, ka nacionala Iimena partijas loti labi saprata, ka vinam tas ir
pamatigas galvassapes un ka realitat€ vinas nesp&s dabit pat no saviem biedriem
pietiekami daudz biedru naudas, lai $ada veida paliclinatu to savu valsts finanséjumu.
Un lidz ar to vinas noléma ar $adu jautajumu sevi nenodarbinat un vienkarsi So
komponentu, kas bija piedavats atzinuma, no gala versijas, kas tika pienemts likuma,
izsvieda.

Pasvaldibu limend tas ir, man Skiet, ka vél sarezgitak, lai gan es varu teorétiski
iedomaties situaciju, ka kada paSvaldiba ir milzigs skandals un Sobrid izmantojot tos
jaunos ziedojumu savaksanas Iidzeklus caur interneta tikliem un tamlidzigi diezgan
daudzi cilveki ir gatavi investét savu naudu, lai attieciga pasvaldiba stradatu labak. Ta

ir teorija. Dzive Iidz Sim ta Latvija nav noticis.

A. Kués.

Otrs. Pavisam Tss. Otrs... pretgjs jautajums, ja ta var teikt... Ja més paskatamies
peédgjas Saeimas vE€l€Sanas rezultatus... un vienkar$i panemtu politisko partiju
“Republika”, viniem bija 16 tiikstosi balsu un tatad viniem bija 1,76 procenti un Iidz ar
to vini nesanems nekadu finanséjumu. Vai nevarétu bt ta... jus teicat, ka §1s normas,
ka jus redzat, esoSais regulgéjums, ka ir diskriming€joss... Vai nevarétu bt ta, ka vini
varétu teikt, kapec Talsiem, kuri sanéma vairak ka 2 tukstosi, varés tagad sanemt...
pienemsim, ja Saeima izdoma grozit... savukart mes ieguvam 16 tiikstoSus balsu un
meés nevarésim sanemt... Vai nevarétu bt atkal tadi argumenti... nu, ka tad ta... més

sanémam cikreiz vairak balsu un mums nav Sis finanséjums.

|. KaZoka.

Nu, redziet... ta robeZa, pie kuras tiek pieskirts valsts finanséjums, katra valsts
izvelas atkariba no ta, ka vipa veido savu demokratiju un atbilstosi, protams, arl
finansialajam iesp€jam... Un tie sliekSni parasti ir kaut kur pie 2 vai 3 procentiem...
dazkart 5 procenti vai ar1 vienkarSi ka parlamenta parstaveta partija. Ja es pareizi
atceros, ir tikai dazas valstis, kas iet ta ka vél zemak savos aprékinos. Es teiktu, ka §im
argumentam mana vertéjuma nebiitu pamata tapec, ka Saeimas véléSanas ir viens
veletaju loks un paSvaldibu vE€l€Sanas ir pavisam cits véléSanu loks. Lidz ar to tas
proporcionalais balsu skaits atbilstosi vispar teorétiski iesp&jamajiem véletajiem, man

skiet, ka ir pietiekami legitims krit&rijs.
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A. Kuc¢s.
Paldies par atbildi.

A. Lavins.
Paldies. Vai pieteikuma iesniedz€ju parstavim biis jautajumi Kazokas kundzei?
Ludzu!

E. Zelderis.

Paldies. Jus, bridi, kad tika pienemti Sie grozijumi Partiju finans€Sanas likuma
2019. gada oktobri, noradijat publiski, ka §1 sist€tma nav taisniga, jo ir vérsta uz
komfortablakas dzives radiSanu Saeima parstavétajiem spékiem un ierobezo jaunu
politisko speku veidosanos. Jus varétu, liidzu, nedaudz varbut skaidrak precizet... §1
komfortablakas dzives radiSana... ko tas isti nozimé, ka to izprast... Piem&ram, §is
partijas, kas ir Saeima vai tuvu Saeimai ar Siem vairakiem procentiem Saeimas
vélesanas. .. ta ka vélas veidot tadu monopolu sava veida, lai nebiitu konkurence un vini

ierobezo, lai vinu speki netiktu apdraudgéti... kada ta jisu doma $eit bija...

I. KaZoka.

Paldies par jautajumu.

Aptuveni tada arT bija mana doma, bet vienigi es vél precizéSu kontekstu. Tas
konteksts bija saSutums par trim momentiem, kas Saeimas pienemtaja likuma bija
atSkirigs no ta, ko eksperti, taja skaita mani ieskaitot, bija izstradajusi priek§ Ministru
kabineta kadu gadu ieprieks. Un saSutums bija par to... nevis par to, ka ir izmainas, bet
par to, vinas nav izskaidrotas.

Pirma lieta, kas tika mainita, bija Sis bazes finans€jums, kur§ atzinuma tomer
balstfjas uz aprékiniem par partiju vajadzibam un vélmi redzet sada veida bazes
finans€jumu visam partijam, ar1 kuras parsniedz 2 procentu robezas, nevis tikai tam,
kas ir iekluvuSas Saeima, lai §1s partijas iegiitu sev iesp&ju attistities un tad konkurét ar
Siem lielaka valsts finans€juma sanémeéjiem kaut kad nakotné kadas citas velesanas.
Saeima léma savadak, vina vienkarS$i pateica, ka 100 tukstoSi un tikai Saeima
parstavetajam partijam, kas bija viens no iemesliem, kapéc mans komentars varbiit bija
tik skarbs par to komfortablo dzivi. Bija arf citi iemesli, mazak varbit svarigi... bet nu
ar1 principu zina tomer diezgan nozimigi.

Atkal... taja bridi, kad més vért§jam, kadas ir partiju realas vajadzibas, mes
nemé&ginajam tur vertét, vai §1 partija ir, teiksim, v€lama vai nevélama pozicija vai
opozicija, kamér taja bridi, kad Saeima pienéma So jauno reformu, vina bija uzlikusi
slieksni, cik vispar maksimali viena partija no valsts var sanemt. Tas slieksnis tika
uzlikts tik augstu tapéc, lai partija “Saskana” nedabiuitu bitiski lielaku finansgéjumu,

neka nakamas partijas. L1dz ar to tur vienkarsi tika braligi sadalot to naudu... es te biSku
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peédinas rundju... tika domats par Sadiem ne 1ipasi viegli argument€jamiem
apsveérumiem.

Un treSais mans iemesls bija domat arT par vispar, kadas ir iespgjas vietgjas
vElésanas start€t vietejiem aktivistiem un es redz€ju, ka Saeimas deputatus tas pasi
neinteresé€ja, tapec varbiit, ka tas mans komentars bija parak saasinats, ja es no Sodienas

pozicijam raugos, bet tas drosi vien bija tapéc.

E. Zelderis.

Es jau vienreiz mingju savu pieméru ar partiju “Més — Talsiem un novadam”
ar Progresivo partiju, ka notika §1s vél€sanas 2017., 2018. gada un tad bija tas bridis, ka
Progresivie sané€ma Sos vairak ka 2 procentus, sanéma gada aptuveni 100 tiikstoSus eiro
lidz ar to un tada bridi tad sanaca, ka iedzivotaju atbalsts, lai gan bija nedaudz 20
tikstoSiem pari parstaviba... domés ir tikai 2 deputati... nu, viens vai divi... bet tada ir
ta butiba. Miisu partijai ir tatad tris deputati. Tatad mées, partijas, vienlidzigos apstaklos
un situacijas stradajam citigi attiecigajas domes... $1 partija ir sanémusi Sadas naudas
summas milzigas, ko vina var mérktiecigi ieguldit un ta talak, lai gan m&s arT esam
parstaveti un pienemam Sos lémumus. Un $ada diapazona mes esam vienlidzigaka
situacija ar piebildi, ka ja, ir Sis labums, ja ta var teikt, iedzivotaju atbalsts, tatad es
nemacésu teikt, kape€c ir Sie 2 procenti... bet nu tatad praktiski tie ir vairak ka 20
tukstosi cilveku Saja gadijuma... Tatad vini atbalsta, ir uzticiba, bet faktiski ST partija
tikai spgja savas darbibas veikt attiecigi tikai $aja viena vai divas domes, kur ir pa
vienam deputatam. Lidz ar to tur neveidojas nekada daliba taja lielaja Saeima, teiksim

ta...

A. Lavins.

Zeldera kungs... un kads bus jautajums?

E. Zelderis.
Ja, nu tas ir jautajums... Vai tas ir samerigi un vai tas ir adekvati vienkarsi pret

mums “Més — Talsiem un novadam”...

I. KaZoka.

Nu, redziet, man skiet, ka Sis ir neizbégami tajas sistémas, kura valsts
finans€jumu nesanem simtprocentigi visas politiskas partijas. Nu, parlamenta velesanas
start€jusas partijas parasti tiek atbalstitas pat neatkarigi, vai vinam vispar ir kaut viens
parstavis pasvaldibu Iimeni. Nu, tas ta ir.

Ka jau es tiesai teicu, ja nebiitu $T obligata prasiba vietgjiem aktivistiem turét to
smagngjo partijas formu, Seit nebiitu tada veida problémas. Protams, ka tas partijas,
kuras sanem valsts finans€jumu, vinas ir privilegétaka situacija attieciba uz citam...

visam citam attiecigaja valstl pastavosajam partijam, un ar1 aktivistiem, ar1 veletaju
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apvienibam un individualajiem kandidatiem tajas sist€mas, kur kaut kas tads ir. Bet te
ir jautajums, vai §1 ir attaisnota nevienlidziba un vai vinu ir iesp&jams noverst.

Ta situacija, kuru jis aprakstat, tur diemzel es neredzu, ka vinu noverst,
nefinans€jot pilnigi visas politiskas partijas, kas Latvija kaut vienu mandatu giist un ar1
tad, protams, biis jautajums, vai tas salidzinosi nelielais finanséjums, ko iegtitu Sada
vietgja ltmena partija un lielakais finans€jums, ko par sanemtajam balsim sanemtu,
teiksim ta, nacionala Iimena partijas, joprojam nav diskrimingjoss. Lidz ar to man ir

jasaka, ka diemzel ta tas ir, tas ir valsts finans€juma sistemas blakusefekts.

E. Zelderis.

Es 1sti nesapratu. ..

I. KaZoka.

Blakusefekts... tada zina, ka jums... nu, teiksim, ka vietgjiem aktivistiem biitu
jakonkurg ar partiju, kura nav plasi parstavéta citur pasvaldibas, vai ari vinai ir tie 2
mandati, ka jus teicat, pasvaldibas... Nu, ta ir. Un, teiksim, taja bridi, kad sanem kada
partija valsts finanséjumu d€] saviem nacionala parlamenta rezultatiem, un netiek
vispar rékinats tas, vai vina ir vai nav parstavéta pasvaldibu limeni, var gadities tada
situacija, ka tieSam... nu, tas izskatas no vietgja aktivista viedokla netaisnigi, bet es
saku, ka tas vienkarsi ta ir diemzg€l. Es neesmu redzgjusi nevienu valsti, kas sp€j izdomat
labaku sist€mu tiesi Sim gadijumam. Ta ka tieSi Saja momenta es diskriminaciju
neredzu.

E. Zelderis.

Tad mans jautajums. Mums ir Politisko partiju likums, kur visas partijas tiek
regulétas... vinu darbiba identiski faktiski... tur nav nekas minéts, ka attieciba uz tam
partijam, kas ir regionalas, ka vinam buitu kadi mazaki nosacijumi jaizpilda vai kadas
prasibas mazaka apmera un tas pats ir arl attieciba uz Saeima parstavétajam vai tam
partijam, kas dosies uz Saeimu... vai partijam, kuras ir ar 500 biedriem un partijam,
kuram ir tas minimums tie 200 biedri... Tur nav nekadas atskiribas, ka bitu kaut ka
sadalits pa groziem, ka attieciba uz tam mazajam... ka vinas tomér saudzigak un tam,
kuram ir lielakas prasibas vai Sobrid pie §is situacijas ir valsts budzeta finansgjums §Tm
liclajam partijam ta teikt... vai tam partijam, kas ir parsniegusas 2 procentus... tatad,
ka attieciba uz tam batu kaut kadi papildus tadi pasakumi... Seit m& esam zem
vienlidzibas... Ka jiis domajat, vai tas ir ta ka adekvata situacija... pie §is situacijas, ka
ir $is budZeta finans€jums lielai dalai partiju, kas it ka sanem iedzivotaju atbalstu ar
izne@mumiem, ka vini neparstav vai netiek parstavéti... tas atbalsts gan ir, bet partija
faktiski nevar labu laiku neko izdarit.. tautas kop&jam labumam.. Ka, jisuprat, vai Seit
biitu kaut kas javerte par So samerigumu?
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I. KazZoka.

Paldies.

Nu, ka jau es esmu teikusi... jums ir pilniga taisniba taja, ka tie Partiju likuma
uzliktie pienakumi vienlidz attiecas gan uz pavisam lokalam partijam, gan uz
regionalam partijam, kas, teiksim, start€ visa Latgal€, gan uz nacionala limena partijam,
gan arl uz tadam partijam, kuram interesé tikai, teiksim, Eiroparlaments. Nu, mums
tadas gan nav Latvija, bet teorétiski varétu tadas bit. Un, ka jau es teicu, mana izpratng
attieciba uz So pavisam lokalo [Tmeni partijas forma vienkarsi principa tam nav domata.
Nu, partijas ir masu organizacijas, kuram ir kaut kada sava ideologija, kaut kada sava
programma un tas, ka jusu partijai ir jaizpilda visi tie paSi nosacijumi, kas nacionala

Itmena partijai, kura turklat vél sanem valsts finansgjumu, ng... tas nav taisnigi.

E. Zelderis.
Paldies.

A. Lavins.

Paldies. Vai Saeimas parstavim biis jautajumi Kazokas kundzei?

S. Bertaitis.

Ja, godata tiesa, bis.

A. Lavins.

Ludzu!

S. Bertaitis.

Sakiet, lidzu, Kazokas kundze, atbildes raksta un ar1 Sodien jiis uzturat poziciju,
ka apstridetas normas neatbilst vienlidzibas principam attieciba uz lokala Itmena
partijam. Kads ir jisu redz&jums... tatad, ja vajadzetu noverst So nevienlidzibu, tad tas
nozimétu to, ka §STm nacionala Iimena partijam Sis finans€jums tiks nonemts, lai vinas
butu lidzvertigas ar regionalajam, vai regionalajam tiktu nodroSinats §is valsts budzeta

finans€jums? Tatad uz kuru pusi, jusuprat, $1 nevienlidziba biitu risinama?

l. KaZoka.

Ta nevienlidziba butu risinama realaja pasaulé ar to, ka $im viet§ja limena
partijam tiktu kompenséta vismaz kaut kada dala no vinu izdevumiem, kas nak Iidzi Sai
smagnéjai partijas formai. Nacionala [imena partijam, mana uzskata, nevajadzetu nemt
nost valsts finans€jumu, jo mana vert§juma misdienu demokratija... misdienu
demokratija nespgj pilnvertigi funkcionét, ja partijam ir nemitigi jameklé ziedojumi,
kas Latvijas konteksta parasti nak no loti ierobezota cilvéku loka, kuri p&c tam mégina
ietekmét attiecigas partijas 1€mumus un, ja attiecigajai partijai vispar nav nekada

finans€juma, ka funkcionét tajos gados, kad nav v€léSanu gadi. Lidz ar to ta biitu liela
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probléma, ja peksni Latvijas partijam tiktu nonemts nost valsts finans€jums. Tapéc, ja

ir jarisina §1 dilemma, es teiktu, ka labak tad ir finansét tas vietgjas partijas.

S. Bértaitis.
Vai $ada gadijuma regionalo partiju finansé$anas modelim batu jabut tadam

pasam, ka nacionala limena? Vai vinam biitu jabiit cita tipa finanséSanas modelim?

l. KaZoka.

Vins var biit dazads. Vin$ var but tiesi tads pats, kads ir nacionala Iimena... nu,
protams, ar iznp€mumu par to komponenti, kas nak par Saeimas vélésanam, vin$ jebkura
gadijuma tad biitu japiemé&ro. Vins$ var biit ar1 tads, kas ta ka atlidzina partijai izdevumus
par katru sanemto balsi viet€ja ltment. Tas, kas ir svarigi, lai vin$ balstas kaut kada
argumentacija un izpratng par to, kadas ir redlds $o viet&jo partiju vajadzibas. Sadu
argumentaciju un izpratni Sobrid iegit ir loti griiti tap€c, ka principa pieteic€ju partija,
viena Jiirmalas viet&ja partija un vél dazas partijas ir viss, kas arf ir palicis no §1 vietgja
Itmena aktivistiem. Visi pargjie kaut ka mégina veidot kaut kadus blokus ar nacionala
Itmena partijam, vienlaikus nekonsolid€joties vinas, vienkarsi saglabajot savu juridisko
un idejisko identitati, bet kaut kada veida piesaistot to finans€jumu $adi netiesi. Taka...
nu, mana izpratné... jebkura gadijuma nav iesp€jams viens pret vienu panemt to pasSu
modeli, kas eksist€ja nacionalaja Itmeni. Programmas minimums ir atlidzinat $§Tm
mazajam partijam vismaz kaut ko, lai vinas vispar spétu rasties un dzivot, jo Sobrid es

neredzu, ka vinam vispar ir jebkada ilgtsp€ja, skatoties uz ieprieksejo veéléSanu pieredzi.

S. Bertaitis.
Bet tad tas nozimé to, ka principa jiis neapSaubat to, ka Sis 2 procentu slieksnis,
kas Sobrid ir noteikts Politisko partiju finanséSanas likuma, ir atbilsto§s un pamatots

péc bitibas.

l. KaZoka.

Attieciba uz tam partijam, kuras ir ievéletas parlamenta, ja. 2 procenti ir loti
sapratiga barjera priek$ Latvijas. Ir dazi v€léSanu gadi, kad ir daZas partijas, kas ir stipri
virs 2 procentiem, bet neparsniedz 5 procentu... un ir ar1 tadas veléSanas, ka §is, kad ir
nu kaut kadas partijas, kas parsniedz 1 procentu, bet nesasniedz tos 2 procentus. Bet
kaut kur ta robeza ir javelk un toreiz, kad més veidojam to atzinumu, skatoties uz to
realo balsu sadalfjumu starp partijam, tie 2 procenti $kita tadi, ka pari viniem tieSam
varétu tikt tas partijas, kuram ir nakotnes potencials, kamer tas partijas, kuras ta ka

sanem mazak neka 2 procentus balsis, parasti ir bez §1 nakotnes potenciala.

72



S. Bertaitis.

Es saprotu jusu poziciju, ka jus saskatat zinamas problémas §1 finanséSanas
modela darbiba attieciba uz $im regionalajam partijam un uz pasvaldibu véléSanu
lIimeni. Bet, ja norobezojas no §1 regionala limena un skatas tikai uz $o te parlamentaras
demokratijas sisttmu kopuma, vai jiis atzistat, ka §is apstridétas normas péc biitibas

tomer sekme So parlamentaras demokratijas sist€émas darbibu un uzlabo to?

l. KaZoka.

Ja. Ja meés panemam nost lokalo Iimeni, tad es atzistu, ka §is normas ir
uzlabojusas Latvijas demokratiju, vadoties no diviem kriterijiem. Krit€rijs numur viens:
tieSam ir samazindjies privato ziedojumu skaits partijam. Tas varétu izklausities ka
nelegitims arguments, jo, ka jau es teicu, més gribam, lai partijam ziedotu p&c iespgjas
daudzi pilsoni, bet vienlaikus ir svarigi ari ar kadu motivaciju vini ziedo un vai vini
ziedo tieS§am savu naudu, vai vini p&c biitibas ir sl€ptie starpnieki. Mums nav oficials
pétTjums par So t€mu, bet nu no savam sarunam ar dazadu partiju parstavjiem es saprotu,
ka starpnieciba partiju finanséSana ieprieks bija loti kritiska probléma. Tapat ar1 $is
partijas Sobrid var eksiste€t un dzivot starpvéléSanu perioda, uzturét biroju, darbu ar
veletajiem. Lidz ar to tie noteikti ir ieguvumi.

Es gan Saubos joprojam attieciba uz So Saeimas izveidoto modeli par vienu
konkrétu elementu, proti, par to, kas pieskir valsts finansgjumu tikai Saeima ievéletajam
partijam, bet ta ka lidz Sai tiesai ta arT nav nonakusi neviena partija, kas sadu bazes
finans€jumu nesanem, es ta ka pienemu, ka vinam pret to nav pretenzijas. Un, ja STm

partijam par to nav pretenzijas, kas esmu es, lai par to iebilstu?

S. Bértaitis.

Paldies. Vairak jautajumu nebis.

A. Lavins.
Labi. Paldies.
Vel ir viens jautdjums radies tiesai un vards jautajumu uzdoSanai tiesnesei

Jautritei Briedei.

J. Briede.

Ja, paldies. Ja vien es jiis neaizkavéju...

. Kazoka.

Ng, ng€... viss ir labi, viss ir nokartots.

J. Briede.
Paldies jums.
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Mani samulsindja tas jautajums par tiem 2 procentiem. Bet vai es pareizi

saprotu, ka jus tad runajat par tam lielajam partijam nevis par $im te lokalajam?

l. KaZoka.
Ja, es runaju par tam partijam, kuras vispar var pretendét Sobrid uz valsts
finans€jumu, kas ir dabtijusas vismaz 2 procentus balsu ieprieks€jas Saeimas vélesanas.

Jo arf par $o slieksni ir iesp&jamas legitimas diskusijas.

J. Briede.
Ja... bet tas nenozimé, ka tam partijam, kuras tatad vispar nepiedalas Saeimas

vElésanas, ka tam nebiitu jadod tas finans€jums. Vismaz no visa ta kopa... jus...

I. KaZoka.

Ziniet, §is jautajums ir loti sarezgits un vin$ gan prasa mana izpratné to
izvertgjumu, par kuru Korupcijas noveérSanas un apkaroSanas biroja eksperti Seit
stastfja. Vienméer, ievieSot kadu partiju finans€Sanas sistémas reformu, nu, nevar ta
simtprocentigi noprognozet, kada biis vinas ietekme. Un attieciba uz valsts finans€juma
pieskirSanu partijam, vienmér ir loti griiti pateikt, ko tas izdaris demokratijai kopuma
un vai tas noversis vai nenoversis jaunu partiju ra$anos. Sajas Saeimas vélésanas, kas
tikko ka bija, més redzgjam, ka startja 19 dazadas partijas, kas it ka izskatas, ka vismaz
taja nacionalaja Iimeni ta partiju demokratija un jaunu partiju raSanas nav, ta sakot,
cietusi. Bet vienlaikus ir ar1 pazimes, ka dala no Sim partijam ir nevis kaut kas
jaunizveidots ar savu identitati, bet vienkarSi no kada parpemta juridiska forma,
nomainot tai nosaukumu, biedrus un tada veida start§jot véléSanas. Tas ir atsevisks
jautajums, loti sapigs jautdjums, vins prasa dzilaku analizi. Sobrid man diemzg&l nav

materialu, uz kuru pamata Sadu analizi var veikt. Es ceru, ka KNAB tas izdosies.

J. Briede.
Paldies.

A. Lavins.

Ja. Satversmes tiesas varda v€los pateikties jums, Kazokas kundze, par dalibu
Saja lieta pieaicinatas personas statusa, par jusu atvertibu sniegt lieta gan rakstveida
viedokli, gan piedalities klatien€ tiesas sed€ un atbildet, es teiktu, uz loti daudziem gan
tiesas, gan lietas dalibnieku jautajumiem. Paldies un nov€lésu jums jauku dienu!

Turpinam pieaicinato personu uzklausiSanu. Un ka nakama pieaicinata persona
ir Rigas Stradina universitates Eiropas studiju fakultates Politikas zinatnes katedras
lektore Lelde Metla-Rozentale.

Vai Rozentales kundzes personu apliecinosi dokumenti ir parbauditi?
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A. Ziemele.

Dokumenti ir parbauditi.

A. Lavins.
Paldies.
Rozentales kundze, aicinu jus sniegt savu viedokli Satversmes tiesai. Liidzu!

Jums vards.

L. Metla-Rozentale.

Paldies.

Labdien v&lreiz, augsti godata tiesal

Esmu iepazinusies ar iesniegto konstitucionalo stidzibu un saprotu, ka mans
uzdevums Sodien ir vairak no tada politikas zinatnes pieredzes un pétnieka viedokla
iedot So te akadémisko rami, ka tad uz So problému skatas kopuma politikas zinatne.

Nu, lak! Un I1dz ar to es jau arT sava viedokla raksta uz So problému paskatijos
no vairakiem politikas zinatnes aspektiem.

Pirmkart, par to, kas vispar tiek... jeb kadi tad tiek noteikti kriteriji partiju
savstarpgjai salidzinasanai. Nu, lik. Un lidz ar valstiskas neatkaribas atjaunoSanu
Latvija, tapat ka virkne citu miisdienu moderno demokratiju, ka atbilsto$ako parvaldes
modeli ir izv@l&jusies parstavniecisko parlamentaro demokratiju ar unitaru parvaldes
modeli, proti, kas nozimé, ka tatad regioniem netiek dotas likumdev&ja varas funkcijas,
bet likumdevejs mums ir tikai viens, tatad, proti, parlaments. Un tatad, protams, més
zinam, ka miisu iedzivotajiem ir tiesibas piedalities arT novadu domju véléSanas un tapat
ar1 Eiropas Parlamenta véleéSanas, tomé&r ne nevienai no Sim te citdm véletajam
struktiiram nav Saeimai lidzvertigu jeb parlamentam Iidzveértigu tiesibu un pienakumu
nacionalaja valsts Itmeni. Un kas tad ir Sis te pamatpienakums saskana ar politikas
zinatnes teoriju? Tas ir, rlpéties par visu valsts iedzivotaju kopg&jo labumu. Tatad, ta ir
ta butiska atskiriba starp nacionala limena un regionala Iimena partiju, proti, ripéties
par visu valsts iedzivotaju kop€jo labumu. Un [idz ar to ik vienai personai, kas vélas
pretendet uz iesp&ju lidzdarboties valsts politika un valsts politikas veidoSana, ir iesp&ja
piedalities parlamenta véléSanu procesa, kura ar partiju starpniecibu, ka So te individu
apvienojoSo mehanismu, cilvéks var, vai cilvéku grupa, pareizak sakot, apvienojas ar
kop&ju mérki paust So te savu lidzdalibu jeb iesaistities valsts parvaldiSana un ripéties
par kopgjo sabiedribas labumu. Un, tatad Iidz ar to secinot... §1 te 1. punkta slédziens
ir tads, ka ar valsts parvaldiSanu politikas zinatnes teorijas un starptautiskaja prakse tiek
saprasta nacionala Itmena politika, kas ir tatad versta uz... §1 te riciba ir versta uz visu
valsts iedzivotaju kopgja labuma vairoSanu. Un lidz ar to saskana ar iepriek§ min&to
mes nevaram teikt, ka regionalas vienas pasvaldibas ietvaros darbojosas partijas izpilda

So kriteriju, proti, tatad kopgjais, visas sabiedribas kopgjais labums un tapéc ta ir ta
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pirma atbilde uz jautajumu, proti, més nevaram pilnigi vienlidzigas jeb identiskas
pozicijas novietot nacionala limena politiskas partijas un regionala limena politiskas
partijas.

Otrs aspekts, uz ko bitu japaskatas caur So te politiskas zinatnes prizmu, ir tas,
kadi kritériji tad kopuma pasaulé tiek izdaliti, ka Sie te labumu vai naudas sadales
krit€riji un ka tad partijas tiek ranz&tas vai novertetas. Un Seit es ar1 balstijos uz Eiropas
Komisijas izstradatajam vadlinijam partiju finans€Sanas regulgjumam un S§is te
vadlinijas arT nosaka, ka, pienemot [émumu par jebkuru labumu, par priekSrocibu vai
iespeju pardali starp politiskajam partijam, ka galvenais novertéSanas un ranz€sSanas
kritérijs tiek noteikts visai sabiedribai svarigu jautajumu risinasana. Tatad atkal... ja
mes lemjam, kam pieskirt finans€jumu vai kam vinu nepieskirt vai mazak pieskir, tad
Sis te atskaites kritérijs ir, cik daudz no sabiedribas konkrétais politiskais speks aptver
un uz kadu sabiedribas problému risinasanu pretend€. Un lidz ar to atkal m&s varam
teikt, ka, skatoties uz partiju “M&s — Talsiem un novadam”, kura pretend€ uz savu...
tatad sava regiona, sava novada parvaldiSsanu un nenodarbojas ar visai sabiedribai
kopgju aktualu jautajumu risinasanu, jo tas vienkarsi neieklaujas pasvaldibu un novada
domju kompetencg, lidz ar to Seit mes redzam, ka ranze€Sana p&c kriterija, ka nacionala
Itmena partijai pienakas kaut kas vairak vai savadak neka regionala Ilimena, no politikas
zinatnes viedokla ir taisniga un adekvata.

Tad pavisam Tsi par partiju finansé€Sanas modeliem un finans€juma pieSkirSanas
kriterijiem. Saskana ar starptautisko demokratisko valstu tiesisko praksi dazkart Skiet,
ka mes ta ka sakam, ka vienigais iesp€jamais vai vélamais finans€juma avots ir tikai
valsts finans€jums. Patiesiba — né&. Ka jau mani koléga teica, tad ir japastav $ai te
mijiedarbibai starp privato finans€jumu un publisko finanséjumu, jo kapéc tad ir
vajadzigs privatais finans€jums, kas patiesiba... kam vajadzetu veidot bitisku partijas
finanséjuma dalu. Sis te privatais finans&jums apliecina to, ka partijas idejam ir sekotaji.
Tatad, ka tie jautajumi, ko partija ir ieklavusi sava dienas kartiba un atzinusi par
risinamiem, ir tieS$dm nozimigi un saprotami ne tikai partijas veidotajiem vai loti Saurai
cilveku grupai, bet pietickami plaSam sabiedribas segmentam. Un to més varam
novertet tikai caur So te finansialo atbalstu. Protams, skatoties uz Latvijas situaciju un
to, ka mums ir nedaudz varbiit cita ziedoSanas kultiira, nemot véra miisu politisko
veésturi, misu pieredzi... ja, ta ir probléma, bet biitu vipa jarisina ar citadakam
metodém, teiksim, ar politiskas kultiras zinamu pakapenisku transformaciju, ar bérnu
un jaunieSu izglitoSanu, bet meés to nevaram risinat caur partiju finanséSanas modeli.
Un Iidz ar to ikvienai konkur€tsp€jigai politiskai partijai savu pamatvajadzibu
nodroSinasanai biitu jaspgj piesaistit privato finanséjumu. Un, ja tas absoliiti neizdodas,
tad tur ir jautajums par partijas So te organizatorisko vai saturisko vai kadu citu vajumu,

iesp&jams. Nu, lik.
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Un ja mé&s runajam par to, kadi tad ir tie parametri, ka tiek veidota $1 te otra
finans€juma puse jeb no nodoklu maksataju lidzekliem veidojosais valsts budzeta
finans€jums, tad katrai valstij ir tiesibas izv€l&ties savai situacijai piemerotako variantu
un tas klasts ir apméram $ads.

Pirmkart, finans€jumu var pieskirt gan ka naudas forma, gan ar1 ka konkrétu
pakalpojuma apmaksa. Tatad, piem&ram, iesp&jams, ka regionalajam partijam varétu
but aktuali tas, ka vinam apmaksa, piem&ram, biroju 1ri vai kaut kadu minimalo
administrativo personalu, kas vinu funkciju nodroSinasanai biitu lietderigi, bet netiek
pieskirts kaut kads bazes finans€jums ar tadu, teiksim, nenoteiktu izlietojuma meérki.

Tapat otrs veids, ka tiek gradets finans€jums, ir finans€jums, kas tiek izmaksats
pastavigi, tatad visa starpveléSanu perioda par, piem&ram, katru gadu starpvélesanu
perioda, vai vienreiz€jais, ka tads atbalsta maksajums pirms vai péc vélésanam, lai
partijai palidzetu.

Tad tresais veids ir, ka var bt pieskirts finans€jums, piem&ram, specifiski
nosakot finans€juma izlietojuma mérki — v@léSanu kampanai vai ari, piemé&ram,
finans€jums, kas ir paredz€ts tieSi partijas saimnieciskas vai politiskas darbibas
nodroSinaSanai. Tatad, loti preciza mérka dotacija, kas atkal var risinat Sos te
konkurétspgjas jautajumus.

Tad ka atseviska grupa finans€jumam tiek izSkirts Tpass vienreizgjs pabalsts tam
partijam, kas ir jaunizveidojusas, tatad, start€ pirmo reizi v€léSanas, lai vinam nebiitu
tada absoliti nekonkurétsp&jiga situacija pret vecajam partijam.

Un tad ka vel pedgjais 1pasais finans€juma mehanisms ir kada ipaSu valsts
rekomendaciju izpilde, pieméram, ja partiju... ja valsts uzskata, ka vajag nodroSinat
sievieSu un virieSu vienlidzibu, tad, pieméram, partija, kura izpilda So sievieSu un
virieSu kvotu, sanem papildu atbalstu ka tadu bonusu. Vai, pieméram, ja partija... ir
valstis, kuras ir 1zv€l€jusas noteikt, cik bitu vajadzigs procents ar augstako izglitibu
partija cilveéku... un atkal par So te tiek sanemts bonusa maksajums par kvotu izpildi.
Vai kada etniskas minoritates parstavniecibas kvotas izpilde un tamlidzigi.

Ari Seit mes varétu domat, ka, iespgjams, mes varbiit regionalajam partijam
varam atrast kadu §adu te kvotas principu.

Nu, lik. Bet, ja més kopuma skatamies, kadi tad ir tie tris galvenie principi, péc
kuriem vadas labuma sadal€, tad, pirmkart, tas ir visas valsts iedzivotaju kopgjas
labklajibas vairoSana jeb tatad sanémgji tiek grup@ti, ka jau ari es vairakkart pirms tam
to min€ju, péc §is te atbilstibas sabiedribas kopé€ja labuma vairoSanas principam.

Otrs princips ir finans€juma apjoma sadale proporcionali partijas sasniegumiem
tatad parlamenta véleSanas un, Visbeidzot ... A, un $eit pie otra tiek minéts.. ja... ne
parlamenta, bet Seit m&s varam pievienot tos paraléli ka papildus vél kriterijus

sasniegumus pasvaldibu véleéSanas vai sasniegumus Eiropas Parlamenta vélésanas, bet
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jebkura gadijuma tas pirmais lielais, kas vispar nosaka pieskirt vai nepieskirt, ir tiesi
sasniegums parlamenta v&lésanas.

Un tresais liclais atskaites kritérijs ir finans€juma... kas nosaka finans€juma
apjomu, ir... varbiit izklausas interesanti, bet paskaidrosu, ko tas nozime... finanséjuma
nepiecieSamiba. Tatad, iesp&jams, partijam, kas start€ pirmo reizi, var paredzet, ka jau
es mingju, kadas 1pasas piemaksas, lai veicinatu $o jauno partiju izaugsmi, savukart
vecajam lielajam partijam tiek uzlikti kadi ierobezojumi, lai vinas ar So valsts
finans€jumu nu nekliitu parméeru bagatas un nevarétu atlauties parlieku greznu dzivi.
Nu, luk.

Un katra valsts izvelas to formulu, ka vina Sos tris principus sabalans€s sava
starpa, lai nonaktu pie rezultata.

Bet tatad vélreiz... tas, neatkarigi no ta, kadu mes modeli izv€lamies, kadu to
formulu més izstradajam, principa politikas teorija un praks€ analizgjot, tas lielais
atskaites kriterijs ir ieveléSana parlamenta. Un Seit m&s varam paskatities... es arl
paskatijos uz Apvienoto Naciju Augsta cilvéktiesibu komisara biroja rekomendacijam
valsts finanséjuma pieskirSanai un ar1 §1s te ANO rekomendacijas paredz to visam
demokratiskajam valstim, ka finans€jums pieskirams tikai tam politiskajam partijam,
kuras ir parstavetas parlamenta. Nu, ka tas ir tas galvenais atskaites moments. Vai ari,
kuras ir uzradijusas nozimigus rezultatus parlamenta véléSanu cina. Misu gadijuma tie
ir Sie te 2 procenti.

Nu, lik. Un Iidz ar to tas secindjums ir tads, ka ikvienai politiskajai partijai ir
iesp&ja sanemt valsts finans€jumu, piedaloties vEl€Sanu cina par vietu parlamenta, kas
ir loti butisks parstavnieciskas demokratijas 1stenoSanas priekSnoteikums ikviena valstt
un sabiedribas Iidzdalibu veicinoSs mehanisms. Savukart, ja partija izv€las nepiedalities
parlamenta v€l€Sanas un ir tikai lokals vai regionals politiskais speks, kas darbojas
viena novada pasvaldibas vai dazu novadu pasSvaldibas ietvaros un rip€jas tikai par
novada attistibu, tad §1 te partija nesniedz atbilstosi politikas teorijas vadlinijam tieSu
pienesumu visas valsts un parlamentaras demokratijas stiprinaSanai un nav uzskatama
par Iidzvertigu spélétaju un lidz ar to ari lidzvertigu pretendentu uz finans€juma
sanemsanu.

Bez tam $ai partijai vienmer ir iesp&ja, saglabajot savu lokalo identitati, noslegt
sadarbibas ligumu ar kadu nacionala Itmena partiju un $ada forma kopigi startgjot
parlamenta véléSanas, pretendet uz valsts finansgjumu.

Un nosléguma. Zinama méra reaggjot ari uz ieprieks izskangjusiem dazadiem
jautajumiem, pirmais ir stasts, ko pavisam nesen kada intervija pauda Liepajas bijusais
ilglaicigais mérs Seska kungs, ka principa vins redz loti biitiskas parmainas Liepajas
attistiba taja bridi, kad Liepajas regionala partija pievienojas nacionala limena partijai,
proti, saka sadarbibu ar Tautas partiju. Lai ko més domatu par Siem politiskajiem

spekiem, bet tas izraviens ekonomiskais... tas bija jau Tautas partijas laika... ja... ka
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tas ekonomiskais izraviens...kapec? Tapéc, ka tu vari pretend€t uz pilnigi citadakam
valsts garantijam vai, teiksim, atbalstu dazadiem projektiem, kurus tu nekad nesanemsi
ka vienkarsa regionala partija. Lidz ar to §1 te sadarbiba ir konkréto regionu ekonomisko
izaugsmi loti stimul&joSa. Un tur jau ir zinama mera ta jéga, jo mées dazkart ta ka to
naudu nolieckam prieksa, bet priek$a jau ir ta partijas funkcija attistit savu regionu,
attistit Latvijas kadu apgabalu un attistit valsti kopuma. Un tatad $ada veida vins redz,
ka tas ir bijis loti butisks pagrieziena punkts. To pasu m&s varam teikt par Valmieru,
par Ventspili...

Un otrs, ko es gribu teikt, ka neviens... Kapéc regionala limena aktivisti uzskata,
ka vini nevar biit viena partija ar nacionala Iimena politikiem? Jo ar1 lielas nacionala
Itmena partijas ietvaros var bt cilveki, kas specializgjas tikai darbam pasvaldibas, kas
tieSam deg par savu paSvaldibu un riip€jas par vinas interes€m un ir cilveki, kas
pretend€ uz nacionala [imena politiku un strada un kandidé uz Saeimu. Tatad, tas nav
savstarpgji izslédzosi. Nav ta, ka tam paSam vienam cilvékam tad nu obligati ir jasak
interes€ties par Saeimu un parlamentu... N&. Vins var interes€ties par savu novadu,
savu pasvaldibu un citi tas paSas lielas partijas ietvaros palidz un strada nacionala Iiment
un tada veida sasniedz maksimali labus rezultatus gan regionali, gan arf nacionali.

Paldies.

A. Lavins.

Ja. Paldies jums par loti strukturéti paustu viedokli.

Sobrid tiesneSiem biis jautajumi un visupirms vards tiesnesei Irénai Kucinai.
Ludzu!

I. Kucina.

Labvakar vai labdien... Ja, paldies jums tieSam par loti izvérstu un argumentétu
viedokli. Bet daZi preciz€josi jautajumi.

Arftrakstveida viedoklt ir daudz pétits un analiz€ts un ir atsauces uz dazada veida
starptautiskajiem dokumentiem un tos galvenos principus jis ar Sodien noradijat tiesas
seéde.

Jautajums ir sekojoSs. Més redzam principus, mes redzam vadlinijas, bet ka ir
ar valsts to nacionalo reguléjumu. Vai tieS$am neviena valsti... varbiit apskatot So,
teiksim, So starptautisko salidzinoSo situdciju... nav $ads vai lidzigs regul€jums, kur
biitu valsts finans€jums regionala, teiksim, lokala limena partijam? Un vai $aja zina...
ja atbilde ir ng&, tad sanak, ka, ja $adu reguléjumu paredzetu, tad Latvija butu ka tada
unikala valsts, kas $adu batisku lomu regionalajam un lokalajam partijam saskata?...

L. Metla-Rozentale.
Nu, Seit noteikti ir janoskir valstis, ka jau es sakuma mingju, kuras ir federalas

valstis, vinam, protams, federalajam partijam ir finans€jums un tas ir pavisam cits
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stasts, jo federalajam partijam ir ari citas funkcijas, pieméram, Vacijas federalajas
zemges... Tatad, ir daudz lielaka autonomija. Vinas faktiski vienu dalu no parlamenta
funkcijam parpem sava autonomaja vara.

Un tad ir vel valstis, kuras ir unitaras, bet kuras ir, teiksim, kaut kada mera
specifiskas. Vai nu, pieméram, ka péc sava geografiska kaut kada izvietojuma, vai nu
vinam ir loti... piemé&ram, izstiepta geografija, tada valsts forma, kas paredz to, ka valsts
ir loti sadalita, piem&ram, ka Italija, dazados segmentos, kas faktiski sava starpa loti
minimali komunic€. Un [idz ar to... nu, piem&ram, ta ka Italijai vel ir arT ta sauktie
autonomie apgabali, ka Sardinija, ka Sicilija... atkal tur ir savs tas parvaldes princips.

Bet, ja més skatamies uz tadam klasiskajam, tradicionalajam Eiropas Savienibas
demokratijam, tad lielakaja dala... nu, cik man ir zinams... tom@r tas primarais... Jo,
ka jau es teicu... nav jau teikts, ka vispar nevajag finansét nekada veida pasvaldibas
regionalas partijas. Iesp&jams, tur var atrast kadu... ka jau es teicu, iesp&jams, kadu
Ipasu So te atbalsta mehanismu... vai tas ir kaut kads vienreizgjs valsts maksajums par
to, ka partija piedalas pasvaldibu vélésanas, kaut kads tads bonuss, ja vinai ir izdevies,
pieméram, ieglt 2 procentus pasvaldibu ve€letaju atbalstu... nu, tad biitu jadoma, kads
ir tiesi tas precizais mehanisms. Tas nenozimé, ka nekad un nekada veida nevarétu
atbalstit. Bet Saja te kop€ja finans€Sanas modeli vin$ tomer ir versts... Sis, ko mes
Sodien apliikojam, vins ir versts uz to, lai veidotu $o.. nu, tadu ka sakabi starp regionalo
Itmeni un nacionalo lIimeni un lai tiesi nevis skeltu, bet lai vairak vienotu un veidotu...

Ja, tadu vairak centralizétu sisteému.

I. Kucina.

Labi. Paldies.

Jautajums ari... kas ir izteikts jusu viedokli, proti, ka partija “Més — Talsiem
un novadam” konkréti nesniedz tieSu pienesumu visas valsts un parlamentaras
demokratijas stiprinasana.

Sakiet, lidzu, vai regiona attistiba ka tada p&c bitibas nav tieSs pienesums visas

valsts laba?

L. Metla-Rozentale.

Bet jautajums ir... Es par $o jautadjumu domaju... par to regionu attistibu un to
manu pieméru ar Liepdju, ka mé&s noteikti to regionu varam attistit loti dazadi un, jo
vairak mes sadarbosimies ar nacionala Iimena partijam, jo vairak més veidosim $o te...
nu, es negribu teikt, ka draudzibu, bet tadas attiecibas, kas palidz€s mums piesaistit
finans€jumu, piesaistit dazadus lielus projektus, jo vairak m&s varésim to savu regionu
attistit. Lidz ar to es uzskatu, ka regionu attistiba ir ka instruments nacionalajai
attistibai, bet mums nevajag to regionu noskirt no pargjas valsts. Mums vajag

draudzgties ar centralo varu, lai m&s maksimali to regionu varétu attistit.
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I. Kucina.

Labi. Paldies.

Un no manas puses attiecigi vél viens jautajums.

Sakiet, ladzu, vai eso$ais regul&jums, jusuprat, tada gadijuma, kads tas ir Sobrid,

ietekme vai neietekmé lokala Iimenu partiju konkurétspgju?

L. Metla-Rozentale.

Redziet, ja més paskatamies uz véleéSanu rezultatiem ari Talsu novada, tad
jasaka, ka nu tatad “Mé&s — Talsiem un novadam” ir uzradijusi paSvaldibu véleésanas
otro labako rezultatu un aiz viniem paliek daudzas nacionala Iimena partijas, kuras ir
tur ieguvusas pa vienai vietai vai gandriz nav ieguvusas nevienu vietu. Tapéc zinama
méra man liekas, ka laikam es teiktu, ka tas piedavajums, jeb tas saturs, jau doming, vai
vinam tomeér vajadzetu dominét par to materialo jautajumu. Un [idz ar to ne vienmeér
nauda.... Protams, es saprotu, ka partijas parstavis noteikti varétu teikt, ka tad mums
butu nevis otra vieta, bet varbiit parliecino$i pirma vieta. Bet tas ir... nu, visas tadas
hipotézes... No otras puses, finanséjums, ka jau es min&ju, Sobrid tas, ka partijas vairs
necinas par privato finans€jumu un ir ta ka atslabusas atbalstitaju piesaiste, tas zinama
meéra rada riskus tam, ka vinas vairs nemaz neinteresgjas, ko par vinu piedavajumu
doma sabiedriba, jo mums ir tik jauki, ka mums ir valsts finans€jums un més tada
harmonija varam dzivot un mums nemaz nevajag sekot 11dzi tam, kas notiek mums
apkart un vai kads mis atbalsta. Tapéc es domaju, ka tur ir tada... nu, tada

neviennozimiga atbilde uz So jautajumu, ko var skatit no vairakiem viedokliem.

A. Lavins.
Paldies.

Vards jautajumu uzdoSanai tiesnesei Jautritei Briedei. Ludzu!

J. Briede.

Ja. Paldies.

Es saprotu, ka jiis esat petijusi So citu valstu praksi. Un es saprotu, vismaz no
jums... ka jis teicat... ka tatad ta ir visparpienemta prakse, ka pamata finanse tikai tas
partijas, kuras piedalas parlaments véléSanas un nefinansg€ vietgjas partijas. Vai ir tadas
valstis, kuras tatad finanse tikai tas parlamenta iekluvusas partijas, bet maksa ar1 par
tam balstm, kuras ir iegiitas paSvaldibu vélesanas. Neatkariba no deputatu vietam. Tikai

par ieglitajam balsim... nu, ta ka tas mums ir $aja apstridétaja norma. Paldies.

L. Metla-Rozentale.

Bet tas ir gadijuma, ja partija start€ ari nacionalaja Iimeni vai ...
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J. Briede.
Ne&. Misu likums pasaka, ka partijai ir obligati jabiit pat iekluvusai parlamenta,
lai...

L. Metla-Rozentale.

Ja, lai vina var€tu sanemt §1s pasvaldibu balsis.

J. Briede.

... un tas ta ka ir vispar izplatits, ka tatad tad sanem... Bet ta mana interese ir
tiesi par to apstridéto normu, jo mums ta norma saka, ka tu sanem ne tikai par to, ka tu
tajas parlamenta veleSanas dabuji, bet arT sanem par katru balsi neatkarigi no iegiitajam
deputatu vietam pasvaldibu v€l€sanas... par katru balsi, par to, ka tu piedalijies $ajas te

veleésanas pasvaldiba. Vai tada sistema kaut kur ar1 ir? Paldies.

L. Metla-Rozentale.

Ja, ir. Tas bija viens no modeliem, ko es arT piemingju, ka katrai valstij ir bez ta
aprékina, kas ir balstits tie$i uz nacionala lIimena véléSanam, ir iesp&jams pielikt tos
papildus aprékinu mehanismus... Eiropas Parlamenta vélesanas, pasvaldibu vél&sanas,
un, ja valsts redz vel kaut kadu, kur vina pieliek So te papildus mehanismu... ja, tadas

iesp&jas pastav un tas tiek praktizets.

J. Briede.

Un ta konkréti jus tagad nevienu valsti. ..

L. Metla-Rozentale.

Es tagad ta konkrétas valsts pieméru... tad man biitu jamelo...

J. Briede.
Labi. Paldies jums.

L. Metla-Rozentale.
Bet tas ir viens no Siem te vadliniju mehanismiem, kas izriet no starptautiskajam

vadlinijam, kas liecina, ka tadi mehanismi pastav.

A. Lavins.
Labi. Paldies.

Turpinam ar jautajumiem. Vards tiesnesim Arttiram Kuc¢am. Liudzu!

A. Kucds.
Labvakar! Ta. Man butu vairaki jautajumi.
Viens ir... Jis teicat par to virzibu un nepiecieSamibu varblit uz partiju

konsolidaciju un par to, ka.... griiti jums nepiekrist. .. ka parlamenta tam partijam ir citas
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funkcijas. Bet vienlaikus jums ka politologam man tads jautdjums... no tadas
demokratijas perspektivas... vai demokratija ta pilntiesigi Latvija var funkciongt, ja
mums ir varbiit Sis atbalsts Sacimas ItmenT $im lielajam partijam, bet vienlaikus tada
lokala Itmeni... ja mums nav tas idealais variants, kur mums ir tie mazie ziedotaji, bet
mums ir Sauras ekonomiskas grupas, kuras atbalsta un kontrolg, teiksim, tas partijas,

kas ir paSvaldibas. Vai, teiksim, tas arT kaut kada veida nemaina demokratiju Latvija?

L. Metla-Rozentale.

Ja... nu, redziet... m&s te uzreiz art domajam un man vismaz ta Skiet, ka es
saprotu, par ko jis man jautdjat... un teiksim, kadu paSvaldibu jiis domajat un
tamlidzigi... Bet nu es ta ka pieturos pie ta principa, ko mums art rekomendgja Eiropas
Savieniba, ka mes nedrikstam pielagot tas savas normas kaut kadiem sliktajiem
gadijumiem atseviSkiem. Piemé&ram, lai novérstu tur... nezinu... kadu situaciju
Ventspili vai vél kaut kur citur... ka mé&s to likumu vai kadu normu rakstam ta, ka tiesi
Sim te konkrétajam gadijumam. Un tap&c es domaju, ka tom&r mums vajadzetu skatities
labticigak uz $o te situaciju un nepienemt... neiziet no tas... Jo te arT Sodien bija daudzi
jautajumi par to, vai partijas finans€jumu neizmanto... es neveidoju partiju tapéc, ka es
apzinos, ka man par to maksas... Protams, ka nu varbiit, ka kads ta ar1 dara, bet sadu
risku mé&s nekad nevaram novérst. Nu, tads vin$ biis jebkur iespgams. Bet tomer
principa partijas veido tapéc, lai risinatu kadam sabiedribas segmentam butiskus
jautajumus, kurus es, ka partijas vaditajs, vai manu domu biedru grupa jiit, ka mes vinus
varam atrisinat.

Tapéc es domaju, ka arT $aja gadijuma... nu... es skatitos uz to no §is te

labticigas tomér perspektivas.

A. Kucs.

Paldies.

Otrs. Vai es pareizi sapratu no ta, ko jus teicat, ka tads vismaz bazes Iimena
atbalsts arT viet€jam partijam biitu nepiecieSams, vai n€? Vai es nepareizi jiis sapratu...

Jus teicat, ka kaut kads atbalsts arT vinam biitu nepiecieSams sniegt.

L. Metla-Rozentale.

Nu, redziet, ja mes skatamies ne tikai stastu par politiskajam partijam, bet,
pieméram, domajam par veletaju lidzdalibas Itmena celSanu, kas mums arT ir viena no
problémam, tad, protams, ka mes zinam, Latvijas vélétajam ir raksturigi balsot par
cilvékiem, kurus vin§ pazist. M@s tieS§am vairak balsojam par personibam neka par
partiju ideologiju. Ja, pieméram, tur Lielbritanija tu jau piedzimsti un zini, ka tu esi tur
vienas vai otras partijas bezmaz vai biedrs... tad més tomér esam gana elastigaki un
varam mainit to savu partejisko milestibu, gan arT tomér vairak tieSi konkrétajiem

cilvékiem esam piesaistiti. Un l1dz ar to es uzskatu, ka ka tads veicinoSs mehanisms,
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protams, ka regionalas partijas absoliiti nevajadz&tu ta ka iznicinat. Ja ir stipras
regionalas partijas, patiesam stipras, kuras ir nevis tapéc, ka pieciem vietgjiem
aktivistiem gribas veidot partiju, bet gan tapéc, ka tieSam aiz viniem stav regiona
vEletaji, tad es uzskatu, ka, iesp&jams, Seit biitu jabut tomeér kaut kadam stastam par
minimalo biedru skaitu ari regionalajam partijam un tad ir noteikts minimalais biedru
skaits, kas apliecina to, ka ta nav gluzi piecu cilvéku partija, bet ka tur ir regionam,
vismaz novadam kaut kada proporcionala, cik novada ir iedzivotaju... kaut kads
proporcionals iedzivotaju atbalsts Sai partijai, tad es domaju, ka varétu runat par,
pieméram, kadu... nu, ja, So te... ka jau ta teorija paredz, vienreiz€ju finans€jumu,
piem&ram, pirms katram véléSanam kampanas realizacijai. Tie$i regionalajam partijam.
Ka, piem@ram... tiesi to uzturéSanas funkciju vini varétu par savu kaut kadu ziedotaju
naudinu tur to biroju, kas viniem tur ir... cik tur vajag... bet to kampanu vini varétu

realiz€t, sanemot no valsts vienreiz&ju dotaciju tieSi kampanas izdevumiem.

A. Kués.
Labi. Paldies.

A. Lavins.

Vards tiesnesim Gunaram Kusinam.

G. Kusins.

Ja. Labdien! Man viens jautajums par tadu tiri teor&tiski iesp&amu lietu. Es
varbiit nedaudz tadu ievadu un tad noformulésu to jautajumu.

Vairakas personas gan iepriekseja tiesas séd€, gan Sodien arf lietoja tadu terminu
ka “regionalas partijas’, “valsts limena partijas”. Man ir jautajums $ada aspekta. Tatad,
valsts ITmen1 Saeimas véléSanas notiek arT ne viena v€léSanu apgabala, bet gan piecos.
Rigas véléSanu apgabals Saeimas véléSanas no vienas puses un Rigas pilsétas
pasvaldibu vélesanas, kuras piedalas, nosaciti, Rigas regionala partija.

Sakiet, lidzu, vai no politologa skatijuma Seit ir saskatamas kaut kadas
paral€les... nav paraléles... Es pateikSu, kapéc. Mes tiesas sédé kaut ka vairak
fokus€jamies uz So Talsu situaciju, kas ar ir dala no Kurzemes novada, bet vai var biit
ta, ka Rigas véléSanu apgabala, kur, man liekas, p€d&jas Saeimas v€lesanas ir 30
mandati, kas ir gandriz treSdala no visas Latvijas un Rigas pasvaldibas vélésanas. Vai
politologiski ir kada korelacija, vai més varam paskatities, ja, tas apgabals ir liels, kas

biitu jau ta ka salidzinams ar kaut ko... Paldies.

L. Metla-Rozentale.
Ja, paldies jums par jautajumu.
Es domaju, ka ikvienas vismaz tada meroga partijas, kas jau sp€j konkurét Riga,

jo Riga tomér ir gana liels veletaju skaits, kas nozimg, ka, lai tu iegiitu kaut vienu balsi
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Rigas domg, tev vajag... tev nepietiek ar 50 cilvéku atbalstu vai 100 cilveku atbalstu,
tev vajag pietickami lielu Rigas sabiedribas dalas atbalstu. Un ja tu jau vari pretendét
uz $adu sabiedribas segmenta atbalstu, tad ikviena partija... es nebaidisos teikt... kas ir
kandidgjusi Riga, nekad nav domajusi biit tikai par Rigas partiju. Vinas varbit Riga...
Seit me&s noteikti varam minét Progresivos ka tadu spilgtako pieméru, ir bijis ka tads
atsperiena punkts, lai virzitos talak, ka tads testa punkts, ka speka audzéSanas punkts
savas atpazistamibas veidosanai, bet te nekad nav bijusi tdda doma, ka més paliekam
tikai Rigd un més nepretend€jam uz varu Latvija. Jo tomeér principa péc definicijas
politiskas partijas merkis ir cina par varu. Un vara politiska ir... ar to saprot nacionala
Itmena varu, tas ir, Iidzdaliba [émumu... likumdosanas izstrades procesa.

Un tapéc es teiktu, ka, ja m&s runajam par Rigas pieméru, tad es nevaru
izt€loties, ka Seit biitu partija, kura teiktu, ka més gribam biit tikai Riga, bet mus

neinterese start€t nacionala limena veléSanas.

G. Kusins.

Bet te.... Nu, ja §1 partija starte tikai Rigas pils€tas pasvaldibas v€léSanas, vina
nebis start€jusi Saeimas veleéSanas, vinai nebis tiesibas tatad ne uz bazes finans€jumu,
ne arl uz kaut kadu citu finans€jumu no valsts budZeta. Pieméram, ja mani atmina
nevil... tad partija “Gods kalpot Rigai” kadreiz sevi poziciong&ja ka tikai tadu partiju,
kas startes Riga. Vai, jusuprat, tad varétu saskatit, ka, teiksim. .. nosactti... tada partija,
kas ir tikai Riga, jeb tomer ir kaut kada salidzinama situacija ar lielu partiju, kas ir
piedalijusies Saeimas vel&é$anas un, pieméram, mums jau ari Saeimas vélésanu likums
jau art neaizliedz §ada lIimena politiskajai partijai iesniegt tikai kandidatu sarakstu tikai

Riga un méginat iegit tikai Riga parstavibu.

L. Metla-Rozentale.

Ja... Bet taja pat laika es teiktu, ka, ja So te partiju Riga ievele Rigas veletajs,
tad, protams, ka vina parstav tikai Rigas vé€letaja intereses un vina nekada méra
neparstav ne Daugavpils, ne Ventspils, ne kadu citu un neveido So iedzivotaju dzivi un
patiesiba, nu, visdrizak, ka 1pasi neuzlabo vinu, jo varbiit vins tur reizi gada ar1 atbrauc
uz Rigu, bet tas nav ne vina darbavieta, ne vina dzivesvieta un tapéc es teiktu, ka Seit ir
tas pats princips... ja ta partija ir tikai Rigas partija un riip&jas par Rigas iedzivotaju
saimniecisko labklajibu, nu tad, ja vinai ar to pietiek, loti labi, lai vina tur turpina
darboties, bet no visa kop€ja nodoklu maksataju budzeta vinai nekadu tadu 1pasu... Ja,
javina... iesp€jams, ka jau es teicu, ja mes paliekam pie ta, ka més tad vienojamies, ka
regionalajam partijam visam, piem&ram, ir §is te vienreiz&jais reklamas maksajums
pirms veléSanam, protams, tad arT Sai Rigas partijai vin$ pienaktos, bet neka citadak.

Nekas vairak.
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G. Kusins.

Paldies.

A. Lavins.

Paldies.

Jiis, runajot par principiem, noradijat tris principus. Un ka treSo es atzZim&ju un
man pirmsskietami liekas, ka tas ir saistits ar tiesiskas... iesp€amas tiesiskas
nevienlidzibas principa problematikas risinasanu. Bet jis man varat noradit, ka,
iesp&jams, tur ir cits merkis tam principam. Proti... tatad kopgjas labklajibas vairoSana,
kas bija pirmais princips. Tad ir proporcionali sasniegumam §is finans€jums. Un tad ir,
luk, Sis tresais, par ko es v€los arT vaicat. Finans€juma nepiecieSamiba. Un, pieméram,
tiek pieskirts finans€jums partijai, kura start€ veléSanas pirmo reizi. Un tad ka tads
atsvars... ka atsvara mehanisms tiek minéts tas, ka... ja ta es drikstu teikt... Skiet, ka ta
tas tika teikts... ta saucama vecajam vai pieredz€juSajam partijam tiek noteikti
normativi, zindmi ierobezojumi finans€juma ar merki, ka es sapratu, lai ta partija, kas
pirmo reizi start€ velésanas, un jau pieredz&jusas partijas, atrastos tada ka vienlidzigas
konkurences apstaklos. Vienlidzigas konkurences apstaklos.

Mes Saja tiesas sédé vairakkart esam dzirdgjuSi no pieteikuma iesniedz&ja
parstavja to, ka pasvaldibu véléSanas pieteikuma iesniedz€ja, ka politiska partija, ir
konkurg&jusi pasvaldibu vélésanas ar tadam nacionala meroga partijam, un to jau mums
iepriek$g€ja runataja noradija, piemeéram, Jauna Vienotiba, Jauna Konservativa partija,
KPV LV... un tika izteikti apsvérumi par to, ka neesot regionala Iimena partijam,
finans€jumam no valsts budZeta lidzekliem ir arkartigi griiti konkurét ar Sadiem
politiskajiem konkurentiem.

Vai jis... ja més paskatamies uz paSvaldibu véléSanam S$aja ltmeni, vai jis
redzat, ka misu tiesibu sist€ma pastav tiesiskie instrumenti, kas, luk, kalpotu ka sava
veida tiesiskas vienlidzibas problematikas risinasanai.

Un te es atgriezos atpakal pie jiisu pieminéta principa, ka vecajam partijam, lai
nodroSinatu vienlidzigu konkurenci, uzliek noteiktus ierobezojumus. Vai jus saskatat
Latvijas tiesiskaja sistéma Sobrid kaut kadu lidzigu pieeju, kur likumdevgjs ir méginajis
risinat So problematiku, ko mums vairakkart ir atgadindjis pieteikuma iesniedz&ju
parstavis? Talsi, viet§ja regionala partija un Cetras nacionala méroga partijas. Vai §Tm
¢etram nacionala méroga partijam ir kaut kadi ierobezojumi attieciba uz finansgjumu,

lai tas daudz maz biitu l1dziga situacija ar partiju “Més — Talsiem un novadam™?

L. Metla-Rozentale.
Es teiktu, ka es redzu, jo pastav §is te ierobeZzojums véléSanu kampanas
izdevumiem. Tatad, uz katram v€léSanam ir noteikts... KNAB nosaka tos maksimalos

griestus, cik katra partija drikst térét veleSanu kampanai. Bet, redziet... te tie griesti ir
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universali... tatad, tiek noteikts maksimalais t€rinu apjoms, kas ir vienads pilnigi visam
partijam, pieméram, uz Saeimas vé&léSanam... es tagad neatceros vienkarSi par
pasvaldibu... tie bija laikam 700 tukstosi eiro, ko katra partija drikst&ja terét kampanai.
Bet stasts jau ir par to, ka laikam maksimalais, ko partija izt€rgja... pati turigaka partija,
kas atlavas, bija Apvienotais saraksts, kuri izteéréja laikam pusi apméram no $1
maksimali pielauta t€rinu apjoma. Lidz ar to... redziet, ir loti... man liekas, griti... jo
tad katra situacija ir jaskatas individuali uz to, cik finansiali sp&jiga ir ta maza regionala
partija, cik vinai ir daudz tie atbalstitaji un kada ir vinas ta ekonomiska kapacitate un
tad pret1 ir tas lielas partijas. Un, manuprat, ka nu So kaut kadu tadu universalo visai
Latvijai, ka, lik, tad pasvaldibu véleésanas més uzliekam loti zemu tur latinu... nezinu,
tur 20 tikstosus vai cik tur velesanu kampanai... tas tomé&r nu atkal... vai [idz galam
tas ir tads demokratija pamatojams mehanisms, kapec tad tiesi tada summa tiek noteikta
un, luk, jus vairak nedrikstat térét tapec, ka jums tur ir viena tada salidzinosi ne tik
bagata partija jiisu kolekttva un tad... nu, te liekas, ka 1sti tas atkal nav tads vienlidzibas

princips pret pargjiem.

A. Lavins.
Labi. Paldies.
Skiet, ka 700 tiikstosi ka maksimalie izdevumu griesti Latvijas situacija regiona

partijam var€tu pirmsskietami biit loti atrauti no realitates. ..

L. Metla-Rozentale.

Ja, ja... protams.

A. Lavins.
Bet vai bez izdevumu maksimala griestu noteikSanas, vai vél kadi citi

mehanismi pastav, kas So konkurentu vienlidzibu nodrosinatu? Citu nav?

L. Metla-Rozentale.

Nu, es ta 1sti uzreiz nevarétu... nu, ja més atkal runajam par to pasu kampanu
un nesaistiti ar finans€jumu, tad, protams, ka tas ir reklameSanas iesp¢jas... tatad, §is te
bezmaksas reklamas... Te es atkal uzreiz varu tikai par pédgjam véléSanam runat, jo
par to man ir ta aktuala informacija galva saglabajusies... proti, ka ir §is te bezmaksas
reklamas laiks, kas katrai partijai, neatkarigi no vinas jebkadam pazimém, pienakas
nacionalaja televizija un nacionalaja radio... ta ka ar1 caur So te mehanismu ir

méginajums paredz&t vienadus tos starta nosacijumus politiskajiem spekiem.

A. Lavins.
Paldies.

Sobrid vards jautajumu uzdo$anai tiesnesei Jautritei Briedei. Ludzu!
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J. Briede.

Ja, man ir jautagjums... Es gan vinu vél ta ka méginu noformulét... es
atvainojos...

Es vienkarsi tagad méginu atceréties, ko Kazokas kundze mums pirms tam teica.
Vina saskatija ta ka tomér to diskriminaciju attieciba uz tam mazajam partijam ar to
reguléjumu. Un ja... es tagad m&ginu atceréties, vai tas bija ari saistiba ar to iesp&jamo
agitaciju... to naudu terét agitacija un tad vai, jisuprat, nu tam regul&jumam nebiitu
tomér jabut tadam, ka to sanemto finansGjumu tomér taja pasvaldibu agitacija

nevajadzZtu terét. Pasvaldibu vElésanu agitacija nevajadzetu térét... Paldies.

L. Metla-Rozentale.

Ja... bet, ja m@s izt€lojamies, ka ir tadas pasvaldibas, kuras startg tikai nacionala
limena partijas un tur nestarté neviena regionala partija... tas atkal to situaciju padara
citadaku. Tur mums Tsti nav nepiecieSams ta ka pielagoties $ai te regionalas partijas
kaut kadai zinamai problematikai. Un tap&c... redziet, ir ta loti griti saprast, ka atrast
tadu universalu modeli, kur§ der€tu visam pasvaldibam, neatkarigi no ta konkréta
partiju spektra, kas vinas start€. Tapec... es neteiktu, ka mes varetu... nu, es isti nevaru
izt€loties, ka tas ir, ka.. uz kada pamata més aizliedzam politiskajam partijam terét
vinam pieskirto finans€jumu pasvaldibu velesanas. M&s varbut varam uzlikt daudz
stingrakus tos maksimalos griestus, lai m&s tieSam varbiit kaut ka lieki... Bet, ko es
gribgju teikt... ArT jau iepriek§ minot par tiem griestiem, ka biezi vien partijas jau
nemaz neizte€ré ne tuvu tai summai, jo, pieméram, 700 tiikstosi izklausas grandiozi...
bet Progresivie vispar iztéréja kampanai tikai 10 tukstoSus kopa. Lidz ar to Sai te
kampanai pirms parlamenta veléSanam... nu, vini tér€ loti pieticigu summu un sasniedz
loti labus rezultatus nacionalaja limeni... Tap&c ne vienmeér, ka jau es min&ju, tai naudai

ir tads tieSs korelativs sakars ar to iegtito rezultatu.

J. Briede.
Paldies jums.

A. Lavins.
Paldies. Sobrid iespéja uzdot jautdgjumus miisu pieaicinatai personai ir

pieteikuma iesniedz€ju parstavim. Vai bis jautajumi?

E. Zelderis.

Ja, godata tiesa, bus.

Man tomér gribas jums pajautat... te izskangja dazadi viedokli no jums... un
varétu dot vai nevarétu dot regionalajam partijam dazados variantos... Bet es
koncentréSos vairak uz to, kas ir lietas materialos un jusu, ka jus teicat, atzinuma pasas

beigas ir noradits: “ja partija izvélas nepiedalities parlamenta vél€sanas, un ir tikai
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lokals regionals politiskais spéks, kas darbojas viena novada paSvaldiba, riip&jas par
konkréta novada attistibu, ka tas ir par partijas “M& — Talsiem un novadam”
gadijuma, tad S$1 partija nesniedz tieSu pienesumu visas valsts un parlamentaras
demokratijas stiprinasana un nav uzskatama par lidzvertigu pretendenti uz valsts
finans€juma sanemsanu”.

Nu, tur ir piebilde vel... “bez tam Sai partijai vienmer ir iesp&ja, saglabajot savu
lokalo identitati, noslégt sadarbibas ligumu ar kadu nacionala ltmena partiju un $ada
formata kopigi startét parlamenta véléSanas un tada veida pretend€jot uz valsts
finans€juma sanemsanu.”

Man tad jums ir jautajums. Viss, kas te tika runats... jus zinat So situaciju... §1
partija ir piedalijusies vairakas pasvaldibu véleésanas Talsu novada domes, ieguvusi
vairakas vietas, 2017. gada — tris... 2021. gada — cetras, pa vidu tur mérs bija, un
partija ir gana aktiva... un tur var piezimét, ka 2017. gada salidzinajuma pret 2013.
gadu, kad 2013. gada Talsu novada, kas bija otrs lielakais p&c iedzivotaju skaita no
visiem 110 novadiem Latvija, bija otrs zemakais raditajs veletaju aktivitate, 31
procents... un tad nodibinajas §1 partija 2017. gada un 2017. gada jau bija 44 procenti,
kas bija augstakais kapums no visam pasvaldibam visa Latvija pirmaja vieta.

Un tad pie visiem Siem apstakliem tad man jums ir jautajums... tatad $adai
partijai ir nepiecieSams valsts budzeta finans€jums vai nav pie $adiem apstakliem, kadi

ir Sobrid konteksta arT ar So apstridéto normu.

L. Metla-Rozentale.

Ja... ja m@s... es saprotu jus un jlsu situaciju... Bet meés runajam, ka jau jiis
pats ar1 noradijat, ka, piem&ram, par jusu partiju paSvaldibu velésanas nobalsoja 1700
cilveki. Novada iedzivotajiem tas ir loti butiski. 1700 cilveki jusu novada. Bet tikai jusu
novada. Lai parlamenta iegiitu vienu balsi, ir janobalso plus-minus apméram vismaz 20
tikstoSiem no visas Latvijas iedzivotajiem. Tapéc Seit ir tas proporcionalitates un

samé&riguma princips, kas...

E. Zelderis.
Es loti atvainojos... es vienkarSi ne par to procesu, ka Iidz tam nonakt...
vienkarsi ja vai n€. Man ir vienalga, vai 10, 100 vai 1000, 5000 eiro... gada... ja vai

ne.

A. Lavins.
Piedo3anu, Seit es iejauksos. .. partrauksu. .. Sadu jautajumu nonemu par prasibu
atbild@t uz ja vai né, vai konkrétai politiskai partijai pienakas noteikts finansgjums. Sis

jautajums tiek nonemts. Més neskatam...

89



E. Zelderis.
Es...

A. Lavins.
Nepartrauciet mani... lidzu... M@s Seit neizskatam vienas konkrétas partijas
situaciju. M&s izskatam tiesibu normas konstitucionalitates jautajumu.

Turpinam ladzu!

E. Zelderis.

Ja, es parfrazesu. Jautajums ir nevis par “Mes — Talsiem un novadam”, bet par
§adu partiju analogiska situacija. Es pienemu, ka tadas ir vél kaut kur ta vai citadi,
iespgjams, Kuldiga... tas, vai vinas tur sadarbojas ar kadu citu partiju vai sledz
ligumus... iesp&jams, ka tas notiek... iespgjams, ka n&... likums to neregul€, ka vinas
Sos ligumus slédz... Sadai partijai analogiskos apstaklos vai ir japieskir... ja vai né.

Vienkarss jautajums.

L. Metla-Rozentale.
Valstt n€. Jo valstT ir noteikta robeza 2 procenti... tas ir, vismaz 20 tikstosi

Latvijas iedzivotaju. Saja gadijuma...

E. Zelderis.
Tads nebija jautajums... es atvainojos... jis jau atkal m&ginat aiziet cita cela...
Tas, kads ir reguléjums, tas mums visiem ir skaidrs. Bet es jums uzdodu konkréti: vai

vajag vai nevajag vinam pieskirt... visparigi...

A. Lavins.

Ta... Sobrid mazlietin nomierinamies. .. mazlietin nomierinamies... Tiesas seéde
kartibu nosaka tiesa. Nepartrauciet, ludzu... Es cenSos tad, kad tas ir nepiecieSams, es
to daru, lai més biitu konstruktivi. Bet Sobrid es redzu, ka jiis uzdodat jautajumu, tiek
sniegta atbilde, jiis partraucat atbildét un Seit veidojas tada neskaidra situacija. Ne mes
isti saprotam, kas tiek atbildéts, un §adu situaciju nepielausim. Tatad, ir jautajums,
noklausieties atbildi. Turpinasim ar par&jiem jautajumiem.

Turpinam s&di.

E. Zelderis.

Ja, es vienkarsi varu piebilst, ka es nesaklausTju 1sti, ko galu gala pieaicinatais
eksperts var pateikt. Bet nu... es vienkarsi centos.. varblit man vienigajam ta liekas, es
atvainojos... bet es Iidz galam nesapratu, ko 1sti tas eksperts grib man pateikt, jo briziem
saka kaja...

Tad es uzdosu tadu jautajumu. Valsts prezidents, Levita kungs, vairakkart ir

uzsveris... nu jau, teiksim, kada pusotra, divu gadu garuma, bet 1pasi vin$ to saka
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uzsvert, kad tika iesniegta ST konstitucionala stidziba Satversmes tiesa un ierosinata
lieta, vin$ vairakkart ir uzsveéris par to, ka regionalajam partijam ir vajadzigs
finans€jums.

Ka jus domajat, vins klidas $aja viedokl vai jus piekritat tam viedoklim, ka

konceptuali regionalajam partijam vajag valsts finanséjumu?

L. Metla-Rozentale.

Es domaju, ka es nevélos, teiksim, izteikt savu viedokli par to, vai prezidents
kludas vai nekliidas. Tas laikam nav manas kompetences ietvaros to vertét. Noteikti
vinam ir savi apsvérumi, ko vin$ grib ar... ko vin$ redz, ka caur regionalajam partijam
var veicinat. Un, ka jau es mingju, ari es pilnigi piekritu, ka regionalas partijas Latvija

ir butisks iedzivotaju lidzdalibu veicinoss instruments, uz ko noradijat arT jis.

E. Zelderis.

Tad nakamais jautajums ir tads. Neliels ievads... Tad, kad tika pienemti Sie
grozijumi Partiju finans€Sanas likuma 2019. gada, Latvijas Universitates profesors
Janis Ikstens pauda viedokli, ka $ads reguléjums neapSaubami ir versts uz valdoso
partiju kartela stiprinaSanu... Bet cita valsts pieredze liecina, ka kartelu sist€éma ar laiku
degenergjas un pastiprina sabiedribas nepatiku pret eso$ajam partijam. Nu, Latvijas
Universitates profesors... es domaju, gana cienijams cilvéks... nu, ir $ads viedoklis,
kas ir kardinali pretgjs jusu viedoklim.

Un tad man jums ir jautdjums. Ka jis doma3jat, vai §1 esosa sist€ma, kur
regionalajam partijam netiek paredz&ts ne jebkads valsts budzeta finans€jums, neveido
tadu ka monopolu lielajam partijam... konkurence tiek ierobezota, kaut kadas
analogijas ar Konkurences padomes viedokliem par monopoliem, kuri ierobezo...
farmacijas tirgus, lai jaunas aptiekas nevar atvert... lidzigi ari te, ka jaunas partijas
nebis, konceptuali to jau iezZim&ja iepriekS€jais eksperts, ka nu samazinas to partiju
aktivitates un vinas izztid 1énam... Tatad mans tas jautajums... vai jums neliekas, ka

tas monopols... Kads ir jiisu viedoklis?

L. Metla-Rozentale.

Es gan neredzu, kur Seit veidojas monopols no $§1 te finanséSanas modela. Es
domaju, ka pedgjas parlamenta veléSanas apliecindja, ka loti milzigais pieteikto partiju
skaits, ka absoliiti nav ta, ka partiju skaits samazinatos un ka mums biitu Sobrid par to
tadai loti lielai trauksmei jabut. Es domaju, ka més zinam So te slaveno teicienu, cik
latvieSu — tik partijas, tapéc es nedomaju, ka... es atvainojos par $o te tautavismu...
bet es nedomaju, ka misu mérkis ir loti daudzas politiskas partijas. Misu merkis ir
iesp&jami kvalitativa politika un iedzivotaju intereSu aizstaviba ka regionala, ta

nacionala Itmeni.
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E. Zelderis.

Ja... Tad man ir jautajums tads. Jiis sava atzinuma tiesai noradat vairakkart uz
dazadiem starptautiskiem institliciju atzinumiem, piedavajumiem un ta talak... minétas
vadlinijas tadas vispargjas... bet tur neviena konkréta valsts nav minéta, kas butu ta ka
analogiski tuva véléSanu sistémas un politisko partiju reguléSanas un finans€juma
kartibas zina lidziga Latvijai. Vai jums ir kada valsts zinama, kas ir lidziga loti...

tuvaka... nu, iesp&jams... Latvijai... un kur ir §ads te regul&jums un tads analogisks...

L. Metla-Rozentale.

Nu, politikas zinatng, principa, viena no rekomendacijam ir nekad nemekl&t
analogisku valsti, jo analogiskas valsts neeksist€ un mums katram ir sava atskiriga
politiska kultiira, ekonomiska situacija un daudzi citi parametri. Un visas pasaules
valstis iedalas vairakas lielas tadas ka parvaldes tradiciju grupas. Mes ietilpstam ar
zinamam niansém, bet ietilpstam germaniskaja parvaldes grupa. Lidz ar to attiecigi m&s
arT varam meklet radniecigas... miisu valsts parvalde principa ir buvéta un, teiksim,

likumdos$ana zinama méra liela méra ir balstita uz So te germaniskas skolas principu.

E. Zelderis.

Tad nakamais jautajums. Konstitucionalaja stidziba ir uzsverts... varbut iss
ieskats taja par politisko partiju nozimibu, tas ir, ko Satversmes tiesa ir atzinusi ar savos
spriedumos, ka politiskas partijas ir nozimigs demokratiskas valsts elements. Politiska
partija ir personu..... kura noteikta........ un kuras galvenais mérkis ir iegiit politisko
varu, lai valstl to istenotu atbilsto$i partijas programma ietvertajiem mérkiem un
principiem. Politiska partija veido saikni starp sabiedribu un valsts varu, nodro$inot
organiz€tu sabiedribas Ilidzdalibu politiskajos procesos. Politiskas partijas ir
demokratijas pamats un balsts. Tadgjadi politisko partiju sisteémas stiprinasana ir vérsta
uz demokratiskas valsts iekartas aizsardzibu.

Tapat konstitucionalaja stidziba ir dots diezgan padzilinats ieskats taja... ko dara
paSvaldibas, kadus l€émumus pienem, taja skaitd ir autonomas funkcijas un ir ari
delegétas funkcijas no valsts puses, ta ka... es jums nevaru isti piekrist, ka pasvaldibas
nu neko tadu fundamentalu nedara, tur valsts ir deleggjusi tadas valstiskas darbibas, ko
vinas sava kompetence var to darit arT autonomi.

Un tad jis... tagad pie jautdjuma... jiis noradat sava atzinuma, ka atbilstosi
Latvijas likumdosanai, pilsoniem ir iesp&ja piedalities ari divas citas vel€Sanas:
vélesanas par domi un Eiroparlamenta véléSanas, tomér nevienai no §im véletajam
struktiiram nav Saeimai lidzvertigas tiesibas un pienakumi nacionala valsts [Tmeni un
tas nertip€jas par visu valsts iedzivotaju kop€&ju labumu.

Un tad man ir jautajums... tad jis uzskatat, ka lielas partijas, kas... pasi tas,

kas ir Saeima, tatad riipgjas par visu valsts iedzivotaju kop&jo labumu.
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L. Metla-Rozentale.

Saeimas funkcija ir parstavét visas Latvijas iedzivotajus... iev€lot simts
Saeimas deputatus, m&s ievélam visas Latvijas iedzivotaju, balsstiesigo iedzivotaju
parstavjus parlamenta, kas 1idz ar to riip&jas par visu Latvijas iedzivotaju labklajibu,
valsts attistibu. Ja, protams, ta ir parlamenta.... Protams, ka parlaments parstav visu

sabiedribu.

E. Zelderis.
Jisu ta doma ir tada, ka tas ir vairak teorija... tatad teoretiski... faktiski tas jau

ir cits jautajums.

L. Metla-Rozentale.

NEg, tas nav teoretiski. VEI€Sanas uz to balstas, visas Latvijas dalijums piecos
veéleésanu apgabalos, aprekins par to, cik no katra véléSanu apgabala ievel deputatus péc
balsstiesigo iedzivotaju skaita... ta ir absolliti preciza matematika un mehanisms, ka

tiek nodrosinata parstavnieciska demokratija.

E. Zelderis.
Un ka jus domajat... ja sabiedribai uzdotu tadu aptauju... Vai lielas partijas

ripéjas par valsts iedzivotaju kopg&jo labumu?

A. Lavins.

PiedoSanu... Sis jautajums tiek nonemts. Ejam talak ar citiem jautajumiem.

E. Zelderis.

Man ir jautajums tads. Talsu novads jaunizveidotais, agrak tur bija ap 30
tikstoSiem iedzivotaju, tagad ir kadi 45 tiikstoSi. Un jiis runajat par So kop&jo labumu.
Bet, nu, ka es jau piemingju, tieSi pasvaldibas domes ir vistuvak vélétajiem un
vistieSaka kontakta un tur vistieSak iedzivotaji var izjust, ka politiska partija rip€jas par
tiem solfjumiem, ko programmas raksta un tada veida vistieSak ir redzams, ko dara §is
partijas. Un nu... ta ka arf ir iedzivotaju atbalstam... Jis uzskatat, ka tatad regionalas
partijas ir jalikvid€, jo tas nav kop€am labumam, ka tadas vispar vajag izslégt no
likuma.

L. Metla-Rozentale.
Nekad neko tadu neesmu teikusi...

E. Zelderis.

NE, es jums jautaju vienkarsi. ..
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L. Metla-Rozentale.
Es velreiz varu tikai teikt, ka par jums nobalsoja 1400 iedzivotaji. Tatad, par
citam partijam... tur bija arT citas partijas, kas arT sanéma veletaju atbalstu. Visas pargjas

bija nacionala limena partijas. Tapec dalisim varbiit So atbildibu kristigi.

E. Zelderis.

Nu, labi... es tad jums uzdosu no cita skatupunkta $o jautajumu... Es jau pirmit
s€deé mingju par 2017. gada veletaju aktivitati un par to, ka vini balsoja Kurzemes
vélésanu apgabala. Taja gada 40 procenti nodeva savas balsis par regionalajam partijam
un ieveél&ja arT 40 procentus deputatus no regionalajam partijam. Nu, lidzigi, nedaudz
mazak... 30 procenti bija tapat ar1 2021. gada... te jau vairs 1sti nav 1700, te jau ir runa
par desmitiem tikstoSu iedzivotaju... Tatad taja zina $is regionalas partijas sanem
vairaku desmitu tiikstoSu iedzivotaju atbalstu, tas ir tikai Kurzemé, valsts méroga es
pienemu, ka tur jau bitu ap 100-200 tikstoSiem... Tatad $aja zina tas nav kopg&am

labumam, ko dara §is regionalas partijas pasvaldibas?

L. Metla-Rozentale.
Biisim korekti... lielaka dala So regionalo partiju start&ja kopa ar kadu nacionala

Iimena partiju, ja més paskatisimies... apvienibas... Tapec...

E. Zelderis.
Ng, es atvainojos... es jums iebildiSu. Nu tur jums ir tad rupigak jaiepazistas

ar...

A. Lavins.

Bet advokata kungs.... Man atkal ir jus japartrauc. Es jis aicinaju... uzdodiet
jautajumu, sagaidiet atbildi. M&s neesam $eit, lai starp jums izverstos diskusija. Viss,
kas tiek teikts, tiek teikts tiesai. Tapec, ja jiis nepiekritat, ko cienita lektores kundze ir
teikusi, jus varat nepiekrist, bet $aja bridi jums ir tiesibas uzdot jautajumu, nevis izteikt
vert§jumu par to, ko Satversmes tiesas uzaicinata lektore ir izradijusi iniciativu
piedalities Satversmes tiesas procesa, bet més sakam vinu nopratinat un sakam negativu
vertéjumu paust. Tas nav domats Satversmes tiesas process. PiedoSanu par §adu skarbu
piezimi!

Turpinam procesu ar jautajumiem.

E. Zelderis.

Tikai varu piebilst, ja drikst... godata tiesa... Sis vestulé minétais, kas tika
noradits un es ceru, ka visi ir iepazinusies... Tas, ko es tur lasiju, es uztveéru art ka
aizvainojumu ar noniecinasanu taja, ko es esmu darijis So daudzo gadu garuma un, ka

jau es cit€ju sakuma, tur viennozimigi ir pateikts, ka pieaicinatais eksperts absoliiti
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neredz nekadu vajadzibu mis atbalstit. Ne miis konkréti, bet tur ir ar plaSaks jédziens. ..
par analogiska situacija esoSajam partijam. Vispar nekada diskusija nav par
regionalajam partijam. Un tas, manuprat, ipasi nemot véra jusu, ka lektora, un es te
citgju arf citus profesorus... un ari man te ir aizskarums. .. protams, es nelietoju nekadus
apzimé&jumus, lai jis aizskartu. Es atvainojos...

Bet nu man tomér rodas jautajums p&c jautajuma arvien vairak, jo, ja jus sakat,
ka jus arT ta ka biskit manipul&jat ar to 1700, un ka tas jau nav nekas. Tatad es uzdevu
S0 jautajumu par So tukstoSu desmitiem, kas ir... kur iedzivotaji balsoja. Un tad man ir
jautajums, vai §ie... §1s partijas... vinas startgja vienas paSas gan 2021. gada, gan 2017.
gada, gan “Ventspilij un Latvijai”, bija viena pati, gan “Kuldigai un novadam” bija
viena pati, gan “Mgé&s — Talsiem un novadam” bija viena pati... Talsu novadam — bija
viena pati, Liepajas partija bija viena pati... nekadi tur apvienibu varianti tur nebija,
tikai un vienigi $Ts partijas regionalas. Un, ka jau es ming&ju ieprieks, tas, kas notiek kaut
kur tur kriimos, maigi izsakoties, un ko dara partijas péc tam, ka jis teicat, vienojas tur,
ka piesaistit finans€jumu, par ko man vel biis viens jautajums... Bet man tad ir
jautajums... tad precizi velreiz atgriezoties... Vai §ada iedzivotaju milziga aktivitate un

atbalsts regionalajam partijam ir ka izslédzama no kopgja labuma valsts laba?

L. Metla-Rozentale.

Jisu minétas regionalas partijas... gan Kuldiga, gan Ventspils, gan Liepaja, ko
jis piemingjat... vinai katrai ir sadarbibas partija nacionalaja Itmeni, kur vina uz
Saeimas véleSanam start€é kopa ar So te nacionalo partiju... Ventspils starteé ZZS,
Kuldiga starte “Vienotibas” ietvaros... Liepaja start€ja pedejas veleéSanas Apvienota
saraksta ietvaros... pirms tam, ka es min€ju, vina bija ilglaicigi Tautas partijas... 1idz
ar to Seit tie$i ir noticis tas, ko es arT min&ju, ka pastav iespja ikvienai regionalajai
partijai atrast savu partneri nacionalaja Itment un loti veiksmigi veidot So te sadarbibas
procesu un lidz ar to loti veiksmigi aizstavet savu veletaju intereses. Un ar1 veletajs,
redzot to, ka partijai ir Sie te sadarbibas partneri nacionalaja lIimeni un nacionalaja
Iimen1 partija sp&j sanemt loti lielu atbalstu, protams, ir pateicigi un uzticas saviem
regionalajiem deputatiem un ir gatava vinus no visas sirds atbalstit regionalajas

velesanas.

E. Zelderis.
Tad man ir nakamais jautajums. Jis mingjat art tagad un ar1 sakuma... jis

mingjat Liepajas partiju, kas sadarbojas ar Tautas partiju un tada veida sanéma. ..

L. Metla-Rozentale.

Nu, Sobrid ar Apvienoto sarakstu...
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E. Zelderis.

Ja... nu agrak ta bija Tautas partija... ta ka es nopratu, ka tas ir normali, ka
partijas var sadarboties, lai gan likums ta ka isti neregulé So kartibu, ka partijas var
uzreiz tada veida virzit uz... kas ir likuma noteikta kartiba... ta ir jau vairak jau ta ka

politiska izvéle...

L. Metla-Rozentale.

Ka partijas izv€las sadarboties sava starpa?

E. Zelderis.

Ja, ta ir politiska izvele. Tas ir brivi... ka vinas pienems un virzis l€mumus
Saeima un valdiba, kur virzis Iidzeklus ministrijas... ta ir briva izvéle. Nav nekur
noteiks, ka tapec, ka tu sadarbosies ar So partiju, tev ir garantets uzreiz, ka tev biis

projektos nauda un tu varesi atbalstit. ..

A. Lavins.

Mgs sagaidam jautajumu...

E. Zelderis.

Ja... nu, es vienkarsi paskaidroju.

Un tad nu jautajums ir tads. Vai jums liekas, ka $ada kartiba ir adekvata? ST
sadarbiba, ka jas mingjat... ka sadarbojoties vai nu ar Tautas partiju regionalajai
partijai... vai ar kadu citu partiju un tada veida iegtist labumu tiesi $is novads un tas ir
tas galvenais.

L. Metla-Rozentale.

Politika ir sadarbibas maksla. Tas ir viss politikas pamats. To reglamenté
likums. Likums nosaka sadarbibas robezas. Tur, kur ta sadarbiba var potenciali parkapt
likuma robezas, ta, protams, ir korupcija. Bet, tikmér, kamer tas ir likuma ietvaros,

tomer tas ir ne tikai labi, tas ir atbalstami un veicinami.

A. Lavins.

Sanémam atbildi. Ludzu, vai vél bis jautajumi?

E. Zelderis.

Vel viens jautajums.

Tur bijja anglu valoda... tur nevarja saprast isti un nebija tulkojuma jisu
vestulé... lai gan mums ir valoda tiesvediba valsts valoda... bet es ta ka apméram
méginaju saprast, kas tur ir. Un tad jus talak arf izsakat ta ka savu viedokli, ka ar valsts
parvaldiSanu politikas zinatnes teorija starptautiskaja praksé tiek saprasts nacionala

limena politika, proti, netiek apskatita opcija, ka partija vispar nemegina piedalities
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nacionala Iimena véleéSanas, startgjot tajas vai nu individuali vai apvienojoties sadarbiba
ar vel kadu citu politisku partiju. Tatad, no §1 var secinat, ka starptautiski netiek atzita

regionalu partiju budzeta... valsts budzeta finansgjums?

L. Metla-Rozentale.

Starptautiskajas rekomendacijas, uz kuram man ir atsauces un jasaka, ka
Latvijas zinatnes padome ir atlavusi, ja citats ir anglu valoda un talak vins ir izskaidrots,
tad anglu valodu drikst izmantot cit€Sanai, jo ta ir ta ka Latvija valoda, kuru parvalda
liclaka dala. Bet tapéc es atlavos varbiit atbilstosi zinatniskajai metodologijai ta ari
darit... talak es vinu ari izskaidroju jeb parstastiju.

Un.. ja... tatad, ka jau es mingju, starptautiskie dokumenti, kas runa par partiju
finans€Sanu, nepieversas tadu gadijumu specifiski analizei, ka partija vispar nepretende
uz jebkadu nacionala limena parstavniecibu. Sads te gadijums metodologiskajos
materialos dazados, ko es izanaliz&ju, gatavojot So atzinumu, netiek apskatits. Vienmer
tiek nu ta ka pienemts, ka partija mégina jebkada veida veidot $o te saikni ar nacionalo

Itmeni. Ja ne pati startgjot ve€l€sanas, tad veidojot Sos te sadarbibas modelus.

E. Zelderis.

Ja, un jus noradat talak, ka partijja “Més — Talsiem un novadam” nav
izmantojusi So iesp&ju, nav uzskatijusi par nepiecieSamu... domat un ar savu ricibu
vairot visas valsts iedzivotaju kop&ju labumu. Tad jiis uzskatat, ka... ja mes sadarbotos
ar kadu nacionala Itmena partiju, tad ir kop&ja labuma jéga no miisu darbibas, bet Sada
formata, ka Sobrid partija darbojusies nu jau vairak ka piecus gadus, faktiski kop&am

labumam no $Ts partijas nav jégas.

L. Metla-Rozentale.

Nacionalaja Itmeni né... jo jiis saprotiet... es saprotu pilniba jus cilvecigi... bet
nacionalais Itmenis, tas nozimé jisu iesaisti likumdoSanas procesu izstrade, jusu
iesaisti, pieméram, veselibas politikas izstrade, izglitibas politikas izstrade, nodoklu
politikas izstrade... ta ir nacionala limena politika. Tatad, visas tas jomas, ar kuram
nodarbojas parlaments un péc tam attiecigi pie ka strada ari Ministru kabinets un
ministrijas. Tapéc nu... ir skaidrs, ka jiis nenoliedzami dariet loti veértigu darbu sava
regiona, bet, ja mes runajam par $o te nacionala limena finans€juma sadales modeli, ka
jau es ming&ju... iesp&jams, pastav nepiecieSsamiba veikt nakotné kadas korekcijas un
paredzet ipaSus finansgjuma noteikumus ari §im te nozimigajam regionalajam partijam,
kuram ir vélétaju atbalsts regiona. Nenoliedzami. Par to jau nav §is stasts. Sis stasts ir
par to, vai més esosa finans€juma modela ietvaros to varam uzskatit par nevienlidzigu
konkurenci.
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A. Lavins.
Paldies. Paldies... es sapratu, ka pieteicat jau jautajumam ieprieks, ka tas ir
beidzamais jautajums, ka jautajumu loks ir izsmelts.

Zeldera kungs, taisniba?

E. Zelderis.
NE... m&s varam redzet, ka jautajumi var rasties ar1 atbilzu sniegSanas laika. Ta

ka ne vienmer tas nozimé, ka tas biis pedgjais...

A. Lavins.

Vai bus vél kads jautajums?

E. Zelderis.
.. Bet saprotot jiisu ve€lmi tom&r ne IpasSi mani dzirdet Sodien vairak, tad es

laikam vairak neuzdoSu jautajumus. Paldies.

A. Lavins.

Es tom@r precizesu... Vai jums ir vél citi jautajumi?

E. Zelderis.
Nav.

A. Lavins.
Paldies.

Vai Saeimas parstavim bis jautajumi?

S. Bertaitis.

Ja, godajama tiesa, man bus divi jautajumi.

A. Lavins.

Ludzu!

S. Bertaitis.

Pirmais jautajums. Sakiet, ludzu, jis Sodien ar1 sniedzot mutvardu viedokli,
pieskaraties tam, ka regionalas partijas varétu finansét no valsts budzeta lidzekliem.

Vai §ads finans€jums regionalajam partijam... vai tas biitu politiskas izskirSanas
un izvéles jautajums vai tomer zinams valsts pienakums noteikt $§adu finansg&jumu?

Kads ir jusu viedoklis?

L. Metla-Rozentale.
Es domaju, ka tur biitu javeic sakotngji petijums, lai saprastu, cik daudz un kadas

mums ir §is te regionalas partijas. Jo, redziet... tas galvenais, kas mani dara bazigu un
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kas jau ar Sodien vairakkart izskangja... lai finans€jums netop par paSmeérki partiju
dibinasanai. Tatad, tur ir jabit kaut kadam $im te mehanismam, ka noveérst sadu te
scenariju. Un I1dz ar to es uzskatu, ka automatiski uzreiz pateikt, ka mums ir pienakums
sakt finansét regionalas partijas, es ta nenemtos teikt... es teiktu, ka mums ir jasaprot,
cik mums Sobrid ir lielas, spécigas regionalas partijas, un ja eksperti norada, ka ta ir nu
tiesam bitisks instruments, ka veicinat iedzivotaju lidzdalibu politiskajos procesos §is
regionalas partijas un vinas tieSam ir ieinteres€tas Latvijas regionu izaugsmé, tad tas

jautajums var tikt virzits talak.

S. Bertaitis.

Paldies. Sakiet, lidzu.. un vél p&dgjais jautajums.

Tatad, izlemjot pieskirt valsts budzeta finans€jumu politiskajam partijam, kas
sasniedz noteiktus kvalifikacijas kriterijus, tatad likumdevéja noteiktais mérkis bija
mazinat partiju sadrumstalotibu, veidot So konsolidaciju, padarit partijas stiprakas.

Ka jums Skiet... no jiisu varbiit tadas politikas zinatnes perspektivas... vai $ads
virziens kaut kada méra neapdraud politisko partiju dazadibu piedavajuma zina tada
veida, ka tas jau nonaktu zinama meéra pretruna demokratiskas valsts iekartai,
respektivi, vai §is te valsts budzeta finans€jums un mérkis noveérst sadrumstalotibu
nenonak pret€ja, ka saka, gravi, ar to, ka tiek apdraud@ts valsts demokratiskas... varbut
§1s te ieks€jas demokratijas logika.

L. Metla-Rozdentale.

Nu, §is vienmeér ir tads loti duals jautajums, uz kuru viena pareiza atbilde nav.
Bet principa més redzam, ka parak liels... kapéc ir dazadi mehanismi, ka ierobezot
partiju... gan partiju iesp&ju pieteikties uz dazada limena veleSanam. Mes zinam,
teiksim, ka ir iemaksajama naudas summa Saeimas véléSanam vai Eiropas Parlamenta
velésanam, lai var€tu iesniegt savus kandidatu sarakstus, ir §is te minimalais v€l&taju
atbalsts, lai var€tu tikt iev€lets parlamentara vai Eiropas Parlamenta vai pasvaldiba...
So te visu darbibu mérkis ir tomér nepielaut parak lielu politisko sadrumstalotibu valsti,
Jjo ar1 pirmas brivvalsts perioda TpaSi mes atceramies, ka Saeima bija brizi, kad bija pat
22 politiskie speki, bet tas noveda beigas pie Ulmana apveérsuma, jo politiki nesp&ja
faktiski konstruktivi stradat parlamenta.

Tapéc lidz ar to Seit ta atbilde biitu tada, ka mums no vienas puses politiskas
partijas nedrikst biit ka veletaju vienkarsi tads politiskas iniciativas instruments. Tapéc
ir nevalstiskais sektors, kura cilvéki var izpausties, politiskas partijas ir ar nopietnu
ideologiju, ar nopietnu politisko poziciju un ar nopietnu mérki ietekmgt, ka jau es teicu,

parsvara tomér ar1 nacionala Itmena politiku.

S. Bertaitis.

Paldies, nebts vairak jautajumu.
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A. Lavins.

Paldies.

Ja... Metlas-Rozentales kundze... Satversmes tiesas varda es vé&los jums
pateikties par dalibu $aja lieta, par jiisu sniegto rakstveida viedokli un par Sodien tiesas
s€de pausto viedokli un arf sniegtajam atbildém uz daudziem jautajumiem. Paldies jums
un jauku p&cpusdienu!

Cienfjamie lietas dalibnieki! Sodien $aja tiesas sédé ieplanoto darba apjomu mées
esam paveikusi. Lieta vél ir jauzklausa divas pieaicinatas personas, péc tam mes varam
lemt par iesp&ju pabeigt lietas izskatiSanu péc butibas un tad sekotu tiesas debates.

Sim visam drosi vien, ka biis v&l nepieciesama viena tiesas séde.

Nakama tiesas s€de ir ieplanota 16. novembrT un ta saktos pulksten 10.00.

Cienijamie lietas dalibnieki ir iepazistinati ar So informaciju? Ir iepazistinati.
Loti labi. Paldies.

Un man jateic paldies, Zeldera kungs, ka jiis atsaucaties aicinajumam ierasties
klatieng, jo ta tomé&r daudz efektivak var savstarpgja sazina notikt, Sie te tehniskie
trikumi miis §ada reiz€ netrauce.

Ja... tapéc, ja ir sniegta informacija par nakamo tiesas sédi, treSdien, 16.

novembrT pulksten 10.00, $aja bridi izsludinu partraukumu Iidz noteiktajam datumam,

Paldies.
(Partraukums.)
Stenogrammas izgatavotaja Marite Celmalniece
Tiesas s€zu sekretare Laura Stutane
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