Latvijas Republikas Satversmes tiesas séde
2022. gada 27. oktobri

Turpinajums
2022. gada 16. novembri

Sedi vada Latvijas Republikas Satversmes tiesas priekssédétajs
Aldis Lavins.

A. Lavins.

Labrit! Sedieties, ludzu!

Turpinam tiesas sédi.

Saja tiesas s&dé tiesas sezu sekretare ir cita persona un tapéc es pieteiksu, ka $aja
tiesas s€de tiesas sekretare ir Laura Stutane.

Tiesas darbs tiks turpinats ar pieaicinato personu uzklausisanu.

Ka nakama pieaicinata persona ir Tieslietu ministrija un, atbilstosi iesniegtajiem
pilnvarojuma dokumentiem, redzam, ka Tieslietu ministriju $aja tiesas s€dé parstav
AndA. Smilténa un Iveta Brinuma.

Tieslietu ministrijas parstaves ir pieslégusas attalinati tiesas s€dei. Personu
apliecino$i dokumenti ir iesniegti un péc tiem varam parliecinaties, ka gan Smilténas
kundze, gan Brinumas kundze ir pieslégusies tiesas s€dei.

Vai jiis miis dzirdat? Viss kartiba tehniski ir?

A. Smilténa.
Ja. Labrit!

A. Lavins.

Loti labi, tad vards Tieslietu ministrijas parstavém viedokla pauSanai. Ludzu!

A. Smiltena.

Labrit, augsti godata Satversmes tiesa! Pateicamies par iesp&ju tikt uzklausitiem
Saja lieta. Ta ka Tieslietu ministrija jau iepriek§ ir sniegusi savus rakstveida
paskaidrojumus un ta ka rit mutiskas uzklausiSanas tresa diena, tad Tieslietu ministrija
sava runa koncentrésies tikai uz biitiskakajam téze€m, kas izriet no Tieslietu ministrijas
paskaidrojuma tiesai. P&c tam es un mana kolége Brinumas kundze biisim gatavas
atbildet uz jautajumiem, ja tadi bis

Tieslietu ministrijas vert§juma, Saeima sava atbildes raksta pamatoti norada, ka
pieteikuma iesniedz&jas noraditds politisko partiju salidzinamas grupas neatrodas

vienados un péc noteiktiem kriterijiem salidzinamos apstaklos, respektivi, jau sakotngji



vertgjot So te faktu, vai personas, kuras atrodas vienados tiesiskos apstaklos, vai pret
vinam ir atSkiriga tiesiska attieksme, Seit nevaram konstatét, ka fokusa grupa, kas ir
izveleta, atrodas vienados tiesiskos apstaklos un, musuprat, tie kritériji, péc kuriem tiek
salidzinatas pazimes, kam ir jaatbilst Sai te fokusa grupai, nedrikst biit patvaligi
izraudzitas un tam ir jabut objektivam un pamatotam.

Paskaidrosu sikak, ko més ar So domajam. Pieteikuma iesniedzgji norada, ka
salidzinamos apstaklos atrodas, pirmkart, visas politiskas partijas, otrkart, kuras ir
piedalijusas paSvaldibu véléSanas, un, treSkart, kuru parstavji ir ievéléti pasvaldibu
domés. Tatad, péc STm trim pazimém més varam konstatét fokusa grupu.

Velamies verst uzmanibu uz to, ka... uz pirmo pazimi, ka vienados apstaklos
atrodas visas politiskas partijas. Partiju finans€Sanas likuma 1. panta otraja dala ir
paredzets §1 likuma mérkis, tas ir, nodroSinat partiju finansialas darbibas atklatumu,
atbilstibu likumam un atbilstibu parlamentaras demokratijas sisttmam. Tadgjadi pirmais
izvirzitais kriterijs, ka vienados un salidzinamos apstaklos ir visas politiskas partijas,
neatbilst likuma 1. panta defin€tajam likuma merkim — stiprinat parlamentaro
demokratiju. Un Tieslietu ministrijas ieskata §is te pirmais noraditais kriterijs, ka tas ir
visas politiskas partijas, neatbilst likuma mérkim — likumdevégja tiesibu politiskajai
izvelei.

Un, otrkart, tas neatbilst arT faktiskajiem apstakliem, jo politiskas partijas, kas
darbojas parlamentara limeni, un politiskas partijas, kas darbojas regionala liment,
vipam Tieslietu ministrijas ieskata ir atSkirigs darbibas mérkis, atSkiriga loma
ilgtsp€jigas politikas veidoSana un demokratijas stiprinaSana un arT ir atSkiribas darbibai
nepiecieSamo lidzeklu apmera.

Bez tam, Seit biitu jaskatas visa tiesibu sisttma kopuma un, manuprat...
misuprat, netiek nemts veéra ar1 apstaklis, ka kaut vai tikai tas, lai nodibinatu $adas
partijas, ir nepiecieSams atskirigs dibinataju skaits. Regionalajam partijam tas ir mazaks,
savukart, tam partijam, kas darbojas parlamentara limeni, dibinataju skaits ir lielaks.
Tatad, netiek nemti véra Sie kriteriji, ka pastav pazimes, kas ir noteiktas arf citos likumos
un kas norada uz to, ka jau sakotngji ir nepamatoti pienemt, ka visas politiskas partijas,
kuras grib startét pasvaldibu vélésanas un kuras ir arf ieguvusas Seit mandatus, atrodas
vienados tiesiskos un faktiskos apstaklos. Miisuprat, ta ilgstosaka laika perioda ir bijusi
ar1 likumdevgja tiesibu politiska izv€le, vai stiprinat tiesi parlamentaro demokratiju, un
to més Sobrid varam redzet no likuma “Par politisko partiju finanséSanas” 1. panta —
parlamentaras demokratijas stiprinaSanas princips — un tas izriet no ilgstosaka laika
perioda attistitas likumdeve€ja tiesibu politikas, kura aizsakas, iesp&jams, jau 2009. gada,
un Seit varu pieminét, ka 2009. gada, kad stajas spéka grozijumi Politisko partiju
finanséSanas likuma, jau sakotngji tika paredzets finansét tieSi parlamentara limena
politiskas partijas. Un toreiz Sis mérkis tika formuléts tad€jadi, ka parlamentara Iimena

politiskajam partijam ir svarigi stiprinat, iesaistit un konsolidet plasas iedzivotaju grupas



sava politiskaja darbiba, nevis tikai regionalas, un $is te finanséjums ir nepiecieSams
tamdgél, lai pilnveidotu partiju programmas, izglitotu vélétajus, stradatu pasvaldibas un
tatad sekotu Iidzi arT citu parlamentaro partiju politiskajai darbibai.

Tapat varu pieminét, ka ar1 2014. gada toreizgja Valsts prezidenta Andra Beérzina
izveidota ekspertu grupa labas parvaldibas pilnveidei naca klaja ar zinojumu, kura
noradija... un Seit es cit€Su, jo, musuprat, tas ir svarigs citats.... “ka... lai parlamentara
sisttma funkcion&tu veiksmigi, nepiecieSama stabila pilsoniska sabiedriba saknota un
sabiedribas uzticibu baudosa politisko partiju sistéma. Parlamentaro demokratiju
attistiba liecina, ka vaja un sadrumstalota politisko partiju sist€éma kave efektivas valsts
parvaldes sist€mas izveidi. Sabiedribas uzticiba parlamentarai sistémai un parlamentaras
sisttmas sekmes ir atkarigas no politiskajam partijam. SalidzinosSa retrospekcija dod
pamatu konstatgjumam, ka parlamentarisms ir veiksmigs konstitucionalas iekartas
risindjums valstis, kuras jau sen darbojas stabilas politiskas partijas, kas spgj sevi
integrét plasas politiski aktivu iedzivotaju masas un ar sava riciba esosajiem
mehanismiem veidot un parstavet sabiedribas viedokli par valsts dzives veidosanu un
sabiedrisko lietu kartosanu.”

Un, misuprat, Sis te citats vislabak ar1 paradija §1 te apstridétas tiesibu normas
legitimo mérki un, nemot v&ra to, ka... ka jau mingjam iepriekS, misu ieskata jau
sakotn&ja metodologija ir probléma un Seit nav konstatéta vienota fokusa grupa péc
objektivam un pamatotam pazimem, lai secinatu, ka partijas atrodas vienados apstak]os.
Misuprat, nemot véra min&tos metodologiskos iebildumus, nemot véra §is te tiesibu
normas legitimo mérki, ir jasecina, ka apstridéta tiesibu norma atbilst Satversmes 91.
pantam.

Paldies.

A. Lavins.

Paldies.

Smilténas kundze, iesaksim ar jautajumiem un jautajums biis $ads. Nupat jus ar1
noslédzot jisu uzrunu mingjat, ka regionalas partijas un nacionala limena partijas
neatrodas vienados apstaklos. Bet §is partijas taCu abas divas piedalas véléSanas...
piedalas paSvaldibu véleéSanas. Vai piedaliSanas pasSvaldibu veleéSanas tur ir kadas
atskiribas tikai tapéc, ka viena ir nacionala Iimena partija un otra ir regionala limena
partija... Bet abas §is partijas tau piedalas paSvaldibu véleéSanas. Un no S$ada
skatupunkta raugoties, kuras politiskas partijas piedalas velésanas, kapéc jus sakat, ka
vinas neatrodas vienados apstaklos? Apstaklis ir, ka notiek v€léSanas. VEleSanas

piedalas §adas atskirigas partijas. Apstakli nav vienadi, jisuprat?



A. Smilténa.

Paldies par jautajumu. Musuprat, apstakli nav vienadi un dal&ja atbilde jau bija
jisu jautajuma, ka Seit butu nepiecieSams konstatét ne tikai vienu vienigu pazimi —
piedaliSanas vélesanas — ka tadu, kas veido kaut kadu fokusa grupu, bet lai més varétu
konstatet, ka pastav fokusa grupa, kurai péc tam nepamatoti rodas atskirigas tiesiskas
sekas, mums ir javar péc objektivam pazime&m... un $aja gadijuma pieteicgjs ir mingjis
tris, konstatgt, ka ja, §is tris pazimes, Sie tr1s kriteriji veido vai formé tadu fokusa grupu.
Un miisu ieskata tieSi min€ta, ka tas ir visas politiskas partijas, ir neatbilstoSa tatad
likuma “Par politisko partiju finansé$anu” mérkim un arT likumdevéja legitimajai izvélei
stiprinat demokratisko sistemu.

Tatad vélreiz. Miisu atbilde butu tada, ka més uzskatam, ka tikai viena konkréta
pazime, kura var€tu biit sakritiga, nelauj izveidot fokusa grupu... un nelauj izveidot So
fokusa grupu, par kuru talak varétu spriest, vai Sai fokusa grupai ir vai nav atskirigas
talakas tiesiskas sekas. Jo, ka jau es ming&ju, lai dibinatu §is te partijas, jau ir dazadi
apstakli, dazads, teiksim, dibinataju biedru skaits, pieméram, lai nodibinatu. Bet,

misuprat, tatad ar vienu vienigu kopigu pazimi nepietiek, lai izveidotu grupu.

A. Lavins.
Labi. Paldies.

Vards jautajumu uzdosanai tiesnesei Irénai Kucinai. Ludzu!

I. Kucina.

Ja. Paldies. Un labrit!

Smilténas kundze, man ir vairaki jautajumi saistiba ar Tieslietu ministrijas
darbibu tiesi attiecigo grozijumu izstradé. Un es arT no materialiem iepazinos, ka 2019.
gada Ministru prezidenta uzdevuma ari... ja pareizi saprotu, Tieslietu ministrija
sagatavoja atzinumu par valsts budzeta finans€juma iesp&amo palielindjumu
politiskajam partijam. Sakiet, lidzu, kadi ir tie galvenie apsvérumi izveloties So te
diferencéto...

A. Lavins.

Mirkliti... kaut kas noticis ar pieslégumu...

A. Smiltena.

Ja, més tikko pieslédzamies atpakal....

|. Brinuma.
Mes loti atvainojamies... Bet mums bija interneta trauc&ums no briza, kad

tiesnese Kucina saka uzdot jautajumu.



A. Lavins.

Ludzu, turpiniet!

I. Kucina.

Ja... Tatad, kadi ir bijusi galvenie apsverumi tiesi Tieslietu ministrijai, izv€loties
diferencéta finanséjuma modela tadu ta ka atbalstiSanu... jo mes arT ieprieks dzirdejam
no pieaicinatajam personam, ka ir izskang&jusi dazadi viedokli jau vairaku gadu garuma
un ticis pieversts jautajums tam, ka ari regionalas, proti, lokalas partijas tomér biitu
atbalstamas finansiali un biitu japaraugas ar1 uz iesp&jamo finans€juma modela izstradi
attieciba uz $Tm te regionalajam partijam. Kads ir Tieslietu ministrijas, teiksim, tas
viedoklis sakotn&jais? Kapéc par labu tomer izSkiraties $§im regul&jumam, kas tika

1zstradats? Paldies.

|. Brinuma.

Nu, ja... modeli tieSam varétu but dazadi politisko partiju finanséSanai. Un
ilggadgji tas ar ir ticis diskutéts. Un sakot ar miisu atzinumu, ko Tieslietu ministrija
gatavoja kopa ar darba grupu, tika izskatiti daznedazadi modeli, arT ieprieks tas tika
Satversmes tiesas s€dg jau ieskicets, kadi varétu biit Sie te komponenti, par ko valsts tad
pieskirtu So te finans€jumu. Bet ar1 2019. gada, rezuméjot un sastadot So te jau
likumprojektu, tika arT panakta vieno$anas un ta ideja tomér bija palikt pie sakotngja
modela, tas ir, §Ts te parlamentaras partijas... stiprinat $is te parlamentaras lielas partijas,
nemot vera to, ka vel joprojam lielas partijas bija loti vajas. Faktiski izstradajot So te
sakotngjo regulgjumu 2012. gada un pieskirot finans€jumu loti minimala apmeéra, tomer
tika panakts minimals rezultats, bet v€l joprojam bija saskatams, ka lielas politiskas
partijas ir vajas, atkarigas no ziedotajiem un tapéc ir jaturpina iesaktais cel§ turpinat So
te parlamentaro partiju stiprinaSanu. Tas ar1 tika atzits par visefektivako veidu, kas

primari valstij bitu jaizdara.

I. Kucina.

Labi. Paldies.

Vel jautajums. Proti, iesp€jams, jiis dzird€jat, ka pieteic€ji noradija ar1 uz to, ka
tomer $is diferencétais reguléjums, kas Sobrid ir uz §im lokalajam partijam, no vienas
puses it ka labveligaks... nu, ta vismaz més ari esam dzird€jusi un lasam lietas
materialos, bet taja pasa laika ir argumenti tam, ka tomer ir nepietiekosi no ziedotajiem
biedru naudas, kaut vai lai uzturétu ofisu vai, teiksim, piedalitos kadas reklamas
sagatavoSana... Ka jus vertgjat, vai ir bijusi veikta analize, ka tik tie$am tas regul&jums,
kas jau Sobrid ir un, protams, tas ir diferenc€ts uz lokalajam... tom&r nesasniedz to
meérki. Tas atbalsts nav tik liels, lai lokalas partijas varétu pilnvertigi eksistét un pildit

savus mérkus lokalaja nozimé... Paldies.



A. Smilténa.

Paldies par jautajumu.

Vai més var€tu atbildét sadi, ka... ka jau mana kolege ieskicgja, tad Seit ir
iespgjami dazadi modeli un tie visi ir likumdevgja tiesibu politiskas izskirSanas
jautajums, kas ir prioritate. Jo partiju sist€éma... nu, Latvija p&c gan jau pieminétajiem...
tatad Valsts prezidenta izveidotas ekspertu komisijas valsts parvaldibas pilnveidg,
atzinumiem, gan ar citiem, nav tik attistita un tik spéciga, ka tradicionalas rietumvalstu
demokratijas partiju sistéma ka tada. Un musu uzskata §1 ir bijusi likumdevéja tada
ilgstoSaka politika, ka prioritari tiek stiprinatas tiesi parlamentara [tmena partijas. Un tas
izriet gan Sobrid likuma no nostiprinata likuma 1. panta noteikta mérka, gan arT no
ilgstosaka laika, teiksim, konsekventas likumdeve€ja izvéles, ka prioritate Saja gadijuma

ir parlamentaras partijas un ta ir likumdev&ja tada tiesibu politiska izSkirSanas.

I. Kucina.

Labi. Paldies.

Un mans pedgjais jautdjums. Sakiet, ludzu, vai Tieslietu ministrija saskata vai
nesaskata, ka regionalas partijas tomér ienem svarigu lomu parlamentaraja demokratija

péc bitibas un globali raugoties uz Latvijas valsti.

A. Smilténa.

Paldies par jautajumu. M@&s atbildétu ta, ka regionalas partijas noteikti ienem
biitisku lomu demokratijas procesu veidoSana. Tomeér Siem demokratijas procesiem tada
veida, ka likumdevgjs Sobrid ir izveidojis to sisttmu un tada veida, ka art Eiropas
Savieniba zinama méra veido politisko partiju sistemu, mes redzam, ka ir tatad nosaciti
vismaz tris Itmeni. Ir tatad regionalais limenis, valsts nacionali regionalais ITmenis... ir
nacionali parlamentarais Iimenis un ir Eiropas Savienibas politisko partiju Iimenis. Un
visi $ie limeni ir svarigi un visiem Siem [Tmeniem ir sava nozime demokratijas
veicinaSana un stiprinaSana Eiropa, bet likumdevejs Sobrid ir izvelgjies stiprinat tiesi So
te vid§jo, parlamentaras demokratijas Iimeni, ari ka tas ir izskangjis daZos
paskaidrojumos, ari paredzot iesp&ju, ka $is regionalas partijas ar laiku integréjas
parlamentara Itmena partijas un tad€jadi var iesaistit aizvien vairak cilvékus, piesaistit
cilvekus savam idejam, veidot politiski aktivu un atbildigu pilsonisku vidi. Tatad, Seit
nenoliedzami ir vertiba demokratijas stiprinasana. Bet likumdeVgjs ir izv€l&jies stiprinat
tieSi parlamentara Itmena demokratiju, ka So te vidgjo posmu vispar politisko partiju

sistema.

A. Lavins.
Paldies.
Nupat, sniedzot atbildi, jis mingjat, ka likumdevgjs ir izvelgjies stiprinat

nacionala [tmena partijas. Mans jautajums biitu, ka Tieslietu ministrija redz, vai no



Satversmes izriet pienakums likumdev&jam paredzeét finans€jumu politiskajam

partijam?

A. Smilténa.

Paldies par jautajumu.

Tieslietu ministrijas ieskata likumdev&jam ir janodroSina tiesiba biedroties un
brivi paust savus politiskos uzskatus, tatad veidot politiskas partijas un pilsoniem bt
politiskajas partijas. Musuprat, $is pienakums ir izpildits, citastarp ar1 ar iesp&ju, ko
paredz likums “Par politisko partiju finanséSanu”, tatad, ka politiskas partijas tiek
finans€tas no biedru naudam, no ziedojumiem, no saimnieciskas darbibas un tatad Seit
ir vairakas, teiksim, komponentes, ka tiri finansiali likumdevgjs ir paredzgjis, ka
politiskas partijas sp&j nodro$inat savas finanses. Musuprat, tada veida likumdevgjs ir
izpildijis no Satversmes izrietoSo pienakumu, ka ir paredzgjis mehanismus, ka politiskas
partijas var veidoties, pastavet un piesaistit sev sekotajus.

Savukart, ja ir runa par to, vai katrai politiskai partijai, kura ir izveidojusies, ir
subjektivas tiesibas uz valsts budzeta finans€jumu, tad Tieslietu ministrijas ieskata, né.
Ta ir speciala tiesiba, ko likumdevgjs ir paredzgjis papildus tam pamattiesibam, kuras

garanté Satversme.

A. Lavins.
Paldies. Turpinasim ar jautajumiem.

Vards jautajumu uzdoSanai tiesnesei Jautritei Briedei. Ludzu!

J. Briede.

Ja. Paldies.

Vispirms ka profesore es gribu jums aizradit, ka Tieslietu ministrija ir loti
neuzmanigi lastjusi likumu. Un jiis gan sava runa, gan arl tajos rakstveida
paskaidrojumos noradat, ka pazime ir iegiita vieta paSvaldibu dom&. Ta nav pazime.
Likums par to neruna un likums runa par iegiito balsi v€léSanas. Tas, man liekas, ari
varétu kaut ko nozimét. Bet tas nebija mans jautajums.

Talak es turpinaSu ka tiesnese. Tatad, més te runajam un arf lielakoties visi, kas. ..
ar pieaicinatas personas ir izteikusas, ka principa ir jastiprina lielas partijas. Arf tas, ko
jis runajat. Bet apstridéta norma neruna par lielam partijam, par tam partijam, kas
piedalas parlamenta véleSanas. Apstridéta norma, tieSi tas 2. punkts, runa par to, ka
naudu dod tiem, kas piedalas regionalajas vélésanas un tatad par katru nodoto balsi
sanem $o te finans€jumu. Un tad faktiski... ka es savukart secinu no ta normu kopuma,
ka faktiski tas lielas partijas caur So 2. punktu tiek finansétas... nu, respektivi, kaut kada
veida izjauc $So te finanSu Iidzsvaru $ajos te regionos attieciba uz §im te regionalajam

partijam.



Un tad nu man tomér ir tas jautajums: vai tas liclais mérkis, to parlamentaro
partiju stiprinasana, nu nevajadz&tu tomér to naudu, kas nu ir, dalit ne uz $o regionalo

partiju nelidzsvaroSanas rékina. Paldies.

A. Smilténa.

Paldies par jautagjumu. Misu ieskata tatad dala... tatad Politisko partiju
finansésanas likuma 7.1 pants ir izveidots tadgjadi, ka kopgjo finanséjumu, ko Saeimas
veleésanas piedalijusies partija var sanemt, veidojas no tiesu komponentém... tatad, no
Saeimas véleéSanas sanemtajam véletaju balsim, no pasvaldibu veléSanas un no Eiropas
Parlamenta veleSanas sanemta atbalsta. Un misu ieskata tas tadgjadi ir veidots nevis lai
raditu kadu disbalansu starp partijam, kuras izv€las piedalities tikai kada no $im
velésanam, bet ne visas, bet gan tap€c, ka parasti Saeimas v€l€Sanas, paSvaldibu
veleésanas un Eiropas Parlamenta v€léSanas nenotiek viena un taja pasa gada. Nu, Sie
cikli ir dazadi, bet parasti tie gadi nesakrit. Un likumdev@js §is te tris veléSanas ka
atskaites punktus ir némis tamdgl, lai nodroSinatu, ka partijas, kas piedalas un kas var
pretend@t uz atbalstu.... tatad partijas, kas piedalas Saeimas v€l€Sanas, nav cikliski loti
aktivas — tikai reizi pa Cetriem gadiem, tikai uz Saeimas véléSanam, ka, teiksim, darbu
ar jaunieSiem, izglitojoSo darbu, partiju programmas veidoSanu un tatad vispar politisku
debati par partiju programmam, par politiskajam vértibam veic tikai cikliski un isi pirms
Saeimas veleéSanam, ka tatad STm partijam ir svarigi piedalities arT pasvaldibu vél€Sanas
un ar1 Eiropas Parlamenta vélésanas. Tadgjadi likumdevéejs ir vElgjies Seit izbegt no ta
cikliskuma, ka politiskas partijas it ka sanemas un visu finans€jumu izlieto tikai 1slaicigi
taja Saeimas velesanu gada un tris gadus it ka neveic to pilsoniski politisko darbibu, kuru
likumdevgja ieskata viniem vajadzeétu veikt. Es domaju, ka $eit tas legitimais mérkis ir
bijis tads, lai politiskas partijas butu aktivas caurmeéra visu $o gadu ¢teru periodu un

nevis tikai tajos, teiksim, cikliskajos posmos, kas attiektos uz Saeimas véléSanam.

. Brinuma.

Un strada pie savas.........

J. Briede.

Ja, bet tad es tomer paturpinasu velreiz... Respektivi, bet jus nepiekritat tam, ka
tomér tas kaut kada veida nu izjauc to lidzsvaru starp §im te regionalajam partijam?
Vispirms ja... vai jus piekritat, ka tas izjauc kaut kada veida So te lidzsvaru starp §im te

regionalajam partijam? Un tad es turpinasu.

A. Smilténa.
Vai es drikstu precizét? Lidzsvaru starp regionalo partiju starpa jeb lidzsvaru

starp regionalajam partijam un parlamentarajam partijam?



J. Briede.

NE, né... regiona... teiksim, nu, kaut vai uz véléSanam, ka tam regionalajam
partijam, kuras tad ir ta ka start§jusas un dabiijusas tas divas balsis taja Saeima, nu, tam
ir §1 te.. vairak naudas un vinas spgj vairak sevi reklamét ka varbat loti laba regionala

partija, kas nepiedalas un nevélas piedalities Sajas te parlamentarajas veélésanas.

|. Brinuma.

Es varbiit centiSos paskaidrot. Ieprieks jau lieta tika ta ka diskutéts, vai varétu
bt $is te priek$veleésanu agitacijas konkurences ta ka izkroplojums... es saprotu, ka tads
varétu biit tas jautajums.

Nu, pirmkart, ir jaskatas, ka... manuprat, ja paskatas, kuras no §im te lielajam
nacionalajam parlamentarajam partijam, vai vinas piedalas visas $ajas te pasvaldibu
velesanas. Reiz€ém mes redzam, ka nepiedalas, respektivi, ja paskatas konkréto
paSvaldibu, var bit ari, ka konkréta liela parlamentara partija, kas it ka sanem $o te
finans€jumu, bet konkr&taja pasvaldiba vispar nekandidé. Ta ka tur ir jaskatas art
konkrétas pasvaldibas un tad kadi ir vispar Sie iesniegtie kandidatu saraksti un kuras
partijas tad var vispar tur konkurét.

Es vérstu tad uzmanibu uz Ministru kabineta noteikumiem Nr. 24, kas tika
izstradati saistiba ar So te likuma regul&jumu par politiskajam organizacijam, partijam
pieskirta valsts budzeta finans€juma izlietojumu un tur ir 7.2. punkts, kas nosaka, ka tas
politiskas organizacijas un §is te partijas sanem finans€jumu, ja vinas strada kopa...
pasSvaldibu vélesanas iesniedz kop€jo kandidatu sarakstu, tad valsts finans€jumu var
izmantot kopgjai politiskajai agitacijai. Respektivi, $is punkts speciali tika planots, lai
§1s te mazas regionalas lokalas partijas veidotu $os te kopgjos sadarbibas modelus,
sadarbibas tiklus... vinas turpinatu stradat Saja paSvaldiba, bet vinas bitu ta ka
konsolidétas, motivétas konsolidéties, integréties ar $Sim te nelielajam partijam un
respektivi tas arT dotu So te... par ko més runajam lieta... So te parlamentaro partiju,
politisko partiju, stiprinaSanas mehanismu. Tatad, valsts finans€jums faktiski kop€jai
politiskajai agitacijai caur So punktu varétu tikt izmantots, arT maza partija pie vina ta ka

tiktu, liela partija varétu dalities ar to.

J. Briede.
Es lidz galam nesapratu. Tad, jasuprat, nerada nekadu tadu disproporciju starp

to finans&jumu... tas ir ta atbilde, ka ja vai né...?

|. Brinuma.

To ir loti griiti arT paredzet...Es ta ka papétiju politisko partiju Sos te rezultatus
un vini konkrétajos novados ir loti atSkirigi. Paskatoties daZu So lokalo partiju rezultatus,
var redzet, ka ir kaut kadi konkréti mazie novadi, kuros mazas partijas ir ieguvusas loti

daudzas domingjosas balsis. Nu, teiksim, Valmieras novada.... Varétu méginat nosaukt



tas konkrétas pasvaldibas, bet, ja paskatas paSvaldibu vélesanu datus ped€jos gan tikai...
jo mums ir tikai pedg€jie veléSanu dati par jauno administrativi teritorialo novadu, tad
més redzam, ka reiz€m mazas partijas lokalas ir sp&jusas loti veiksmigi konkurét ar

lielajam partijam. Tas ir arT ta tiri no prakses.

J. Briede.

Tatad, es no jums saprotu, ka jis sakat, ka ng...

A. Smiltena.

Mes sakam, ka ne.

A. Lavins.
Labi. Paldies.
Turpinasim ar jautajumiem. Vards jautajumu uzdoSanai tiesnesim Artliram

Kucam. Ludzu!

A. Kués.

Labrit! Paldies par viedokli.

Man bis vairaki jautajumi. Viens. Jus teicat, ka likumdevgja politiska izskirSanas
ir bijusi atbalstit lielas, plasas tautas masas iesaistosas partijas. Vai, ta atklati sakot, tad
likumdev&ja mérkis ir bijis, lai $adas regionalas vai vietéja méroga partijas nepastavétu?
Vai varétu ta skaidri pateikt, ka ta ir likumdevgja politiska izSkirSanas un virziba uz to,
ka $adam partijam Latvija nevajadz&tu but tadam, kas orient§jas tikai uz regionala

meéroga cilveku iesaisti?

A. Smiltena.

Paldies par jautajumu. Misu ieskata sadu likumdeveja meérki saskatit nevar.
Masu ieskata likumdev&ja mérkis ir bijis tads, ka §is te mazas vai regionalas partijas,
kuras ir pieradijusas sevi ka ilgtsp&jigas un tadas, kas sp€j tieSam piesaistit plasu,
teiksim, atbalstitaju skaitu, vinas ar laiku veidojas, integréjas lielakas politiskas partijas.
Un ne tapéc, ka mazajam partijam buitu tamdel, ka tiesnesis Ku¢s mingja, jaiznikst vai
jaiet mazuma, bet likumdevéja tas mérkis, misuprat, ir bijis tads, ka tas partijas, mazas
regionalas partijas, kuras ir veiksmigas un spgj piesaistit, teiksim, v€létajus un spgj
regionala ITmeni veiksmigi risinat savas problémas, ar laiku parraug vai veidojas par

demokratiska parlamenta partijam vai integréjas kaut kadas esosas partijas.

A. Kucs.

Nu, vienalga... bet tad ta virziba vienalga, ka es saprotu, biitu tada, ka taja
ilgtermina tai vietgjai regionala méroga partijai buitu, ka jis sakat, jaklst par nacionala
meéroga partiju vai jamekle kada konsolidacija ar kadu lielaku politisku speku... Vai es
pareizi sapratu?
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|. Brinuma.

Likums neparedz ierobeZzot §1s te mazas partijas. Bet idejiska liment, lai stiprinatu
parlamentaro demokratiju, ar1 §is te parlamentaras partijas atzist, ka mazas lokalas
partijas ir loti lieli un veiksmigi aktivisti un parlamentaras partijas labprat vélétos
sadarboties ar Siem te cilvéku resursiem. Jo patiesiba tika minéts ari atzinuma... ko més
gatavojam... ka partijam reiz€m ir gruti piesaistit gan biedrus, gan personala resursus...
respektivi, tas pozitivais mérkis, ta kopgja virziba un ideologija biitu, ka biitu vélams,
lai mazas partijas ar saviem tieSam lokalajiem aktivistiem péc iesp€jas vairak sadarbotos
ar lielajam parlamentarajam partijam. Kopuma, ari Sie te viet€jo paSvaldibu ievélétie
deputati patiesiba pec tam tiktu aiznesti arT uz Saeimu un varétu stradat visas valsts
Itmeni. Tatad, tas idejiskais mérkis, tas pozitivais, ko valsts redz&tu, butu, ka mes ietu
uz to, bet taja pat laika mazas partijas netiek ne likvid€tas, ne ierobeZotas. P&dgjie
grozijumi bija likvidét §is te politisko partiju apvienibas neregistrétas paSvaldibu

velesanas, bet par mazajam politiskajam partijam negaja runa nekad.

A. Kués.

Paldies. Tad v&l viens jautajums man bas... vai, pienemot apstridétas normas,
tika vertéta ietekme uz to, kadu tas atstas uz viet€ja méroga partijam un ari uz vietgjo
demokratiju, nemot vera pagajusaja tiesas s€dé Kazokas kundzes ar1 izteikto, ka tiesi
caur politiskajam partijam Sobrid arT viet€ja ITmeni cilvéki var iesaistities politiskajas

aktivitates.

|. Brinuma.

Nu, vésturiski skatoties atpakal uz likumprojekta izstradi, kad tika apm&ram
ieziméti Sie te budzZeta lidzekli, ta pirma ideja tam uzmetumam bija tada, ka visu So te
papildus budZetu ta ka sadalitu, ka bija jau iepriek§€jais modelis, par Saeima iegiitajam
balstm, respektivi, par Saeimas véléSanas nodoto véletaju balsu skaitam proporcionali.
Bet tad tika secinats, ka tas biitu tieSam, ka jau arT kolége teica, parak liels uzsvars tikai
uz vienam v&léSanam, kas nenodroSinatu So te politisko partiju... nestimulétu ari
piedalities teritoriali tur visas valsts Iimeni, Eiropas Parlamenta limeni, faktiski tads
viens starts varétu noteikt visas partijas turpmako attisttbu — vai nu partija zel vai aiziet
uz maksatnesp&ju. Lidz ar to Sis it ka lielais finans€jums tika sadalits vairakas
komponentgs, lai Iidzsvarotu un lai mazinatu riskus un tamlidzigi. Respektivi, sakotné&ja
ta doma jebkura gadijuma, ka arT més jau no pasa sakuma teicam, ka politiskas partijas
lielas valsts Iiment bija loti vajas un ir nepiecieSams vinas stiprinat, lai vinas bitu
neatkarigas arT no Siem te ziedotajiem, administrativi sp&jigas un pasas spetu eksistet un
1zdzivot. Respektivi, vienmer tas lielakoties uzsvars vienmer ir bijis uz politisko partiju

primaru stiprinasanu, kas taja bridi valstij bija loti aktuali un akti svarigi.
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A. Kucs.
Paldies. Un tad mans pedgjais jautajums.
Es saprotu par budzeta Iidzeklu ietaupisanu, bet kada veida tas, ka mes liedzam

finans€jumu regionalajam partijam, stiprina nacionala méroga partijas...

|. Brinuma.

Nu, principa jau Sobrid tas finans€jums... ari, ja paskatas, vin$ tika ... tas
finans€jums papildus parlamentarajam partijam tika atrasts 1idz tadam Itmenim, kads ir
Lietuva un Igaunija. Latvija tapat vin$ palika zema limeni. Ja paskatas no citu Eiropas
Savienibas valstu datiem, tad Latvija vins$ bija loti zems pirms tam, tie 500 tukstosi...
un tagad vinu pievilka faktiski Iidz Igaunijas un Lietuvas modelim. Respektivi, $is te
partijas jau tapat... es domaju, ka neviens eksperts arl neteica, ka vinas biitu
parfinansétas. Sobrid tas optimalais modelis, ka es saprotu ir, ka apméram 80 procenti
varetu bit, ka partija tiek uzturéta no valsts un tad tie 20 procenti ir apméram Sie te
ziedojumi un biedru naudas un ta talak... it seviski, ja nem vera, ka Latvija tie ziedojumi
un biedru naudas netiek loti aktivi maksatas. Respektivi, ja més saktu hipotetiski pieskirt
naudu ar citdam mazajam partijam, tad drosi vien Sie te budzeta lidzekli biitu jasaskalda
un tad lielas politiskas partijas parlamentaras faktiski tiktu atstatas atkal Saja pab&rna
loma, kur vinas, iesp&jams, nespetu pildit savas tas funkcijas, kas tiek sagaiditas no
parlamentarajam partijam, taja skaita, teiksim, art no dalibas Eiropas Parlamenta partiju

Itmeni, kur arT starptautiska sadarbiba varétu biit diezgan resursus prasosa.

A. Kucs.
Un, ja es pareizi saprotu, tad jiis redzat, ka ta naudas summa nevis biitu, teiksim,
lielaka, bet ir ta naudas summas, kas ir un tad to vienkarsi biitu jasadala arT uz vietgjam

partijam taja skaita. Ta es to sapratu... tapec tas varétu vajinat lielas partijas.

|. Brinuma.
Nu, es pienemu, ka ta tas biitu. Nu, Sobrid ir griiti modelét, ka biitu, ja biitu... bet

faktiski tas budZeta pieSkirums ir tads, kads vins ir.

A. Kués.
Paldies.

A. Lavins.
Paldies.

Vards jautajum uzdoSanai tiesnesim Gunaram Kusinam. Ltudzu!

G. Kusins.

Ja, labdien. Man vairaki jautajumi.
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Pirmais jautajums ir attieciba uz jusu noradito situaciju, ka ir citas valstis, jus
piemingjat Lietuvu un Igauniju. Sakiet, lidzu, vai §1 specifiska situacija, sauksim to ta,
kas ir Latvija, ka tikai politiskas partijas var pieteikt kandidatu sarakstu pasvaldibu
vElésanas, Seit spelé kaut kadu lomu, ja mes salidzinam Latvijas politisko partiju

finanséSanas modeli ar citu valstu politisko partiju finansé€Sanas modeli? Paldies.

A. Smilténa.

Nu, ja... Kandidatu pieteikSana... dro$i vien véléSanu sist€éma daudzas valstis ir
diezgan atSkiriga, atSkiriba no valsts modeliem, arT parlamenta... teiksim, ir ar1 atSkirigi
Sie te kandidatu sarakstu iesniegSanas veidi. Ta ka... pédgja likumdevgja iz8kirSanas bija
tatad pec iesp&jas lai var@tu stiprinat politiskas partijas, atteikties no veletaju
apvienibam. Lidz ar to es saprotu, ka likumdevgja vélme nav Sobrid iet uz kadiem
individualiem kandidatu sarakstiem. Nu ja... ta ka likumdevéja vélme manami ir iet uz

So te politisko partiju stiprinasanu.

G. Kusins.
Vai es pareizi sapratu jusu atbildi, ka kandidatu sarakstu pieteikSanas kartiba
varetu ietekmét to, ka politiskas partijas tiek finansétas un So modelu izveidi? Vai es

pareizi sapratu jusu viedokli?

A. Smiltena.

Nu, es pienemu, ka ja. Tas biitu ta eventuali.

G. Kusins.

Paldies. Sakiet, lidzu, nu... paturpinot to pielavumu tadu izmantoSanu... Mums
Sobrid ir apstridéta 2. punkta redakcija, ka maksa 50 eiro centus par katru iegtto balsi
pedgjas pasvaldibu velesanas. lepriekse€jas tiesas s€des izskangja viedoklis, ka pat tad,
ja finansétu tikai tas politiskas partijas... pat, ja §adas normas nebiitu... politiskas
partijas finans€tu péc iepriek§€ja Saeima iegiito mandatu skaita... tiem, kas ir 2
procentus parvargjusi plus vél par katru ieglito balsi. Vai arl situacija, ka Sadas
apstridétas normas nebutu... nesaglabatos tada pirmsskietama nevienlidziba starp Siem
kandidatiem? Pieméram, Talsu novada... Talsos kandidé “Meés — Talsiem un
novadam”, savukart Talsos kandid€ arT “Jauna Vienotiba”. Un pat, ja Sadas apstridetas
normas nebitu, tik un ta Jaunai Vienotibai tiktu izmaksats valsts budzZeta finans€jums.

Vai vina nebiitu atSkiriga situacija, jau pat neskatoties uz So apstridéto normu? Paldies.

A. Smiltena.
Ja, nu, Skiet, ka ta ir, ka saistiba ar valsts finans€juma pieskirSanu likumdevegja
1z8kirSanas jau no 2009. gada vai faktiski no briza, kad vispar tika ieviests §is te jaunais

tiesibu institiits un speciala tiesiba, iesp€ja sanemt valsts finans€jumu, jau Saja bridi
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likumdevejs bija izdarijis to noskirumu par labu parlamentaras sist€mas partijam un ari
ar grozjjumiem, kas ir stajusies speka 2019. gada, Seit ir dazadi modeléts un varbiit
faktiski §1 te finans€juma sanemsanas un finanséjuma veidoSanas kartiba ir diferencéta,
bet pats pamatprincips 2019. gada grozijumiem nav mainits. Un faktiski attieciba pret
regionalajam partijam, kuras nestarté Saeimas vé€léSanas, situacija ar ped&jiem
grozijumiem nav mainita. L1dz ar to faktiski, pat ja nebuitu apstridéta tiesibu norma, kas
ir 7.1 panta pirmas dalas 2. punkts, situacija paliktu tada pati, faktiski nemainitos

attieciba pret pieteikuma iesniedz&ju.

G. Kusins.

Labi. Paldies.

Un peédgjais, tresais, jautajums. JUs teicat, ka... ja es pareizi sapratu jiisu
atbildi... ka nepietiek ar vienu pazimi, atbildot uz ieprieks izteikto jautajumu, vai nevar
par pazimi izvéleties §is politiskas partijas deputatu kandidatu saraksta iesniegSanu ka
pazimi, jUs, ja es pareizi saprotu, teicat, ka nepietiek tikai ar vienu, jaskatas ir vairakas
citas pazimes kopuma.

Mums nesen bija Saeimas véléSanas. Un més redz€jam, ka piedalijas, man liekas,
19 dazadi kandidatu saraksti. Sakiet, lidzu, vai patiesam ir kaut kada iesp€ja novertet
politisko partiju izteiktas programmas vai viedoklus? Jo, es, piem&ram, skatos... 10.
saraksts, partija “Vienoti Latvijai:”, priek§véléSanu programma sastav no viena varda,
Sis vards ir “tautvaldiba”. Un tad es skatos uz priek§véléSanu programmu, kas bija
pieteikuma iesniedz€jiem. Un Seit patieSam mes varam teikt, ka partija “Vienoti
Latvijai” pilda... kaut kadu valstisku lomu ar savu priekSvéléSanu programmu izsaka,

vai ka? Paldies.

|. Brinuma.

Konkrétas politiskas partijas programmas dro$i vien butu sarezgiti vértét. Es
domaju, ka varbiit viena negativa prakse vai specifiska prakse nebiitu ari... ir ar1 partijas,
kas loti daudz strada pie politisko partiju programmu izveides. Un tas ir varbiit normali
un tapeéc vinam ari tiek pieskirts Sis te valsts finans€jums, lai vinpas var€tu §is te

programmas izveidot kvalitativi.

G. Kusins.

Bet ta esosa situacija Sobrid ir $ada, ka kandidatu saraksts, 10. saraksts, un
prieksvelésanu programma ir viens vards. Vai es pareizi saprotu, ka prieksvelesanu
programmas nebiitu vél tas papildu arguments. Vai tad paliek, ka tas vienigais arguments
ir partijas biedru skaits? Tatad, tam politiskajam partijam, kas piedalas un grib iesniegt
kandidatu sarakstu Saeimas vé&léSanas, vajag 500 biedrus péc Sobrid esosa, un
pieteikuma iesniedzgjiem, man liekas, ir 270 politiskas partijas biedri. Vai tad tas paliek

ka ta vieniga atskiriga pazime?
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A. Smilténa.

Stir... tatad dibinataju skaits ir pietickami nozimiga atskiriga pazime, kas uzreiz
nostada §Ts te divas partiju grupas atsSkirigos stavoklos... bet jisu mingtais piemers, ka
viena no partijam, kura start€ja Saeimas v€léSanas, bija izstradajusi sev loti lakonisku
partijas programmu, gluzi neraksturo visu So te grupu... parlamentaro partiju grupu.
Parlamentaro partiju grupu raksturo ari tadas pazimes ka izverstas politiskas partijas,
jaunieSu organizacijas, sadarbiba ar Eiropas Savienibas... Eiropas politiskajam partijam
un citas Sadas pazimes. Tiesa gan, saistiba ar kritériju skaitu, kapéc es min&ju, ka ar
vienu... ka ar vienu kopigu kritériju $aja gadijuma nepietiks, lai més konstatétu, ka ir
izveidojusies kaut kada konkréta homogéna fokusgrupa, kuru péc tam var salidzinat.
Prasibas pieteicgjs ir noradijis ka prasibas pamatojumu tikai Satversmes 91. pantu, tatad,
tikai So te vienlidzibas principu. Un parasti, noradot $o prasibas pieteikumu, tiek noradita
ari vél cita aizskarta pamattiesiba, kas tadgjadi, vertgjot to metodologiju, lauj secinat...
tatad, kas ir aizskarta pamattiesiba kopsakara ar vienlidzibas principu. Un $aja
gadijuma... un tad mums ir vienkarsak izveidot So metodologiju, jo Sie kritériji, lai
konstatetu fokusgrupu, veidojas dabiski. Vai més skatamies, teiksim, materialo stavokli,
vai tiesibas biedroties vai ka citadak... un $eit tad m&s varam izveidot organiski tos
kriterijus, lai secinatu, ka $1 ir fokusgrupa, kurai talak més salidzinam — ir vai nav
atskirigas tiesiskas sekas. Saja gadijuma ir noradits tikai 91. pants, kas nozimg, ka Seit
liela veriba ir japieverS tam, lai vispar konstatetu, kas ir §1 fokusgrupa, kurai talak...
homogena fokusgrupa, kurai talak més vert€jam, ir vai nav atSkirigas, nepamatoti

atskirigas talakas tiesiskas sekas. Sada konteksta es mingju kritériju.

G. Kusins.

Labi. Paldies par jiisu atbildi.

A. Lavins.
Paldies.
Ta... tiesneSiem vairak jautajumu nav. Vai pieteikuma iesniedzgjas parstavim

biis jautajumi? Lidzu!

E. Zelderis.

Labrit, godata Satversmes tiesa! KlatesoSie! Man biis vairaki jautajumi.

Pirmais jautajums ir. Jis mingjat un atsaucaties uz 2014. gada prezidenta Andra
Bérzina izveidoto ekspertu grupu un zinojumu, kura ir noradits, ka, “lai parlamentara
sisttma funkcion&tu veiksmigi, ir nepiecieSama stabila, pilsoniskaja sabiedriba
saskanota un sabiedribas uzticibu baudoSa politisko partiju sistema”. Nu... tur talak ari
mingjat, ka... turpinot to zinojumu jus arT véstulé 4. lapaspusé otra rindkopa rakstat, ka
“Tieslietu ministrijas vertgjuma partijas, kuras darbibas merkis ir politiska vara tikai

viena novada vai regiona, nevar sniegt tadu ieguldijumu stabilu politisko partiju sist€éma,
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kadu sniedz visa valsts teritorija darbojosas partijas, kuru darbibas merkis ir iegit
politisko varu valstT un politiski parstavét pec iesp&jas plasakas sabiedribas grupas, taja
skaitd Eiropas Parlamentu. Demokratiska valsti ir svarigas un aizsargajamas tiesibas
veidot politiskas partijas un organizacijas un apvienoties tajas, tacu vienlaikus valsts
parlamentaras demokratijas stiprinasSanas nolukos svarigi ir 1paSi motivet stabilu,
konsolidétu partiju sisteémas izveidi, ir iesp€ja apvienot plasas sabiedriskas grupas.”

Man ir jautajums. Vai jus varétu 1si méginat pateikt, ko faktiski nozime i stabila,
konsolidéta politisko partiju sist€mas izveide? Tas ir ta ka visu laiku ir stabili tr1s, Cetras
partijas...? Ka jus to domajat? Faktiski ka tas notiks... notiktu vai notiek?

A. Smilténa.

Paldies par jautajumu. Miisuprat, nav svarigi $eit partiju skaits. M&s zinam, ka ir
valstis, kuras tradicionali, ka, teiksim, Lielbritanija vai Amerikas Savienotas Valstis,
kuras tradicionali ir divas lielas partijas un vél tad virkne citas, bet pamata ir divas lielas,
kuras pamata cinas sava starpa tatad par veletaju atbalstu. Misu ieskata Seit nav svarigi
skaits... divas.. tris... Cetras... piecas... partijas parlamentara demokratija. Ka més
redzam, tad tie$i pedgjas veélésanas mums parlamenta ir parstavetas 5, 7, 8 partijas un tas
ir pietiekoSs skaits, lai veletaji var€tu izvéleties, kadiem politiskiem uzskatiem vini
piekrit.

Lidz ar to 1sa atbilde uz jusu jautajumu... ng€... Seit, lai pateiktu, kads ir
pietiekams partiju skaits vai kads ir minimalais partiju skaits, kas ir nepiecieSams, Seit
més nevar€sim nosaukt konkrétu skaitli. Tas ir politisks process un tas ir v€letaju

politiskas 1zvéles, kadam partijam vini dod savu balsi.

E. Zelderis.

Bet man ka... “Meés — Talsiem un novadam” dibinatajam, iniciatoram nu tiesi
grib&tos saprast, kas tad faktiski... nu mes par skaitu... ja... ta ir viena jautajuma dala.
Bet kas ir §is stabila, konsolid&ta partiju sistéma? Ko tas faktiski nozimétu iedzivotajiem,
ka to izstastit viniem? Tad jiis paredzat, ka biis... nu, labi... nav svarigi 3, 5 vai 7 partijas,
bet vinas stabili dzivo ilgu mtuZzu? Kas ir $aja termina.. $aja vardu salikuma? Stabila,

konsolidéta politisko partiju sisteéma?

A. Smilténa.

Misu ieskata Seit biitu javerte ar ne tikai ne partiju skaits un ne konkrétu partiju
nosaukumi, bet partiju politiskie virzieni. Tatad ir konsolidéta un stabila partiju
parlamentara sisteéma... Tas nozZimg, ka ir pietickami konsolid&tas partijas, kas parstav
liberalos uzskatus, konservativos uzskatus, lab&jos, kreisos, nacionalos un ta talak...
Tatad, Seit ta konsolidacija un partiju daudzveidiba biitu atvasinama ne tik daudz no

partiju skaita, bet no ta, cik vispar musdienu demokratiskaja Eiropa ir parstavéti lielie
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politiskie virzieni. Ka jau es min&ju... ir konservativie, liberalie, nacionalie un centriskie
un ta talak.

E. Zelderis.

Paldies.

Tad nakamais jautajums. 13. Saeimas véleéSanas tika iev€leta partija “Jauna
Konservativa partija” — 16 deputatu vietas. Partija “Saskana” — 23 vietas. Politiska
partija “KPV LV” — 16 vietas. Politisko partiju apvieniba “Attistibai/Par!” — 13 vietas.
14. Saeimas v€l€Sanas visas $1s minétas partijas nav ievelétas. Piem&ram, partija “Kam
pieder valsts”, Skiet, ka nomainija nosaukumu un vina vispar nepiedalijas Sajas Saeimas
velesanas, bet tur piedalijas pargjas partijas, bet vinas neiekluva. Ir ieveletas vairakas
jaunas partijas, ka Apvienotais saraksts... partiju apvienibas “Apvienotais saraksts”,
kura ir iepriek§ Saeima neparstavétas partijas, ir partija “Progresivie”, ir partija
“Stabilitatei”, ir partija “Latvija Pirmaja vieta”.

Man ir jautajums. Salidzinot $o divu Saeimas véleSanu rezultatus, jisu piemin&to
ekspertu zinojumu pirms 8 gadiem par stabilitati un veiksmigi funkciongjosu sist€ému,
vai, jusuprat, Sobrid més virzamies uz to motiveto... ka jiis rakstat vestule... “stabilu,

konsolidétu politisko partiju sist€ému’™?

A. Smilténa.

Paldies par jautajumu.

Tieslietu ministrija nevar komentét konkrétu véleSanu rezultatus. Ta ir véletaju
izvele, veletaju atbalsts konkrétam politiskam partijam. Un konkréta politiska partija taja
bridi, kad ir bijusi ievéleta parlamenta, ir baudijusi vélétaju uzticibu, un taja bridi vina
ir bijusi stipra, taja bridi, kad vina nav ievél&ta, taja bridi vina $o uzticibu ir zaud&jusi.

Bet, izejot no atbildes, ko es sniedzu uz ieprieksgjo jautajumu, uzskatam, ka Seit
biitu svarigi ir ne tikai tas, ka konkréta partija turpina pastavét... konkréta juridiska
persona, bet Sai te konsolid€tajai parlamentarajai sist€mai ir svarigi, ka tiek parstaveti
Sie politiskie virzieni un $1s idejas. M@s Sobrid nenemamies izanalizét, kuras idejas,
politisko virzienu idejas Saja Saeima ir vairak parstavetas iepretim ieprieksgjai Saeimai,
bet katra zina ar1 partijam var but, teiksim, briZi, kad vinas ir stiprakas un brizi, kad vinas
ir vajas un tas ietilpst arT demokratijas sistema ieksa. Tas ir veletaju tiesibas izveleties.

Bet kopuma ideja ir tada, ka parlamentara demokratija ir politiskie virzieni... ir
stipri politiskie virzieni, starp kuriem v€létajiem ir iesp&ja izvéleties, kuru politisko

virzienu vini kopuma vairak atbalsta.

E. Zelderis.
Nu... bet te jiis rakstat... “stabila, konsolidéta politisko partiju sist€mas izveide”.
Te nav ta ka stabilu, konsolidétu virzienu vai ka jus izveide... vadliniju... vai ka es

sapratu... kaut kadu tadu fundamentalu programmu virziba, bet Seit ir minéts...mes
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runajam ari vispar $aja lietd par partijam, politiskajam partijam, par konkurenci,
finansé$anu, regionalas partijas, nacionala meéroga partijas... bet nu jis te rakstat... un
tas ne vienreiz vien ir izskangjis Sajas tiesas sédes, ka stabiliz€, konsolid€ politisko
partiju sist€ému.

Es tad velreiz varbiit, ja drikst, uzdoSu jums... nu, kads ir jusu viedoklis ka
Tieslietu ministrijas parstavém... M&s ejam uz $o... vai Sobrid més ta ka tuvojamies tai

izveidei? M@&s tuvojamies, m&s ejam mérktiecigi...? Jo jiis to pasi rakstat.

A. Smilténa.

Ja. Es atvainojos, es varbiit precizésu ieprieks€ji atbildi... Tas, ka kada partija ir
iekluvusi Saeima, konkréta partija ir iekluvusi Saeima un sanémusi valsts finansgjumu,
nedod iesp&ju cerét, ka $Ts partijas eksistence turpmak biis miiziga un pilniba nodro§inata
un pilniba neizbégama. Tas, vai partija eksist€ vai neeksiste, vai vina ir parstavéta
paSvaldiba, Saeima vai Eiropas Parlamenta, atkarigs no véletaju izvéles. Tatad, Seit
galvenais ir vEletaju izveéle. Bet sistema, ko ir izveidojis likumdevgjs ar to, ka
demokratiska parlamentara sist€ma ir jastiprina, misuprat, kopuma darbojas. Un
veletajiem tiek dotas izvéles iesp€jas starp dazadiem politiskiem virzieniem. Ja konkréto
politisko virzienu vairs neparstav viena partija, ta vieta var nakt cita partija, bet ir izvéles

iesp&jas un ir iespejas vertét politiskos virzienus.

E. Zelderis.

Man tad nakamais jautajums. 4. lapa jiisu veéstulé Satversmes tiesai... Tieslietu
ministrijas vestulé Satversmes tiesai 4. lapaspuse ceturta rindkopa. Tur minéts
“apstaklis, ka valsts nesniedz finans€jumu visam partijam, kas piedalas pasvaldibu
velesanas, Tieslietu ministrijas vert€juma tas pats par sevi nav pamatojums
secinajumam, ka tiek parkapts tiesiskas vienlidzibas princips. Par atbalstu visa [imena
partijam un valsts finans€juma pieSkirSana ari partijam, kas piedalas tikai paSvaldibu
velesanas, ir iesp&jamas diskusijas, tomér vienlaikus svarigi ir saglabat valsts izvirzito
prioritaro mérki — stiprinat stabilu partiju sistemu.”

Jus sakat... un arT atbildot uz tiesneSa jautajumiem, ka Sis ta ka finans€jums tur
nav nepiecieSams regionalajam partijam un koncentr&jamies uz konsolidéto, stabilo
politisko partiju sisteému... bet nu jiis tomér noradat vestulg, ka ir iesp&jamas diskusijas.

Ko jiis ar So domajat? Kadas diskusijas jus tomeér vél ta ka pielaujat... iesp&jamas?

A. Smiltena.

Paldies par jautajumu.

Ka jau més mingjam ieprieks atbildes, tad Tieslietu ministrijas ieskata partijai
tiesibas pretend€t uz valsts budzeta finans€jumu... tas nav pamattiesibas, tas ir specialas
tiesibas. Un no $ada viedokla tatad ta ir likumdevgja tiesibu politiska izvéle, kura Itmena

partijas vairak stiprinat tieSi ar valsts budZeta Iidzekliem. Un tiktal, ciktal ta ir
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likumdevégja tiesibu politiska izvéle, Seit biitu iesp€jams likumdevéjam diskutét par
dazadiem modeliem un tas ir atkarigs ar1 no valsts finansialajam iesp&jam un daudziem
citiem aspektiem. Tatad Seit, par cik §1 ir speciala tiesiba nevis pamattiesiba, o specialo
tiesibu var izveérst dazados veidos. Bet Sobrid tas, ko mes redzam, kas ir rakstits likuma
“Par politisko partiju finanséSanu”, likumdevéjs Sobrid ir izvélgjies vienu konkrétu
veidu, vins ir izv@l&jies stiprinat tiesi parlamentara limena partijas un tas ir tas, par ko
likumdev@js Sobrid ir nosvéries par labu $adam modelim. Bet més neizslédzam, ka

likumdevéjs varetu... varétu izveleties ari citus modelus. Bet ta ir likumdevgja izvéle.

E. Zelderis.

Varbiit tad lugsSu arT precizet... jo man jautajums ir tieSi jums ka Tieslietu
ministrijas parstavém, jo likumdevgjs, ja, nosaka... es domaju, ka tur ir politiska izvéle
pieskirSana un ta talak... Bet jums, ka Tieslietu ministrijai, kas vérté€ So normu un toposo
normu likumprojektu un ta talak tiesiskumu, atbilstibu ari zinama meéra tomer
Satversmei... jus rakstat, ka ir iesp&jamas diskusijas. Jus pasi to rakstat, jiis Seit nesakat,
ka, ja tur buis politiski kaut kadi l@mumi un tad mes... jus pasi to pielaujat. Jus ka
Tieslietu ministrija, kas atbilstosi kompetencei tomér daudzus jautajumus izskata, véro
un ari, ka jau tika pieminéts, jus ari virzijjat 2019. gada Sos grozijumus Partiju
finans€Sanas likuma... tad man vairak tas jiisu viedoklis tiesi ka Tieslietu ministrijas...
tad diskusijas Sobrid liekas, ka ir vajadzigas par So regul&juma parskatiSanu tiesi

konteksta ar regionalajam partijam?

A. Smiltena.

Es precizesu iepriek$gjo atbildi. Tas, kas ir rakstits Tieslietu ministrijas atbildes
raksta 4. lapa, es to preciz€ju ieprieks¢ja atbilde. Tatad diskusijas ir iesp&jamas tada
konteksta, ka likumdev&jam ir iesp&ja izverst, papildinat vai mainit So modeli, kadu vins
Sobrid ir izvelgjies. Ja jus jautajat mums, ka Tieslietu ministrijai, vai més Sobrid redzam
nepiecieSamibu no Satversmes viedokla mainit esoSo sist€ému, tad més paskaidrojam jau
ieprieks, ka meés uzskatam, ka esosa sist€éma, kada ta Sobrid ir, ir atbilstoSa Satversmei
un tatad tiesi no atbilstibas Satversmei viedokla, m&s neredzam nepiecieSamibu esoSo
sisttmu mainit, atkapjoties no tas politikas, ko ilgstoSaka laika perioda ir veidojis
likumdevejs. Nu Seit es gribetu minét ar1 vél to, ka arT 5 procentu veletaju atbalsta
barjera ir viens no tadiem instrumentiem, ko likumdevgjs ir ieviesis priek§ tam, lai
veicinatu, ka Saeima nevar ieklit loti daudz partijas, lai veicinatu to, ka Saeima tomér
veidojas nopietns speku samérs starp relativi nelielu skaitu partijam. Un ka likumdevéjs
tatad arT ar So mehanismu ir méginajis veicinat to, lai parlamenta veidotos kaut kadi
konsolidéti... noteiktu politisko virzienu parstavoss konsolidéts, ne parak liels skaits
partiju sisteéma.

Paldies. Tada bija mana atbilde.
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E. Zelderis.

Man pédgjais jautajums. Jiis Saja vestulé Satversmes tiesai vairakkart noradat uz
partijam, kas piedalas véléSanas... regionalas partijas, kas piedalas vé&léSanas
pasvaldibu... Bet politiska partija “M&s — Talsiem un novadam” pamata uzsver
konstitucionalaja siidziba, ka... un pievér§ uzmanibu pamata uz partijam, kas ne tikai
piedalas regionalajas velésanas, bet kas ieklust... kuru parstavji tiek ieveléti pasvaldibu
domes. Un man ir jautajums... kas arT ir “M@&s — Talsiem un novadam”, kuru parstavji
ir kops tas darbibas un visas v€léSanas, kuras §1 partija ir piedalijusies Talsu novada
domes vélesanas, tad vina tur ir ieveleta.

Un tad man ir jautajums, vai, jusuprat, ir atSkiriba starp vienkar$am partijam, kas
piedalas vai tomér ir kadas atskiribas starp tam politiskajam partijam, kuru parstavji tiek

ieveleti pasvaldibu domés... tiesi regionalaja limeni?

A. Smilténa.

Es atvainojos... vai jis varétu preciz&t jautajumu? Vai es pareizi sapratu... ka
vai es konstatgju, vai pastav atskiribas starp partijam, kuras kandidé velesanas, bet kuras
nesanem nevienu deputatu mandatu péc tam un partijam, kuras kandidé velesanas un

péc tam sanem kaut vai vienu deputata mandatu? Vai tads ir jautajums?

E. Zelderis.

Kas piedalas regionalas partijas, mazas partijas... nu, dalgji, ka tiesnesa Kusina
kungs... vin§ arT ming&ja to pieméru par programmu, ka piedalas Saeima partija ar
programmu, kura ir viens vards un ir ari regionos partijas, kas ir mazinas, vinas tur
piedalas.... Nu, tur varbiit aiziet daZi desmiti cilveki, nobalso, vinas netiek ievéletas, bet
nu tad ir $ada regionala partija ka “Meés — Talsiem un novadam”, no kuras regulari
veleésanas ievel vairakus deputatus un $1 tendence rada, ka arvien vairak ievél tos
deputatus... Un tad man ir jautajums jums, vai ir atSkiriba starp §im divam tipa partijam?
Nu... ne partijam péc biitibas, bet ar to nozimi, ka vinas piedalas... piedalas vinas visas,
bet viena tomeér iekliist un ta otra neieklust... Vai starp vinam veidojas kaut kada
atSkiriba?

A. Smiltena.
Ja. Paldies par jautajumu. Més ceram.... Ja m&s pareizi izpratam jiisu jautajuma
bitibu, tad mums ir jasecina, ka faktiski pastav atSkiribas starp partijam, kuras tiek

ieveletas un partijam, kuras netiek ieveletas.

E. Zelderis.
Es 8o jautajumu uzdodu jums tadél, ka stdziba mazliet runa ir par kaut ko citu
sava butiba. Jis analizgjat... bija runa par regionalajam partijam, jis sava skaidrojuma

tiesai noradat, ka tas, kas piedalas... piedalas regionos... un regionalas partijas. Bet més
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uzsveram uz to, ka mums ir... un ari tadas, kada ir misu partija “Mé&s — Talsiem un
novadam”, més iekltstam domé. Un tap&c arT mes $o stdzibu iesniedzam. M&s neesam
partija, kas vienkarsi piedalas, sanem desmit balsis, pieméram, bet mums vajag tagad
kaut ko strideties... m&s esam partija, kas nopietni nem dalibu gan domes vadiba, gan
domes darba kopuma un vienkarsi jiis analiz€jat sava skaidrojuma, ka te ir runa tikai par
tam, kas piedalas. Bet biitiba ir tada, ka miisu izpratn€ svarigi ir ari, ja runa vispar par
regionalo partiju finanséSanu kopuma, ka biitiska nozime ir tam, vai $1 partija ir arl

ievéleta. Jus...

A. Lavins.

Zeldera kungs, es aicinu uzdot jautajumu.

E. Zelderis.

Ja... nu es vienkar$i méginu izskaidrot... més nevaram nonakt pie kaut kada...

A. Lavins.

Ja, bet piedosanu... Tad es partrauksu $aja bridi. Jus uzdevat jautajumu par to,
vai §Ts partijas, kas piedalas un ieklust, piedalas un neiekluist, vai starp tam ir atSkiriba. ..
m@s sanémam atbildi no Tieslietu ministrijas parstaves, ka ir at3kiriba. Sobrid es dzirdu,

ka tada ka diskusija sak veidoties...

E. Zelderis.

Bet man parjautaja...

A. Lavins.

Es sagaidu jautajumu. Ludzu, ja jums ir jautajums, uzdodiet.

E. Zelderis.

Tad ko man jautat... es nesapratu...? Vai man vélreiz jauzdod tas jautajums...?

A. Lavins.

Nu, né... es vienkarsi Sobrid dzirdu, ka jiis dodat savu vertejumu par, iesp&jams,
par atbildi. Bet $aja bridi nevajag vert€§jumu dot. Man ir nepiecieSams, lai Saja bridi lietas
dalibniekiem biitu iesp€ja uzdot jautajumus Tieslietu ministrijai.

Ja jums vél ir kads jautajums, uzdodiet, lidzu.

E. Zelderis.
Ja, es atvainojos... Es vienkarsi tad nesapratu, vai Tieslietu ministrijas parstave

saprata to jautajumu... Tatad, es nesadzird€ju... Tatad jis teicat, ka ir atSkiriba?
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A. Smilténa.
Ja. leprieksgja atbilde, ko es devu, es mingju, ka ja, ir atSkiriba starp partijam,
kuras kandid@ un kuras neiegiist deputatu mandatu un partijam, kuras kandide un iegiist

deputatu mandatu.

E. Zelderis.
Un kas ir §T atSkiriba?

A. Smilténa.
Nu... iegiitais deputata mandats... tas bitu, pirmkart. Bet par par§jam
atSkiribam, protams. .. nu, no §im divam premisam izriet, ka atskiriba ir iegiitais deputata

mandats.

E. Zelderis.

Bet ko tas nozime talak partijas darba? Nu, §1 atSkiriba... tiesi par saturu... ka

tas talak praksg ir?

A. Smilténa.
ST atikiriba partijas talaka darba pirmsskietami nozimé, ka partija var piedalities

pasSvaldibas politiskajos procesos un tad pasvaldibas dome.

E. Zelderis.
Paldies.

A. Lavins.
Paldies.

Vai Saeimas parstavim bis jautajumi Tieslietu ministrijai?

S. Bértaitis.
Ja.

A. Lavins.
Ludzu, uzdodiet!

S. Bértaitis.

Sakiet, ludzu, 2019. gada pienemtie grozijumi Saeima... grozijumi Politisko
organizaciju (partiju) finanséSanas likuma, kas modific€ja reguléjumu attieciba uz valsts
budZeta finanséjuma izmaksasanu politiskajam partijam. Sakiet, liidzu, vai ar Siem 2019.
gada novembra grozijumiem ir ictekm@ts tas tiesiskais stavoklis, kads ir ta saucamajam
regionalajam partijam... ka konkrétaja gadijuma iesniedzgji? Vai ir kadas tiesibas vai

pienakumi ietekméti?
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|. Brinuma.

NE, tiesiskais regul&jums tiesi neattiecas uz regionalajam partijam. Nu, vienigais,
ja ir palielinats $is te parlamentarajam partijam pieejamais finans€juma apmérs, kuru
talak partijas var izmantot péc saviem ieskatiem. Teor&tiski ari savas darbibas
veicinasanai regiona. Bet attieciba uz regionalajam par partijam $is reguléjums tiesa

veida neattiecas.

S. Bértaitis.
Tatad, vai es pareizi sapratu... tatad, Tieslietu ministrijas ieskata politisko partiju
finanséSanas... valsts budzeta Iidzeklu palielinajums pats par sevi nerada ietekmi uz

regionalo partiju tiesisko stavokli, ka es saprotu, ja?

A. Smiltena.
Ja.

S. Bertaitis.

Labi. Paldies. Vairak jautajumu nebds.

A. Lavins.

Labi. Paldies.

Ja jautajumu nav, tad Tieslietu ministrijas parstavém vélos pateikties par dalibu
tiesas se€de.

Un uz nakotni es tomér aicinatu valsts institticijas, un Tieslietu ministrija ir viena
no valsts institlicijam, ja vien nav ieviesti ierobeZojumi pulcgties, tad tomer izveleties
piedalities tiesas s€d€s, Satversmes tiesas séd€, klatiené., jo visas §1s dazadas tehniskas
nepilnibas, nu, tomér nedaudz ir traucg€joSas. Tapec es nesaskatu Skeérsli Riga esoSam
valsts institlicijam piedalities tiesas s€dé klatien€. Tas ir Sobrid tads aicinajums par to,
kads ir veids, ka valsts institticijas piedalas Satversmes tiesas procesa.

Paldies. Lai jums jauka diena!

Varat atslégties no tiesas sédes.

A. Smiltena.
Paldies.

A. Lavins.

Turpinam ar pieaicinato personu uzklausiSanu.

Ka nakama pieaicinata persona ir Latvijas Universitates Socialo zinatnu
fakultates profesors Daunis Auers.

Tiesas s€zu sekretarei vaicasu, vai personu apliecinosi dokumenti ir parbauditi?
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L. Stutane.

Personu apliecinoss dokuments ir parbaudits.

A. Lavins.
Paldies.

Auera kungs, liidzu, jis esat aicinats sniegt viedokli Satversmes tiesai. Lidzu!

D. Auers.

Mana zinatniska darbiba ped€jos 20 gadus ir saistita ar salidzinamo politiku,
proti, es censos Latviju ievietot... nu, plasa pasaulé, saprast Latvijas politiku salidzinosa
konteksta. Un tatad mani komentari arT ir $ada konteksta.

Un es grib&tu uzsvert, ka visas politiskas sistémas ir Ipatngjas, visas partiju
sistémas ir Ipatngjas un Latvija ar ir savas Ipatnibas. Un es gribeu noradit uz tris
Ipatnibam, kas, cerams, ir arT saistitas ar jautajumu, kas tiek izskatits Sodien.

Tatad, pirmais ir par partiju skaitu. Latvija ir Tpatngja Eiropa un, varétu pat teikt,
pasaul€ ar savu partiju skaitu. Apskatijos Uznémumu registra vakar. Ja pareizi saprotu,
tad Sobrid Latvija ir 53 partijas, kas strada. Igaunija vakar bija 12 politiskas partijas,
Lietuva — 27, Zviedrija — 29, Somija — 24 un ta talak.

Un Seit m&s varetu uzdot jautajumu, kapec ta, jo ta jau ir ilgstoSi Latvija. Un
pirmais iemesls ir, ka ir saltdzinosi vienkarsi dibinat politisku partiju Latvija. Es zinu,
ka ir izskangjis ari tas, ka faktiski Sis process ir sarezgits Latvija, bet salidzinosa
konteksta nav. Latvija ir vajadzigi tikai 200 biedri, lai dibinatu partiju, Lietuva ir 2000,
pieméram. Tas process Latvija ir tieSam atvieglots, salidzinot ar lidzigam kaiminu
valstim Baltijas regiona un Ziemelvalstis.

Otrais iemesls, kapéc ir tik daudz partiju, ir tas, ka mums nav paredz&ts
pasvaldibu véleéSanas piedalities pilsonu apvienibam vai individualiem kandidatiem, ka
tas ir Igaunija un ka tas ir Lietuva, un ka tas ir Danija un arf citviet misu regiona. Un
rezultata, ja ir v€lme starp vietgjiem iedzivotajiem kada pasvaldiba, piedalities
paSvaldibu vélésanas, neiesaistoties kada lielaka politiska partija, tad Sie individi, §is
grupas ir spiestas dibinat politisko partiju. Un tad, nu, lik, viens rezultats ir tads, ka
mums ir 53 politiskas partijas valstt ar 1,8 miljoniem iedzivotaju.

Otra 1patniba ir, ka Latvija nav lielas partijas. Es 1sti nepiekritu tam terminam,
kas tika izmantos agrak Sodien, ka gaja runa par lielam partijam. Latvija partijas ir
nelielas. Un par to liecina arT daudzi starptautiski p&tijumi. Tatad vidgji Eiropa apméram
5 procenti no balsstiesigiem iedzivotajiem konkréta valsti ir partiju biedri. Igaunija ir
apméram 6,6—7 procenti iedzivotaju, Lietuva — ap tiem 5 procentiem. Latvija izcelas ar
to, ka mums ir apméram 1 procents no balsstiesigajiem pilsoniem, kas ir iestajusies
politiskaja partija. Un p&c mana un Ikstena kunga aprékiniem pirms daziem gadiem tas

ir viszemakais raditajs Eiropa. Un nav nekas biitiski mainijies ped€jos gados.
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Seit vajadz&tu noradt uz to, ka Eiropa faktiski nak misu virziena tagad, jo Eiropa
arT stabili sartk biedru skaits. Klasiskais piemérs, kas tieck minéts zinatniskaja literattira,
ir Danija, kur 1960. gada 22 procenti... tatad gandriz ceturta dala no visiem
pilngadigajiem pilsoniem bija partiju biedri, bet ped€jie dati liecina, ka apm&ram 3
procenti no Danijas iedzivotajiem ir biedri. Un lidziga tendence ir manama visur Eiropa
un faktiski visas demokratiskas valstis.

Reaggjot uz §Tm parmainam, kas jau bija manamas 1970. un 1980. gados, tika
ieviests partiju finans€jums no valsts budZeta lidzekliem. Un ar to ar1 saka mainities tas,
ka mes skatamies uz politisko partiju. Tatad, ir bijusi mums premjeri savulaik, kas ir
aprakstijusi savu politisko partiju ka projektu, kas sti nav pareizi. Politiska partija nav
projekts ar kaut kadu datumu, kad tas sak darbibu un kaut kadu prognoz&€jamu datumu,
kad tas ta ka beigs darbibu. Reali stradajosa funkcionala politiska partija ir institlicija,
kas ir iesaknojusies sabiedriba, kas sanem stabilu atbalstu, finans€jumu un ta talak. Un
rezultata, musdienas Eiropa politiskas partijas biezi vien tiek saprastas ka sabiedriskais
labums un ir pat ar7 p&tijumi, kas salidzina politisku partiju ar kadu valsts agentiiru, kas
pilda konkrétas funkcijas. Un es grib&tu uzsvért ¢etras funkcijas, kas, manuprat, ir tas
svarigakas, ko jebkurai politiskajai partijai butu japilda.

Pirmais ir mobilizacija. V&I&Sanas bez politiskajam partijam biitu Sausmigi
pelécigs, Sausmigi garlaicigs un visticamak, ar v&l zemaku lidzdalibu ka Iidz Sim, jo
politiskas partijas ar savu reklamu, ar savu krasnumu, ar saviem lideriem, kas piedalas
debatgs, iesaista un motive cilvékus piedalities v€léSanas. Partijas, protams, arT apkopo
intereses, veido politiskas programmas, piedava kaut kadu viziju par nakotni. Partijas
ar1 rekruté individus, lai ienemtu vietas politiskaja sisteéma... Saeimas deputati, ministri,
padomnieki, parlamentarie sekretari, kas tos zina.. .varbiit valsts ministrj tuvakaja
nakotné... Un tas pats arT attiecas uz pasvaldibu Iimeni, protams, kur ar1 paSvaldibu
deputatus ir jarekruté. Un izglitoSanas funkcija ari ir pietickama svariga.

Un, manuprat, ir svarigi uzsvert to, ka §is funkcijas, ko es nosaucu, ir japilda art
regionalajam partijam. Tatad, $ie jautajumi ir svarigi ar pa$valdibu limeni, jo pasvaldibu
iedzivotajiem ir ar1 jazina par notiekoSo paSvaldiba, par iespgjamam ta ka nakotnes
vizijam, ka konkréta paSvaldiba var€tu attistities. Ir ar1, protams, jaatrod cilveki, kas ir
gatavi stradat domé, ka deputati un ta talak. Tatad, nu §is funkcijas nav tikai valsts
Itmeni, tas ir butiskas ar1, manuprat, paSvaldibu [iment.

Un Seit varbiit arT vajadz€tu piemingt jau izskan&juso ieprieks€jas sédes diskusiju
par monopolu vai par kartelizacijas risku, ka to sauc politikas zinatné. Tatad, par
kartelizaciju pirmoreiz rakstija 1991. gada divi izcili politikas zinatnieki... Un tad vini
izstradaja ar1 So modeli, kad ar to, ka palielinas valsts finans€jums politiskajam partijam,
partijas mazliet saplist kopa ar valsti un tad radas risks, ka vinas varbiit izveidos tadu
monopola situaciju un ka jauni spélétaji, jaunas politiskas partijas varbat ta ka neienaks

politiskaja sistéma. ST téze ir parbaudita entas reizes. Ir gan lielie n pétfjumi, tatad, kur
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tiek pétitas 20+ valstis, nelielaki p&tijumi, ir arT gadijumu analizes. Latvijas gadijums
nav analiz&ts, jo §Ts reformas ir pietickami jaunas Latvija, bet, piem&ram, divi mani
kolégi Igaunija Vello Petai un Allans Sik ir pétijusi So kartelizacijas jautajumu Igaunija
pec 2015. gada velesanam divos atseviSskos petijumos un abi ir secinajusi, ka Igaunija
nav monopolu vai kartelizacijas pazimes, ka 2015. gada tika ievé€létas Igaunijas
Rigikogu, tatad, likumdevgja, divas pavisam jaunas partijas, kopuma sanemot 17
procentus no balstm, neskatoties uz to, ka arT ieprieks€jos gados nebija san€musas ne
santimu valsts finanséjuma. Un lielaka dala petijumu, kas ir petijusi So kartelizacijas
risku, arT liecina par to, ka tas isti nav noticis, ka v€l arvien més redzam, ka, ja ir
pieprasijums no iedzivotajiem p&c jaunam partijam un faktiski Sis pieprasijums ir audzis
21. gadsimtent, tad ir arT politiskie uznéméji, kas ir gatavi dibinat jaunu politisko partiju
un tad ar iesaistities cina.

Un tresa ipatniba, uz ko es gribétu noradit ta loti 1si, ir tas, ka Latvija reformas
politiskaja sisttma notiek Sausmigi Iéni un varbit pat noveloti. Igaunija ieviesa valsts
finans€jumu politiskajam partijam 1994. gada, Lietuva — 1999. gada un, ka zinams,
Latvija ieviesa $o sistému pirms biskitin vairak par desmit gadiem. Tatad, $ie jautajumi,
par ko mes diskut&jam Sodien, ir jau izrunati dalgji vismaz Lietuva un Igaunija, protams,
cita konteksta, jo tur arT gan pilsonu apvienibas, gan individuali var piedalities
pasvaldibu vélésanas, bet es atceros, ka 90. gadu vidi, viesojoties Tartu Universitaté
neilgi pec §1 likuma pienemsanas, ka bija arT publiska diskusija par to, ka attiecinat Sos
jautajumus ar1 uz pasvaldibu veléSanam, jo tas likums bija rakstits, pamata domajot par
nacionalajam veléSanam, bet, protams, bija skaidrs, ka tas ar1 ietekmes pasvaldibu
velesanas.

Tatad, paldies. Es labprat atbildésu vai vismaz centiSos atbildét uz jautajumiem,
ja tadi bus.

A. Lavins.
Paldies par sniegto viedokli. Vards jautajumu uzdoSanai tiesnesei Irénai Kucinai.
Ludzu!

I. Kucina.

Labdien un liels paldies, ka jums bija iesp&ja ierasties un més atradam kopigu
laiku aridzan jis uzklausit. Un liels paldies par jiisu analizi.

Varbiit nedaudz paturpinot So salidzinoSo arf citu valstu pieredzi un pétijumus,
ko jus esat redzgjis tiesi uz So politisko partiju finanséSanas modeliem. Ciktal tie varétu...
nu, protams, katra situacija, ka jau mingjat, katrai valstij ir atSkiriga atkariba no
politiskas sisteémas valsti. Bet varbiit ir kadas kopigas iezimes, ko var saskatit, vai valstis
lielakoties paredzot So valsts finans&jumu, tomér balsta §1s nacionalas partijas vai tomer

ari regionalajam partijam ir zinama méra paredzé&ts atbalsts? Kada veida... kada modela
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veida... tas, protams, ir cits jautajums, bet konceptuali, ka tads ir, ka valsts ar1 saredz So
minéto politisko partiju funkcijas, ko jiis arT pats mingjat, ka tiem ir jabut saméra

lidzvertigiem gan nacionalaja limenT, gan ari regionalaja limeni. Paldies.

D. Auers.

Eiropas Parlamenta domnica public§ja tadu salidzinoSu pétijumu par visam 27
Eiropas Savienibas valstim un ka tas finans€ politiskas partijas. Un, skiet, ka tur petijjuma
tiek noradits tas, ka tikai Spanija un Danija bija konkréts valsts finans&jums politiskajam
partijam. Un abos gadijumos ir paredzets valsts, regiona un ari paSvaldibu limeni. Un
Spanija tas finans€éjums bija visai neskaidrs. Bet skatoties uz Danijas gadijumu, tur
l1dzigi ka Latvija, sanem konkrétu summu par katru balsi. Tatad, pasvaldibas ir jasanem
vismaz simts balsu un, sanemot simts balsis, tad par katru to simto un nakamo balsi
sanem 7,5 danu kronas, kas laikam ir apméram 75 eiro centi, ja pareizi atceros izmainas
kursu. Regionu limeni bija biskitin mazak tas finans€jums, tur bija 4,5 danu kronas,
tatad apmeéram 50 centi un ta latina bija uzstadita biskin augstaka, vajadzgja vismaz 500
balsis savakt. Par pasvaldibam iznémums bija Kopenhagena, lidzigi ka mums Riga ir
super liela, daniem ir super liela Kopenhagena, un tur bija jasavac vismaz 500 balsu, lai
sanemtu So valsts finansgjumu.

Bet citas valstis nav paredzéts Sis finanséjums regionalajam partijam. Tas viss
tieck ta ka aprkinats pec nacionalajam véléSanam, p&c panakumiem nacionalajas

velesanas.

I. Kucina.

Paldies. Un ja drikst jautat jusu viedokli... Vai parzinot ar1 So salidzinoSo
situaciju Eiropas un pasaules valstis, ka jus vertejat miisu apstridétas normas? Vai tas,
ko likumdevgjs ir paredzgjis, ir atbilstosi... vai ta likumdeveja griba paSam noteikt, kada
Iimena velesanas atbalsts biitu sniedzams no valsts puses, vai tomér jus saskatat to
iespe&jamo kadas konkurences parkapumu vai vienlidzibas principa parkapumu, ka valsts

tomér nefinansg §is regionalas partijas. Jusu vertéjums?

D. Auers.

Tatad, manu vert€jumu par So sist€tmu kopuma... gan pasvaldibu Iimeni, gan...
ja... Nu, kopuma man liekas, ka Seit ir bijis kads parpratums, jo mana izpratng regionalas
partijas, kas ir vienigais instruments, ar ko paSvaldibu iedzivotaji var piedalities
velesanas, ja negrib iestaties kada liela politiska partija... nu §is partijas pilda [idzigas
funkcijas paSvaldibu limeni, ka partijas nacionalaja Iimeni. Un, manuprat, Sis ta ka
paSvaldibu [imenis arT jau ir svarigs, it seviski, ja més domajam par tadam plasakam
tendencém Latvija, ka, pieméram, regionala depopulacija un demografiskie raditaji
kopuma un iedzivotaju skaita koncentrgjums Riga. Ja més gribam piedavat kvalitativas

pasSvaldibas, kas spgj piesaistit tam investorus un ne tikai biivét baseinus, bet arT piesaistit
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investorus, arvalstu investorus, bet ari varbiit no Rigas pierunat parvakties, tad STm
partijam un domei ir jastrada profesionali. Un pasreizgja sist€éma ir tada, ka tiek doti
instrumenti lielam nacionalam partijam stradat profesionalak un tas ir labi, tas ir
vajadzigi... bet, manuprat, mums butu ar1 jadod Iidzigs instruments pasvaldibam galu
gala, ja meés gribam, lai misu paSvaldibas ir konkurétsp&jigas un spgj pienemt labus un

kvalitativus lémumus.

A. Lavins.

Paldies. Un viens preciz&jo$s jautajums saistiba ar nupat sniegto atbildi par to,
ka noteikta veida finans€jums, ka es sapratu, blitu nepiecieSams ari regionala Iimena
partijam, lai tas kvalitativi spetu veikt savus uzdevumus.

Bet, sniedzot atbildi uz ieprieks€jo jautdjumu par situaciju Eiropas Savienibas
dalibvalstis, jus mingjat, ka ir tikai divi pieméri, kur regionalas vai pasvaldibu limena
partijas tiek finans€tas no valsts budZzeta — Danijas piemérs un Spanijas piemérs. Ka
tad jus skaidrojat, kap&c tad citas valstis pasvaldibu limena politiskas partijas netiek
finansgtas, bet taja pat laika jus, sniedzot atbildi uz tiesneses Kucinas uzdoto jautajumu,
saskatat acimredzamu, ja ta var€tu novertet jusu atbildi, nepiecieSamibu finansét ari
regionala limena vai pasvaldibu limena partijas. So disonansi jiis varétu izskaidrot?

Kapec tas ta ir?

D. Auers.

Ja. Tas ir loti labs jautajums. Es arT esmu par to domajis un, manuprat, ir divi
iesp&jamie skaidrojumi.

Pirmais ir tas, ka daudzviet Eiropa §is lielas nacionalas partijas ar1 ir ar lielu
parstavniecibu pasvaldibu Iimeni, proti, ir regionalas filiales. Tatad, parklaj visu valsti
un tatad tiek izmantots gan valsts finans€jums, gan ari, protams, privatais finans€jums
un citi ienakuma veidi, lai finansétu kampanas darbibu pasvaldibu un regionu liment, ja
notiek arT regionu vélésanas.

Un otrais skaidrojums ir tas, ka individualajiem kandidatiem un pilsonu
apvienibam, kas piedalas véleéSanas, viniem ir mazaki izdevumi ka politiskajam partijam.
Viniem nav vajadziga §1 gramatvediba un viss tas par€jais, kas nak lidzi ar to, ja tu esi
ta ka registréts ka ta politiska partija Latvija. Tatad, vienkarsi tie reali izdevumi ir mazaki

un tatad, var tik cauri bez ta valsts finans€juma. Bet §is jautajums, protams, ir loti labs.

A. Lavins.

Bet vai tad Latvijas situacija ar to butiski atSkiras attieciba uz finans€juma
pieejamibu paSvaldibu Iimena politiskajam organizacijam no... ja mes ta skatamies...
Eiropas Savieniba dalibvalstis esoSajam pasvaldibu limena partijam, kur jis mingjat...

tam tacu ir mazaki izdevumi un finansu Iidzekli ir pieejami. Un mans jautajums ir, vai
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Latvijas situacija ir ar kaut ko unikala un tap&c tai atticksmei buitu jabut atskirigai, proti,

jabiit finans€jumam no valsts budzeta? Ta jus saskatat?

D. Auers.
Manuprat, lai izlidzinatu konkurentu pasvaldibu Iimeni, bitu ari jabit tam

finans€jumam no valsts budzeta.

A. Lavins.

Respektivi, tad tas galvenais uzsvars, ka es Sobrid saprotu no jums, varbiit ne tik
daudz ir Sie pieejamie finanSu lidzekli, ko pasas paSvaldibu limena partijas var piesaistit,
cik daudz §1 konkurence ar politisku konkurentu, kuram valsts pieskir finanséjumu, bet
pasvaldibu limena politiskai organizacijai $ads finans€jums netiek pieskirts un tai

konkurences aspekta jus saskatat to problematiku?

D. Auers.

Ja... ka partija, kas sanem valsts finans€jumu... un tagad péc peédejam velesanam
tadas laikam bus 12... varbit jus varat precizet... Bet tatad, buis gana daudz tas partijas,
kas sanem valsts finans€jumu un tas tagad dosies uz pasvaldibu v&lésanam jau ar kaut
kadu naudinu, kas ir sakrats... ja es pareizi saprotu, ir pat iesp&ja sakrat pa iepriek$ejiem
gadiem to naudu un tad vini nak jau ar tadu gatavu naudu, regionalajai partijai toties ir

pasai jamekI@ resursi, lai sevi finansétu.

A. Lavins.

Auera kungs, sakiet, lidzu... ja m&s varam So paturpinat par So nevienado
konkurences aspektu... ieverojot jusu plaso skatijumu uz politikas jautajumiem Eiropas
Savienibas dalibvalstu liment, vai jiis varat atrast [idzigu piemeru, kur tiek finansétas
nacionala ltmena partijas, kuras piedalas ar1 pasvaldibu véleéSanas un tas konkuré ar
regionalajam vai pasvaldibu partijam, kuras nesanem finans€jumu no valsts budzeta?
Vai Latvijas situacija Saja zina attieciba uz paSvaldibu véléSanam un daZadiem
konkurentiem, ja ta es varétu teikt, ir unikala, vai art vél citas Eiropas Savienibas

dalibvalstis ir lidziga situacija?

D. Auers.

Es nevargju atrast valsti ar l1dzigu sistemu.

A. Lavins.
Paldies.
Turpinasim ar tiesneSu jautajumiem.

Vards jautajum uzdoSanai tiesnesei Anitai Rodinai. Ludzu!

29



A. Rodina.

Labdien! Paldies, Auera kungs, par loti struktur&to stastijumu un jisu viedokli.

Klausoties jiisu o te salidzinoSo analizi, jus ieskic&jat loti interesantu jautajumu,
tas ir, kartelizacijas risks. Un stastijat, ka, ja valsts finans€jums palielinas, tad lidz ar to
ar1 pastav iesp€ja, ka politiskas partijas sapliist ta ka ar valsti. Un mingjat ar1 Igaunijas
pieméru.

Sakiet, ludzu, kads ir jiisu viedoklis par situaciju Latvija? Nu, nemot véra, ka ar1
apstridéta norma $aja lieta veido dalu no valsts finans€juma, vai §is te kartelizacijas risks

pastav, jusuprat, arT Latvija? Paldies.

D. Auers.

Paldies par jautajumu.

Risks pastav, bet, manuprat, tas risks ir pietickami minimals. Atkal, vertjot
pedgjas Saeimas veéleSanu rezultatus, nu, apméram tresa dala, vai biskitin mazak ka tresa
dala, no Saeimas deputatu vietam izcinija politiskas partijas, kas bija arpus Saeimas,
viena, “Progresivie”, sanéma jau kaut kadu valsts finans€jumu, divas citas — n&. Un,
manuprat, tas pieradija to, kas ir ar1 partijas citas Eiropas Savienibas valstis, ka ja ir
pieprasijums no veletajiem, tad bis ar1 piedavajums no politiskajam partijam un ka tas
Sp&s piesaisttt atbalstitajus, spes piesaistit arT finans§jumu un tap&c ir svarigi ar1 saglabat
$o normu, ka var ar partijas sanemt kaut kadu privato finans€jumu, nevajadz&tu pilniba
pariet uz valsts finans€jumu, tatad, var sanemt kaut kadu naudinu un var konkurét ar
savam idejam, vienalga, ka mes varbit tos vertgjam, bet konkréti ar savam idejam, ar

savam personibam un ar savu nakotnes viziju.

A. Rodina.

Paldies. Man radas ar1 vél otrs jautajums, klausoties jusu viedokli.

Proti, tatad jus teicat, ka Latvijas Tpatniba ir $is te lielais politisko partiju skaits
un viens no iemesliem ir arT fakts un normativais regul€jums, kas liedz personam un
personu apvienibam piedalities arT pasvaldibu véleésanas.

Sakiet, lidzu, vai jiis pie ST te tiesiska reguléjuma tatad, kas izslédz personu un
personu apvienibu iesp&ju piedalities pasvaldibu Iimena veléSanas, vai jis redzat kadus
riskus?

D. Auers.

Ar esoSo?

A. Rodina.
Ja, ar esoSo... izslédzot... nelaujot individiem, personam vai personu apvienibam
piedalities paSvaldibu v€l€sanas, jo jis teicat, ka $ada sistéma pastav, ka es sapratu, ari

vairums valstis. Paldies.
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D. Auers.

Nu, risks varétu biit atsvesinatiba starp veletajiem un iedzivotajiem pasvaldibas,
ja vini ilgtermina izjut to spiedienu iestaties kada politiska partija, lai kandidétu uz
velesanam sava paSvaldiba. Zinot, protams, ka ir cits regul&jums kaiminvalstis un
kopuma Eiropa ir cits regul&jums, tad varbiit iedzivotaji izjutis kaut kadu riigtumu pret
So politisko sistému un varbiit arT biis mazak gatavi iesaistities. Jo galu gala mes jau
gribam, lai veletaji piedalas aktivi vélésanas un atbalsta savus sarakstus. Tatad, tas butu

tas butiskakais risks, manuprat.

A. Rodina.
Paldies.

A. Lavins.

Vards jautajumu uzdoSanai tiesnesei Jautritei Briedei. Ludzu!

J. Briede.

Ja, paldies.

Tatad, es saprotu, ka, jusuprat, ta ideala situacija butu tada, ka nu visiem
maksatu... gan tam lielajam partijam, gan tam regionalajam partijam. Bet nu, es saprotu
arT, ka jus piekritat tam, ka ir loti dazadas tas sist€mas un ka principa pati sistema ka
tada, ka maksa tikai tam partijam, kas piedalas parlamentaras véléSanas un kas iegiist
kaut kadu noteiktu skaitu balsis, ka ta principa nu nav pati par sevi tadu demokratisko
iekartu kroplojosa. Mums ir patiesiba strids atnacis nevis par to, ka maksa Sim te
parlamenta iekluvusajam vai vispar tam, kas piedalijusas partijas... par tam balsim...
mums tas strids ir atnacis par to, ka maksa ar1 par balsim, kuras ir iegiitas pasvaldibu
velesanas, neatkarigi no ta, vai ir vai nav tas deputatu vietas.

Un pagajusaja s€dé mums bija pieaicinata persona Metla-Rozentale, jis drosi
vien zinat vinu, kas ta ka atsaucas mums uz rekomendacijam, kuras ir teikts, ka,
izveloties maksat tam lielajam partijam, ka var tikt nemts vera ar1 vinu aktivitates tajas
pasvaldibas, respektivi, regionos, ka tas ir viens no apsvérumiem un it ka
rekomendacijas ir teikts, ka So apsvérumu art var nemt vera.

Vai jiis no jiisu 81 te skatupunkta redzat tur kaut kadu tadu ta ka apdraud&jumu
kaut kadai demokratiskajai iekartai vai... nu, ja, tas izklausas ta varbtt plasi... bet nu,
respektivi, vai kaut kadu probléemu, ka, luk, tiek nu maksats ari, nemot véra So

piedaliSanos pasvaldibu vélesanas? Paldies.

D. Auers.
Apdraudgjumu demokratijai es tur isti neredzu. Sis normas ir loti netipiskas.
Tatad, petot citu Eiropas Savienibas valstu partiju finansé€Sanu... un, ka zinams, ir tikai

divas valstis Eiropa, kur partijas netiek finansétas no valsts budzeta — Malta nekad tada
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sist€éma nav bijusi un Italija pirms daziem gadiem atkapas no valsts finans¢juma. Nu, Tsti
nav paredzéta kaut kada naudina par lidzdalibu Eiroparlamenta vai paSvaldibu
velésanas. Nu parasti ta nauda ir saistita tie$i ar panakumiem nacionalajas v€léSanas.
Tatad, Sis ir kaut kas tads tiri unikals Latvijai. Bet es neredzu apdraud&umu
demokratijai. Ta liela ideja nodroSinat to, ka partijas ir aktivas ne tikai veléSanu laika,
bet ir arT aktivas perioda starp vélésanam, kopuma, manuprat, ir laba un atbalstama ideja.
Vai §is ir pareizais instruments, tas varétu bt cits jautajums, bet es domaju, ka ta ideja
ka tada motive partijam biit aktivam ta ka divpadsmit meénesus ik gadu, es domaju, ka ta

ir pareiza lieta.

J. Briede.
Paldies jums.

A. Lavins.

Auera kungs, paturpinot tiesneses Jautrites Briedes uzdoto jautajumu, bet $ada
aspekta... Sakiet, ludzu, jusuprat... kriterijs, pec kura nosaka, kads biis no budzeta
sanemtais atlidzinajums, luk, sanemtais atbalsts paSvaldibu véléSanas nacionala limena
politiskajai partijai, vai tas veicina nacionala Iimena politisko partiju dalibu paSvaldibu

velesanas?

D. Auers.

Nemot véra to, ka nacionalas partijas jau piedalijas pasvaldibu véleéSanas jau
pirms §1s normas ievieSanas, es redzu So ka vienkarsi tadu papildu motivaciju piedalities.
Vai tas ir palielinajis realitaté partiju lidzdalibu? Sis jautajums, man liekas, nav pétits,

bet es loti apSaubu, ka tas mazina motivaciju piedalities.

A. Lavins.
Paldies. Turpinasim ar tiesneSu jautajums. Vards jautajumu uzdoSanai tiesnesim

Artaram Kucéam. Ludzu!

A. Kués.

Ta... paldies, Auera kungs, uz daudziem kolégu jautajumiem jau jis atbildgjat,
kas arT man bija.

Man bis viens jautajums. Tie$i par apstridétajam normam. Kapéc tiek maksats
pasvaldibu velesanas lielajam partijam vai, ja ta var teikt, valsts méroga partijam... ka
jus teicat, ka lielu partiju mums Latvija tada klasiska izpratn€ nav... un netiek maksata
regionalajam partijam... Tie argumenti ir bijusi tadi, ka ieguldijums visas valsts
meéroga, ko nacionala Iimena partijas dara un ari, ka tas meérkis STm apstridétajam
normam ir tieSi veicinat nacionala Itmena politisko partiju sist€émas attistibu, stiprinat

parlamentaro demokratiju.
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Un man jautajums biitu tada aspekta, vai tas, ka mes pie tas sist€émas, kada Latvija
ir, ka jis teicat, ka vietgja méroga liment cilveki var aktivi iesaistities caur politiskam
partijam, jo mums nav VEl&taju apvienibas... Vai tas tieSam stiprina parlamentaro
demokratiju, ja més neatbalstam pasvaldibu vélé$anas regionala vai vietéja méroga
partijas, bet atbalstam liela méroga partijas? Vai més varam teikt, ka tas mérkis, ko
likumdev@js bija grib&jis, tiesam stiprina demokratiju... parlamentaro demokratiju
Latvija?

D. Auers.
Tatad, vai tas, ka tas finans€jums ir mérkets uz lielajam vai nacionalam

partijam... vai tas stiprina demokratiju?

A. Kués.
Nu, tada veida arT, ka vin$ netiek finanséts... §is te regionala meroga partijas tiek
izsleégtas no §1 finans€juma... Nu, protams, pats par sevi... es piekritiSu, ka finans€jums

ka tads, protams, stiprina. Bet vai S§1s atSkiribas, teiksim... tada veida...

D. Auers.

Manuprat, viennozimigi nacionala demokratija tiek stiprinata, bet demokratija
eksisté jau vairakos Iimenos un ir ari tada lieta ka paSvaldibu demokratija. Tatad
demokratija $1 viena konkréta geografiska vieta un tur, manuprat, §1 nevienlidziga
konkurence, ko es jau pieming€ju, nu, tas biskitin kroplo art demokratisko konkurenci

starp partijam.

A. Kuds.
Paldies.

A. Lavins.

Vards jautajumu uzdoSanai tiesnesei Jautritei Briedei. Ludzu!

J. Briede.

Ja, paldies. Man radas vél jautajums. Tad, kad jis atbild€jat uz priekSsedetaja
jautajumu, jus teicat, ka tatad tas meérkis ir ar1 veicinat lielo partiju piedaliSanos
pasvaldibu velésanas. Pasakiet, lidzu, kapéc tas ir labs mérkis? Kads ir tas labums vai
varbiit kads var€tu but ar1 kads launums no ta, ka tas lielas partijas piedalas tajas
pasvaldibu velesanas? Paldies.

D. Auers.

NEg, nu labums ir no ta, ka mes gribam, lai politiskas partijas parklaj visu valsti.
Tatad idealais partiju tips butu tads, ka visas tas 19 partijas, kas piedalijas Saeimas
veleSanas 1. oktobrT arT piedalitos pasvaldibu veleSanas, ar1 piedalitos Eiroparlamenta
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vElésanas, lai bitu tada zinama stabilitate, plaSa izvele un ar1 lai §is partijas biitu
iesaknotas visa Latvijas teritorija un musdienas, nemot véra Latvijas vietu Eiropas
Savieniba, ar1 iesaknotas Eiropas Savieniba lielas Eiropartijas. Tapéc, nu, kopuma es

Seit redzu tikai plusus, ja lielas partijas vairak iesaistas ar1 paSvaldibu jautajumos.

J. Briede.
Paldies.

A. Lavins.

Vards tiesnesei Irénai Kucinai jautajumu uzdosSanai. Lidzu!

I. Kucina.

Paldies. Auera kungs, liels paldies par jusu atbildém, bet man tads nedaudz art
filozofisks jautajums.

Redzot analizi par to, ka notiek citas valstis, proti, Malta, cik es saprotu, nepieskir
vispar valsts finans€jumu... Italija ir atteikusies no valsts finans€juma pieskirSanas...
divas valstis, kur més redzam, ir attiecigi Danija un Spanija, ir finans€jums arl
regionalajam partijam. Ja raugas ta globali, vai Saja zina tas nav gadijuma valsts
likumdev&ja briva griba, iz8kirSanas atkariba no ta mérka, ko valsts uzstada konkrétaja
bridi un situacija, pieskirot, atnemot, diferencgjot, noteikt So specialo tiesibu ka tadu —
finans€t vai nefinansét. Vai tomér Seit jisu redz&ums, salidzinajuma ar Latvijas
situaciju, ka meés dzirdam Sobrid, ja valsts finansé kadu no partijam, tad valstij bt
jafinansé lidzigi ar1 citas partijas. Bet ta globali raugoties... Paldies.

D. Auers.

Globali, ja, protams, katra valsts, katra likumdevéja izpildvara briva griba par
Siem jautajumiem un tapec art mums pasaulg ir laikam 194 valstis Apvienotajas Nacijas,
ja pareizi atceros un 194 dazadas politiskas sistémas — gan demokratiskas, autoritaras,
pusautoritaras. Katra valsts nem véra savu ipaso situaciju, savu vésturi, savu geografisko
novietojumu, savas finansialas sp&jas un, protams, ari savu mérki, savas ambicijas un
rezultata veidojas Sis loti atSkirigas politiskas sistémas un ari partiju finanséSanas
sistéma. Tapéc 1sa atbilde butu — ja, ta ir katras valsts, katras institiicijas briva griba

izveleties So celu.

A. Lavins.
Paldies.

Ludzu, jautajumu uzdoSanai vards tiesnesim Gunaram Kusinam.

G. Kusins.
Ja, labdien. Man viens jautajums radas péc jiisu atbildes attieciba uz konkurenci..

jus lietojat tadu terminu. Bet m&s zinam, ka Saeimas v€l€Sanas piedalas politiskas
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partijas un konkuré sava starpa. Latvija ir tada sistéma, ka ar1 paSvaldibu veleéSanas
kandidatu sarakstu var pieteikt tikai politiskas partijas un arT tad Sie subjekti ir tie pasi,
kas konkurg sava starpa un jus teicat, ka tad ir nevienlidziga konkurence pie esosa
reguléjuma.

Sakiet, ltudzu, vai, jusuprat, par nevienlidzigu konkurenci varétu atzit art tadu
situaciju, ja paSvaldibas lautu konkuret gan politiskajam partijam, gan vEl&taju
apvienibam, bet politiskajam partijam biitu finans€jums, bet v€l&taju apvienibam tad

acimredzot tadas prakses vispar nav, ka finans€. Paldies.

D. Auers.

Konkurence varétu biit mazliet negodiga, bet ne tik negodiga ka Sobrid, jo atkal
tie izdevumi, kas saistas ar politisko partiju dibinaSanu, uzturé€Sanu un ta talak, ir relativi
lieli salidzinot ar to, kas bitu prasits no, teiksim, vidgja pilsonu apvienibas vai no
individuala kandidata. Vienkarsi tie realie izdevumi ir daudz mazaki un nelielaki. Tapéc

kaut kada negodiga konkurence biitu, bet ne tik izteikta, ka varbt Sobrid.

G. Kusins.

Ja. Un tad vél papildu jautajums. Tiesas s€dé jau izskané&ja, ka §is politiskas
partijas, kas sanem valsts finans§jumu un politiskas partijas, kas nesanem valsts
finans€jumu, ir nedaudz atSkirigas situacijas. Viena var piesaistit lielaku ziedojumu
apmeéru, otra nevar piesaistit tik lielu ziedojumu apméru. Respektivi, tas, kas sanem
valsts finansgjumu, nevar piesaistit tik lielus ziedojumus, likums to aizliedz.

Sakiet, ludzu... vai §1 atSkirtba kompensé vai nekompensé€, vai ir kaut kada

korelacija starp to iespgjamo konkurenci un nevienlidzibu. Paldies.

D. Auers.

Manuprat, 1sti nekompense. Jo tad sanak ta, ka viena partija nak ar jau ieglitiem
lidzekliem no kaut kadam iepriek$€jam vesturiskam véléSanam un citai partijai ir jacinas
par finans€jumu ar citam partijam, kas ir [idziga situacija un, protams, taja pasa laika
cinities ar finans€jumu no jau eso$as partijas, kam jau ir kaut kada bazes finans€jumi,
ko var izmantot, lai varbiit multiplicétu savus ienakumus, proti, nodarbinatu kadu
profesionalu cilveku, kas nodarbojas ar naudas Iidzeklu vaksanu un tada iesp&ja nebiitu
tai partijai, kam nav tas bazes finans€jums. Tatad Seit es vél arvien redzu tadu negodigu
konkurenci.

G. Kusins.
Paldies.

A. Lavins.

Paldies.
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Vai pieteikuma iesniedz€jas parstavim biis jautajumi ekspertam?

E. Zelderis.

Ja, man biis viens jautajums.

Paldies, Auera kungs, par jusu ieskatu Eiropa... kas notiek Eiropa un jasu
viedokli.

Man ir jautajums. Vai jiis agrak esat piecaicinats, kad tika izstradati Sie grozijumi,
apsprieSana Saeima vai liigums ir bijis paust jusu viedokli? Tiesi par So partiju

finans€Sanas biitiskiem jautajumiem?

D. Auers.
Par Siem jautdjumiem - ne Es esmu piedalijies savulaik dazadas Valsts
prezidenta rikotajas darba grupas, bet Sacima es nekad neesmu piedalijies pie $sadiem

jautajumiem.

E. Zelderis.

Vai jusu kads kolégis no Latvijas Universitates ir pieaicinats agrak?

D. Auers.
Visticamak, ka varbiit Ikstena kungs ir pieaicinats, vin$ pirms kadiem gadiem 15
bija viens no diviem redaktoriem salidzinoSai gramatai par partiju finanséjumu Eiropa.

Bet, iesp&jams... es gan konkréti nezinu.

E. Zelderis.
Paldies.

A. Lavins.

Vai Saeimas parstavim bis jautajumi?

S. Bértaitis.

Ja, godajama tiesa, bis jautdjumi. Sakiet, lidzu, Auera kungs... Politisko
organizaciju (partiju) finanséSanas likums, rundjot par likuma mérki, akcenté tiesi
parlamentaras demokratijas sistému. Ka jus redzat, vai ta saucamas §is regionalas
partijas ir nozimigas parlamentaras demokratijas sistéma, jo ir skaidrs, ka zinamas
partiju funkcijas vispargjas... bet tieSi parlamentaras demokratijas sistémas konteksta

regionalas partijas vai ir nozimigas. Un ja ir, tad ka vinas blitu nozimigas?

D. Auers.
Paldies par jautajumu. Loti sarezgits. Laikam jautajums... nu, atbilde batu tada,
ka tas butu atkarigs no ta, ka més defingjam parlamentaro demokratiju. Vai mes ta Sauri

defingjam, tikai parlaments un tikai lémumi, kas tiek pienemti parlamentara lIimeni vai
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mes lietojam So terminu, lai aprakstitu valstis kopuma un valsts politisko sistému. Un
tatad, mana atbilde ir atkariga no ta, ka mes to defingjam. Ja Sauri, tad ng, tas neietekmg.
Ja més ta plasak skatamies uz So jautajumu, tad, ja, ietekmé... ja plasak skatamies uz So

terminu. ..

S. Bertaitis.

Paldies.

Ta... ieprieks§€ja sede pieaicinata persona Lelde Metla-Rozentale akcent&ja So
kvalitativo atskiribu starp pasvaldibu un valsti... ka pasvaldibas funkcijas ir ierobeZotas,
valstij un parlamentam kopuma ir daudz plasakas un izejot no ta So pasvaldibu loma ir
daudz mazaka. Un tapec ir §T1s te finanséSanas atSkiribas. Ka jiis uz to skataties? Vai $im
faktoram ir vai nav kada nozime, lemjot par valsts budzeta finans€jumu politiskajam

partijam?

D. Auers.

Nu, es gan teiktu, ka, manuprat, pasvaldibam arT ir nozimiga loma, it seviski
iedzivotaju dziveé. Pasvaldiba veido to vidi, kura m&s dzivojam, kur miisu b&rni macas
un ar1 iesaistds jau konkurenc€ par investicijam, darba vietam un ta talak. Tatad,
manuprat, ar1 paSvaldibam ir cita loma, neapSaubami mazaka, jo neparadas, piemeram,
butiski drosibas jautajumi, arpolitikas jautajumi un ta talak... bet vél arvien §1s funkcijas,
ko paSvaldibas pilda, ir loti nozimigas. Un to m&s varam redzgt salidzinot Rigas pilsétas
konkurétsp€ju ar Tallinu un Vilnu p&dgjos gados. Nu, Seit me&s loti skaidri redzam, cik

bitiskas faktiski paSvaldibas ir ar1 valsts Iimenu ekonomiska attistiba.

S. Bértaitis.

Paldies.

Pienemot apstridétas normas un konceptuali apsverot politisko partiju
finanséSanu Latvija, likumdevejs citastarpa versa... tatad pievérsa uzmanibu Siem te
augstaka Itmena politiskas korupcijas riskiem, kas ir klatesosi parlamentara demokratija
un art $Sim valsts sagrabsSanas riskam kopuma. Ka jis skataties, nemot veéra so augstako
politiskas korupcijas risku, So valsts sagrabSanas risku? Vai jis saredzat, ka, pieméram,
parlamenta Itmena partijas tada zina nav lielaka riska zona salidzinot ar tam politiskajam

partijam, kas darbojas tikai regionala Iimeni $aja konteksta?

D. Auers.

Nu atkal viss ir atkarigs no ta, ka mes skatamies uz So jautajumu. Ja mes
skatamies uz korupciju Eiropas Savieniba, lielakie korupcijas riski videja Eiropas
Savienibas valsti ir paSvaldibu Iimeni, nevis valsts Itmeni. Viss tas, kas ir saistits ar

biivniecibu, ar biivniecibas atlaujam un ta talak... nu, dazadi jautajumi, kas tiek risinati
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pasvaldibu Itmeni. Tatad, korupcijas riski ir nozimigi un attistita Eiropas valsti vel lielaki

pasvaldibu Iiment ka nacionalaja [iment.

S. Bértaitis.

Paldies.

Sakiet, lidzu, jus mingjat par to, ka ari regionalajam partijam biitu nepiecieSams
nodros$inat valsts budzeta finans€jumu politiskas darbibas finansésanai. Kads ir jusu
ieskats... tatad vai §Tm regionalajam politiskajam partijam butu jaieklaujas taja pasa
finans€Sanas modeli, kas ir izveidots parlamenta Iimena partijam vai tur biitu javeido

cita tipa finanséSanas modelis?

D. Auers.

Visticamak, ka tur biitu javeido mazliet cita tipa finansé$anas modelis. Ir skaidrs,
ka finansialajiem lidzekliem paSvaldibu partijam nu... tas nebis tik liels ka
nacionalajam partijam. 800 tuksto$i eiro limits, protams, nebiitu attiecinams uz
pasvaldibam. Tatad, nu mazliet savadaks tas modelis biitu, bet atkal... manuprat, biitu
jasaista ar to, cik tad balsis konkreta partija ir sap€musi véléSanas. Manuprat, T sistéma
ir ta saprotamaka un ari visizplatitaka Eiropas Savieniba, vélétaji to saprot. Un kapec

partija sanem naudas summu x? Jo to var viegli parbaudit péc véléSanu rezultatiem.

S. Beértaitis.

Paldies.

Un pédgjais jautajums no manas puses. Sakiet, lidzu, nu, jiis ar1 izteicat savu
viedokli, sakot, ka §1 valsts budzeta lidzeklu finansé$anas pieskir§ana zinama meéra
kroplo So politisko sancensibu. Ieskan€jas tads viedoklis. Kads ir jiisu redz€jums...
tatad, valsts budzeta lidzeklu un vispar budZeta finansu lidzeklu pieejamiba politiskajai
partijai, lai vina stimulétu un veidotu savu atpazistamibu, ir nozimiba politiskaja
darbiba, par to nav Saubu. Bet, ja m&s skatamies ties$i uz parlamentaras demokratijas
partijam un pasvaldibu limena partijam, vai jis atzistat, ka tur pastav zinama atSkiriba,
respektivi, pieméram, naudas loma partijas politiskajai agitacijai parlamenta limeni ir
daudz lielaka, ja salidzina, piemé&ram, ar naudas lomu pasvaldibu vélésanu limeni... Vai

JjUs atzistat, ka vina ir vienada vai tomér atSkiras?

D. Auers.

Es teiktu, ka taktika ir 11dziga tada zina, ka ir vides reklama, ir vajadzigi aktivisti,
kas arT runa viens pret viens ar véletajiem, ir jariko debates un visu to pargjo, bet,
protams, tas apjoms ir daudz mazaks. Tas reklamas biis 1€takas, tas debates bis retakas
un ir skaitliski mazak veletaju, ar kuriem biitu jatiekas. Tapéc ir tada atSkiriba darba

apjoma.
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S. Bértaitis.

Paldies. Vairak jautajumu nebds.

A. Lavins.

Paldies. Un vél papildu jautajums. Klausoties jisu sniegto atbildi uz Saeimas
parstavja uzdoto jautajumu, ka jis uzskatat, vai pasvaldibu Iimena politiskajam partijam
biitu lidzigs to finanséSanas modelis jaievies, kads tas ir nacionala ltmena partijam. Uz
to juis atbildgjat, ka tur butu jabit citadam finanséSanas modelim.

Tad jau mes varam nonakt pie rezultata tik un ta, ka paSvaldibu limena politiska
partija, kas piedalas paSvaldibu vélesanas, ta sanem mazaku finanséjumu, bet sanem
finans€jumu no valsts budzeta un blakus piedalas vairakas nacionala Itmena politiskas
partijas, kuras sanem finans€jumu no valsts budzeta p&c savas sist€émas, kur Sis

finans€jums ir lielaks. Tad jau ta nevienlidziba tik un ta saglabasies? Ka jus to vertejat?

D. Auers.

Nu, Seit, protams, ir jadoma par to, ka tas likums tiek rakstits. Un Seit ir zinatnes
nozime, ka var iedzilinaties citu valstu praks€ un var modelgt situaciju, jo... es vienu vél
pedgjo lietu pateikSu... ja mes runajam par to valsts finans€jumu p&dgjos gados, nu, mes
redzam, ka ta saucamas lielas partijas 1sti nedara to, ko més bijam gaidijusi, jo agrak bija
biskitin runa par partiju programmam p&dg&jas velésanas. Partiju programmas Sogad bija
tikpat vajas ka iepriek$€jos gados, nebija ne grama atSkiribas. Tikai retorika bija
atSkiriba, ka viena partija stasta, ka, nu, lak, vini ir izveidojusi platformu, cita partija
stasta, ka, nu, lik, mums ir domnica izveidota, bet, lasot programmas, tas ir tikpat
nezinatniskas ka vienmer, jo netiek modeléta situacijas, tur nav aprékinu konkrétu un ta
talak. Un tatad, rakstot So likumu, vienkar$i biitu jaizmanto labako praksi modeléet
situaciju, lai m&ginatu izlidzinat to konkurenci pasvaldibu limeni. Tas nav neiesp&jams,
tur vienkar$i ir janodarbina labs, kvalitativs cilvéks, lai veiktu So kvalitativo

modelésanu.

A. Lavins.

Paldies.

Lietas dalibnieki jautajumus ir uzdevusi, tiesnesi jautajumus ir izdevusi, tapéc,
Auera kungs, Saja bridi teikSu jums paldies par dalibu Satversmes tiesas tiesas s€dg,
paldies par sniegto viedokli un sniegtajam atbildém uz uzdotajiem jautajumiem. Paldies
un lai jums lieliska diena!

D. Auers.
Paldies.
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A. Lavins.

Saja bridi tiek izsludinats partraukums tiesas seéde lidz pulksten 13.10.

P&c tam, kad atgriezisimies p&c partraukuma tiesas sédg, tiks lemts jautajums par
iespeju pabeigt lietas izskatiSanu p€c bitibas un par pariesanu pie tiesu debatém.

Jums arT ir laiks Sobrid sakartot savas domas, kuras vélaties izteikt tiesu debates.

Laiks, protams, ka jus zinat, Satversmes tiesas procesa biis ierobezots ar 30
minttém.

Tiek izsludinats partraukums Iidz pulksten 13.10.
(Partraukums.)

A. Lavins.

Liadzu, sédieties!

Tatad, ka jau ming&ju, lietas dalibnieki ir uzklausiti, pieaicinatas personas ir
uzklausitas lietas izskatiSanas p&c bitibas stadija.

Vai varam pabeigt lietas izskatiSanu p&c biitibas?

Pieteikuma iesniedzgju parstavim? Jisu viedoklis?

E. Zelderis.
Mans viedoklis ir, ka varam pabeigt.

A. Lavins.

Saeimas parstavim?

S. Bertaitis.
Varam pabeigt, ja.

A. Lavins.

Paldies.

Lietas izskatiSana p&c butibas tiek pabeigta un parejam pie tiesu debateém.
Pirmajam vards tiesu debatés ir pieteikuma iesniedz&ju parstavim. 30 miniites,

Zeldera kungs, ir jiisu riciba debat€s. Liidzu!

E. Zelderis.

Paldies, godata tiesa!

Pirms seSiem gadiem, ilgstoSi saskaroties ar Talsu novada domes un ari
pasvaldibas negativo attieksmi pret iedzivotdjiem, pret iniciativam, pret ari manam
iniciativam, kad veérsos vairakkart paSvaldiba, sanému negativu attieksmi,
neieinteresétibu, bija tads ka kartelis izveidojies un es nolému tomer paradit, ka ir javeic
kaut kadas izmainas un ka tikai vieniem cilvékiem, kas ir domé&, nav tikai viniem vienigi

taisniba, vienkarsi runajot. M@s... personiski es pien€mu lémumu, ka ir jaiet vietgja, ta
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teikt, politika, jabut pilsoniski aktivam. Sakotng&ji es izsveéru, varbiut pie kadas partijas
pievienoties. Taja laika bija JKP izveidojusi nodalu, bet tur jau bija vaditajs un es
nesaskatTju tada zina man kaut ko kopigu tiesi taja bridi un es grib&u pats uzsakt $o
aktivitati pilsonisko. Uzrunaju vairakus cilvékus, kurus es pazinu no pamatskolas,
vidusskolas laikiem, vini arT piekrita un més bijam jauni taja reiz¢, 30 gadi, 30 pari,
dazada vecuma, bet loti jauni un mé&s nodibinajam partiju.

Sédes laika jau vairakkart tika ieziméti dazadi aspekti, ka mums ir veicies
vElésanas. Protams, tas bija tiri fanatisks darbs ar tiem paris simtiem eiro, ta teikt, uz
rokas ka deputatam... tev ir §1 partija jaorganize, visi Sie darbi, kas ir gan likuma
noteiktie, gan ar1 papildu iniciativas, ko tu v€lies iedzivotajiem pastastit un pateikt. Tas
prasa joprojam un prasa milzigu darbu, un tas daudz ko ir prasijis arT no manis
personiski, jo es joprojam esmu $is partijas lideris un cilveki tic misu partijai, miisu
deputatiem un vinu uzticiba nemazinas. Tas pierada, ka regionos jaunas partijas var
izveidoties pietickami atri. M@s izveidojamies dazus meéneSus pirms vé&l€Sanam,
operativi, ar jaunam idejam nacam. M&s nebijam tadi ka konservativi, mes bijam loti
radoSi. Bet tad... tas tomér viss bija griiti un visi Sie gadi nebija viegli man un maniem
kolégiem. Un tad tika pienemta apstridéta norma. Un man personiski ka patiesiba... ka
partijai p&c biitibas, bija sava zina var teikt, ka es esmu partija patiesiba lielaka mera...
kur jus varat redz&t, kas notick regionos un ka jauni cilvéki mégina iesaistities
pilsoniskajas politiskajas aktivitatés. Un tas pirmam kartam bija... es teiktu, ka tads
aizskarums, jo netika daudz... protams, mes cinamies saviem spékiem, mgginam risinat
Sos finansialos jautajumus. Un te es ar1 varu piebilst, ka te izskangja s€zu laika... ka
ziedojumi... ziedojumi... bet tos ir loti griiti sanemt, nereti ir bijusi gadijumi, ka
ziedotajs saka: bet tad es gribéSu kaut ko par to. Un més tadus jautajumus nekad neesam
izskatijusi un tas loti ierobezo V&l vairak So ziedojumu sanemS$anu, jo més tadus
variantus partija nekad neesam izskatijusi.

Un ja... tiek pienemta apstridéta norma un tas ir emocionali... faktiski ka
izsmiekls. Jo taja laika jau partijas, kas bija ievéletas Saeima, dala no vinam, pieméram,
KPV jau faktiski vairs nepastaveja, loti maz izteica uzticibu un saku iedzilinaties plasak,
kapéc tas viss tika $ada veida pienemts... meklgjot atbildes un par regionu partijam
absoliiti nekas nebija teikts. Nu... tad mes... ilgi tas prasija, lai sakoncentrétos $adam
darbam un sagatavotu So pieteikumu. Nu, pieteikuma mes esam uzrakstijusi un
koncentrgjusi uzmanibu uz tam galvenajam lietam, kas, mdisuprat, ir svarigas
regionalajam partijam, tadam, kas ipasi ir parstavétas domé&s. M&s uzskatam un es
neSaubos... arm1 péc So klatesoSo personu uzklausiSanas, pieaicinato personu
uzklausiSanas, ka més esam un joprojam esam un bijam salidzinamos apstaklos ar tam
partijam, kas sanem valsts budZeta finans€jumu.

Mgs varam piekrist tiesnesei Briedes kundzei, ka, ja... §T pazime nu gluzi nav §1

kandidesana, bet §1 pazime ir drizak So balsu sanemsana, kapec més esam vienlidzigos
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apstaklos un salidzinamos... Miisu ligums ir atzit vinu par speka neesosu, es nesaskatu
mérki $adai normai... legitimu mérki, kam tas bija vajadzigs un ko §1 norma galu gala
sasniedz. Sis otrais ligums tiesai... ving arf, piekritu, ka vargja biit precizaks, arT tur var
piekrist tiesnesei Briedes kundzei, ka mes grib&jam, lai Sis reguléjums attieciba uz mums
tiek atcelts, bet tada reversa veida, ja var teikt, ka me&s arT varam sanemt no §1s normas
pienemsanas briza So finans&jumu Iidz bridim, kamer §1 norma atcelta. Ta ka, piemé&ram,
viena Satversmes tiesas sprieduma kadam tiesnesim, kur§ bija iesniedzis stdzibu par
pensijas, ja nemaldos, samazinaSanu attieciba uz vinu un Satversmes tiesa [éma... par
cik vins bija versies Satversmes tiesa, tad attieciba uz vinu tika veikts iznp€mums un vins
attiecigi san€ma So finans€jumu, pargjie tiesneSi... ja... ST norma tika atcelta taja
sprieduma, bet pargjie tiesnesi, nu, nebija siidz&jusies, viniem tad nekas ar atpakalejosu
datumu nekas netika pieskirts.

Es varu precizét... ja, tada bija $1 liguma forma un es vinu ar1 uzturu.

Kas attiecas uz pieaicinatajiem lietas dalibniekiem, ekspertiem... ir prieks
dzirdet, ko par $o visu doma Auera kungs. Ne velti vins uzsver, ka regionalajam partijam
vajadzigs ir finans€jums. Tas, kada veida un kartiba, tas ir diskut€jams jautajums,
protams, un tas ir pamata juristu darbs un tas ir darbs, kas ir jaiegulda, lai tieS$am nonaktu
pie sapratiga regul&juma $aja zina, $aja jautajuma.

Mani parnéma biezi vien arT sajiita, ka iestades, piem&ram, ministrija... un mes
Sodien dzirdéjam vinu... vai nu nesp&ju iedzilinaties ta jautajuma biitiba, vai nevélas
iedzilinaties. Es pienemu, ka... es personigi... ka tas ir dal&ji saistits ar to, ka... nu, dala
no Stm personam bija iesaistita §1 reguléjuma pienemsSana, taja skaitd Sis apstridetas
normas un, protams, ir griiti atzit, ka ir kaut kadas kludas izdaritas vai kaut kam netika
pieveérsta uzmaniba... Bet dzirdétais man tomeér nerada parliecibu, vai tiek saprasts, kas
ir stabila, konsolidéta partiju izveide vai tas notiek, vai tas ir merkis un mes tuvinamies
tam...

Ar1 Saeimas parstavis 1sti nesp€ja atbildet, kas ir $1 konsolidéta sistéma, kadu tad
mes vinu vélamies un ka faktiski iedzivotajs, liela méra tiesi regiona pasvaldibu
iedzivotaji varetu saprast, uz ko tad més, ka valsts, virzamies un ka tiks nemtas véra vina
tiesibas but aktivam vai pilsoniski aktivam, lai piedalitos sabiedriskos, politiskos
pilsoniskos, ta teikt, procesos. Seit es ta Tsti ari §Ts atbildes nesanému.

Izbrinu rada man ar1 Korupcijas novérSanas un apkarosanas birojs, kur§ atzist, ka
jau ilgstosi probléma ir, ta teikt, biroja uz galda, bet nekadas aktivitates nenotiek. Un ar1
uz jautajumiem, ko es uzdevu, atbildes es nesaneému.

Izbrinu radija arf tas, ka né... pasvaldibas nav augsti korupcijas riski. Es nezinu,
vai, piem&ram, Riga nav augsti korupcijas riski, kur ir simtiem miljonu veérti iepirkumi,
tapat arf citas lielas pasvaldibas vai ar korupciju ir mérs, kas ir loti augsta, teiksim, ranga
amatpersona... ja vins ir iesaistits. .. vai tie nav augsti korupcijas riski, es atvainojos, vai

ka to saprast? Vini uzskata, biroja parstavji, ka nav. Nu, tada zina mani nomac, vai aiz
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visa §1 tomér miisu valst politiski un tomér joprojam netiek parak ietekmétas iestades
un to parstavji zinama mera. Es uzskatu, ka tiek. Tas, kadi ir §1s ietekmé&Sanas mérki...
nu, to es nenemsos Sodien spriest.

Bet, gan no Saeimas sanemta atbildes véstule, kuru parakstija Miirnieces kundze,
kuras paSas parstavéta partija Sos grozijumus apstiprindja... Nu, skaidrs jau, ka vina
nevargs atzit, ka kaut kas tur nav bijis kartiba. Viss tur tika atreferéts ta, ka viss ir labi,
nu, gandriz ideali. Vini pat nepielava kaut kadu mazu iesp&ju kaut ko diskutét...

Nu, tur Tieslietu ministrija véstulé gan noradija, ka tur, iesp&jams, ir diskusijas.

Par tiesibsarga parstavja viedokli. Liekas... un ari v@stulé vini tome@r atzist
skaidri un gais$i ieraksta, kadas problémas ir regionalajam partijam, gan pieminot tadu
lietu k@ zaud&jumi un v¢l vairakas problémas, kas regionalajam partijam rodas no ta, ka
vinas nekada veida absolliti nesanem So valsts budZeta finanséjumu. Un tiesas séde
skaidri un gaisi atzina... ja... ka ir javeic grozijumi, ir javert... regionalas partijas, nu,
nevar tikt atstatas $ada situacija, ka nevienam sava zina liela méra pat neinterese, kas
notiek tada veida pasvaldiba.

Lielu izbrinu... neatzist ari Rozentales kundze... man raisija, noradot, ka,
pieméram, partijai ir javienojas, regionalajai partijai, ar kadu lielo partiju, tad vargs
sanemt naudu. Tad var@s projektus sanemt. Man pé&c butibas liekas, un tas arT ir
sabiedriba izskangjis, ka ta nav pareiza pieeja, ka veicinat iedzivotajiem vienmerigu
pieeju dazadiem projektiem, funkcijam kadam, vai kadiem pasakumiem, vai kadam
ekam vai dazada cita veida, ta teikt, labumiem... Bet tas nozimé, ka faktiski tiek
veicinatas tadas neskaidras darbibas, kas, manuprat, nav nedz stabilas, ne konsolidétas,
ka kaut ko varétu pienemt, kas taja ietilpst ka kaut kads sameérigums... tad Sadas
vienoSanas, kas tiek veicinatas, vienoties ar lielam partijam, lai izsistu, ta vienkarsi
runajot, kaut kadu naudu... Tas, ja, pastav, to atzist dazadi eksperti ari sabiedriski. Bet
vai tas ir pareizais cel$? Es domaju, ka né.

Un arT nebija skaidrs Sis kopg€jais labums. Auera kungs skaidri, man liekas,
noradija, ka regionalajam partijam ir loti liela atbildiba un tas ir vistieSakais veids, ka
iedzivotajiem rokas stiepiena attaluma, ta teikt, nonakt pie pasvaldibas, pie domes,
risinat loti svarigus sev ikdienas jautajumus. Un patiesiba ta ir pirma frontes linija, es ta
to uzskatu liela méra demokratiskaja iekarta, jo tur iedzivotaji sastopas tiesi ar domes
deputatiem, vini var apmeklet sédes, vini var aktivi iesaistities un tur tieSam ir, ja,
dazkart asas diskusijas, notikumi, bet tas parada, ka tur notiek ta, vienkarSiem vardiem,
es to saucu par pirmo frontes liniju. Tur iedzivotaji tieS$am redz un var vertet un izteikt
savu viedokli, pienemt [émumu balsojot.

Un to ar rada veléSanu aktivitate, ko mé&s ar1 pieteikuma noradijam, kada ir
aktivitate bijusi Kurzemes apgabala p&dg€jas divas pasvaldibu veélesanas. Ta iedzivotaju
aktivitate ir loti liela un liels atbalsts ir tieSi regionalajam partijam. M&s tur varam

nians€s diskutét, kadas ir vienoSanas vinam ar citam partijam, kas sanem valsts
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finans€jumu, ka vinas tur risina Sos jautajumus, tas skaidri nav noteikts likuma un es ari
uzskatu, ka pie Siem jautajumiem ir jastrada, lai padaritu caurskatamaku, kur 1sti §1 nauda
tiek teréta. Un tas viens no merkiem... ja, piemé&ram, profesionalitate ir svariga partijam,
vai tas tieSam tiek sasniegts.

Bet kopuma, manuprat, regionalas partijas, tadas ka misu partija, joprojam vina
ir patstaviga un vina nevienu centu nesanem ne no vienas citas partijas un joprojam
darbojas dome un darbosies ar turpmak... tad ir jautajums, ko tad nozZime $is kopgjais
labums.

Starptautiska prakse€... ja, paldies arm Auera kungam, kur§ deva beidzot precizu
ieskatu taja, kas ir, piem&ram, Eiropa attieciba uz regionalajam partijam... vins$ noradija
vismaz kaut nedaudz no ta, kadas valstis ir apnémusas un Sobrid ir kartiba, ka regionalas
partijas sanem $o finans€jumu. Liela nozime, protams, ir tam, ka citur nesanem neko, ka
ir veletaju apvienibas, par ko, es domaju, noteikti kada bridi ir jadiskute, ja mes plasaka
meroga runajam vispar par partiju pastavésanu un iedzivotaju aktivitatem.

Kopuma es varu tikai liigt tiesai godajamai skatities un nemt véra to visu, ko es
censos pateikt gan Sodien un ieprieksejas s€des, gan pieteikuma... un ka jau es iebildu...
ja... Sis formul@jums, §is izteiktas domas varbut dazkart nav bijuSas precizas, bet nu
konstitucionalo tiesibu eksperti nav tik daudz un tam ir vajadziga arT nauda, lai vinus
algotu un tas maksa, ka es arT min&ju viena sédg, cik tas maksa, apzinot, cik tas mums
maksas... ta m&s So celu gajam, lidz mes esam nonakusi Seit.

Un es tikai vélos nobeiguma nocitét DZordza Orvela gramata minéto “1984”, “ka
pie varas eso$ie visvairak... no visa visvairak vini baidas no tautas spéka”. Un ar §adu
domu ar1 es droSi vien... nevis droSi vien, bet noteikti gaidiSu spriedumu, jo tautai ir
jabiit pieejamai, ta teikt, vairak pieejamai dalibai visos $ajos pilsoniskajos procesos un
regionos tieSi ar $o vietgjo regionalo partiju starpniecibu un ta vai citadi vinam ir
javeicina tas, ka vini to var darit un aktivak un tada veida tieSam patiesi veicinat misu
demokratiju, vinas stabilitati un virzities uz ko labaku miisu valstt nakotne.

Paldies.

A. Lavins.
Paldies.

Vards debatés Saeimas parstavim. Lidzu!

S. Bertaitis.

Godajama tiesa!

Ka zinams, izskatama lieta ir ierosinata pec personas konstitucionalas siidzibas
Satversmes tiesas likuma 19.2 panta kartiba. Tadgjadi priek$noteikums lietas izskatisanai

ir Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma esamiba.
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Lietas izskatiSanas gaita Saeima jau ir aktualiz€jusi jautajumu par to, vai vispar
konstitucionalas stidzibas iesniedz&jam, proti, politiskajai partijai “Me&s — Talsiem un
novadam” ir tadas Satversme garant€tas pamattiesibas, kuras stidzibas iesniedzgjs ltidz
Satversmes tiesu aizsargat Saja lieta. Saeimas ieskata Sadas pamattiesibas siidzibas
iesniedz€jam nav identificéjamas, lidz ar to nav arl iesp&ams runat par Sadu
pamattiesibu aizskarumu.

Konstitucionalaja siidziba un arf tiesas s€de stidzibas iesniedzgjs ir vargjis noradit
uz Satversmes 91. panta teikuma formuléto vienlidzibas principa parkapumu ar
apstridéto tiesibu normu. Tomér Satversmes tiesa lidzSingja praks€ ir atzinusi, ka
Satversmes 91. panta nostiprinatas tiesibas ir salidzinos$as, proti, attieciba uz tam ir
janem v&ra apsverumi, kas var atrasties arpus vienlidzibas jédziena robezam. Lidz ar to
Satversmes 91. panta pirmaja teikuma ietvertais vienlidzibas princips pamata
piemérojams kopa ar citam pamattiesibam.

Lidzsingja Satversmes tiesas judikatiiras pareiziba apstiprinas ar1 $aja lieta. Pat
ja Satversmes tiesa akceptetu stidzibas iesniedzgjas poziciju, ka pret to ir nevienlidziga
attiecksme partijas finanséSanas konteksta, nav saprotams, ka izpaustos S1 tiesibu
aizskaruma nove€rSana, proti, vai aizskaruma noveérsana izpaustos ka valsts budzeta
finans€juma pieskirSana stidzibas iesniedz&jam, ka tas saucamajai regionalajai partijai,
vai valsts budZeta finans€juma samazinasana partijam, kuras sanem vismaz 2 procentus
veletaju atbalstu Saeimas veleSanas.

Konstitucionalaja stidziba tiek lugts atcelt normu, kas nosaka $adu papildu
piemaksu, bet, sniedzot mutvardu paskaidrojumus, stidzibas iesniedzgjs noradija, ka ta
meérkis nav samazinat valsts budZeta finans€jumu citam politiskajam partijam, bet
panakt finans€jumu sev, savai partijai.

Vienlidzibas princips pats par sevi klusé par So aspektu. Ar1 konstitucionalas
studzibas iesniedzgjs nav tieSi noradijis, ka izpaustos siidzibas iesniedz€ja tiesibu
aizskaruma noversSana un ko tas sagaida no Satversmes tiesas, pienemot spriedumu lieta.

L1idz ar to nav skaidrs konstitucionalas siidzibas mérkis — panakt valsts budzeta
finans€juma izmaksasanu visam politiskajam partijam un vai regionalajam partijam, vai
alternativi samazinat valsts budzeta finans€jumu politiskajam partijam. Vienlidzibas
princips izolacija no citam Satversmes normam pats par sevi nedod atbildi uz So lieta
butisko jautajumu, bet konteksta ar kadu pamattiesibu Satversmes tiesa varétu dot
jégpilnu atbildi, vai un kuras pamattiesibas konstitucionalas stidzibas iesniedzgjam ir
ierobezotas un lemt par to, vai §ads ierobezojums ir pamatots.

Sis lietas ietvaros bitisks ir jautajums, vai politiskajam partijam vispar ir
pamattiesibas prasit valsts budzeta lidzeklu pieSkirSanu to politiskas darbibas
finanséSanai. Saeima uzsver, ka politisko partiju finanséSana no valsts budzeta
lidzekliem nav pamattiesibu Iimena jautajums. Més varam diskutét par to, ka butu

pareizi finansét politiskas partijas, bet tas nav pamattiesibu Iimenis.
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Saeima uzsver, ka politisko partiju finanséSana no valsts budZeta lidzekliem nav
pamattiesibu [imena jautajums un lietas izskatiSanas gaita vairakas pieaicinatas personas
atzina, ka no Satversmes neizriet pienakums valstij obligati no budzeta lidzekliem
finansét politiskas partijas. Ta ka valstij nav Sada pienakuma, tad arT politiskajam
partijam nevar biit korel&joSu tiesibu prasit valsts budZeta finanséjumu. Ta ir bijusi
likumdev@ja politiska izskirSanas savas ricibas brivibas ietvaros no valsts budzeta
lidzekliem finansét politiskas partijas, kuras pédejas Saeimas v€leSanas sanemusas
vairak neka 2 procentus vélétaju atbalstu. Citiem vardiem, ta ir bijusi likumdevéja briva
griba jeb izvele no budzeta lidzekliem finansét politiskas partijas.

So poziciju atbalstija gan Tieslietu ministrija, gan ari pieaicinata persona Daunis
Auers, gan arl citas pieaicinatas personas. Arl citu valstu prakse, par kuru izteicas
pieaicinatas personas, apliecina, ka nav vienotas pieejas politisko partiju finansé$ana un
likumdevéjam ir plasa ricibas briviba izlemt par piemérotako politisko partiju
finansé$anas modeli.

Latvijas gadijuma Saeima ir pien€musi lémumu par politisko partiju finans€Sanu,
balstoties uz politiskas iz8kirSanas pamata, izmantojot noteiktu finans€Sanas modeli,
kuram ir pamatojums saistiba ar parlamentaras demokratijas sist€mas stiprinasanu.

Pat ja atzist, ka regionalajam partijam biitu zinams pamats pretendét uz valsts
budzeta lidzeklu sanemsanu, tad regionalo politisko partiju finansé$anas modelim biitu
jabiit péc biutibas atSkirigam un ievérojami mazakam neka parlamenta Iimena
politiskajam partijam. Ar1 vienlidzigas attiecksmes ietvaros nevarétu mehaniski
pielidzinat regionalas politiskas partijas tam politiskajam partijam, kuras sekmigi
piedalijusas parlamenta veélesanas.

Arl Sodien pieaicinata persona Daunis Auers rundja par to, ka vispar
regionalajam politiskajam partijam butu japieskir valsts finans€jums, ta¢u noradija, ka
Sadam finansé€Sanas modelim butu jabit atSkirigam. Uz to noradija... p€c biitibas
noradija ar1 pieaicinata persona Iveta KaZoka iepriekseja tiesas séde.

Tatad atkal nonakam pie ta, ka Satversmes 91. panta pirmaja teikuma ietvertais
vienlidzibas princips bez sasaistes ar citam Satversmes pamattiesibu normam pats par
sevi nedod atbildi uz to, vai un ka biitu izlemjams jautajums par politisko partiju
finans€Sanu no valsts budZeta lidzekliem.

Tapat joprojam ir aktuals jautajums par to, kapéc politiska partija “Mes —
Talsiem un novadam” ir c€lusi iebildumus pret politisko partiju finansé€Sanas reguléjumu
tikai vairakus gadus péc tas nodibinasanas 2017. gada.

Lietas izskatiSanas gaita tika konstatéts, ka 2019. gada 14. novembri Saeima
pienemtie grozijumi Politisko organizaciju (partiju) finanséSanas likuma palielinaja
valsts budZeta finans€juma apjomu un modific€ja §a atbalsta struktiiru, bet péc biitibas
nemainija kvalifikacijas krit€riju valsts finans€juma sanemsSanai. Proti, ka politiska

partija ped€jas Saeimas v€l€Sanas... proti, ka politiska partija, kura Saeimas p&dgjas
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velesanas ir sanémusi vairak neka 2 procenti véletaju balsu... Ta ka valsts budZeta
finans€juma pieskirSanas kvalifikacijas krit€rijs bija noteikts jau vairakus gadus pirms
pieteicgjas dibinasanas, pieteicgja vargja celt iebildumus vienigi 2017. gada, 6 meénesus
péc tas dibinasanas un politiskas darbibas uzsaksanas. Sadi iebildumi netika celti un
tadgjadi konstitucionalas siidzibas iesniedzeji faktiski samierinajas ar sadu kvalifikacijas
krit€riju esamibu, kam ir nozime lieta.

Tatad, gan pirms, gan p&c apstridéto tiesibu normu pienemsanas politiska partija
“Mes — Talsiem un novadam” nav bijusi tiesiga sanemt valsts budZeta finans€jumu un
tadgjadi tas tiesiskais stavoklis ar likuma grozijumiem nav ietekméts. Uz Sadu tiesiska
stavokla ietekmi jeb transformaciju nevargja ar1 noradit siidzibas iesniedzgjs.

Pie Sadiem apstakliem Saeima uzskata, ka biitu procesuals pamats Satversmes
tiesai lemt par tiesvedibas izbeigSanu lieta, jo, pirmkart, apstridéta tiesibu norma
neaizskar konstitucionalas siidzibas iesniedzg€ja Satversmé noteiktas pamattiesibas un,
otrkart, pat ja Satversmes tiesa atzist, ka $adas pamattiesibas ir un vinas ir aizskartas, tad
ir nokavets Satversmes tiesas likuma noteiktais termin$ konstitucionalas stdzibas
iesniegSanai.

Arl gadijuma, ja Satversmes tiesa tomér izskata konstitucionalo stidzibu péc
butibas un taisa spriedumu lieta, Saeima noraida konstitucionalas stidzibas iesniedz&ja
parmetumus, ka apstridéta Politisko organizaciju (partiju) finans€Sanas likuma norma
bitu pretruna Satversmes 91. panta pirmajam teikumam.

Saeima jau iepriek$ ir izversti noradijusi, ka apstridéta reguléjuma meérkis ir
versts uz parlamentaras demokratijas sist€mas stiprinaSanu, mazinot parlamentaras
demokratijas vajumu un sadrumstalotibu, kas ir bijis verojams vésturiski. Tas tieSi
saskan ar Politisko organizaciju (partiju) finanséSanas likuma 1. panta otraja dala
noradito likuma meérki, proti, nodroSinat politisko organizaciju (partiju) finansialas
darbibas atklatumu, likumibu un atbilstibu parlamentaras demokratijas sisteémai.

Ne politiska partija “M&s — Talsiem un novadam”, ne kada cita regionala tipa
partija, kas iesniegusi deputatu kandidatu sarakstu tikai vienas paSvaldibas domes
velesanas, nav salidzinamos apstaklos ar tadu politisko partiju, kas iesniegusi deputatu
kandidatu sarakstu tas paSas domes véleSanas un par kuru pédgjas Saeimas veleéSanas
nobalsojusi vairak neka 2 procenti vélétaju. Saeima uzsver, ka abas mingtas
salidzinamas personu grupas atrodas atSkirigos apstaklos un tadgjadi vienlidzibas
principa konteksta nav izskatamas.

Ka pareizi sava viedoklt ir atzinusi Tieslietu ministrija, valsts budZeta
finans€jums ir merktiecigi versts uz parlamentara limena politisko partiju finanséSanu.
Ta saucamas regionalas partijas, kuras nepretendé uz iekliSanu parlamenta, nav
nozimigas parlamentaras demokratijas sisteémas konteksta.

Neapsaubami, regionalas partijas veic loti nozimigu darbu vietgjo pasvaldibu

IimenT un tas ir tikai apsveicami, ka §adas regionalas partijas veic savu politisko darbibu,
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tomér Sim viet§jo pasvaldibu Iimenim parlamentaras demokratijas sisttma nav
iz8kiroSas nozimes. Tapec likumdeve€ja prioritarais mérkis ir bijis parlamentara [imena
politisko partiju finans€$ana, nevis regionalo partiju finans€$ana. Politisko organizaciju
(partiju) finanséSanas likuma 7.! panta pirma dala, kas paredz kvalifikacijas kritériju
valsts budzeta finans€Sanai, péc bitibas nosaka robezskirtni tadam politiskajam
partijam, kuram ir ietekme uz parlamentaras demokratijas sist€ému un tikai tam partijam,
kuru darbibas mé&rogs ir sensitivs parlamentaras demokratijas sistémas funkciongsanai,
likumdevejs ir paredzgjis tiesibas sanemt valsts budZeta finans€jumu, bet pargjam
partijam $ads finans€jums netiek pieskirts.

Lietas izskatiSanas gaita gan Saeima, gan arl vairakas pieaicinatas personas
noradija uz to, ka politiskas partijas darbiba parlamentara [imeni nav salidzinama ar
politiskas partijas darbibu pasvaldibas Iimeni. Ar1 pieaicinatas personas —tiesibsargs —
un pieaicinata persona — Lelde Metla-Rozentale — aicinaja noskirt valsts likumdevégja
funkciju no pasvaldibas parvaldes funkcijam. So personu ieskatd, kam pievienojas ari
Saeima, ir biitiskas kvalitativas atskiribas starp tam funkcijam un uzdevumiem, kas tiek
veikti paSvaldibas [imeni un tam funkcijam un uzdevumiem, kas tiek veikti parlamenta
limen.

Korupcijas noverSanas un apkarosanas birojs sava viedoklt atzina, ka augstaka
Itmena politiskas korupcijas risku pasvaldibu darbiba nav. Nemot vera, ka tieSi KNAB
kompetences joma ir saistita ar korupcijas apkaroSanu, tam ir ipasa nozime $aja lieta.
KNAB savu viedokli pozicion€ja un paskaidroja, ka pasvaldibu darbiba $adu risku nav,
jo paSvaldibu darbiba pamata ir reglamentéta tiesibu normas, tatad, saturiski pienemot
lémumu... ne tikai procesuali, bet arT saturiski... paSvaldibas atbildigas amatpersonas
rikojas saskana ar tiesibu normas tatad noteikto regulaciju.

Savukart attieciba uz augstaka [imena politisko korupciju un tiem riskiem KNAB
uzsvera, ka tas skar tiesi politiskos procesus parlamenta lIimeni. To KNAB saistija ar
apstakli, ka [éemuma pienemsSana parlamenta saturiski... tieSi saturiski ir reglamentéta
bitiski zemaka detalizacijas Iimeni. Proti, parlamenta, pienemot lémumu, kam ir nozime
attieciba uz valsts parvaldi, ir tatad plasa ricibas briviba, kada nav pasvaldibas [imeni.

Tatad, Sis augstaka Itmena politiskas korupcijas... un ar to ar ir saistits valsts
sagrabsanas risks, ir vél viens atSkiribas faktors, vértgjot regionalo politisko partiju
salidzinajumu ar politiskajam partijam, kuras sekmigi piedalas parlamenta véléSanas.

Vertgjot regionalas partijas no parlamentaras demokratijas sistémas nozimiguma
viedokla ir konstat€jams, ka tas atrodas butiski atSkirigos apstaklos, ja salidzina ar
politiskajam partijam, kas Saeimas veléSanas ir sanémusas vismaz 2 procentu véletaju
atbalstu.

No likumdevé&ja puses ir bijis svarigi no valsts budzeta lidzekliem finansét nevis
jebkuru politisko partiju, un tads nav bijis likumdeveja mérkis, bet vienigi tadu partiju,

kurai ir biitiska ietekme uz parlamentaro demokratiju.
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Tas, ka regionalajam partijam ir nozime demokratisko procesu istenos$ana, ka
vinas pilda tas politiskas partijas vispargjas funkcijas, par kuram runaja ari Sodien
picaicinata persona Daunis Auers, ir nozimiga pasvaldibu limeni, bet ne parlamenta
Itmen.

Pie Sadiem apstakliem nav pamata konstitucionalas stidzibas iesniedzg€ja
apgalvojumam, ka Politisko organizaciju (partiju) finansésanas likuma 7. panta pirma
dala nonak pretruna Satversmes 91. panta nostiprinatajam tiesiskas vienlidzibas
principam.

Ja tiesvediba lieta netiek izbeigta iepriek§ mingto procesualo Skérslu del, Saeima
ludz Satversmes tiesu atzit apstridéto normu par atbilstoSu Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam.

Paldies.

A. Lavins.
Paldies.

Vai pieteikuma iesniedzgju parstavis izmantos replikas tiesibas?

E. Zelderis.
Ja.

A. Lavins.

Ludzu!

E. Zelderis.

Ja. Es tomér grib&u minét, ka visas pieaicinatas personas ta vai citadi, tiesi vai
netiesi, skaidri vai neskaidri atzina, ka attieciba uz regionalajam partijam ir vajadzigas
izmainas. Lietojot tadus vai citadus formul€jumus, dala klatieng, dala attalinati, dala
savos skaidrojumos tiesai — visi neparprotami norada uz to, ka $is izmainas ir
nepiecieSamas, tikai iznemot jis, kas stingri pieturas pie ta, ka regionalajam partijam
absoliiti nav japievers nekada uzmaniba.

Paldies.

A. Lavins.
Vai bus atbildes replika?

S. Bértaitis.

Ja. Godajama tiesa!

Sacima nekad nav apgalvojusi, ka regionalajam partijam nebttu japievers
uzmaniba. Saeima ari nenoliedz, ka perspektiva varétu parskatit regionalo partiju
finanséSanu. Tomér ir jauzsver, ka tas ir tiesibu politisks apsv€rums un ir saistits ar

politisko iz8kirSanos no likumdevéja puses un tas nav tiesibu jautajums.
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Un, nemot vera, ka Satversmes tiesa nav politiska organizacija, bet tiesi tiesa, tad
ar1 Sie tiesibu politiskie apsveérumi, kas izskangja tiesas séde, nevar but pamats Sada
parkapuma konstatésanai.

Paldies.

A. Lavins.

Paldies.

Cienijamie lietas dalibnieki! Esam jiis uzklausijusi arT debat€s, Sobrid ir atlicis
pazinot tiesas s€des datumu, kad tiks pasludinats spriedums. Un spriedums $aja lieta tiks
pasludinats 15. decembr1 pulksten 10.00 Saja tiesas sézu zalg.

Tiesas sédi pasludinu par slegtu.

Paldies par dalibu sedg.
Stenogrammas izgatavotaja Marite Celmalniece
Tiesas sédes sekretare Laura Stutane
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