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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2021. gada 14. junija

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas pricksSsédetajs
Aldis Lavins, tiesnesi Janis Neimanis un Anita Rodina,

kolégijas sedé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Riudolfa Liberta
(turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 96/2021),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs lidz Satversmes tiesu atzit Buvniecibas likuma
parejas noteikumu 4. punktu par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes
(turpmak — Satversme) 1. pantam, 91. panta pirmajam teikumam un 106. panta

pirmajam teikumam.

2. Buvniecibas likuma parejas noteikumu 4. punkts noteic: ,,Personas,
kuras lidz $a likuma speka staSanas dienai ieguvusas patstavigas prakses tiesibas
biivniecibas joma biivinZeniera profesija un kuram ir pirma limena profesionala
augstaka izglitiba buivinZeniera studiju programma, ir tiesigas turpinat patstavigu
praksi inZenierizp€t€ bez laika ierobezojuma, bet projektésana vai biivekspertizé —

ne ilgak ka lidz 2020. gada 31. decembrim. Ja §a likuma spéka stasanas diena $aja



punkta minétajai personai lidz likuma noteiktd pensijas vecuma sasniegSanai
atlikuSi se$i gadi vai mazak, tai atlauts turpinat patstavigu praksi Saja punkta
minétajas jomas Iidz pensijas vecuma sasniegSanai, neieveérojot $a likuma
13. panta buivspecialistiem noteiktas izglitibas prasibas. Ja $aja punkta minéta
persona vélas turpinat patstavigo praksi projekt€Sana vai buvekspertiz€ péc

pensijas vecuma sasniegsanas, tai jaatbilst §a likuma 13. panta prasibam.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemtas konstitucionalas stidzibas pamata lieta ir ierosinama, kolégija
izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18., 19.2 un 19.3 panta
prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasjjumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par
kuru 1émusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20.panta sesto dalu
Satversmes tiesas kolégija var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.

4. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktam Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikums ir

piekritigs Satversmes tiesali.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé& noteikto

pamattiesibu aizskaruma gadijuma.



Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieverojot

konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirma dala noteic, ka konstitucionalo
stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka vinali
Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska speka tiesibu normai. Sa likuma 19.% panta sestas dalas 1. punkts prasa
pamatot, ka ir aizskartas pieteikuma iesniedz&jam Satversm& noteiktas
pamattiesibas. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma regul§jumam personas
pamattiesibu aizskarums ir konstat€jams, ja: pirmkart, personai Satversmé ir
noteiktas konkrétas pamattiesibas; otrkart, tiesi apstridéta norma aizskar personai
Satversmé noteiktas pamattiesibas (Sk. Satversmes tiesas 2020. gada 30. decembra
lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2020-08-01 11. punktu).

6.1. Pieteikuma iesniedzgjs apstrid€jis Buvniecibas likuma parejas
noteikumu 4. punkta pirma teikuma atbilstibu Satversmei.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€js 2009. gada ieguvis biivprakses sertifikatu un patstavigas prakses
tiesibas udensapgades un kanalizacijas sistému projektéSana. Vins ieguvis amatam
tobrid nepiecieSamo pirma limena profesionalo augstako izglitibu, normativajos
aktos prasito pieredzi un 11 gadus stradajis sertificéta tdensapgades un
kanalizacijas sisttmu projektétaja amata. Likumdevejs velak Biivniecibas likuma
noteicis, ka patstavigas prakses tiesibu iegiSanai projektéSana nepiecieSama otra
Iimena profesionala augstaka izglitiba biivniecibas vai saistita inZenierzinatnu
studiju programma. Atbilstosi Buivniecibas likuma parejas noteikumu 4. punkta
pirmajam teikumam kops 2021. gada 1. janvara Pieteikuma iesniedzg&js zaudgjis
patstavigas prakses tiesibas idensapgades un kanalizacijas sisttmu projekt€sana,
Jo nav ieguvis min&to otra limena profesionalo augstako izglitibu. Pieteikuma
iesniedzgjs uzskata, ka likumdev€js nav pienacigi apsveéris nepiecieSamibu
patstavigas prakses tiesibam projektéSana noteikt prasibu péc otra Iimena
profesionalas augstakas izglitibas. Likumdev€js arl neesot noteicis samérigu

terminu parejai uz jauno regul§jumu un salidzinama situacija — attieciba uz



inZenierizpeti — esot paredzg&jis tiesibas turpinat patstavigu praksi bez laika
ierobezojuma. Tadgejadi esot nesamerigi ierobezotas vinam Satversmes 106. panta
pirmaja teikuma ietvertas tiesibas brivi izv€léties nodarbosanos, parkapts 1. panta
ietvertais tiesiskas palavibas princips un 91. panta pirmaja teikuma ietvertais
tiesiskas vienlidzibas princips.

Lidz ar to pieteikums par Biivniecibas likuma parejas noteikumu 4. punkta
pirma teikuma (turpmak — apstridéta norma) atbilstibu Satversmes 1. pantam,
91. panta pirmajam teikumam un 106. panta pirmajam teikumam atbilst
Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta
prasibam.

6.2. Pieteikuma iesniedz€js apstridgjis ari Bivniecibas likuma parejas
noteikumu 4. punkta otra un tresa teikuma atbilstibu Satversmei.

Vienlaikus pieteikuma nav sniegts pamatojums tam, ka Biivniecibas likuma
parejas noteikumu 4. punkta otrais un treSais teikums biitu radijis Pieteikuma
iesniedzéjam Satversmes 1. panta, 91. panta pirmaja teikuma vai 106. panta
pirmaja teikuma ietverto pamattiesibu aizskarumu. No pieteikuma ari nav
konstatéjams tads apstaklu kopums, kas lautu Satversmes tiesas kolégijai
parliecinaties par to, ka §is normas biitu radijuSas Pieteikuma iesniedzgjam
Satversme ietverto pamattiesibu aizskarumu.

L1idz ar to pieteikums par Biivniecibas likuma parejas noteikumu 4. punkta
otra un tresa teikuma atbilstibu Satversmes 1. pantam, 91. panta pirmajam
teikumam un 106. panta pirmajam teikumam neatbilst Satversmes tiesas likuma

19.2 panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

7. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.? panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem vai arT ja personai $adu iesp&ju nav.

No pieteikuma izriet, ka apstridéta norma ir imperativa, formul&ta skaidri
un Pieteikuma iesniedzgjs atrodas §is normas tvérumam tipiska situacija. Vinam

nav iespéju aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.



Satversmes tiesas likuma 19.%2 panta ceturtas dalas otrais teikums nosaka:
»Ja nav iespéju Satversme noteiktas pamattiesibas aizstavet ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai
var iesniegt seSu meénesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.”

Konkrétaja gadijuma termins§ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai ir
skaitams no apstridétas normas tiesisko seku iestasanas briza, proti, no 2021. gada
1. janvara. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2021. gada 17. maija. Tadgjadi
minétais seSu ménesu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala

un ceturtas dalas otraja teikuma noteiktajam prasibam.

8. Pieteikuma ir sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 1. pantam,
91. panta pirmajam teikumam un 106. panta pirmajam teikumam. Pieteikumam ir
pievienoti dokumenti, kas nepieciesami lictas apstaklu noskaidrosanai, un tas
atbilst arl pargjam Satversmes tiesas likuma 18.un 19.2 pantd noteiktajam

prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. pantu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

1. Terosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Biivniecibas likuma parejas
noteikumu 4. punkta pirma teikuma atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
1. pantam, 91. panta pirmajam teikumam un 106. panta pirmajam teikumam” péc
Riudolfa Liberta pieteikuma (pieteikums Nr. 96/2021).

2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz
2021. gada 16. augustam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas

faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.



3. Atteikties ierosinat lietu par Buvniecibas likuma parejas noteikumu
4. punkta otra un tre$a teikuma atbilstibu Satversmes 1. pantam, 91. panta

pirmajam teikumam un 106. panta pirmajam teikumam.

Lémums nav parstidzams.

Kolégijas prieks§sédetajs Aldis Lavins



