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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2020. gada 29. septembri

Satversmes tiesas 4. kolégija $ada sastava: kolégijas prickS$sedétajs
Gunars Kusins, tiesnesi Daiga Rezevska un Artiirs Kucs,

kolégijas sédé izskatfjusi Satversmes tiesa sanemto sabiedribas ar
ierobezotu atbildibu “FURORS” (turpmak — Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu

par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 188/2020),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgja lidz Satversmes tiesu
atzit likuma ,,Par valsts apdraud€juma un ta seku novérSanas un parvaréSanas
pasakumiem sakara ar Covid-19 izplatibu” 9. pantu (turpmak — apstridéta norma)
par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak - Satversme)
105. panta pirmajam un treSajam teikumam un speka neesosu no tas pamattiesibu

aizskaruma raSanas briza.

2. Apstridéta norma noteica:
,»Uz 82 likuma darbibas laiku [zloZu un azartsp€lu uzraudzibas inspekcija
aptur visas azartspelu organizéSanas licences gan fiziskajas azartsp€lu

organiz€Sanas vietas (kazino licence, sp€lu zales licence, bingo zales licence),



gan interaktivaja vidé un (vai) izmantojot elektronisko sakaru pakalpojumu

starpniecibu.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesali;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biutibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1€musi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stdziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt vienigi tai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€jai ir izsniegta azartspélu organiz€$anas licence, citstarp licence
interaktivo azartspelu organizéSanai interneta vietn€. Pamatojoties uz apstridéto
normu, Izlozu un azartspélu uzraudzibas inspekcija (turpmak — Inspekcija)
2020. gada 6. aprilt noléma apturét Pieteikuma iesniedzgjai izsniegtas azartspelu
organizéSanas licences darbibu. Tadgjadi apstridéta norma Pieteikuma
iesniedz€jai ir piemérota. Pieteikuma iesniedz€ja norada, ka saskana ar apstrideto

normu tai bijusas liegtas tiesibas veikt komercdarbibu uz licences pamata, proti,



organiz€t interaktivas azartspéles un giit ienakumus no $adas komercdarbibas.
Tadgjadi lidz bridim, kad apstridéta norma zaudgja spéku, tas ir, lidz 2020. gada
10. junijam, bijusas aizskartas Pieteikuma iesniedzgjai Satversmes 105. panta
pirmaja un tresaja teikuma noteiktas tiesibas uz ipasumu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€ja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ievérojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.% panta otro dalu persona var
iesniegt konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iesp€jas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas Iidzekliem, vai ari ja personai $adu iesp&ju nav.

6.1. Pieteikuma iesniedzgja norada, ka, nemot véra apstridétas normas
imperativo raksturu un neparprotamo formul&jumu Pieteikuma iesniedz€ja
nevargja ar visparéjo tiesibu aizsardzibas lidzeklu palidzibu noveérst savu
pamattiesibu aizskarumu.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka subsidiaritates principa iev€roSanai
nepiecieSams izsmelt realas un efektivas iesp€jas aizstaveét aizskartas
pamattiesibas, nevis izmantot jebkurus teor&tiski iesp&jamos tiesibu aizsardzibas
lidzeklus, kas varétu jebkada veida attiekties uz pieteikuma iesniedzgja situaciju
(sk. Satversmes tiesas 2011. gada 19. oktobra sprieduma lieta Nr. 2010-71-01
14. punktu).

Atzina, ka subsidiaritates principa ievéroSanai nepiecieSams izsmelt realas
un efektivas iesp&jas aizsargat aizskartas pamattiesibas, nozimé to, ka ir jabut
realai iesp&jai ar konkreto tiesibu aizsardzibas Iidzekli panakt tadu
materialtiesisku rezultatu, kas nover§ iesp&amo personas pamattiesibu
aizskarumu. Ja imperativa norma ir formul@ta neparprotami, pieteikuma
iesniedzgjs atrodas $1s normas tv€rumam tipiska situacija un nav Saubu par
normas pieméroSanu konkrétaja gadijuma, Satversmes tiesas likums neprasa
izsmelt tadus formali pastavoSus vispargjos tiesibu aizsardzibas lidzeklus, kuru

1izmantoSanas rezultata acimredzami nav sagaidams personai labveéligs nolémums



(sal. sk. Satversmes tiesas 2013.gada 24.oktobra sprieduma lieta
Nr. 2012-23-01 14. punktu).

Apstridéta norma bija formuléta neparprotami, un Pieteikuma iesniedzgja
atradas $1s normas tvérumam tipiska situacija. Tadejadi Pieteikuma iesniedzgjas
riciba nebija realu un efektivu vispargjo tiesibu aizsardzibas lidzek]u.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otraja
dala noteiktajam prasibam.

6.2. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturtas dalas otrajam
teikumam, ja nav iesp&u Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstavet ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem, konstitucionalo stidzibu (pieteikumu)
Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma
briza.

Konkrétaja gadijuma termin$ pieteikuma iesniegSanai skaitams no briza,
kad apstrideéta norma piemérota Pieteikuma iesniedzgjai ar Inspekcijas lémumu,
tas ir, no 2020. gada 6. aprila. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2020. gada
24. septembri. Tatad Pieteikuma iesniedzgja ir ieverojusi pieteikuma iesniegSanas
terminu.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturtas

dalas otraja teitkuma noteiktajam prasibam.

7. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 105. panta
pirmajam un treSajam teikumam. Tam ir pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami
lietas apstaklu noskaidroSanai. Pieteikums atbilst arT pargjam Satversmes tiesas

likuma 18. un 19.% panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. pantu, Satversmes tiesas 4. kolégija

nolema:



1. Terosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par likuma ,,Par valsts apdraudéjuma
un ta seku novérSanas un parvaréSanas pasakumiem sakara ar Covid-19
izplatibu” 9. panta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. panta
pirmajam un treSajam teikumam” p€c sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
,FURORS” pieteikuma (pieteikums Nr. 188/2020).

2. Atzit, ka nav nepiecieSams uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto
aktu, — Saeimu — iesniegt atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu izklastu un
juridisko pamatojumu, jo Satversmes tiesa tiek gatavota izskatiS8anai apvienota
lieta Nr.2020-26-0106 “Par likuma ,Par valsts apdraudéjuma un ta seku
noverSanas un parvaréSanas pasakumiem sakara ar Covid-19 izplatibu” 8. un
9. panta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam, 91. panta pirmajam
teikumam un 105. panta pirmajam un treSajam teikumam un 9. panta atbilstibu
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 49. pantam” un Saeima jau ir iesniegusi
Satversmes tiesai atbildes rakstus ar lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko

pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prick$sedetajs Gunars Kusins



