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Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274, E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

RICIBAS SEDES LEMUMS
lieta Nr. 2020-52-01

Riga 2021. gada 14. septembrt

Satversmes tiesa $ada sastava: ricibas sédes prickssédétaja Sanita Osipova,
tiesne$i  Aldis Lavins, Gunars Kusins, Daiga Rezevska, Janis Neimanis,
Artiirs Kuc¢s un Anita Rodina,

ricibas s€dé izskatfjusi Satversmes tiesas priekSsédetajas vietnieka
2021. gada 23.julija rikojumu Nr. RS-9 par ricibas sédes sasaukSanu un
sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,KRIGALU DZIRNAVAS” un Dobeles rajona
Bérzes pagasta zemnieku saimniecibas ,,DZIRNAVAS” 2021.gada 9. jilija
lagumu par tiesvedibas atjaunos$anu lieta Nr. 2020-52-01 ,,Par Elektroenergijas
tirgus likuma 1. panta otras dalas 3.! punkta vardu ,,vai citu darbibas atbalstu
elektroenergijas razoSanai”, 30.% panta pirmas un otras dalas, 31.# panta pirmas
dalas otra teikuma un parejas noteikumu 83. punkta atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 1. pantam un 105. panta pirmajam teikumam” (turpmak — lieta
Nr. 2020-52-01),

konstatéja:

1. Satversmes tiesa 2021.gada 28. maija izbeidza tiesvedibu lieta
Nr. 2020-52-01. Lémuma par tiesvedibas izbeigSanu noradits, ka, iesniedzot
pieteikumus, sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,KRIGALU DZIRNAVAS” un
Dobeles rajona Bérzes pagasta zemnieku saimnieciba ,,DZIRNAVAS” (turpmak
— Pieteikumu iesniedz&jas) nav ievérojusas Satversmes tiesas likuma 19.2 panta
ceturtaja dala noteikto konstitucionalas stidzibas iesniegSanas terminu. Pieteikumi
Satversmes tiesai elektroniska forma, izmantojot elektronisko pastu, nosititi nevis
termina peédéja diena — 2020.gada 17.augusta —, ka to, lemjot par lietas

ierosinaSanu, bija konstatSjusi Satversmes tiesas kolégija, bet gan 2020. gada



18. augusta. Tadgjadi, pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 29. panta pirmas

dalas 3. punktu, Satversmes tiesa konstat&ja, ka tiesvediba lieta izbeidzama.

2.2021. gada 9. julija Satversmes tiesa sanemts Pieteikumu iesniedz&ju
ligums atjaunot tiesvedibu lieta Nr. 2020-52-01.

Liuguma noradits, ka konstitucionalas stidzibas iesniegSanas termin$ esot
nokavéts objektivu, no Pieteikumu iesniedz€ju gribas neatkarigu iemeslu del.
Proti, pieteikumi ar droSu elektronisko parakstu esot parakstiti termina pedeja
diena — 2020. gada 17. augusta — un uzreiz péc tam nosititi Satversmes tiesai.
Tome@r sttljums peéc ta nositiSanas nonacis Nevis uzreiz Satversmes tiesas
elektroniskaja pasta, bet gan Pieteikumu iesniedz€ju parstavja elektroniska pasta
1zstitng, kur tiekot glabatas tas elektroniskas véstules, kuras sutitajs ir nosutijis,
veicot darbibu ,,stitit”, bet kuras dazadu tehnisku iemeslu de€l nav bijis iesp&jams
paradresét stitjjuma adresatam. Izstitn€ véstules tiekot glabatas 1idz bridim, kad
sttitajs tas pamana un manuali veic t0 atkartotu nosttisanu adresatam. To, ka
pieteikumi palikusi izsiitn€, Pieteikumu iesniedz€ju parstavis esot pamanijis tikai
2020. gada 18. augusta neilgi péc pusnakts, nekav€joties atkartoti nositijis
pieteikumus Satversmes tiesai un péc tam gan elektroniska pasta véstulg, gan ari
telefonsaruna ar tiesas darbiniekiem izskaidrojis raduSos situaciju. Tadgjadi,
izbeidzoties objektivajiem SkérSliem, kas kav€ja konstitucionalas stdzibas
iesniegSanu termina, Pieteikumu iesniedz€ju parstavis esot sapratigi un bez
kavesanas darijis visu iesp&jamo, lai konstitucionalas stidzibas pec iesp€jas atrak
nosiititu Satversmes tiesai, Un izskaidrojis tai arT kavéjuma iemeslus.

Tas, ka Satversmes tiesas kolégija ierosinaja lietas, esot radijis Pieteikumu
iesniedz€jam sapratigu un pamatotu palavibu uz to, ka jautajums par termina
ieveroSanu ir atrisinats un vairs netiks parskatits. Satversmes tiesas 1€mums par
tiesvedibas izbeigSanu Pieteikumu iesniedz&jam esot bijis parsteigums, jo lietas
sagatavoSanas laika tam neesot liigts sniegt paskaidrojumus vai iesniegt
dokumentus, kas apliecinatu konstitucionalo stidzibu iesniegSanu termina.

Satversmes tiesas likuma 29. panta pirmas dalas 3. punkts esot formul&ts
tadgjadi, ka Satversmes tiesai ir nevis pienakums, bet gan tiesibas izbeigt
tiesvedibu l1dz sprieduma pasludinasanai ar Satversmes tiesas [émumu, ja [émums
par lietas ierosinasanu neatbilst §a likuma 20. panta piektas dalas prasibam.
Konkréta gadijjuma pamata esoSie apstakli un tas, ka termin§ nokavéts vien par

16 mintteém, esot tadi faktori, kas pielaujot atkapsanos no parlieku kategoriskas un



formalas konstitucionalas siidzibas iesniegSanas termina prasibas pieméroSanas.
Tadel esot pamats atjaunot tiesvedibu lieta Nr. 2020-52-01.

Satversmes tiesa secinaja:

3. Pieteikumu iesniedz€jas ltidz Satversmes tiesu atjaunot tiesvedibu lieta
Nr. 2020-52-01, kura ta lidz sprieduma pasludinasanai tika izbeigta ar Satversmes
tiesas lemumu. Sads ligums ir saistits nevis ar lietas Nr. 2020-52-01 izlem$anu
pec biitibas, bet gan ar procesuala rakstura jautajuma izskatiSanu.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 26. panta pirmo dalu lietu izskatiSanas
procesualo kartibu nosaka Satversmes tiesas likums un Satversmes tiesas
reglaments. Procesualo terminu skaiti$anai un procesualas sankcijas — naudas soda
— izpildei piem@rojami Civilprocesa likuma noteikumi. Citus Satversmes tiesas
likuma un Satversmes tiesas reglamenta neregulétus procesuadlus jautdjumus
izlemj Satversmes tiesa.

Lidz ar to Satversmes tiesai janoskaidro, vai jautajums par tiesvedibas

atjaunoSanu jau izskatita lieta ir nereguléts procesuals jautajums.

4. Lietas izskatiSana Satversmes tiesa var noslégties ar spriedumu vai —
Satversmes tiesas likuma 29. panta pirmaja dala minétajos gadijumos — ar Iémumu
par tiesvedibas izbeigSanu. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 31.panta
13. punktam un Satversmes tiesas reglamenta 134. punktam Satversmes tiesas
spriedums, ka arT [émums par tiesvedibas izbeigSanu nav parsiidzams. Lemjot par
to, vai jautajums par tiesvedibas atjaunoSanu jau izskatita lietd vai lieta, kura
tiesvediba izbeigta 1idz sprieduma pasludinasanai ar Satversmes tiesas Iémumu, ir
nereguléts procesuals jautajums, janem veéra konstitucionalas tiesvedibas un
Satversmes tiesa izskatamo lietu raksturs.

Saskana ar Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)
85. pantu Satversmes tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei, ka ar1
citas ar Satversmes tiesas likumu tas kompetence nodotas lietas. Satversmes tiesa
ir konstitucionals valsts varas organs, kura uzdevums ir nodrosinat tadas tiesibu
sist€mas pastavesanu, kura péc iesp&jas tiktu noversts reguléjums, kas neatbilst
Satversmei vai citam augstaka juridiska sp&ka tiesibu normam (sal. sk. Satversmes
tiesas 2009.gada 7.aprila sprieduma lieta Nr.2008-35-01 11.2. punktu).
Satversmes tiesas likuma 29. panta 2.! dala un 32. panta otraja dala ir noteikts, ka

Satversmes tiesas nolémuma sniegta attiecigas tiesibu normas interpretacija ir



obligata visam valsts un pasvaldibu institlicijam (arT tiesam) un amatpersonam, ka
ar1 fiziskajam un juridiskajam personam. Tatad Satversmes tiesas nol€émums ir
visparsaisto$s tiesibu avots, kas ir saistoS$s visam, ne tikai lieta iesaistitajam
personam.

Ievérojot konstitucionalas tiesvedibas nozimi demokratiska tiesiska valsti
un Satversmes tiesa izskatamo lietu raksturu, likumdevéjs nav paredzgjis
Satversmes tiesai tiesibas atjaunot tiesvedibu lieta, kura nol€émums jau stajies
likumiga spéka. Proti, $aja gadijuma tas nav nereguléts procesuals jautajums.

Pieteikumu iesniedz€ju liigums ir iesniegts par noregulétu procesualu

jautajumu un lidz ar to atstajams bez izskatiSanas.

Nemot véra min€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 26. panta
pirmo dalu un Satversmes tiesas reglamenta IX nodalu, Satversmes tiesa

noléma:

1. Atstat bez izskatiSanas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,KRIGALU
DZIRNAVAS” un Dobeles rajona Bérzes pagasta zemnieku saimniecibas
»DZIRNAVAS” ligumu atjaunot tiesvedibu lieta Nr. 2020-52-01.

2. Nositit sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,KRIGALU DZIRNAVAS”
un Dobeles rajona Berzes pagasta zemnieku saimniecibai ,,DZIRNAVAS” 3a
lémuma norakstu.

3. Nosiitit  So lémumu publicéSanai oficialaja izdevuma ,Latvijas

Vestnesis”.
Lémums nav parstidzams.

Ricibas sédes priek$seédetaja Sanita Osipova



