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LĒMUMS 

PAR LIETAS IEROSINĀŠANU 

 

Rīgā 2020. gada 14. jūlijā 

 

Satversmes tiesas 2. kolēģija šādā sastāvā: kolēģijas priekšsēdētāja Sanita 

Osipova, tiesneši Aldis Laviņš un Gunārs Kusiņš, 

kolēģijas sēdē izskatījusi Satversmes tiesā saņemto Augstākās tiesas 

(turpmāk – Pieteikuma iesniedzēja) pieteikumu par lietas ierosināšanu 

(pieteikums Nr. 123/2020), 

 

konstatēja: 

 

1. Pieteikuma iesniedzēja lūdz Satversmes tiesu atzīt likuma “Par valsts 

sociālo apdrošināšanu” 6. panta piekto daļu, ciktāl tā neparedz darba ņēmēja, 

kurš kopj bērnu, kas ir pārsniedzis pusotra gada vecumu, bet vēl nav sasniedzis 

astoņu gadu vecumu, pakļaušanu sociālajai apdrošināšanai bezdarba gadījumam 

(turpmāk – apstrīdētā norma) par neatbilstošu Latvijas Republikas Satversmes 

(turpmāk – Satversme) 91. panta pirmajam teikumam un 109. pantam. 

 

2. Likuma “Par valsts sociālo apdrošināšanu” 6. panta piektā daļa nosaka: 

“(5) Papildus šā panta pirmajā daļā minētajām personām apdrošināšanai 

pret bezdarbu ir pakļautas: 
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1) (izslēgts ar 26.04.2007. likumu); 

2) personas, kuras kopj bērnu, kas nav sasniedzis pusotra gada vecumu un 

saņem bērna kopšanas pabalstu; 

3) personas, kuras saņem maternitātes, paternitātes vai slimības pabalstu; 

4) personas, kuras saņem atlīdzību par adoptējamā bērna aprūpi; 

5) personas, kuras atrodas attiecīgajā ārvalstī dienesta pienākumus pildoša 

karavīra laulātā statusā, izņemot gadījumu, kad karavīrs piedalās starptautiskajā 

operācijā, militārajās mācībās, manevros vai atrodas komandējumā; 

6) personas, kuras kopj bērnu, kas nav sasniedzis gada vai pusotra gada 

vecumu, un saņem vecāku pabalstu; 

7) personas, kuru laulātais (kam piešķirts diplomātiskais rangs saskaņā ar 

Diplomātiskā un konsulārā dienesta likumu) pilda diplomātisko un konsulāro 

dienestu ārvalstīs un kuras uzturas attiecīgajā ārvalstī kā diplomātisko un 

konsulāro dienestu pildošas personas laulātais; 

8) personas, kuras saņem atlīdzību par audžuģimenes pienākumu 

pildīšanu; 

9) personas, kuras uzturas attiecīgajā ārvalstī kā Eirojusta pārstāvja vai 

sakaru virsnieka laulātais.” 

 

3. Atbilstoši Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai daļai, lemjot par 

to, vai uz saņemtā tiesas pieteikuma pamata lieta ir ierosināma, kolēģija izvērtē, 

vai: 

1) lieta ir piekritīga Satversmes tiesai; 

2) iesniedzējs ir tiesīgs iesniegt pieteikumu; 

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19.1 panta 

prasībām; 

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasījumu; 

5) pieteikumā ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstākļu 

izklāsts pēc būtības ir mainījies salīdzinājumā ar iepriekš iesniegto pieteikumu, 

par kuru lēmusi kolēģija. 
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4. Atbilstoši Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktam Satversmes 

tiesa izskata lietas par likuma atbilstību Satversmei. Līdz ar to pieteikumā 

ietvertais prasījums ir piekritīgs Satversmes tiesai. 

 

5. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmās daļas 9. punkts noteic, ka 

tiesības iesniegt pieteikumu par lietas ierosināšanu ir tiesai, izskatot 

administratīvo lietu. Atbilstoši Satversmes tiesas likuma 19.1 panta pirmās daļas 

2. punktam pieteikums iesniedzams, ja tiesa, izskatot administratīvo lietu 

kasācijas kārtībā, uzskata, ka norma, kas būtu jāpiemēro šajā lietā, neatbilst 

Satversmei. 

Pieteikuma iesniedzējas izskatīšanā ir administratīvā lieta, kura ierosināta 

par pieteikumu par labvēlīga administratīvā akta izdošanu, ar kuru pieteicējai 

tiktu piešķirts bezdarbnieka pabalsts. Saskaņā ar spēkā esošo tiesisko regulējumu 

darba ņēmējs ir tiesīgs izmantot bērna kopšanas atvaļinājumu līdz pat bērna 

astoņu gadu vecumam. Tomēr šā atvaļinājuma laikā darba ņēmējs tiek pakļauts 

apdrošināšanai pret bezdarbu tikai tad, ja bērns vēl nav sasniedzis pusotra gada 

vecumu. No pieteikuma izriet, ka iestāde un tiesa, izskatot lietu apelācijas 

kārtībā, ir piemērojusi apstrīdēto normu un tā būtu jāpiemēro arī kasācijas 

instancē.  

Pieteikuma iesniedzēja uzskata, ka apstrīdētā norma neatbilst Satversmes 

91. panta pirmajam teikumam un ir pretrunā arī ar Satversmes 109. pantu. 

Līdz ar to Pieteikuma iesniedzēja ir tiesīga iesniegt pieteikumu, ievērojot 

tai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.1 pantā noteiktās prasības. 

 

6. Pieteikums ir formulēts motivēta lēmuma veidā, tajā ir sniegts lietas 

faktisko apstākļu izklāsts, kā arī juridiskais pamatojums par apstrīdētās normas 

iespējamo neatbilstību Satversmes 91. panta pirmajam teikumam un 

109. pantam. Pieteikums atbilst arī pārējām Satversmes tiesas likuma 18. un 

19.1 pantā noteiktajām prasībām. 
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Ņemot vērā konstatēto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 

20. pantu, Satversmes tiesas 2. kolēģija 

 

nolēma: 

 

1. Ierosināt Satversmes tiesā lietu “Par likuma “Par valsts sociālo 

apdrošināšanu” 6. panta piektās daļas atbilstību Latvijas Republikas Satversmes 

91. panta pirmajam teikumam un 109. pantam” pēc Augstākās tiesas pieteikuma 

(pieteikums Nr. 123/2020). 

2. Uzaicināt institūciju, kas izdevusi apstrīdēto aktu, – Saeimu – līdz 

2020. gada 14. septembrim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas 

faktisko apstākļu izklāstu un juridisko pamatojumu. 

 

Lēmums nav pārsūdzams. 

 

Kolēģijas priekšsēdētāja Sanita Osipova 

 


