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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2020. gada 28. maija

Satversmes tiesas 3. kolégija sada sastava: kolégijas priekssedéetajs
Gunars Kusins, tiesnesi Aldis Lavins$ un Janis Neimanis,
kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto personas F (turpmak —

Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 64/2020),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Kriminalprocesa un administrativo parkapumu lietvediba nodarita
kait€juma atlidzinasanas likuma (turpmak — Kait&juma atlidzinaSanas likums) parejas
noteikumu 2. punktu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1.pantam un 92. panta treSajam
teikumam un spéka neesosu no speka stasanas briza;

1.2. nodros$inat Pieteikuma iesniedz&ja anonimitati Satversmes tiesas procesa

attieciba uz treSajam personam.

2. Apstridéta norma nosaka: ,,Privatpersona, kurai saskana ar $o likumu ir
tiesibas uz tada kaitejuma atlidzinajumu, kurs tai nodarfts ar iestades, prokuratiiras vai
tiesas prettiesisku vai nepamatotu ricibu Iidz §a likuma spéka staSanas dienai un par
kura atlidzinasanu nav ierosinata tiesvediba vispar€jas jurisdikcijas tiesa, iesniegumu
par kaitéjuma atlidzinasanu iesniedz seSu méneSu laika no kait€juma atlidzinajuma

tiesiska pamata rasanas briza.”



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolggija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec butibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek§ iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kol&gija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes
tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. punkts noteic: izskatot
pieteikumu, Satversmes tiesas kol€gija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja
pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts p&c biitibas
nav mainijies salidzinajuma ar iepriek§ iesniegto pieteikumu, par kuru lémusi
kolggija.

Pieteikuma iesniedzgjs jau iepriek$ vérsies Satversmes tiesa ar saturiski
lidzigiem pieteikumiem, ludzot atzit apstridéto normu par neatbilstoSu Satversmes
91. pantam un 92.panta treSajam teikumam (pieteikumi Nr. 156/2018 un
Nr. 184/2018). Izskatijusi pieteikumu Nr. 184/2018, Satversmes tiesas 2. kolegija
pienéma l@émumu par atteikSanos ierosinat lietu, secinot, ka min&taja pieteikuma
ietvertais juridiskais pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu
Satversmes 91. pantam un 92. panta treSajam teikumam ir acimredzami nepietickams
prasijuma apmierinasanai.

Izskatamais pieteikums ir iesniegts par apstridétas normas iesp&jamo
neatbilstibu Satversmes 1. pantam un 92. panta tresajam teikumam. No pieteikuma un
tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka ir mainfjusies lietas faktiskie apstakli.
Proti, Pieteikuma iesniedzgjs savu tiesibu aizsardzibai ir versies tiesa, tacu tiesvediba

administrativaja lieta nosleédzas ar vinam nelabvéligu nolémumu. Ari pieteikuma



ietvertais juridiskais pamatojums ir butiski mainijies salidzinajuma ar ieprieks
iesniegto pieteikumu, par kuru ir Iémusi kolégija.
Lidz ar to Satversmes tiecsas kolégijai no jauna japarbauda izskatama

pieteikuma atbilstiba Satversmes tiesas likuma prasibam.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prasyjums ir piekritigs Satversmes tiesai.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona ir tiesiga iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai tai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjs saskana ar Kait€juma atlidzinaSanas likumu veérsas Tieslietu ministrija ar
iesniegumu par kait€juma atlidzinasanu. Lemjot par min&to iesniegumu, Tieslietu
ministrija to ir atteikusies izskatit dala par nemantiska kait€juma atlidzinaSanu,
citstarp pamatojoties arT uz apstridéto normu, ka ari atteikusies uzsakt no jauna
administrativo procesu par mantiska kaitejuma atlidzinasanu.

Pieteikuma iesniedz&js norada, ka tiesiskais reguléjums, kas bija spéka pirms
Kait&juma atlidzinasanas likuma spéka stasanas, paredz&ja personas tiesibas pieprasit
morala kait€juma atlidzinasanu civiltiesiska kartiba desmit gadu laika no briza, kad
radies $a atlidzinajuma pieprasijuma tiesiskais pamats. Apstridéta norma butiski
samazinot o terminu. Tadgjadi apstridéta norma, ciktal ta attiecas uz nemantiska
kaitejuma atlidzinasanu, aizskarot Pieteikuma iesniedz€jam Satversmes 92. panta
treSaja teikuma noteiktas tiesibas uz atbilstigu atlidzinajumu un parkapjot Satversmes
1. panta ietverto tiesiskas palavibas principu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ievérojot
konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu persona var

iesniegt konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir



izmantojusi visas iesp&jas aizstavet savas tiesibas ar vispar&jiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem, vai ar1 ja personai §adu iesp&ju nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjs parsiidz&ja tiesa Tieslietu ministrijas [émumu, ar kuru vinam citstarp
atteikts atlidzinat nemantisko kait€jumu. Administrativa rajona tiesa noléma izbeigt
tiesvedibu administrativaja lieta dala par nemantiska kait€juma atlidzinaSanu.
Izskatijusi Pieteikuma iesniedz€ja blakus siidzibu, Augstaka tiesa noléma atstat
negrozitu Administrativas rajona tiesas l€émumu. Augstakas tiesas lémums nav
parstidzams. Tatad Pieteikuma iesniedzgjs ir izmantojis visas iesp&jas aizstavet savas
tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmajam
teikumam konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu laika
pec pedgjas institiicijas nolémuma speka stasanas.

Konkrétaja gadijuma pieteikuma iesniegSanas termins skaitams no 2020. gada
25. marta, kad tika pienemts un stajas spéka minétais Augstakas tiesas l[€mums.
Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2020. gada 30. marta. Tatad Pieteikuma
iesniedzgjs ir ieverojis pieteikuma iesniegSanas terminu.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otras dalas un

ceturtas dalas pirma teikuma prasibam.

8. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 1. pantam un
92. panta treSajam teikumam. Tam ir pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami lietas
apstaklu noskaidroSanai. Pieteikums atbilst arT paréjam Satversmes tiesas likuma

18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

9. Papildus Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu nodroSinat vina
anonimitati Satversmes tiesas procesa attieciba uz treSajam personam. Liigums
pamatots ar to, ka lietas materiali satur informaciju par kriminalprocesu, kura
Pieteikuma iesniedz&js bija iesaistits. Tadgjadi Pieteikuma iesniedzgjs pec biitibas
lidz ierobezot noteiktas pieteikuma un ta pielikumos ietvertds informacijas

pieejamibu.



9.1. Saskana ar Satversmes tiesas noteikto kartibu pieteikuma izskatiSanas
stadija ligumu ierobezot pieteikuma ietvertas informacijas pieejamibu izlemj
Satversmes tiesas kolégija, kura izskata pieteikumu (sk. Satversmes tiesas ricibas
sedes 2016. gada 22. novembra lemumu ,, Par kartibu, kada pieteikuma izskatisanas
stadija izlemjams liigums ierobeZot pieteikuma ietvertas informacijas pieejamibu’”).

Satversmes tiesas kolégija, lemjot par ligumu ierobezot pieteikuma ietvertas
informacijas pieejamibu, izverte, vai $ada liiguma apmierinasana aizsargas personas
tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu, tostarp personas datu aizsardzibu,
neaizskars personas tiesibas uz taisnigu tiesu un netrauc€s objektivai tiesas procesa
norisel, ka arT neparkaps sabiedribas tiesibas iegit informaciju par konstitucionalo
tiesvedibu (sal. sk. Satversmes tiesas 2016. gada 22. novembra ricibas sédes lemumu
, Par kartibu, kada pieteikuma izskatiSanas stadija izlemjams liigums ierobeZot
pieteikumd ietvertas informacijas pieejamibu”).

Tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu nozimé, ka individam ir tiesibas uz
savu privato telpu, tiesibas dzivot péc sava prata, iesp&jami minimali cieSot no valsts
vai citu personu icjaukSanas (Sk., pieméram, Satversmes tiesas 2019. gada
5. decembra sprieduma lieta Nr. 2019-01-01 16.1. punktu). Tiesibas uz taisnigu tiesu
citstarp ietver tiesibas uz puSu lidztiesibu, iesp&u tikt uzklausitam, ka ar1 tiesas
neatkaribu un objektivitati, arT Satversmes tiesas procesa (sal. sk. Satversmes tiesas
2016. gada 4. oktobra ricibas sédes lemuma lietas Nr. 2016-14-01, Nr. 2016-15-01,
Nr. 2016-16-01, Nr.2016-17-01, Nr.2016-18-01 un Nr. 2016-19-01 3.2. punktu).
Savukart sabiedribas tiesibas uz informaciju par konstitucionalo tiesvedibu izriet no
Satversmes 100. panta un citstarp lauj personai iegiit informaciju par Satversmes tiesa
izskatamajam lietam (sal. sk. Satversmes tiesas 2015. gada 12. novembra sprieduma
lieta Nr. 2015-06-01 11.1. punktu).

9.2. Izvertgjot pieteikumu un tam pievienotos dokumentus, kolégija secina, ka
no tiem izrieto$a informacija par kriminalprocesu, kura Pieteikuma iesniedzgjs bija
iesaistits, Ietilpst vina Satversmes 96. panta noteikto tiesibu uz privatas dzives
neaizskaramibu tvéruma. Turklat $ada informacija kopa ar Pieteikuma iesniedz&ja
vardu, uzvardu un personas kodu ir uzskatama par personas datiem Eiropas
Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila regulas (ES) 2016/679 par fizisku
personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un §adu datu brivu apriti un ar

ko atcel direktivu 95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas regula) (turpmak —



Regula 2016/679) 4. panta 1. punkta izpratn€. Savukart So personas datu ieklausana
kolegijas lemuma par lietas ierosinaSsanu un publicéSana oficialaja izdevuma
,Latvijas Véstnesis” ir uzskatama par datu apstradi Regulas 2016/679 4. panta
2. punkta izpratng.

Atbilstosi Regulas 2016/679 10. pantam datu par personas sodamibu un
parkapumiem apstradi, ievérojot Regulas 2016/679 6. panta 1. punktu, veic tikai
oficialas iestades kontrol€ vai tad, ja apstradi atlauj Eiropas Savienibas vai dalibvalsts
tiesibu akti, paredzot atbilstoSas garantijas datu subjektu tiesibam un brivibam.
Turklat jebkurai personas datu apstradei jaatbilst, pirmkart, Regulas 2016/679
5. panta ietvertajiem principiem uz datu kvalitati, un, otrkart, vienam no Regulas
2016/679 6. panta noteiktajiem krit€rijiem datu apstrades atziSanai par likumigu
(sk. Satversmes tiesas 2019. gada 4. jinija lemuma par jautdjumu uzdosanu Eiropas
Savienibas Tiesai prejudiciala noléemuma pienemsanai lieta Nr. 2018-18-01
10.2. punktu un Eiropas Savienibas Tiesas 2019. gada 16. janvara sprieduma lieta
C-496/17 ,, Deutsche Post”, ECLI:EU:C:2019:26, 57. punktu).

Konkrétaja gadijuma atbilstoSi Regulas 2016/679 6. panta pirma punkta ,,c”
apakSpunktam Pieteikuma iesniedzgja personas datu apstrades tiesiskais pamats ir uz
Satversmes tiesu attiecinams juridisks pienakums. Proti, Satversmes tiesas likuma
20. panta devitas dalas 4. punkts noteic: ja pienemts lémums par lietas ierosinasanu,
triju dienu laika p@c ta pienemSanas public€Sanai oficialaja izdevuma
,Latvijas VEéstnesis” nosiita informaciju par lietas ierosinasanu, kura norada kolégiju,
kas lietu ierosinajusi, pieteikuma iesniedz€ju un lietas nosaukumu. Tomer atbilstosi
Regulas 2016/679 5. panta pirmas dalas ,,c” apakSpunktam personas datiem jabut
adekvatiem, atbilstigiem un jaietver tikai to, kas nepiecieSams to apstrades noluka.

[zvertejusi Pieteikuma iesniedzgja ligumu, pieteikuma un tam pievienotajos
dokumentos noraditos faktiskos apstaklus, kolégija secina, ka Pieteikuma iesniedzgja
identificgjosas informacijas ieklausana kolégijas 1émuma par lietas ierosinasanu un
publicésana oficialaja izdevuma ,,Latvijas Vestnesis” raditu tadu vina pamattiesibu
ierobezojumu, kas biitu lielaks neka sabiedribas ieguvums no $adas informacijas
publicéSanas.

Konkrétaja gadijuma Satversmes tiesai tas kompetences istenoSanai un likuma
noteikto pienakumu veikSanai nav nepiecieSams iepriek§ minétaja veida apstradat

Pieteikuma iesniedzgju identificgjosu informaciju, ka art apstradat informaciju par



attiecigo kriminalprocesu. Tadeé] Saja lémuma nav ieklauta informacija par
kriminalprocesu, kura Pieteikuma iesniedz€js bija iesaistits, bet Pieteikuma
iesniedz&ju identific€josa informacija (vards un uzvards) ir anonimizéta. Lai
aizsargatu Pieteikuma iesniedz€ja tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu,
pieteikuma un tam pievienotajos dokumentos ietvertajai Pieteikuma iesniedz&ju
identific§josai informacijai, tas ir, vina vardam, uzvardam un personas kodam ir
nosakama ierobezota pieejamiba, kas ir speka Iidz Satversmes tiesas galiga nolémuma
pienemsanai.

Lidz ar to §a 1émuma 1.2. apakSpunkta noraditais ligums ir apmierinams.

9.3. Papildus kolggija vér§ uzmanibu uz to, ka ierobezotas pieejamibas
noteikSana lietas materialiem ir noskirama no ierobeZotas pieejamibas noteikSanas
informacijai par tiesas darbu. Likuma ,,Par tiesu varu” 28. panta otra dala noteic, ka
lietas materiali 1idz bridim, kad spéka stajies tiesas galigais nolémums Saja lieta, ir
pieejami tikai tam personam, kuram $adas tiesibas paredzetas procesualajos likumos.
Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 24. pantam tiesibas iepazities ar vél neizskatitas
lietas materialiem ir tikai konkrétas lietas dalibniekiem — pieteikuma iesniedz€jam un
institlicijai vai amatpersonai, kas izdevusi apstridéto aktu. Lai ievérotu personas
tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu, lietas dalibniekiem, iepazistoties ar
ierobezotas pieejamibas informaciju, ir pienakums to izmantot vienigi noliika efektivi
piedalities Satversmes tiesas procesa.

Savukart gadijuma, ja lietas materialos ietvertajai informacijai ir noteikta
ierobezota pieejamiba, atseviSki noteikt aizliegumu treSajam personam ar to
iepazities, tostarp Satversmes tiesas majaslapa vai preses reliz€s, nav nepiecieSams
(sal. sk. Satversmes tiesas 2016. gada 4. oktobra ricibas sédes lemuma lietas
Nr. 2016-14-01, Nr. 2016-15-01, Nr. 2016-16-01, Nr. 2016-17-01, Nr. 2016-19-01
un Nr. 2016-14-01 6.2. punktu).

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
ka arT uz Satversmes tiesas 2016. gada 22. novembra ricibas sédes 1émumu ,,Par
kartibu, kada pieteikuma izskatiSanas stadija izlemjams ligums ierobezot pieteikuma

ietvertas informacijas pieejamibu”, Satversmes tiesas 3. kolggija



noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Kriminalprocesa un administrativo
parkapumu lietvediba nodarita kait€juma atlidzinaSanas likuma parejas noteikumu
2. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam un 92. panta treSajam
teikumam” péc personas F pieteikuma (pieteikums Nr. 64/2020).

2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz
2020. gada 28. jalijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko
apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

3. Noteikt ierobezotu pieejamibu, kas ir spéka lidz Satversmes tiesas galiga
nolémuma pienemsSanai, pieteikuma un ta pielikumos ietvertajai informacijai par

personas F vardu, uzvardu un personas kodu.

Lémums nav parsitidzams.

Kolggijas prick$sedetajs G. Kusins



