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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2020. gada 8. maija

Satversmes tiesas 1. kolégija Sada sastava: kolégijas priekSsédétaja
Ineta Ziemele, tiesnesi Gunars Kusin$ un Daiga Rezevska,

kolégijas s€dé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto sabiedribas ar ierobeZotu
atbildibu ,,OPTIBET” (turpmak — Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 73/2020),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgja liidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit likuma ,Par valsts apdraudéjuma un ta seku noverSanas un
parvaréSanas pasakumiem sakara ar Covid-19 izplatibu” 9. pantu (turpmak -
apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 105. pantam un Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (turpmak —
LESD) 49. pantam un spgka neesoSu no pamattiesibu aizskaruma rasanas briza;

1.2. lemt par pagaidu aizsardzibas Iidzekla piem&roSanu, tas ir, par apstridétas
normas darbibas apturésanu.

2. Apstridéta norma nosaka:
,Uz 82 likuma darbibas laiku IzloZu un azartsp&lu uzraudzibas inspekcija aptur

visas azartspelu organizeSanas licences gan fiziskajas azartspelu organizéSanas vietas



(kazino licence, sp€lu zales licence, bingo zales licence), gan interaktivaja videé un
(vai) izmantojot elektronisko sakaru pakalpojumu starpniecibu.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolggija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes
tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. un 6. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei un tiem Latvijas noslégtajiem
starptautiskajiem ligumiem, kuri nav pretruna ar Satversmi. Lidz ar to pieteikuma

ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona ir tiesiga iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai tai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma, tam pievienotajiem dokumentiem, ka ari Izlozu un azartsp&lu
uzraudzibas inspekcijas (turpmak — Inspekcija) majaslapa pieejamas informacijas
izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjai ir izsniegtas licences citstarp interaktivo azartsp&lu
organizg€Sanai. Pamatojoties uz apstridéto normu, Inspekcija 2020. gada 6. aprili
noléma apturét Pieteikuma iesniedzgjai izsniegtas azartspélu organizéSanas licences
darbibu.

Pieteikuma iesniedzgja norada, ka saskana ar apstridéto normu tai esot pilniba

liegtas tiesibas veikt komercdarbibu — organizg&t azartspéles interaktivaja vidé — un giit



no tas ienakumus. Tad€jadi esot aizskartas tai Satversmes 105. panta noteiktas tiesibas
uz TpaSumu, ka arT apstridéta norma neatbilst LESD 49. pantam.
Lidz ar to Pieteikuma iesniedz&ja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ievérojot

konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu persona var
iesniegt konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
1zmantojusi visas iesp€jas aizstavet savas tiesibas ar vispar€jiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem, vai arT ja personai §adu iesp&ju nav.

6.1. Pieteikuma iesniedz€ja norada, ka tai ir tiesibas apstridét Inspekcijas
lémumu augstaka iestad€é un parsiidzét augstakas iestades I€mumu tiesa
Administrativa procesa likuma noteiktaja kartiba. Tomé&r, nemot vera apstridétas
normas imperativo raksturu un neparprotamo formul&umu, Sie vispargjie tiesibu
aizsardzibas lidzekli neesot efektivi. Proti, Pieteikuma iesniedz€ja nevaréSot ar So
lidzeklu palidzibu noverst savu pamattiesibu aizskarumu.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka subsidiaritates principa ievEroSanai
nepiecieSams izsmelt realas un efektivas iesp€jas aizstavet aizskartas pamattiesibas,
nevis izmantot jebkurus teor€tiski iesp€jamos tiesibu aizsardzibas lidzeklus, kas
varétu jebkada veida attiekties uz pieteikuma iesniedzgja situaciju (Sk. Satversmes
tiesas 2011. gada 19. oktobra sprieduma lieta Nr. 2010-71-01 14. punktu).

Atzina, ka subsidiaritates principa ieveros$anai nepiecieSams izsmelt realas un
efektivas iesp&jas aizsargat aizskartas pamattiesibas, nozim¢ to, ka ir jabut realai
iespgjai ar konkréto tiesibu aizsardzibas lidzekli panakt tadu materialtiesisku
rezultatu, kas novers iesp&jamo personas pamattiesibu aizskarumu. Ja imperativa
norma ir formuléta neparprotami, pieteikuma iesniedz€js atrodas S§is normas
tveérumam tipiska situacija un nav Saubu par normas pieméroSanu konkrétaja
gadijuma, Satversmes tiesas likums neprasa izsmelt tadus formali pastavoSus
vispargjos tiesibu aizsardzibas lidzeklus, kuru izmantoSanas rezultata acimredzami
nav sagaidams personai labveligs lémums (sal. sk. Satversmes tiesas 2013. gada
23. oktobra sprieduma lieta Nr. 2012-23-01 14. punktu).

Apstridéta norma ir formul&ta neparprotami, un Pieteikuma iesniedzgja atrodas

§1s normas tvérumam tipiska situacija. Tadejadi Pieteikuma iesniedzgjas riciba nav



realu un efektivu vispar€jo tiesibu aizsardzibas Iidzeklu. Lidz ar to pieteikums atbilst
Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala noteiktajam prasibam.

6.2. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otrajam
teikumam, ja nav iesp&ju Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstavet ar visparejiem
tiesibu aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes
tiesai var iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.

Konkrétaja gadijuma termin$ pieteikuma iesniegSanai skaitams no briza, kad
apstridéta norma piemérota Pieteikuma iesniedzgjai ar Inspekcijas [émumu, tas ir, no
2020. gada 6. aprila. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2020. gada 8. aprili. Tatad
Pieteikuma iesniedzgja ir ieverojusi pieteikuma iesniegSanas terminu.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturtas dalas

otraja teikuma noteiktajam prasibam.

7. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 105. pantam
un LESD 49. pantam. Tam ir pievienoti dokumenti, kas nepieciesami lietas apstaklu
noskaidroSanai. Pieteikums atbilst ari paréjam Satversmes tiesas likuma 18. un

19.2 panta noteiktajam prasibam.

8. Papildus Pieteikuma iesniedz&ja lidz Satversmes tiesu lemt par pagaidu
aizsardzibas lidzekla piem&roSanu, proti, apturét apstridétas normas darbibu.

Pieteikuma iesniedzgja uzskata, ka jautajums par apstridétas normas darbibas
apturéSanu ir Satversmes tiesas likuma un Satversmes tiesas reglamenta nereguléts
procesualais jautajums, kas biitu izlemjams Satversmes tiesas ricibas sédg.

Satversmes tiesa ir vairakkart atzinusi, ka konstitucionalas stidzibas gadijuma
Satversmes tiesas likums noteic tikai vienu pagaidu tiesibu aizsardzibas lidzekli —
likuma 19.2 panta piektaja dala paredz&to tiesas nolemuma izpildes apturésanu (sk.
Satversmes tiesas 2007. gada 10. maija lemuma lieta Nr. 2007-10-0102 6. punktu un
Satversmes tiesas 2015. gada 4. februara ricibas sédes lemuma lieta Nr. 2015-03-01
5.—7. punktu). Ta ka Satversmes tiesas likuma 19.2 panta piektaja dala likumdevéjs ir
noteicis reguléjumu attieciba uz pagaidu tiesibu aizsardzibas Iidzeklu piem&rosanu

konstitucionalas siidzibas iesniegSanas gadijuma, ligums apturét apstridétas normas



darbibu nav uzskatams par neregulétu procesualo jautajumu (sk. Satversmes tiesas

2015. gada 1. decembra ricibas sédes lemuma lieta Nr. 2015-15-01 6. punktu).
Tadgjadi sa lemuma 1.2. apakSpunkta noraditais liigums ir iesniegts par

noregulétu procesualu jautajumu. Lidz ar to min&tais ligums ir atstdjams bez

1zskatiSanas.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par likuma ,,Par valsts apdraudéjuma un ta
seku nove€rSanas un parvaréSanas pasakumiem sakara ar Covid-19 izplatibu” 9. panta
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam un Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 49. pantam” péc sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,OPTIBET”
pieteikuma (pieteikums Nr. 73/2020).

2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz
2020. gada 8. julijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko
apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

3. Atstat bez izskatiSanas §a [|emuma 1.2. apakSpunkta noradito lagumu.

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas pricks$sedetaja I. Ziemele



