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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2020. gada 27. aprilt

Satversmes tiesas 1.kolégija Sada sastava: kolégijas prieksseédétaja
Ineta Ziemele, tiesnesi Gunars Kusin$ un Daiga Rezevska,
kolEgijas sed¢ izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Pavela Volkova (turpmak

— Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums
Nr. 62/2020),

konstateja:

1. No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€js ludz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Kriminallikuma 236. panta pirmo dalu redakcija, kas bija speka Iidz
2013. gada 31. martam, (turpmak — apstridéta Kriminallikuma norma) par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 90. un
92. pantam un spéka neesosu no pienemsanas briza;

1.2. atzit 2015. gada 29. oktobra likuma ,,Grozijumi Kriminallikuma” parejas
noteikumu (turpmak — apstridetais parejas noteikums) par neatbilstosu Satversmes 1.,

89., 92. un 94. pantam un speka neesoSu no pienemsanas briza.

2. Apstridéta Kriminallikuma norma nosaka:

,Par SaujamieroCa vai Saujamieroa municijas neveérigu glabasanu, nésasanu,
parvadasanu vai parsitiSanu vai lielas energijas pneimatiska ieroca, spragstvielas vai
spridzinasanas ietaises neveérigu glabasanu, parvadasSanu vai parsiitiSanu, parkapjot
normativos aktus, kuri regul€ iero€u apriti, ja ar $adu nodarjjumu citai personai radita
iesp€ja iegiit So Saujamieroci, Saujamiero¢a municiju, lielas energijas pneimatisko

ieroci, spragstvielu vai spridzinaSanas ietaisi, —



soda ar brivibas atnems$anu uz laiku Iidz diviem gadiem vai ar arestu, vai ar
naudas sodu 11dz piecdesmit minimalajam méneSalgam, atnemot tiesibas veikt zinama
veida uznémeéjdarbibu uz laiku Iidz trim gadiem.”

Savukart apstridétais parejas noteikums paredz, ka 2015. gada 29. oktobra
likuma ,,Grozijumi Kriminallikuma” nosacijumi neattiecas uz personam, kuras

izdarTjusas noziedzigu nodarijumu lidz §a likuma spéka stasanas dienai.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolegija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai,

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec biitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kol&gija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu kolégija var
atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais pamatojums

ir acimredzami nepietieckams prasijuma apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesas
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertie

prastjumi ir piekritigi Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona ir tiesiga iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai tai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Savukart saskana ar Satversmes tiesas likuma
19.2 panta pirmo dalu konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var
iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai Satversmé noteiktas pamattiesibas
aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka juridiska speka tiestbu normai.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka ar Rigas pilsétas
Ziemelu rajona tiesas 2016.gada 4.oktobra spriedumu citstarp Pieteikuma
iesniedz€js atzits par vainigu noziedziga nodarfjuma izdariSana, kas paredzéts
apstridetaja Kriminallikuma norma.

Ar Rigas apgabaltiesas 2018. gada 13. decembra spriedumu Rigas pilsétas

Ziemelu rajona tiesas spriedums $aja dala atstats negrozits. Rigas apgabaltiesas



sprieduma noradits, ka ar 2015.gada 29.oktobra likumu ,,Grozijumi
Kriminallikuma” Kriminallikuma 236. panta pirma dala norma izteikta jauna
redakcija, proti, ir grozits tas tiesiskais sastavs. Tomer, pamatojoties uz apstridéto
parejas noteikumu, Rigas apgabaltiesa Pieteikuma iesniedz€jam nepieméeroja
Kriminallikuma 236. panta pirmo dalu redakcija, kas ir spéka no 2015. gada
3.decembra. Tatad Pieteikuma iesniedz&jam ir piemérota gan apstridéta
Kriminallikuma norma, gan ari apstridétais parejas noteikums, un pieteikuma ir
noradits uz vinam Satversmé noteikto pamattiesibu iesp&jamo aizskarumu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieveérojot
Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta konstitucionalajai stidzibai noteiktas

prasibas.

6. Pieteikuma iesniedzgjs apstrid divu normativo aktu — Kriminallikuma un
2015. gada 29. oktobra likuma ,,Grozijumi Kriminallikuma” — normu atbilstibu
Satversmei.

Satversmes tiesas likuma 18.panta otra dala noteic, ka vairaku aktu
apstridésana viena pieteikuma pielaujama vienigi $aja likuma noraditajos gadijumos.
Satversmes tiesa ir atzinusi, ka, nemot véra Satversmes tiesas procesa ekonomijas
principu, atseviskos gadijumos viena pieteikuma ietvaros var apstridét ari vairaku
normativo aktu normas, kas regulé savstarp&ji cieSi saistitus jautajumus (sK.,
pieméram, Satversmes tiesas 2. kolegijas 2008. gada 29. julija lemumu par lietas
ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 75/2008).

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem ir giistams apstiprinajums
tam, ka gan apstridéta Kriminallikuma norma, gan ari apstridétais parejas noteikums
regul€ savstarpgji ciesi saistitus tiesibu jautajumus.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta otras dalas

prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu persona var
iesniegt konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
1zmantojusi visas iesp€jas aizstavet savas tiesibas ar vispar&jiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem, vai ar ja personai §adu iesp&ju nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz&js parstidz&ja Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2016. gada 4. oktobra
spriedumu dala par vina atziSanu par vainigu noziedziga nodarfjuma izdariSana, kas

paredz€ts apstrideétaja Kriminallikuma norma, apelacijas un kasacijas kartiba.



Tiesvediba kriminallieta noslédzas ar Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta
tiesneSu kolégijas 2019. gada 21. novembra lémumu, ar kuru atstats negrozits Rigas
apgabaltiesas 2018. gada 13. decembra spriedums. Tatad Pieteikuma iesniedzgjs ir
izmantojis visas iesp€jas aizstavet savas tiesibas ar visparéjiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmo teikumu
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu laika péc ped¢jas
institiicijas nolémuma speka stasanas.

Konkrétaja gadijuma pieteikuma iesnieg$anas termins skaitams no 2019. gada
21. novembra, kad tika pienemts un stajas spéka Augstakas tiesas Kriminallietu
departamenta tiesneSu kol€gijas lémums. Pieteikums sanemts Satversmes tiesa
2020. gada 25. marta. Tatad Pieteikuma iesniedz€js ir ieverojis ta iesniegSanas
terminu.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otras dalas un

ceturtas dalas pirma teikuma prasibam.

8. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktam
pieteikuma janorada juridiskais pamatojums. Satversmes tiesas likuma izpratné ar
juridisko pamatojumu saprot juridisko argumentaciju, kura pamatota apstridétas
normas neatbilstiba katrai pieteikuma noraditajai augstaka juridiska spéka tiesibu
normai.

8.1. Pieteikuma iesniedz€js norada, ka apstridétais parejas noteikums ierobezo
Kriminallikuma 236. panta pirmas dalas redakcija, kas ir spéka no 2015. gada
3. decembra, atpakalvérsto speku.

Pieteikuma iesniedz€js uzskata, ka apstridétais parejas noteikums neatbilst
Satversmes 89. pantam. Tacu pieteikuma nav noradits juridiskais pamatojums par
apstridéta parejas noteikuma iesp&jamo neatbilstibu Sai Satversmes normai.

Pieteikuma iesniedz&js uzskata, ka apstridétais parejas noteikums neatbilst ar
Satversmes 94. pantam. Satversmes 94. pants nosaka: ,, Ikvienam ir tiesibas uz brivibu
un personas neaizskaramibu. Nevienam nedrikst atnemt vai ierobezot brivibu citadi
ka tikai saskana ar likumu.” Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka apstridétais parejas
noteikums neatbilst Sai Satversmes normai, jo saskana ar Kriminallikuma 236. panta
pirmo dalu persona par taja paredzeéta noziedziga nodarjjuma izdariSanu varot tikt
sodita ar brivibas atnemsSanul.

Lai pamatotu tiesibu normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes pamattiesibu
normai, pieteikuma iesniedz&jam visupirms ir jasniedz juridiski argumenti par to, ka



konkréta situacija ietilpst attiecigo pamattiesibu tvéruma un tieSi apstridéta norma
skar §Ts pamattiesibas (sal. sk., Satversmes tiesas 2017. gada 23. maija sprieduma
lieta Nr. 2016-13-01 10. un 11. punktu). Apstrid&tais parejas noteikums regulé vienigi
2015. gada 29. oktobra likuma ,,Grozijumi Kriminallikuma” spéku laika. Pieteikuma
iesniedz&js nav pamatojis, kada veida tieSi apstridétais parejas noteikums skartu
personai Satversmes 94. panta noteiktas pamattiesibas.

Lidz ar to pieteikums dala par apstridéta parejas noteikuma neatbilstibu
Satversmes 89 un 94. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas
dalas 4. punkta prasibam.

8.2. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridétds Kriminallikuma normas iespgjamo neatbilstibu
Satversmes 90. un 92. pantam un apstridéta parejas noteikuma iesp&jamo neatbilstibu
Satversmes 1. un 92. pantam. Tam ir pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami lietas
apstaklu noskaidroSanai. Pieteikums $aja dala atbilst arT paréjam Satversmes tiesas

likuma 18. un 19.? panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Kriminallikuma 236. panta pirmas dalas
(redakcija, kas bija speka Iidz 2013. gada 31. martam) atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 90. un 92. pantam un 2015. gada 29.oktobra likuma ,,Grozijumi
Kriminallikuma” parejas noteikuma atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un
92. pantam” p&c Pavela Volkova pieteikuma (pieteikums Nr. 62/2020).

2. Atteikties ierosinat lietu par 2015. gada 29. oktobra likuma ,,Grozijumi
Kriminallikuma” parejas noteikuma atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 89. un
94. pantam.

3. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz
2020. gada 29. junijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko

apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.
Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetaja I. Ziemele



