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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2020. gada 9. marta

Satversmes tiesas 4. kolégija sada sastava: kolégijas prieksseédétajs Aldis Lavins,
tiesnesi Janis Neimanis un Arttrs Kucs,

kolégijas sédeé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Jurija KapiSnikova,
Inaras Kapisnikovas un Eduarda Kapisnikova (turpmak - Pieteikuma iesniedzgji)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 31/2020),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€ji lidz Satversmes tiesu atzit Civilprocesa likuma 37. panta
otro dalu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes
(turpmak — Satversme) 91. panta pirmajam teikumam un 105. pantam un sp&ka neesosu

No vinu pamattiesibu aizskaruma raSanas briza.

2. Apstridéta norma noteic, ka valsts nodevu atmaksa ar noteikumu, ka pieteikums

par tas atmaksasanu iesniegts tiesa triju gadu laika no summas iemaksas valsts budzeta.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai

uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolggija izvertg, vai:



1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai,

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts p&c
bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriekS iesniegto pieteikumu, par kuru l€musi
kolggija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu kolégija var
atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais pamatojums ir

acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. punkts noteic: izskatot
pieteikumu, Satversmes tiesas kolégija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja pieteikuma
ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts p&c biitibas nav mainijies
salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru 1&émusi kolégija.

Pieteikuma iesniedz&ji jau ieprieks ir versuSies Satversmes tiesa, lidzot izvertét
apstridétas normas atbilstibu Satversmes 91. panta pirmajam teikumam un 92. pantam
(pieteikums Nr. 8/2020). Izskatot minéto pieteikumu, Satversmes tiesas 3. kolegija
2020. gada 28. janvarT noléma atteikties ierosinat lietu, jo pieteikums dala par apstridétas
normas atbilstibu Satversmes 91. pantam neatbilda Satversmes tiesas likuma 18. panta
pirmas dalas 4. punkta noteiktajam prasibam, bet dala par apstridétas normas atbilstibu
Satversmes 92. panta pirmajam teikumam — likuma 19.% panta pirmas dalas un sestas
dalas 1. punkta prasibam.

Izskatamaja pieteikuma ir mainijies prasijuma formul&ums, proti, vairs netiek
ltgts izvertet apstridétas normas atbilstibu Satversmes 92. panta pirmajam teikumam, bet
tiek lagts izverteét tas atbilstibu Satversmes 105. pantam. Tapat pieteikuma izversts
juridiskais pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilsttbu Satversmes

91. panta pirmajam teikumam.



Tadgjadi pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums pec butibas ir mainijies
salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, un Satversmes tiesas kol€gijai no jauna ir

japarbauda ta atbilstiba Satversmes tiesas likuma prasibam.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta Civilprocesa
likuma normas atbilstiba Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir

piekritigs Satversmes tiesai.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam persona
ir tiesiga iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai tai Satversmé noteikto pamattiesibu
aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka 2017.gada
30. augusta péc Pieteikuma iesniedzgju kasacijas siidzibas Augstaka tiesa izbeidza
tiesvedibu civillieta, konstatgjot, ka lieta nav paklauta izskatiSanai vispargjas jurisdikcijas
tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja prasibas kartiba. 2019. gada Pieteikuma iesniedzgji
iesniedza tiesa pieteikumu ar ligumu atmaksat valsts nodevu. Pamatojoties uz apstridéto
normu, tiesa min&to pieteikumu noraidija, noradot, ka vini bija nokav&jusi norma noteikto
terminu.

Pieteikuma iesniedz€ji uzskata, ka apstridéta norma aizskar viniem Satversmes
91. panta pirmaja teikuma un 105. panta noteiktas pamattiesibas. Lidz ar to Pieteikuma
iesniedz€ji ir tiesigi iesniegt pieteikumu, ieverojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes

tiesas likuma 18. un 19.% panta noteiktas prasibas.

7. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.% panta otrajai dalai persona var iesniegt
konstitucionalo stidzibu tikai tad, ja vinpa ir izmantojusi visas iespgjas aizstavét savas
tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai art tadu nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka ar Rigas

apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2019. gada 29. oktobra l€mumu noraidita



Pieteikuma iesniedz&ju blakus siidziba par pirmas instances tiesas 1€mumu, ar kuru
noraidits vinu pieteikums par valsts nodevas atmaksasanu. Sis lémums nav parsiidzams.
Tadgjadi Pieteikuma iesniedzgji ir izmantojusi visas iesp&jas aizstavet savas pamattiesibas
ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem.

Satversmes tiesas likuma 19.° panta ceturtas dalas pirmais teikums nosaka:
,Konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu méneSu laika
pec pedejas institiicijas nolémuma speka staSanas.” Konkrétaja gadijuma termins
konstitucionalas stidzibas iesniegSanai ir skaitams no briza, kad Rigas apgabaltiesas
Civillietu tiesas kolggija pienéma lémumu noraidit Pieteikuma iesniedz&ju pieteikumu par
valsts nodevas atmaksasanu, tas ir, no 2019. gada 29. oktobra.

Pieteikums sanemts Satversmes tiesa 2020. gada 14. februari. Tadgjadi mingtais
seSu ménesu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta otras dalas un

ceturtas dalas pirma teikuma prasibam.

8. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais pamatojums
par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 91. panta pirmajam teikumam
un 105. pantam. Pieteikumam ir pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami lietas apstaklu
noskaidroanai. Pieteikums atbilst arT pargjam Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta

noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,

Satversmes tiesas 4. kolégija
noléma:

1. Terosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Civilprocesa likuma 37. panta otras dalas

atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta pirmajam teikumam un 105. pantam”



péc Jurija Kapisnikova, Inaras KapiSnikovas un Eduarda Kapi$nikova pieteikuma
(pieteikums Nr. 31/2020).

2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — Iidz 2020. gada

11. maijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu izklastu un

juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priek§sedéetajs A. Lavins



