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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2019. gada 13. decembri

Satversmes tiesas 3. kolégija $ada sastava: kolégijas priek$sedetajs
Gunars Kusins, tiesnesi Aldis Lavins un Janis Neimanis,

kolégijas seédé izskatjusi Satversmes tiesa sanemto Jura Krasovska
(turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu

(pieteikums Nr. 162/2019),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu atzit Latvijas Sodu
izpildes kodeksa 49.% panta pirmas dalas vardus “kas sodu izcie§ dalgji slegta
cietuma soda izcieSanas reZima augstakaja pakapé, atklataja cietuma vai
audzinaSanas iestadé nepilngadigajiem” (turpmak — apstridéta norma) par
neatbilstosiem Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91. panta
otrajam teikumam un 96. pantam, ka arT par speka neesosiem no 2019. gada

8. junija.

2. Latvijas Sodu izpildes kodeksa 49.°panta pirma dala noteic:

“Notiesatais, kas sodu izcie§ dalgji slégtad cietuma soda izcieSanas reZima



augstakaja pakapé, atklataja cietuma vai audzinasanas iestadé nepilngadigajiem,
ar rakstveida iesniegumu brivibas atnemSanas iestades priekSniekam var lagt
atlauju Tslaicigi atstat brivibas atnemSanas iestades teritoriju lidz piecam
diennaktim sakara ar tuva radinieka navi vai smagu slimibu, kas apdraud slima

dzivibu.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru lémusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20.panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. punkts noteic, ka,
izskatot pieteikumu, Satversmes tiesas kolégija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu,
ja pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts péc
biittbas nav mainijies salidzinajuma ar iepriek§ iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kol&gija.

Pieteikuma iesniedzgjs ieprieks jau versies Satversmes tiesa ar pieteikumu
Nr. 109/2019 par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 91. un
96. pantam. Izskatot minéto pieteikumu, Satversmes tiesas 3. kolégija ar
2019. gada 10. septembra lemumu atteikusies ierosinat lietu, jo pieteikuma nav
bijis ietverts juridiskais pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo

neatbilstibu Satversmes 91. un 96. pantam (sk. lémuma 7. punktu).



Izskatamaja pieteikuma salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu ir
mainits pieteikuma juridiskais pamatojums. Lidz ar to Satversmes tiesas kol&gijai

ir no jauna japarbauda pieteikuma atbilstiba Satversmes tiesas likuma prasibam.

5. Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punkts noteic, ka Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Pieteikuma iesniedz€js norada, ka izcie§ brivibas atnemsSanas sodu slégta
cietuma soda izcieSanas rezima vidéja pakape. Apstridéta norma neparedz
tiesibas notiesatajiem, kas sodu izcie§ slégtaja cietuma, islaicigi atstat brivibas
atnemsSanas iestades teritoriju saistiba ar tuva radinieka navi. Pieteikuma
iesniedz&js uzskata, ka tadejadi ir aizskartas vina tiesibas uz privato dzivi un
parkapts diskriminacijas aizliegums uz dzimuma pamata. Citiem vardiem,
apstridéta norma aizskarot vinam Satversmes 91.panta otraja teikuma un
96. panta noteiktas pamattiesibas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ievérojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

7. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.° panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem vai arT ja personai $adu iesp&ju nav.

No pieteikuma secinams, ka apstridéta norma paredz izn€émuma
gadijumus, kad notiesatajam ir tiesibas islaicigi atstat brivibas atnemsSanas
iestades teritoriju saistiba ar tuva radinieka navi. Taja nav paredzetas tiesibas

Tslaicigi atstat brivibas atnemSanas iestades teritoriju notiesatajam, kas sodu



izcieS slégtaja cietuma. Tad&jadi ir spéka Latvijas Sodu izpildes kodeksa
41. panta pirmaja dala min&tais vispar€jais notiesata obligatas izolacijas un
uzraudzibas princips, bet apstridéta norma izn€mumu Uz Pieteikuma iesniedz&ju
neattiecina. Lidz ar to vinam nav iesp&ju aizstavét savas tiesibas ar vispargjiem
tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturtds dalas otrais teikums nosaka:
“Ja nav iesp€ju Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstavet ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai
var iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.”

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai ir
skaitams no briza, kad iestdjas apstakli, kas var biit par pamatu apstridétas
normas piemérosanai, proti, Pieteikuma iesniedz&ja gadijuma — no tuva radinieka
naves dienas, t.i., no 2019. gada 8. jiinija. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts
2019. gada 13. novembri. Tadgjadi minétais seSu ménesu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja

dala un ceturtas dalas otraja teikuma noteiktajam prasibam.

8. Pieteikuma ir sniegts faktisko apstaklu izklasts, ka art juridiskais
pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 91. panta
otrajam teikumam un 96. pantam. Pieteikumam ir pievienoti dokumenti, kas
nepiecieSami lietas apstaklu noskaidroSanai.

Lidz ar to pieteikums atbilst arT pargjam Satversmes tiesas likuma 18. un

19.7 panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. pantu, Satversmes tiesas 3. kolégija

noléma:

1. Terosinat Satversmes tiesa lietu “Par Latvijas Sodu izpildes kodeksa

497 panta pirmas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta



otrajam teikumam un 96. pantam” péc Jura Krasovska pieteikuma (pieteikums
Nr. 162/2019).

2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz
2020. gada 13. februarim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas

faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priek§sedéetajs G. Kusins



