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“Par Ministru kabineta 2009. gada 22. decembra noteikumu Nr. 1605
“Noteikumi par valsts sociala nodroSinajuma pabalsta un apbediSanas
pabalsta apméru, ta parskatiSanas kartibu un pabalstu pieSkir§anas un
izmaksas kartibu” 2. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes

1. pantam, 91. panta otrajam teikumam un 109. pantam”.

Satversmes tiesa ar 2020. gada 9. julija spriedumu atzina Ministru kabineta
2009. gada 22. decembra noteikumu Nr. 1605 “Noteikumi par valsts sociala
nodroSinajuma pabalsta un apbediSanas pabalsta apméru, ta parskatiSanas
karttbu un pabalstu pieskirSanas un izmaksas kartibu” 2. punktu, ciktal tas
nosaka valsts sociala nodroSinajuma pabalsta apméru nenodarbinatam
personam ar invaliditati un senioriem, par neatbilstosu Satversmes 1., 91. un
109. pantam, jo Ministru kabinets esot parkapis likumdev€ja pilnvarojumu,
pielaujot vienadu attieksmi pret atSkirigos apstaklos eso$am personu grupam,

proti, nodarbinatajiem un nenodarbinatajiem pabalsta sanéméjiem.



Nepiekritu tiesas secindjumiem par apstridétas normas neatbilstibu Satversmei.

Valsts sociala nodrosinajuma pabalsts ir viens no valsts socialajiem pabalstiem.
Saskana ar Valsts socialo pabalstu likuma 13. panta pirmo dalu, $o pabalstu
pieskir ikvienai personai, kas atbilst likuma noteiktajiem kritérijiem:

1) persona ir atbilstosa vecuma, kas dotu tiesibas Uz vecuma pensiju, nav
nodarbinata, tomér tiesibu sanemt vecuma pensiju nav, jo nav pietiekama
apdroSinasanas staza;

2) persona atzita par invalidu un parsniegusi 18 gadu vecumu, bet V&l
nav tiesibu sanemt vecuma vai invaliditates pensiju;

3) persona ir nepilngadiga, ir zaudgjusi vienu vai abus apgadniekus un

nav stajusies lauliba.

Ka izriet no likuma, valsts sociala nodros$inajuma pabalstu maksa attiecigajai
personai neatkarigi no tas mantiska stavokla, ja vien persona So pabalstu
pieprasijusi. Tadgjadi valsts sociala nodroSinajuma pabalsts ir t.s.
“universalais” pabalsts. Sada pabalsta veids ir notkirams no ts.
“ienakum;jiitigd” pabalsta veida, kuru maksa, izvert§jot konkrétas personas

mantisko stavokli un vajadzibas.

Parbaudot apstridétas normas atbilstibu vienlidzibas principam, Satversmes
tiesa sprieduma noskir nodarbinatas un nenodarbinatas personas ar invaliditati
un seniorus un secina, ka nenodarbinatai personai ar invaliditati vai senioram ir
nepietiekoSi ienakumi pamatvajadzibu segSanai un tie paklauti augstakam
nabadzibas riskam, tap&c pret tiem nepiecieSama atskiriga attieksme (jeb lielaks
valsts sociala nodrosinajuma pabalsts). Visbeidzot, tiesa turpinajuma izdara

secindjumus par atSkirigas attieksmes neobjektivu un nesapratigu pamatu.

Satversmes tiesa sava sprieduma ir sajaukusi pabalstu veidus. Tiesa ir
pieskirusi valsts sociala nodroSinajuma pabalstam ienakumyjuitiga pabalsta jégu,

uzskatot, ka Sada pabalsta noteikSana ir jaievéro personas iesp€jas giit
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ienakumus. Ta ka valsts sociala nodroSinajuma pabalsts ir universals pabalsts,
kura pieskirSana nav saistita ar personas ienakumiem, tiesas veikta nodarbinatu
un nenodarbinatu personu ar invaliditati vai nodarbinatu un nenodarbinatu
senioru salidzinasana ir kludaina. Ta rezultata kludains ir apstridétas normas

talakais izvertéjums vienlidzibas principam.

Nepickritu tiesas secinajumiem, ka apstridéta norma neatbilst tiesibam uz
cilvéka cienas aizsardzibu, jo pabalsta apmers nenodrosinot pamatvajadzibu
apmierinaSanu. Valsts socialo pabalstu, tostarp valsts sociala nodroSinajuma
pabalsta, mérkis nav personas pamatvajadzibu apmierinasana. Valstij ir plasa
ricibas briviba dazadu pabalstu izveide un apméra noteikSana atkariba no valsts
finansialajam iesp&jam. Iepriek§ Satversmes tiesa ir atzinusi, ka tads socialais
atbalsts, kas personai rada iesp€ju veidot cilvéka cienai atbilstoSu dzivi, ir
nodroSinams ar socialas palidzibas atbalsta pasakumiem (Sk. ar? Satversmes
tiesas 2020. gada 25. junija spriedumu lieta Nr. 2019-24-03). Tas nozimé, ka
nenodarbinatu personu ar invaliditdati un senioru iesligSana nabadziba
noveérSama ar adekvatu socialo palidzibu, vai ari valstij japarveido valsts
sociala nodrosinajuma pabalsts par ienakumjitigu socialas palidzibas pabalstu.

Tomeér tas jau ir atkarigs no likumdevé€ja ieskata.

Visbeidzot, nepiekritu tiesas secinajumam, ka Ministru Kkabinets, izdodot
apstridéto normu, nav ievérojis likumdevéja pilnvarojumu. Noteikumu normas
izdoSanas procediira ir noSkirama no noteikumu normas satura atbilstibas
vienlidzibas principam. Noteikumi uzskatami par atbilstoSiem likumdevéja
pilnvarojumam (deleggjumam), ja tie saturiski atbilst tam uzdevumam, kura
izpildiSanai likumdevejs pilnvarojumu pieskiris. Valsts socialo pabalstu likuma
15. panta pirmaja dala, 17. panta pirmaja un otraja dala Saeima bija deleggjusi
Ministru kabinetam noteikt valsts sociala nodroSindjuma pabalsta apméru,
parskatiSanas kartibu, pieprasiSanas un sanems$anas kartibu. Apstridéta norma
tieSi sasaucas ar Valsts socialo pabalstu likuma 15. panta pirmaja dala noteikto

pilnvarojumu, jo noteic valsts sociala nodroSinajuma pabalsta apmeru.
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Tadejadi, atSkiriba no tiesas, secinu, ka Ministru kabinets bija ieverojis

Saeimas deleg&jumu un izdevis pilnvarojumam atbilstosa satura noteikumus.

Tiesnesis* J. Neimanis

*Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu.



