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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2019. gada 5. julija

Satversmes tiesas 3. kolégija S$ada sastava: kolégijas priekSsedetajs
Gunars Kusins, tiesnesi Aldis Lavins$ un Janis Neimanis,

kolégijas seédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Mihaila Kondakova
(turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 71/2019),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz€js ludz Satversmes tiesu atzit Civilprocesa likuma
464.! panta treSo dalu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilsto$u Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91. panta pirmajam teikumam un

92. panta pirmajam teikumam un spéka neesosu no 2019. gada 31. janvara.

2. Apstrideta norma paredz:

“Ja kasacijas suidziba formali atbilst $8 panta pirmaja dala mingtajam
prasibam un ja tiesa nav parkapusi 82 likuma 452.panta tresas dalas noteikumus un
izskatamajai lietai nav biitiskas nozimes vienotas tiesu prakses nodro$inasana un
tiesibu talakveidoSana, tiesneSu kolégija var atteikties ierosinat kasacijas
tiesvedibu arT mantiska rakstura stridos, ja ta dala, par kuru spriedums tiek

parsiidzets, ir mazaka par 2000 euro.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par

to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izvertg, vai:



1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biutibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par
kuru lémusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu kolegija
var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja siidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. punkts noteic, ka,
izskatot pieteikumu, Satversmes tiesas kolégija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu,
ja pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts pec
biittbas nav mainijies salidzindjuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kolégija.

Pieteikuma iesniedz€js ieprieks ir versies Satversmes tiesa ar pieteikumu
Nr. 46/2019, kura ligts atzit Dzivokla Tpasuma likuma 16. panta ceturto dalu,
ciktal ta nenoteic subjektu, pret kuru celama prasiba, Civilprocesa likuma 41. panta
pirmo dalu, ciktal ta nenoteic, ka tiesas izdevumus, kas prasitajam raduSies tiesas
kludas del, apmaksa valsts, ka arT apstridéto normu par neatbilstoSu Satversmes
91. un 92. pantam. Satversmes tiesas 2. kolégija 2019. gada 15. aprili pienéma
Iémumu par atteikSanos ierosinat lietu péc minéta pieteikuma (turpmak — kolégijas
2019. gada 15. aprila lémums).

Lidz ar to ir jaizverté, vai izskatamaja pieteikuma ietvertais faktisko
apstaklu izklasts vai juridiskais pamatojums p&c bitibas ir mainijies salidzinajuma

ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru ir [émusi kolggija.

5. Kolggijas 2019. gada 15. aprila 1€émuma konstatéts, ka pieteikums
Nr. 46/2019 neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta otraja dala noteiktajam
prasibam.

Kolggijas 2019. gada 15. aprila lémuma citstarp noradits, ka prasijumam
atzit apstridéto normu par neatbilstoSu Satversmes 91. un 92. pantam nebija
noradits juridiskais pamatojums. Tadgl kolegijas 2019. gada 15. aprila 1émuma
secinats, ka pieteikums Nr. 46/2019 $a prasijuma dala neatbilst ar1 Satversmes
tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkta prasibam.



Izskatamaja pieteikuma Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu atzit
apstridéto normu par neatbilstoSu Satversmes 91. panta pirmajam teikumam un
92. panta pirmajam teikumam. Salidzinot ar pieteikumu Nr. 46/2019, izskatamaja
pieteikuma ir izversts lietas faktisko apstaklu izklasts, ka arT noraditi argumenti par
apstridétas normas iespé&jamo neatbilstibu minétajam Satversmes normam.

Lidz ar to pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums péc biitibas ir
mainijies salidzinajuma ar iepriek§ iesniegto pieteikumu, un kolégijai no jauna

japarbauda pieteikuma atbilstiba Satversmes tiesas likuma prasibam.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prastjums ir piekritigs Satversmes tiesai.

7. Atbilstos$i Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona var iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai tai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka ar Augstakas
tiesas 2019. gada 31.janvara ricibas sédes Iemumu civillieta Nr. C30581417,
pamatojoties uz apstridéto normu, atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar
Pieteikuma iesniedz&ja iesniegto kasacijas stidzibu. Pieteikuma iesniedzgjs
uzskata, ka tadgjadi vinam liegta pieeja kasacijas instances tiesai un aizskartas
Satversmes 92. panta pirmaja teikuma noteiktas tiesibas uz taisnigu tiesu.

Vienlaikus Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka apstridétaja norma paredzeta
nepamatoti atSkiriga attieksme pret personam, kuras kasacijas kartiba parsiidz
apelacijas instances tiesas spriedumu mantiska rakstura strida dala, kuras apmeérs
ir mazaks par 2000 euro, salidzindjuma ar personam, kuras kasacijas kartiba
parsiidz apelacijas instances tiesas spriedumu mantiska rakstura strida dala, kuras
apmers ir vismaz 2000 euro, vai nemantiska rakstura strida. Tadgjadi konkrétaja
gadijuma esot aizskartas ar1 Satversmes 91. panta pirmaja teikuma noteiktas
pamattiesibas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ievérojot
Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta konstitucionalajai siidzibai noteiktas

prasibas.

8. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu persona var

iesniegt konstitucionalo stidzibu tikai tad, ja ta ir izmantojusi visas iesp&jas



aizstavet savas tiesibas ar vispar€jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar tadu
nav.

Augstakas tiesas ricibas sédes 1@mums, ar kuru Pieteikuma iesniedz&jam
piemérota apstridéta norma, nav parsiidzams. Tatad Pieteikuma iesniedz&jam nav
vispar€ju tiesibu aizsardzibas lidzeklu, ar kuriem vin§ vartu aizstavet savas
tiesibas.

Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otrajam
teikumam gadijuma, ja nav iesp€ju Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstavet ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo stidzibu Satversmes
tiesai var iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.

Konkrétaja gadijuma termin$ pieteikuma iesniegSanai skaitams no
2019. gada 31. janvara, kad tika pienemts un stajas spéka minctais Augstakas
tiesas ricibas s€des lémums. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2019. gada

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otras dalas

un ceturtas dalas otra teikuma prasibam.

9. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam un 92. panta pirmajam teikumam. Pieteikumam ir pievienoti
dokumenti, kas nepiecieSami lietas apstaklu noskaidroSanai. Pieteikums atbilst ar1

paréjam Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 3. kolégija

nolema:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu “Par Civilprocesa likuma 464.1 panta
treSas dalas atbilsttbu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta pirmajam
teikumam un 92. panta pirmajam teikumam” p&c Mihaila Kondakova pieteikuma
(pieteikums Nr. 71/2019).



2. Uzaicinat institiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz
2019. gada 5. septembrim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas

faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priek$sedétajs G. Kusins



