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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2019. gada 14. junija

Satversmes tiesas 3. kolégija S$ada sastava: kolégijas priek$sedetajs
Gunars Kusins, tiesnesi Aldis Lavin$ un Janis Neimanis,
kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Alekseja Petrova

(turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 59/2019),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzg&js ludz Satversmes tiesu atzit Energétikas likuma
423 panta pirmas dalas (redakcija, kas bija speka lidz 2016. gada 7. martam)
vardus “ka arT kompensaciju” un “ka arT kompensacijas apmeru un aprékinasanas
karttbu” un Ministru kabineta 2008. gada 16. decembra noteikumu Nr. 1048
“Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 1048)
56., 58 un 87. punktu (turpmak kopa — apstridétas normas) par neatbilstosu
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak - Satversme) 105. pantam un
Noteikumu Nr. 1048 87. punktu — par neatbilstosu ari Satversmes 64. pantam, ka
ar1 attieciba uz Pieteikuma iesniedz€ju atzit apstridétas normas par spéka neesoSam
no 2013. gada 29. augusta.

2. Energétikas likuma (Seit un turpmak — redakcija, kas bija spéka lidz
2016. gada 7. martam), 42.3 panta pirma dala paredz:

“Ja energoapgades komersants konstaté, ka energijas lietotajs ir parkapis
Ministru kabineta noteikumus par dabasgazes piegadi un lietoSanu vai ligumu par

dabasgazes piegadi un ta rezultata energijas lictotajam ir samazinats uzskaititais



dabasgazes paterina apjoms vai radita iesp&ja dabasgazi paterét bez maksas,
energijas lietotajs samaksa energoapgades komersantam par izlictoto dabasgazi,
ka arT kompensaciju. Kartibu, kada energoapgades komersants nosaka faktiski
paterétas dabasgazes daudzumu, ka ari kompensacijas apméru un aprékinaSanas
kartibu, nosaka Ministru kabinets.”

Noteikumu Nr. 1048 56. punkts nosaka:

“Ja sist€émas operators konstaté So noteikumu vai liguma parkapumu, kura
del lietotajam ir samazinats uzskaititais dabasgazes pat€rina apjoms vai radita
iespe€ja dabasgazi paterét bez maksas, lietotajs samaksa sistemas operatoram par
izlietoto dabasgazi, ka ar1 kompensaciju.”

Noteikumu Nr. 1048 58. punkts paredz, ka “sisttmas operators So
noteikumu 56.punkta paredz€to kompensaciju nosaka, reizinot aprékinato
izlietotas dabasgazes daudzumu ar tarifu divkarS$a apmeéra”.

Savukart Noteikumu Nr. 1048 87. punkts noteic:

“Sistémas operators aprékina So noteikumu 56.punkta minéta parkapuma
rezultata izlietotas dabasgazes daudzumu majsaimniecibas lietotajam saskana ar
sist€mas operatora apstiprinataja norékinu kartiba noteiktajam dabasgazes

diferencétajam patérina normam.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kol€gija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums athilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par
kuru 1&@musi kolggija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu kolegija
var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja siidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir actimredzami nepietieckams prasijuma apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei, bet saskana ar min&ta panta
3. punktu Satversmes tiesa izskata lietas par Ministru kabineta noteikumu



atbilstibu Satversmei. Lidz ar to picteikuma ietvertie prasijumi ir piekritigi
Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona var iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai tai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Pieteikuma iesniedz€js norada, ka, pamatojoties uz apstridétajam normam,
no Pieteikuma iesniedz€ja par labu sist€mas operatoram piedzita samaksa par
izlietoto dabasgazi, ka ar kompensacija. Tadgjadi esot aizskartas Pieteikuma
iesniedz€jam Satversmes 105. panta noteiktas pamattiesibas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu Satversmes
tiesai, ieverojot konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un

19.2 panta noteiktas prasibas.

6. Pieteikuma iesniedz€js apstrid divu normativo aktu atbilstibu
Satversmei.

Satversmes tiesas likuma 18. panta otra dala noteic, ka vairaku aktu
apstridéSana viena pieteikuma pielaujama vienigi $aja likuma noraditajos
gadijumos. Saskana ar §a panta otras dalas 1. punktu vairaku aktu apstridéSana
viena pieteikuma pielaujama gadijuma, ja tiek apstridéts normativais akts vai ta
dala un uz to pamata izdotas zemaka juridiska speka tiesibu normas.

Pieteikuma ir apstridéta Energétikas likuma 42.% panta pirma dala, ka ari uz
tas pamata izdotas Noteikumu Nr. 1048 normas, kas noteic parkapuma gadijuma
izlietotas dabasgazes aprékina kartibu, maksajamo kompensaciju un tas apmeru.
Tadu Pieteikuma iesniedz&js péc biitibas apstrid Energétikas likuma 42.3 panta
pirmas dalas atbilstibu Satversmei vienigi tiktal, ciktal ta paredz pienakumu
maksat kompensaciju. Pieteikuma iesniedzgjs nav apstridg€jis Energétikas likuma
423 panta pirmaja dala Ministru kabinetam noteikto pilnvarojumu. Tadg]
Satversmes tiesas likuma 18. panta otras dalas 1. punkts konkrétaja gadijuma nav
piem&rojams.

Tacu Satversmes tiesas praks€ ir atzits, ka, nemot véra Satversmes tiesas
procesa ekonomijas principu, atseviskos gadijumos viena pieteikuma ietvaros var
apstridét ar1 vairaku normativo aktu normas, kas regul€ savstarp€ji ciesi saistitus
tiesibu jautajumus (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2. kolegijas 2008. gada 29.

Jjulija lemumu par lietas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 75/2008).



No pieteikuma ir giistams apstiprindjums tam, ka apstridétas normas regulé
savstarp&ji cieSi saistitus tiesibu jautajumus — energijas lietotaja pienakumu
parkapuma gadijuma veikt samaksu par izlietoto dabasgazi un samaksat
kompensaciju, kuras apmeérs ir atkarigs no aprékinata izlietotas dabasgazes
apmera.

L1idz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta otras dalas

prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu tikai tad, ja ta ir izmantojusi visas iesp&jas
aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadu
nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjs kasacijas kartiba parsiidzejis Rigas apgabaltiesas spriedumu, ar kuru
vipam piemérotas apstridétas normas. Ar Augstakas tiesas 2018. gada
10. decembra Iémumu ir atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar
Pieteikuma iesniedz€ja kasacijas sudzibu. Tatad Pieteikuma iesniedzgjs ir
1zmantojis visas iesp&jas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem.

Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.? panta ceturtds dalas pirmajam
teikumam konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt seSu méneSu
laika p&c pedgjas institiicijas nolémuma speka stasanas.

Konkrétaja gadijuma termin$ pieteikuma iesniegSanai skaitams no
2018. gada 10. decembra, kad tika pienemts un stajas spéka Augstakas tiesas
Iémums par atteikSanos ierosinat kasacijas tiesvedibu. Pieteikums Satversmes tiesa
sanemts 2019.gada 15. maija. Tatad Pieteikuma iesniedz€js ir ieverojis
pieteikuma iesniegSanas terminu.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otras dalas

un ceturtas dalas pirma teikuma prasibam.

8. Pieteikuma ir sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums par apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 105. pantam
un Noteikumu Nr. 1048 87.punkta iesp&jamo neatbilstibu ari Satversmes
64. pantam. Pieteikumam ir pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami lietas apstaklu
noskaidrosanai. Pieteikums atbilst arT par§jam Satversmes tiesas likuma 18. un

19.2 panta noteiktajam prasibam.



Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 3. kolégija

noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu “Par Energétikas likuma 42.2 panta
pirmas dalas (redakcija, kas bija spéka lidz 2016. gada 7. martam) un Ministru
kabineta 2008. gada 16. decembra noteikumu Nr. 1048 “Dabasgazes piegades un
lieto$anas noteikumi” 56. un 58. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
105. pantam, ka arT So noteikumu 87. punkta atbilsttbu Latvijas Republikas
Satversmes 64. un 105. pantam” péc Alekseja Petrova pieteikuma (pieteikums
Nr. 59/2019).

2. Uzaicinat institiicijas, kas izdevuSas apstridétos aktus, — Saeimu un
Ministru kabinetu — Iidz 2019. gada 14. augustam iesniegt Satversmes tiesai
atbildes rakstus ar lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prick$sedetajs G. Kusin$



