LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESA

LEMUMS
PAR TIESVEDIBAS I1ZBEIGSANU
LIETA Nr. 2019-02-03

Riga 2019. gada 12. decembri

Satversmes tiesa $ada sastava: tiesas sédes priekSsédetaja Ineta Ziemele, tiesnesi
Aldis Lavins, Gunars Kusins, Daiga Rezevska, Janis Neimanis un Artiirs Kucs,

péc Administrativas rajona tiesas pieteikuma,

pamatojoties uz Latvijas Republikas Satversmes 85. pantu un Satversmes tiesas
likuma 16. panta 3. punktu, 17. panta pirmas dalas 9. punktu, ka ar7 19.! un 28.! pantu,

rakstveida procesa 2019. gada 29. novembra tiesas s€d¢ izskatija lietu

»Par Ministru kabineta 2017.gada 12. decembra noteikumu Nr. 724
»Noteikumi par Latvijas Zinatnes padomes ekspertu kvalifikacijas Kkritérijiem,
ekspertu komisiju izveidoSanu un to darbibas organizéSanu” 3. punkta un Latvijas
Zinatnes padomes 2018. gada 15. janvara lemuma Nr. 19-1-1 ,,Latvijas Zinatnes
padomes eksperta tiestbu pieskirSanas kartiba” atbilstibu Latvijas Republikas

Satversmes 1. un 64. pantam”.
Satversmes tiesa konstateja:

1. Saeima 2005. gada 14. aprili pienémusi Zinatniskas darbibas likumu. Tas

stajies speka 2005. gada 19. maija. AtbilstoSi Zinatniskas darbibas likuma (redakcija,



kas bija speka lidz 2019. gada 30. jiinijam) 14. panta pirmajai dalai Latvijas Zinatnes
padome (turpmak arT — Padome) ir kolegiala zinatnieku institiicija, kas izveidota ka
Izglitibas un zinatnes ministrijas parraudziba esoSa tieSas parvaldes iestade. Atbilstosi
Zinatniskas darbibas likuma 16. panta 8. punktam Padomes kompetencg citstarp ietilpa
Padomes ekspertu komisiju izveidosana, to darba kartibas noteikSana un kontrole.
Savukart Zinatniskas darbibas likuma 18. panta piekta dala noteica: ,,Ekspertu
kvalifikacijas kriterijus nosaka un pargjos ar ekspertu komisiju izveidoSanu un darbibu
saistitos jautajumus regulé Ministru kabinets. Latvijas Zinatnes padome ir atbildiga par
noteiktas ekspertizes kartibas ievérosanu.”

Saskana ar Zinatniskas darbibas likuma 18. panta piekto dalu 2017. gada
12. decembrt tika izdoti Ministru kabineta noteikumi Nr. 724 , Noteikumi par Latvijas
Zinatnes padomes ekspertu kvalifikacijas kriterijiem, ekspertu komisiju izveidoSanu un
to darbibas organizéSanu” (turpmak — Noteikumi Nr. 724). To 2. punkts (redakcija, kas
bija spéka Iidz 2019. gada 30. jiinijam) noteica, ka eksperta tiesibas zinatnes nozaré uz
laiku, ne ilgaku par trim gadiem, pieskir zinatniekam, kur§ ped€jo triju gadu laika ir
veicis zinatnisko darbibu attiecigaja zinatnes nozar€ un sasniedzis vismaz tris rezultatus
Sados zinatniskas darbibas veidos (kopa): anonimi recenz€tas zinatniskas publikacijas
(2.1. apakSpunkts); zinatniska publikacija, kura ir pieejama atvertaja piekluve (Open
Access) (2.2. apakSpunkts); recenz€ta zinatniska monografija (2.3. apakSpunkts).
Savukart Noteikumu Nr. 724 3. punkts (redakcija, kas bija speka Iidz 2019. gada
25. aprilim), kas ir viena no apstridétajam normam izskatamaja lieta, noteic, ka katra So
noteikumu 2. punkta minéta rezultata kvalitates krit€rijus attiecigaja zinatnes nozaré,
kriteriju izvertéSanas un eksperta tiesibu pieskirSanas kartibu nosaka Padome.

Pamatojoties uz Noteikumu Nr. 724 3. punktu, Padome 2018. gada 15. janvart ar
rakstiskas procediiras 1€mumu Nr. 19-1-1 pienémusi Latvijas Zinatnes padomes
eksperta tiesibu pieSkirSanas karttbu (turpmak — Kartiba), kas arT ir apstridéta

izskatamaja lieta.

2. Pieteikuma iesniedz€ja — Administrativa rajona tiesa (turpmak -

Pieteikuma iesniedz&ja) — uzskata, ka Noteikumu Nr. 724 3. punkts un Kartiba (turpmak



kopa ar1 — apstridétas normas) neatbilst Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 1. un 64. pantam.

Kartiba péc formas esot iek$€js normativs akts, tau taja ietvertas pec satura
argjas, visparsaistosas tiesibu normas. Kartiba nosakot kriterijus, kas personai jaizpilda,
lai ta var€tu iegiit publiski tiesisku statusu, proti, Padomes eksperta tiesibas. Tad&jadi
Kartibai esot argja iedarbiba un ta attiecoties uz visiem zinatniekiem, kuri kandidé uz
Padomes eksperta tiesibu iegtiSanu.

Zinatniskas darbibas likuma 18. panta piektaja dala esot ietverts pilnvarojums
Ministru kabinetam noregulét Padomes ekspertu kvalifikacijas krit€riju noteikSanas
jautajumus. Ministru kabinets neesot tiesigs no likumdevgja pieskirta pilnvarojuma
atkapties. Ministru kabinetam paSam vajadz€jis noteikt kriterijus, pec kuriem vertejama
zinatnieka zinatniska darbiba, lemjot par Padomes eksperta tiesibu pieskirSanu.
Savukart Padome varot pienemt tikai individualus lémumus attieciba uz konkrétu
personu atbilstoSi Ministru kabineta noteiktajiem kvalifikacijas krit€rijiem.

Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka tadgjadi ir parkapts likumibas jeb tiesiskuma
princips, saskana ar kuru valsts parvaldes institiicijas drikst darboties tikai tam ar likumu
noteikto pilnvaru ietvaros. Izpildvarai esot jaievéro pilnvarojuma robezas, citstarp
ieverojot to, ka pilnvarojums jaisteno tieSi tam subjektam, kuram likumdevejs to
pieskiris.

Pieteikuma iesniedzgjas izskatiSana esot administrativa lieta, kas ierosinata péc
personas pieteikuma par pienakuma uzlikSanu izdot tai labvéligu administrativo aktu,
proti, pieskirt tai Padomes eksperta tiesibas. Apstridétas normas esot piemerojamas tas
lietvediba esoSaja administrativaja lieta. Tadel Pieteikuma iesniedzgja 2019. gada

25. janvari nolémusi apturét tiesvedibu lieta un iesniegt pieteikumu Satversmes tiesa.

3. Institacija, kas izdevusi apstridéto aktu, — Ministru kabinets — lidz
Satversmes tiesu izbeigt tiesvedibu lietd, pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
29. panta pirmas dalas 2. punktu.

Ministru kabinets atzist, ka apstridétas normas ir izdotas ultra vires. Proti, izdodot
Noteikumus Nr. 724 un tajos nosakot Padomes ekspertu zinatniskas darbibas rezultatu

vertéSanas kriterijus, ekspertu komisiju izveidoSanu un to darbibas organizéSanu,



Ministru kabinets neesot precizi izpildijis tam Zinatniskas darbibas likuma likumdeveja
noteikto pilnvarojumu. Tomér Ministru kabinets uzsver, ka ar Ministru kabineta
2019. gada 23. aprila noteikumiem Nr. 172 ,,Grozijumi Ministru kabineta 2017. gada
12. decembra noteikumos Nr. 724 , Noteikumi par Latvijas Zinatnes padomes ekspertu
kvalifikacijas kritérijiem, ekspertu komisiju izveido$anu un to darbibas organizéSanu™”
(turpmak — Grozijumi Noteikumos Nr. 724) Noteikumu Nr. 724 3. punkts esot svitrots
un lidz ar to ar1 Kartiba zaudg&jusi speku.

Ministru kabinets uzskata, ka vienoti kvalifikacijas kritériji Padomes eksperta

tiesibu iegiSanai nepiecieSami tadel, lai nodroSinatu ar ekspertu darbibu saistito procesu

kvalitati un paaugstinatu zinatnes prestizu.

4. Institucija, kas izdevusi apstridéto aktu, — Latvijas Zinatnes padome —
uzsver, ka ir biitiski noSkirt veletos ekspertu komisiju loceklus no personam, kuram ir
pieskirtas Padomes eksperta tiesibas. Vispirms zinatnieks ieglistot Padomes eksperta
tiesibas, un tikai péc tam vinam esot tiesibas pretendet uz ekspertu komisijas locekla
amatu. Padome pieskirot eksperta tiesibas, savukart ekspertu komisiju loceklus noteikta
zinatnes nozar¢€ ievélot zinatnieki, ieverojot nosacijumu, ka ekspertu komisijas loceklis
ir ieguvis Padomes eksperta tiesibas.

Padome uzsver, ka ta v&sturiski un jau ilgstosi ir noteikusi ekspertu zinatniskas
darbibas rezultatu vértéSanas krit€rijus. Kritériju parskatiSanas nepiecieSamiba esot
izkristaliz€jusies Padomes loceklu diskusijas. Paaugstinot prasibas attieciba uz Padomes
eksperta tiesibu iegiiSanu, tiekot sasniegts tads mérkis, ka jauno zinatnieku paaudzi
izglito savas jomas labakie zinatnieki.

Padome wuzskata, ka ikvienam zinatnieckam nepartraukti japaplaSina un
japadzilina savas zinaSanas un jacel sava profesionala kvalifikacija. Tas izrietot arT no
Zinatnieka ¢&tikas kodeksa. Padomes eksperta kvalifikacijas kriteriju regulara
parskatiSana un paaugstinasana atbilstot starptautiskajam zinatnes attistibas tendencém
un visas sabiedribas interes€m. Padome uzskata, ka sabiedribas ieguvums no zinatniskas
darbibas kvalitates mérktiecigas celSanas ir biitisks un atbilst demokratiskas tiesiskas

valsts principam.



5. Pieaicinata persona — Izglitibas un zinatnes ministrija — atzist, ka
apstridetas normas izdotas ultra vires, un tadéjadi pec butibas piekrit Ministru kabineta
atbildes raksta paustajam viedoklim. Izglitibas un zinatnes ministrija uzsver, ka klada ir
noveérsta, jo Noteikumu Nr. 724 3. punkts esot svitrots un apstridétas normas vairs
neesot speka.

Padomes eksperta tiesibu iegiiSana apliecinot noteikta Iimena sasniegSanu
zinatniskaja darbiba un paaugstinot zinatnieka profesionalo reputaciju. Péc lietas
lerosinasanas Satversmes tiesa Izglitibas un zinatnes ministrija ltgusi Saeimas
Izglitibas, kultiras un zinatnes komisijas priekSseédétaju A. ASeradenu virzit izskatiSanai
Saeima steidzamibas kartiba likumprojektu ,,Grozijumi Zinatniskas darbibas likuma”
(Nr.327/Lp13), kura citstarp precizéta Padomes kompetence Padomes eksperta tiesibu
pieskirianas procesa. Saja likumprojekta ietvertie priekslikumi tiesiska reguléjuma
pilnveidoSanai esot apspriesti ar Padomes un Latvijas Zinatnu akadémijas parstavjiem,

un likumprojekts esot guvis atbalstu.

6. Pieaicinata persona — Tieslietu ministrija — informé, ka ir sniegusi atzinumu
par Noteikumu Nr. 172 ,Grozijumi Ministru kabineta 2017. gada 12. decembra
noteikumos Nr. 724 , Noteikumi par Latvijas Zinatnes padomes ekspertu kvalifikacijas

92999

krit€rijiem, ekspertu komisiju izveidoSanu un to darbibas organizé€Sanu™” projektu un to
atbalstot. Tieslietu ministrija esot noradijusi ar1 uz nepiecieSamibu parskatit Zinatniskas
darbibas likuma noteikto Padomes eksperta tiesibu pieskirSanas tiesisko reguléjumu,
tostarp preciz€t Ministru kabinetam pieskirto pilnvarojumu noteikt zinatniskas darbibas

rezultatu kriterijus, to izvertéSanas un Padomes eksperta tiesibu pieskirSanas kartibu.

7. Pieaicinata persona — Augstakas izglitibas padome — uzskata, ka apstridetas
normas neatbilst Satversmes 1. un 64. pantam, un pievienojas Pieteikuma iesniedzgjas
argumentacijai. Turklat Augstakas izglitibas padome informé, ka nav piedalijusies
likumprojekta ,,Grozijumi Zinatniskas darbibas likuma” (Nr.327/Lp13) izstradé un

apspriesana.



8. Pieaicinata persona — Rektoru padome — piekrit pieteikuma izklastitajiem
argumentiem.

Rektoru padome informé, ka ir piedalijusies Izglitibas un zinatnes ministrijas
organizetajas diskusijas par likumprojektu ,,Grozijumi Zinatniskas darbibas likuma”
(Nr.327/Lp13). Rektoru padomes locekli esot piedalijusies ari Saeimas Izglitibas,
kultiiras un zinatnes komisijas sédes, kuras likumprojekts izskatits.

Rektoru padome uzskata, ka Padomes eksperta tiesibu pieskirSana augstakas
1zglitibas un zinatnes nozares ir laika gaita iesaknojusies tradicija, tomer jautajums par
eksperta institita saglabasanu ilgtermina esot veért€jams, nemot vera attistibas
prioritates. Esot bitiski tas, lai Latvijas zinatnieki ieklautos starptautiskaja aprite. Lidz
ar to, veidojot zinatnes parvaldibas sist€mu, ilgtermina esot janem veéra labakie pasaules
prakses pieméri. P&c Rektoru padomes riciba esosas informacijas, vairuma attistito
pasaules valstu nepastavot tada sisteéma, kas biitu pielidzinama Latvija pastavosajai

ekspertu kvalifikacijas sist€émai.

9. Pieaicinata persona — Latvijas Zinatnu akadémija - uzskata, ka
normativajos aktos noteiktda Padomes eksperta tiesibu pieSkirSanas kartiba atbilst
Satversmes 1. un 64.pantam. Latvijas Zinatnu akadeémija esot piedalijusies
likumprojekta ,,Grozijumi Zinatniskas darbibas likuma” (Nr.327/Lp13) apspriesana, tas

viedoklis esot uzklausits un ierosinatie priekslikumi iestradati likumprojekta.

10. Pieaicinata persona — M. D. Teksasas Southwestern universitates
profesors Ugis Gruntmanis — uzskata, ka noteiktie zinatniskas darbibas rezultatu
kriteriji personai, kas v€las klut par Padomes ekspertu, esot viegli izpildami. To
paaugstinasana esot vért€jama atzinigi. Vispar par Padomes eksperta tiesibu
pieskirSanas kriteriju varot bit tikai zinatnieka pé@tnieciskais darbs, ko apliecina
publikacijas starptautiskos Zurnalos ar iesp&jami augstaku reputaciju. U. Gruntmanis
norada, ka, pieméram, ASV, Australija, Apvienotaja Karalist€ un Zviedrija, pretstata
Latvijai, nekads centralizéts zinatnieku ekspertu saraksts netiek veidots. Par eksperta

darbu netiekot maksats, tas esot zinatnieka goda jautajums. Savukart universitates



doktorantus stimulgjot stradat kopigi ar tadiem zinatniekiem, kuriem ir augsta l[imena
publikacijas zinatniskajos izdevumos ar p&c iesp&jas augstaku reputaciju.

U. Gruntmanis uzsver, ka augsta Iimena juristiem un citu nozaru profesionaliem
bitu jalauj klit par profesoriem ar vai bez Ph. D. grada iegiiSanas, tacu nevis par
profesoriem — pétniekiem, bet par profesoriem — apmacitajiem, jo S$ada limena
profesionalu zinasanas studentiem esot arkartigi nepiecieSamas. Sada gadijuma
publikaciju esibas kritériju var€tu nepiemérot vai ari publikaciju skaits varétu bt
neliels. Turklat esot svarigi, lai $ada limena profesionaliem netiktu likti SkerSli
universitates dekana vai rektora amata ienemsSanai. Augstskolu likums pasreiz $adu

1espeju neparedzot, un tas neesot pareizi.

11. Pieaicinata persona — SIA ,,Biznesa augstskola Turiba” ipaSnieks un
Attistibas padomes priekssédétajs D. M. Soc. Aigars Rostovskis — uzskata, ka
augstakas izglitibas un zinatnes parvaldibas un realizacijas joma Latvija joprojam ir
saglabajies padomju sisttmas mantojums. No padomiskas domasSanas izrietot t.s.
akademiskas oligarhijas izpausmes, kas savukart butiski paléninot izglitibas, zinatnes
un ar1 tautsaimniecibas attistibu. Daudzi augstakas izglitibas un zinatnes parvaldibas
sisttmas viedoklu Iideri, ka arT patiesie labuma guveji visbiezak darbojoties ta, lai
maksimali ilgi nekas nemainitos. Tiekot darits viss iesp&jamais, lai zinatné neienaktu
jauni cilvéki ar laikmetigu skatijumu un idejam. Tadgjadi tiekot kultiveta tikai
teorétiskajos petijumos balstita zinatne, lai gan miisdienu pasaulé ne mazak nozimiga
esot prakse balstita p&tnieciba. L1dz ar to Tpasas problémas rodoties tiem zinatniekiem,
kuri risina tautsaimniecibai aktualus praktiskus uzdevumus, piemé&ram, biivniecibas
nozare.

A. Rostovskis uzsver, ka pastavosa Padomes ekspertu zinatniskas darbibas
vertéSanas krit€riju noteikSanas kartiba neveicina zinatniski pé&tnieciskas darbibas
attistibu, ka arm nesekmé zinatn€ balstitas tautsaimniecibas attistibu. Vins uzskata, ka
biitu atbalstama augstskolu un zinatnisko institlitu iesp&jami plaSa integracija pasaules

izglitibas un zinatnes procesos.



Attieciba uz izskatamas lietas apstakliem A. Rostovskis ka biitisku faktoru atzime
to, ka normativais reguléjums tika sakartots tikai péc tam, kad persona bija

uzdros$inajusies iebilst pret pastavoso sist€ému.

12. Pieaicinata persona — Bc. Phil. Ilmars Slapins — pauz viedokli, ka Padomes
eksperta statuss nevar tikt uzskatits par zinatniskas darbibas meérki. Tas dodot tikai
tiesibas pildit zinatniska recenzenta funkcijas un drizak esot veért€jams ka kolegials
pienakums, nevis apbalvojums, privilégija vai darbs. Pat ja recenzents sanem
atalgojumu, tas nebiitu uzskatams par biitisku iztikas avotu. Tiesi pretéji — ja zinatnisko
darbu recenzeéSana kliitu par zinatnieka pamatnodarboSanos, buitu pamats uzskatit, ka Sis
zinatnieks neveic zinatnisko darbibu pietieckama apjoma un lidz ar to nav sp&jigs uzturét
augstu zinatniskas darbibas kvalitati.

I. Slapins uzskata, ka noteiktie kritériji, pieméram, zinatnisko publikaciju skaits,
nebiitu jauztver tikai ka Padomes eksperta tiesibu iegiiSanas priekSnosacijumi.
Publikacijas liecinot par piederibu pie noteikta ranga zinatnieku loka neatkarigi no ta,
vai zinatnieks pretendé uz Padomes eksperta tiesibam. Citiem vardiem — zinatniskajai
darbibai nevajadzetu bt tikai par lidzekli Padomes eksperta tiesibu iegtiSanai.

Neesot pamatots uzskats, ka zinatniskas darbibas rezultatu verteéSanas kriteriji
pielidzinami zinatniskas jaunrades cenzirai. Sie kritériji pasi par sevi nenosakot, kas un
ka zinatniekam biitu japéta. I. Slapins atzist, ka vispar pastavosa kartiba esot vérsta uz
zinatniski petnieciskas darbibas attistibu. Diskutéjams varot bt jautajums par periodu,
uz kadu zinatnieks ieglist Padomes eksperta tiesibas, proti, par to, vai tris gadi ir optimals
periods Padomes eksperta kvalifikacijas parskatiSanai. Tacu pats regularas

kvalifikacijas parvertésanas princips esot logisks.
Satversmes tiesa secinaja:

13. Ministru kabinets uzskata, ka tiesvediba lieta ir izbeidzama, pamatojoties uz
Satversmes tiesas likuma 29. panta pirmas dalas 2. punktu, jo apstridétas normas ir
zaudgjusas speku.

Satversmes tiesas judikatiira vairakkart atzits, ka argumentus par tiesvedibas

izbeigSanu lieta Satversmes tiesa izverte pirms apstridéto normu konstitucionalitates



izvert€Sanas pec biitibas (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2016. gada 27. junija

sprieduma lietd Nr. 2015-22-01 12. punktu).

14. Satversmes tiesas likuma 29.panta pirmas dalas 2. punkts noteic, ka
tiesvedibu lieta var izbeigt 11dz sprieduma pasludinasanai ar Satversmes tiesas Ilémumu,
ja apstridéta tiesibu norma ir zaud&jusi speku. ST norma ir vérsta uz to, lai nodroginatu
Satversmes tiesas procesa ekonomiju un tiesai nebiitu jataisa spriedums lietas, kuras
strids vairs nepastav. Ja strids vairs nepastav, ziid Satversmes tiesas procesa jéga (sk.,
piemeéram, Satversmes tiesas 2016. gada 18. aprila lemuma par tiesvedibas izbeigsanu
lieta Nr. 2015-15-01 5. punktu).

Satversmes tiesas judikatiira nostiprinats $ads princips: lai lemtu par tiesvedibas
izbeigSanu uz Satversmes tiesas likuma 29. panta pirmas dalas 2. punkta pamata, tiesai
janoskaidro: 1) vai apstridéta norma ir zaud€jusi spéku un 2) vai nepastav apstakli, kas
prasa tiesvedibu turpinat (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2014. gada 3. aprila lemuma

par tiesvedibas izbeigSanu lietd Nr. 2013-11-01 10. punktu).

15. Ministru kabinets atbildes raksta atzinis, ka Noteikumu Nr. 724 3. punkts
1zdots ultra vires.

Ar Ministru kabineta 2019. gada 23. aprila noteikumiem Nr. 172 , Grozijumi
Ministru kabineta 2017. gada 12. decembra noteikumos Nr. 724 , Noteikumi par
Latvijas Zinatnes padomes ekspertu kvalifikacijas kritérijiem, ekspertu komisiju
izveidoSanu un to darbibas organizéSanu™” Noteikumu Nr. 724 3. punkts ir svitrots. Lidz
ar to ar1 Kartiba ir zaudg&jusi speku.

Satversmes tiesa ir atzinusi: ja apstridéta norma zaudg€jusi speku, nepietiek ar
konstat§jumu, ka normas teksts no reguléjuma ir izslégts. Satversmes tiesai ir
janoskaidro reguléjuma izmainu apjoms (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2015. gada
11. marta léemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2014-33-01 7. punktu). Turklat
janem vera, ka izskatama lieta ir ierosinata par apstridéto normu izdoSanas pilnvarojuma
parbaudi.

likuma”. Zinatniskas darbibas likuma parejas noteikumos tika paredz€ts, ka Ministru



kabinets Iidz 2019. gada 31. jiilijam izdod $a likuma 18. panta piektaja un astotaja dala
minétos noteikumus. Likumdevgjs noteicis ari Padomes eksperta tiesibu pieskirSanas
kartibu 11dz So noteikumu izdoSanai (sk. Zindatniskas darbibas likuma parejas noteikumu
33. punktu). Ar likuma ,,Grozijumi Zinatniskas darbibas likuma” speka stasanos
Atbilstosi Zinatniskas darbibas likuma parejas noteikumu 30. punktam Ministru
kabinets 2019. gada 9. julija izdevis noteikumus Nr. 320 ,,Latvijas Zinatnes padomes
ekspertu tiesibu pieSkirSanas un ekspertu komisiju izveides kartiba” (turpmak —
Noteikumi Nr. 320). Tajos atbilstosi Zinatniskas darbibas likuma 18. panta piektaja dala
ietvertajam pilnvarojumam Ministru kabinets noteicis Padomes eksperta kvalifikacijas
kriterijus zinatnes nozar€, noradot ar1 sasniedzamos zinatniskas darbibas rezultatus (sk.
Noteikumu Nr. 320 2. un 3. punktu). Tapat Ministru kabinets Noteikumos Nr. 320
noregul€jis eksperta pieteikuma iesniegSanas, izskatiSanas un eksperta tiesibu
pieSkirSanas kartibu, ekspertu komisiju loceklu kvalifikacijas kriterijus, ekspertu
komisiju izveidoSanas kartibu un darbibas organizéSanu. No Ministru kabineta un
Izglitibas un zinatnes ministrijas sniegtas informacijas ari izriet, ka ,,Grozijumi
Zinatniskas darbibas likuma” un uz to pamata izdotie Noteikumi Nr. 320 pienemti ar
merki atrisinat tiesi ar izskatamas lietas ierosinasanu saistito jautajumu par apstridéto
normu izdoSanas pilnvarojumu (sk. Ministru kabineta atbildes rakstu lietas materialu
1. séj. 58.—61. Ip. un Izglitibas un zindtnes ministrijas viedokli lietas materialu 1. séj.
138.—141. Ip.). Tadgjadi apstridétas normas pilnvarojuma aspekta ir aizstatas.

Lidz ar to apstridétas normas ir zaudéjusas speku.

16. Lieta apstridéto normu speka zaudeSana pati par sevi ne vienmer ir pamats
tiesvedibas izbeigSanai (sk., piemeram, Satversmes tiesas 201 1. gada 29. marta lemuma
par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2010-68-01 8. punktu). Satversmes tiesai javerte,
vai tomér nav kadi apsvérumi, kas liecina par nepiecieSamibu turpinat tiesvedibu lieta
(sk. Satversmes tiesas 2011. gada 11.janvara sprieduma lieta Nr. 2010-40-03
6. punktu).

Izskatama lieta ierosinata p&c Administrativas rajona tiesas pieteikuma.

Atbilsto$i Satversmes tiesas likuma 19.!'panta pirmas dalas 2. punktam un
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Administrativa procesa likuma 104. panta otrajai dalai administrativa tiesa var apstridet
Satversmes tiesa vienigi tadas normas, kas tika pieme@rotas vai ir piemé&rojamas
attiecigaja administrativaja lieta, proti, normas, no kuram ir atkarigs administrativaja
lieta esosa tiesiska strida risinajums (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2018. gada
20. junija lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2017-19-01 7. punktu).

Satversmes tiesai, izskatot uz tiesas pieteikuma pamata ierosinatu lietu, ir
jaizverte, kada ietekme uz attiecigo administrativo lietu biis tas nolémumam (sal. sk.,
pieméram, Satversmes tiesas 2016. gada 12. septembra lémuma par tiesvedibas
izbeigsanu lieta Nr. 2015-23-01 9. punktu). Sados gadfjumos par nepieciesamibu
turpinat tiesvedibu citstarp var liecinat tas, ka administrativas lietas atrisinaSanai ir
nepiecieSams atzit apstridéto normu par speka neesoSu no noteikta briza pagatné (sk.,
piemeéram, Satversmes tiesas 2018. gada 20. jinija lemuma par tiesvedibas izbeigSanu
lieta Nr. 2017-19-01 7. punktu).

Apstridétas normas atzitas par piemérojamam izskatamas lietas pamata esosaja
administrativaja lieta, kura persona liigusi uzlikt pienakumu Padomei izdot tai labveligu
administrativo aktu, pieSkirot Padomes eksperta tiesibas (sk. personas pieteikumu
Administrativajai rajona tiesai lietas materialu 1. s¢j. 15. Ip.). Pieteikuma iesniedzgja
uzskata, ka apstridéto normu atziSana par neatbilstoSam Satversmes 1. un 64. pantam
ietekmétu tas tiesvediba esosas lietas Nr. A420195418 iznakumu, proti, tiesa varétu
turpinat tiesvedibu un izlemt jautajumu par labvéliga administrativa akta izdoSanu péc
bitibas (sk. Administrativas rajona tiesas 2019. gada 25. janvara lemumu lieta
Nr. A420195418 lietas materialu 1. séj. 9. Ip.).

Latvijas administrativajam procesam tiesa ir raksturigs tads materialo tiesibu
normu piemé&roSanas princips, ka, lemjot par labveliga administrativa akta izdoSanu, tiek
piemé&rotas tas materialo tiesibu normas, kuras ir speka, kad tiek pabeigta lietas
1zskatiSana péc biitibas, ja vien citas tiesibu normas nenoteic citadi (sk. Satversmes tiesas
2018. gada 20. jiunija lémuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr.2017-19-01
7. punktu). Administrativajai tiesai izskatamaja lieta un citds administrativajas lietas,
kuras ir piemé&rojamas apstridétas normas, japiemero tas tiesibu normas, kuras ir speka
bridi, kad ta lemj par labvéliga administrativa akta izdoSanu. Proti, apstridéto normu

atziSana par spéka neesoSam no noteikta briza pagatn€ nav nepiecieSama.

11



Tadejadi nepastav tadi apstakli, kuru dél tiesvediba izskatamaja lieta butu

turpinama.

17. Satversmes tiesa uzskata par nepiecieSamu uzsvert, ka tas judikatiira ir
nostiprinats labas likumdoSanas princips (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2019. gada
6. marta sprieduma lieta Nr.2018-11-01 18.1. punktu un 2019. gada 7. jinija
sprieduma lieta Nr. 2018-15-01 13.2. punktu). Tas citstarp ietver likumdevéja
pienakumu ar parlamentaras kontroles starpniecibu gadat, lai ta dotais pilnvarojums
tiktu izpildits atbilsto$i Satversmei (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2018. gada
12. decembra sprieduma lieta Nr. 2018-06-0103 18.3. punktu). Sada kontrole
nepiecieSama, lai tiesibu sisttma neveidotos pretrunas. Tas ir ipasi svarigi valsts

attistibas ilgtsp€jai tik nozimiga joma ka zinatnes tiesiskais regul&jumes.

Nemot véra min€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 29. panta pirmas

dalas 2. punktu, Satversmes tiesa
noléma:

izbeigt tiesvedibu lieta ,Par Ministru kabineta 2017. gada 12. decembra
noteikumu Nr. 724 , Noteikumi par Latvijas Zinatnes padomes ekspertu kvalifikacijas
kriteérijiem, ekspertu komisiju izveidoSanu un to darbibas organizéSanu” 3. punkta un
Latvijas Zinatnes padomes 2018. gada 15.janvara l€muma Nr. 19-1-1 ,Latvijas
Zinatnes padomes eksperta tiesibu pieskirSanas kartiba” atbilstibu Latvijas Republikas

Satversmes 1. un 64. pantam”.

Lémums nav parstidzams.

Tiesas sédes priekSsédetaja I. Ziemele
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