LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2018. gada 14. novembrt

Satversmes tiesa sada sastava: ricibas sédes prick$sédétaja Ineta Ziemele, tiesnesi
Sanita Osipova, Aldis Lavins, Gunars Kusins, Daiga Rezevska, Janis Neimanis un
Artiirs Kucs,

ricibas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 150/2018), kuru iesniedzis Ansis Ataols Beérzins (turpmak

— Pieteikuma iesniedzgjs),
konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Ministru kabineta 2006. gada 30. maija noteikumu Nr. 423 , Brivibas
atnemsanas iestades icksgjas kartibas noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 423)
40. punktu, ciktal tas neattiecas uz personalajiem skaitlotajiem, (turpmak — apstridéta
norma) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)
112. pantam,;

1.2. atzit Noteikumus Nr. 423 par neatbilstosiem Satversmes 64. pantam;

1.3. noteikt pagaidu tiesibu aizsardzibas lidzekli — uzdot Ieslodzijuma vietu

parvaldei atlaut Pieteikuma iesniedz€jam lietot vina personalo portativo skaitlotaju.

2. Noteikumi Nr. 423 nosaka brivibas atnemsanas iestades ieks$€jo kartibu.
Savukart So noteikumu 40. punkts noteic, ka, sanemot brivibas atnemsanas iestades
administracijas atlauju, notiesatie kameras un koplietoSanas telpas dienas kartiba

noteiktaja laika wvar lietot personiskos radiouztvérgjus, televizorus un tiem



pievienojamas videospéles. Brivibas atnemSanas iestades veikala iegadato partikas
produktu saglabasanai un sagatavoSanai atlauts izmantot personiskos ledusskapjus un

elektriskos tidens silditajus.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolegija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts p&c
bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu, par kuru lémusi
kolggija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes tiesa
var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas kompetence ir noteikta Satversmes 85. panta, ka ari
Satversmes tiesas likuma 1. un 16. panta.

4.1. Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punkts noteic, ka Satversmes tiesa
izskata lietas par citu normativo aktu vai to dalu atbilstibu augstaka juridiska speka
tiesibu normam.

Tadgjadi $a l[emuma 1.1. un 1.2. apakSpunkta noraditais prasijums ir piekritigs
Satversmes tiesai.

4.2. Pieteikuma iesniedz€js lidz noteikt ar1 pagaidu tiesibu aizsardzibas lidzekli
— uzdot leslodzijuma vietu parvaldei atlaut Pieteikuma iesniedz&am lietot vina
personalo portativo skaitlotaju.

Satversmes tiesa ir vairakkart noradijusi, ka Satversmes tiesas likuma 19.? panta
piektaja dala ir paredzets viens pagaidu tiesibu aizsardzibas lidzeklis — tiesas nolémuma
izpildes apturéSana (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2007. gada 10. maija lémuma

lieta Nr. 2007-10-0102 6. punktu). Konstitucionalas stidzibas gadijuma likumdev&js nav



paredzgjis citus pagaidu tiesibu aizsardzibas lidzeklus (sk., piemeram, Satversmes tiesas
2015. gada 4. februara ricibas sédes lemuma lieta Nr. 2015-03-01 7. punktu).
Lidz ar to 82 lemuma 1.3. apakSpunkta noradita liguma izlemSana neietilpst

Satversmes tiesas kompetence.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto pamattiesibu
aizskaruma gadijuma.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjS ir tiesigS iesniegt pieteikumu, ievérojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

6. Atbilsto$i Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmajai dalai konstitucionalo
stidzibu var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka vinai Satversmé& noteiktas
pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka juridiska spéka tiesibu
normai. Turklat $a likuma 19.2 panta sestas dalas 1.punkts prasa pamatot, ka ir
aizskartas Satversmeé noteiktas pieteikuma iesniedzgja pamattiesibas.

6.1. No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€js atrodas brivibas atnemSanas iestade. Vin$ ir ladzis brivibas atnemsSanas
iestades priekSniekam atlauju pienesuma sanemt un lietot personigo portativo skaitlotaju
disertacijas izstradasanai. Brivibas atnemsSanas iestades priekSnieks atteicies apmierinat
min€to ligumu, tadeé] Pieteikuma iesniedzgjs versas leslodzijuma vietu parvalde.
Ieslodzijuma vietu parvalde noradijusi, ka normativie akti, kas noteic prick§metus, kurus
ieslodzitas personas ir tiesigas iegadaties, glabat, lietot, ka arT sanemt siitijumos vai
pienesumos, neparedz tiesibas lietot portativo skaitlotaju. Pieteikuma iesniedzgjs
uzskata, ka apstridéta norma aizskar vinam Satversmes 112. panta noteiktas tiesibas uz
izglitibu.

Lidz ar to pieteikums dala par §a 1émuma 1.1. apakSpunkta noradito prasijumu
atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta

prasibam.



6.2. Pieteikuma iesniedzgjs ari uzskata, ka Noteikumi Nr. 423 neatbilst
Satversmes 64. pantam. Proti, Ministru kabinets, izdodot Sos noteikumus, esot parkapis
tam likumdevéja pieskirto pilnvarojumu.

Satversmes tiesa ir atzinusi: lai noskirtu gadijumus, kad persona konstitucionalo
stidzibu iesniedz noltika aizstavet savas tiesibas, no gadijumiem, kad persona to dara
visparibas laba, piem@ram, citu personu tiesibu aizsardzibas, zinatnisku vai citadu
mérku sasniegSanas labad, nepietiek ar konstataciju, ka persona pieder pie grupas, uz
kuru tiesibu norma attiecas. Personai ir jasniedz ticams pamatojums tam, ka tiesibu
normas izraisitas nelabveligas sekas rada vinai pamattiesibu aizskarumu (sk. Satversmes
tiesas 2013. gada 10. maija sprieduma lieta Nr. 2012-16-01 22.1. punktu).

Pieteikuma noradits, ka sakotn&ji Pieteikuma iesniedz€js v&lgjies iesniegt
konstitucionalo stidzibu vienigi par apstridétas normas neatbilstibu Satversmes
112. pantam, tacu v&lak secinajis, ka Noteikumi Nr. 423 neatbilst likumdevgja
pieSkirtajam pilnvarojumam. No pieteikuma secinams, ka Pieteikuma iesniedzgjs
apstrid Noteikumu Nr. 423 atbilstibu Satversmes 64. pantam visa to kopuma. Tomer
pieteikuma nav sniegts pamatojums tam, kadas nelabvéligas sekas Pieteikuma
iesniedz&jam rada visu Noteikumu Nr. 423, nevis tikai apstridétas normas, iesp&jama
neatbilstiba Satversmes 64. pantam. Proti, Pieteikuma iesniedzgjs nav sniedzis
pamatojumu tam, ka Noteikumi Nr. 423 to kopuma aizskartu vina pamattiesibas.

Lidz ar to pieteikums dala par $a Iémuma 1.2. apakSpunkta noradito prasijumu
neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta

prasibam.

7. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stdzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vipa ir
1zmantojusi visas iesp€jas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem, vai arT ja personai $adu iesp&ju nav.

Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 47.! panta otro dalu par brivibas
atnemsanas iestades priekSnieka l€mumu notiesatajam neatlaut lietot personisko
sadzives tehniku var iesniegt siidzibu leslodzijuma vietu parvaldes priek$niekam.
Ieslodzijuma vietu parvaldes priek$nieka lémums nav parsiidzams. No pieteikuma

secinams, ka Pieteikuma iesniedzgjs ir izmantojis visas iesp&jas aizstavet savas tiesibas



ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, jo ir parsiidzgjis brivibas atnemsSanas
iestades prieksnieka léemumu Ieslodzijuma vietu parvaldes priekSniekam.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmais teikums nosaka:
,Konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu laika
pec pedgjas institiicijas nolémuma speka stasanas.”

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas siidzibas iesniegSanai ir skaitams
no leslodzijuma vietu parvaldes prieksnieka 1@émuma speka stasanas briza, tas ir, no
2018. gada 4. julija. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2018. gada 28. septembri.
Tadgjadi minétais seSu ménesu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums dala par §2 1émuma 1.1. apakSpunkta noradito prasijumu
atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala un ceturtas dalas pirmaja teikuma

noteiktajam prasibam.

8. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 112. pantam.
Tam ir pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami lietas apstaklu noskaidroSanai.
Pieteikums atbilst arT pargjam Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam

prasibam.

Nemot vera konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,

Satversmes tiesa
noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Ministru kabineta 2006. gada 30. maija
noteikumu Nr. 423 | Brivibas atnemsanas iestades ieks$€jas kartibas noteikumi”
40. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 112. pantam” p&c Ansa Ataola
Bérzina pieteikuma (pieteikums Nr. 150/2018).

2. Atteikties ierosinat lietu par Ministru kabineta 2006. gada 30. maija
noteikumu Nr. 423 | Brivibas atnemsanas iestades ieks$€jas kartibas noteikumi”
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 64. pantam.

3. Atstat bez izskatiSanas Pieteikuma iesniedz&ja luigumu uzdot Ieslodzijuma
vietu parvaldei atlaut Ansim Ataolam Be&rzinam lietot vina personalo portativo

skaitlotaju.



4. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Ministru kabinetu — lidz
2019. gada 14. janvarim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko
apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Ricibas s€des priekSsedéetaja I. Ziemele



