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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2018. gada 12. februarr

Satversmes tiesas 2. kolégija sada sastava: kolégijas priekSsédétaja Sanita
Osipova, tiesnesi Aldis Lavin$ un Gunars Kusins,

kolggijas seéde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Administrativas rajona
tiesas (turpmak — Pieteikuma iesniedz€ja) pieteikumu par lietas ierosinaSanu
(pieteikums Nr. 7/2018),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz€ja liidz Satversmes tiesu atzit Valsts socialo pabalstu
likuma 12.panta pirmo dalu un Ministru kabineta 2014.gada 23. decembra
noteikumu Nr. 805 ,,Noteikumi par prognoz&jamas invaliditates, invaliditates un
darbsp€ju zaud€juma noteikSanas krit€rijiem, terminiem un kartibu” (turpmak —
Noteikumi Nr. 805) 9. pielikumu (turpmak kopa — apstridétas normas) tiktal, ciktal tie
neparedz atzinuma par medicinisko indikaciju noteikSanu speciali pielagota viegla
automobila iegadei un pabalsta sanemSanai transporta izdevumu kompenséSanai
(turpmak — Atzinums) izsniegSanu un pabalsta transporta izdevumu kompensésanai
pieskirSanu personai ar garigas veselibas trauc€jumu izraisitu invaliditati, kuras dgl
vina nevar izmantot sabiedrisko transportu, par neatbilstosu Latvijas Republikas

Satversmes (turpmak — Satversme) 91. panta pirmajam teikumam un 109. pantam.

2. Valsts socialo pabalstu likuma 12. panta pirma dala noteic:



»Pabalstu transporta izdevumu kompensésanai pieskir personai, kurai pasai vai
kuras bérnam likuma un citos normativajos aktos paredz€taja kartiba ir noteikta
invaliditate un izsniegts atzinums par medicinisko indikaciju noteikSanu speciali
pielagota viegla automobila iegadei un pabalsta sanemSanai.”

Savukart Noteikumu Nr. 805 9. pielikuma ir uzskaititi veselibas trauc€jumi,
kuri ir par pamatu Atzinuma izsniegSanai konkrétai personai.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemta tiesas pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19.! panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
p&c bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu, par kuru

1émusi kol&gija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei, bet saskana ar minéta panta 3. punktu
Satversmes tiesa izskata lietas arT par citu normativo aktu vai to dalu atbilstibu
augstaka juridiska speka tiestbu normam (aktiem).

Pieteikuma iesniedzgja ltdz izvertet likuma un Ministru kabineta noteikumu
normu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasjjums ir piekritigs
Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 9. punktu
tiesibas iesniegt pieteikumu ir tiesai, izskatot administrativo lietu. Atbilstosi
Satversmes tiesas likuma 19.! panta pirmas dalas 2. punktam un otrajai dalai tiesa var
iesniegt Satversmes tiesai pieteikumu, kas formulgéjams motivéta 1€muma veida, ja
tiesa, izskatot administrativo lietu pirmaja instancg, uzskata, ka norma, ko iestade ir
piemérojusi vai kas administrativaja tiesas procesa biitu japieméro $aja lieta, neatbilst
Satversmei.

Ar 2018. gada 9. janvara Iémumu Pieteikuma iesniedz€ja apturéja tiesvedibu
tas izskatiSana esoS$aja administrativaja lieta un noléma iesniegt pieteikumu
Satversmes tiesai.



Administrativa lieta ierosinata, pamatojoties uz fiziskas personas (turpmak —
pieteicéjs) pieteikumu par labvéliga administrativa akta — Atzinuma izdoSanu, kas
administrativaja procesa iestadé tika atteikta sakara ar pieteic€ja neatbilstibu
Noteikumu Nr. 805 9. pielikuma noteiktajiem kritérijiem. Lidz ar to Noteikumu
Nr. 805 9. pielikums tika piemérots administrativaja procesa iestadé, ka ari
Pieteikuma iesniedz€jai tas japiemero, izskatot administrativo lietu.

Papildus Pieteikuma iesniedz&ja ir apstridéjusi ari Valsts socialo pabalstu
likuma 12. panta pirmo dalu, saskana ar kuru tiesibas sanemt pabalstu transporta
izdevumu kompenséSanai ir vienigi tadai personai, kurai pasai vai kuras b&rnam
izsniegts Atzinums.

6. Vairaku aktu apstridéSana tiesas lemuma saskana ar Satversmes tiesas
likuma 19.1 panta ceturto dalu pielaujama vienigi tad, ja visus $os aktus nepiecieSsams
piemérot vienas administrativas lietas izskatiSana. Tomér Satversmes tiesa ir
secindjusi, ka, nemot véra Satversmes tiesas procesa ekonomijas principu, atseviskos
gadijumos vairaku normu apstridéSana viena pieteikuma ietvaros ir pielaujama arf tad,
ja apstridétas normas ir savstarp€ji cieSi saistitas un to izskatiSana vienas lietas
ietvaros veicinas lietas vispusigu un atru izskatiSanu (sal. sk., piem., Satversmes tiesas
2015. gada 14. aprila lémuma par lietas ierosinasanu lieta Nr.2015-09-01
7. punktu).

No pieteikuma ietverta pamatojuma ir giistams apstiprinajums, ka apstridetas
normas ir savstarp&ji ciesi saistitas un ka to izskatisana vienas lietas ietvaros veicinas
lietas vispusigu un atru izskatiSanu. Tadel Pieteikuma iesniedz€ja ir tiesiga iesniegt
pieteikumu ar1 par Valsts socialo pabalstu likuma 12. panta pirmas dalas atbilstibu
Satversmei.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€ja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ievérojot

pargjas Satversmes tiesas likuma 18. un 19.! panta noteiktas prasibas.

7. Pieteikums noformets motivéta lémuma veida. Taja ir noradits lietas
faktisko apstaklu izklasts un argumenti par apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu
Satversmes 91. panta pirmajam teikumam un 109. pantam. Picteikums atbilst ari
pargjam Satversmes tiesas likuma 18. un 19.! panta prasibam.

8. Satversmes tiesa saskana ar Satversmes tiesas likuma 26. panta pirmas dalas
treSo teikumu ir noteikusi kartibu, kada pieteikuma izskatiSanas stadija ir izlemjams

jautajums par lietas materialos ietvertas informacijas pieejamibas ierobezoSanu.



Satversmes tiesa ir noteikusi, ka So jautdjumu pieteikuma izskatiSanas stadija izlemj
Satversmes tiesas kolégija, kura izskata attiecigo pieteikumu (sk. Satversmes tiesas
rictbas sédes 2016. gada 22. novembra lemums ,,Par kartibu, kada pieteikuma
izskatiSanas stadija izlemjams ligums ierobezot pieteikuma ietvertdas informacijas
pieejamibu’”).

Pieteikuma ir ietverti pieteic€ja — nepilngadigas personas sensitivi dati, proti,
informacija par pieteic€ja veselibu. Nemot veéra bérnu interesu prioritates principu un
personas datu apstrades principus, Satversmes tiesas 2. kolégija uzskata par
nepiecieSamu anonimizet pieteikumu un, sagatavojot lietu izskatiSanai un izskatot

lietu, aizstat pieteic€ja vardu un uzvardu ar alfabéta burtu ,,B”.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
26. panta pirmas dalas treSo teikumu, Satversmes tiesas reglamenta 87. punkta
8. apaksSpunktu un Satversmes tiesas ricibas sédes 2016. gada 22. novembra l€mumu
»Par kartibu, kada pieteikuma izskatiSanas stadija izlemjams ligums ierobeZot

pieteikuma ietvertas informacijas pieejamibu”, Satversmes tiesas 2. kolegija

noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Valsts socialo pabalstu likuma
12. panta pirmas dalas un Ministru kabineta 2014. gada 23. decembra noteikumu
Nr. 805 ,Noteikumi par prognoz€jamas invaliditates, invaliditates un darbsp&ju
zaud&juma noteikSanas kriterijiem, terminiem un kartibu” 9. pielikuma atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 91. panta pirmajam teikumam un 109. pantam” péc
Administrativas rajona tiesas pieteikuma (pieteikums Nr. 7/2018).

2. Anonimizgt pieteikumu un, sagatavojot lietu izskatiSanai un izskatot lietu,
aizstat pieteic€ja vardu un uzvardu ar alfabéta burtu ,,B”.

3. Uzaicinat institiicijas, kas izdevusas apstridétos aktus, — Latvijas Republikas
Saeimu un Ministru kabinetu — Iidz 2018. gada 12. aprilim iesniegt Satversmes tiesai
atbildes rakstus ar lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 2. kolégijas prieks$seédctaja S. Osipova



