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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2017. gada 25. septembri

Satversmes tiesas 2.kolgija Sada sastava: kolégijas priekSseédétaja
Sanita Osipova, tiesnesi Gunars Kusin$ un Aldis Lavins,

kolegijas sedé izskatTjusi Satversmes tiesa sanemto Erika OSa (turpmak —
Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums

Nr. 142/2017),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs pec biitibas liidz Satversmes
tiesu:

1.1. atzit Kriminalprocesa likuma 573. panta otro un treSo dalu (turpmak
ar — apstridétas normas) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak
— Satversme) 92. panta pirmajam teikumam;

1.2. apturét Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2016. gada
14. junija sprieduma lieta Nr. 15830201509 izpildi.

2. Kriminalprocesa likuma 573.panta otra dala nosaka: ,Jautajumu par
nolémuma parbaudi kasacijas kartiba izlemj Augstakas tiesas Kriminallietu

departamenta priekSsédétaja norikots tiesnesis.” Savukart Kriminalprocesa likuma



573. panta tresa dala noteic, ka minéto 1émumu uzraksta rezoliicijas veida, un tas

nav parsiidzams.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolggija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesali;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec butibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek§ iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes
tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punkts noteic, ka Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais
prasijums atzit likuma normas par neatbilsto$am Satversmes normai ir piekritigs

Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€js ar pirmas instances tiesas spriedumu ir atzits par vainigu noziedziga
nodarjjuma izdariSsana un sodits. Pieteikuma iesniedzgjs parstidzgjis pirmas
instances spriedumu apelacijas kartiba, tomér apelacijas instances tiesa min&to
spriedumu atstajusi negrozitu. Par apelacijas instances tiesas spriedumu Pieteikuma
iesniedzgjs iesniedzis kasacijas stidzibu. Atbilstosi apstrid€tajas normas noteiktajam
Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta priekSsédetaja norikots tiesnesis

nolémis atteikties parbaudit minéta sprieduma tiesiskumu kasacijas kartiba.
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Tadgjadi apstridétas normas Pieteikuma iesniedz&jam ir piemérotas, un vins ir
noradijis uz savu Satversmé noteikto pamattiesibu iesp&jamo aizskarumu.
Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigsS iesniegt pieteikumu, ievérojot

konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Konstitucionalajai stidzibai jaatbilst Satversmes tiesas likuma 18. un
19.2 panta noteiktajam prasibam.

6.1. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.% panta otro dalu persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vipa ir
Izmantojusi visas iesp&jas aizstavet savas tiesibas ar visparéjiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem vai ar1 tadu nav.

Pieteikuma iesniedz€jam nav iesp&ju aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem
tiesibu aizsardzibas lidzekliem, jo 1€mums par atteikSanos parbaudit nolémuma
tiesiskumu kasacijas kartiba nav parstidzams.

6.2. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otrais teikums
nosaka: ,,Ja nav iesp&ju Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstavet ar vispargjiem
tiesibu aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo stdzibu (pieteikumu) Satversmes
tiesai var iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.”

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai ir
skaitams no Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta tiesnesa 2017. gada
22.junija lémuma lieta Nr. SKK-462/2017 pienemsanas. Pieteikums Satversmes
tiesa sanemts 2017. gada 28. augusta. Tadgjadi minctais seSu ménesu termins ir
ieverots.

6.3. Pieteikuma ir sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums par apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam. Pieteikumam ir pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami lietas
apstaklu noskaidroSanai.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta

noteiktajam prasibam.



7. Papildus prasijumam atzit apstridétas normas par neatbilsto§am Satversmei,
Pieteikuma iesniedzgjs lidz Satversmes tiesu apturét Rigas pilsétas Vidzemes
priekSpilsétas tiesas 2016. gada 14. junija sprieduma lieta Nr. 15830201509 izpildi.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta piekto dalu konstitucionalas
studzibas (pieteikuma) iesniegSana neaptur tiesas nolémuma izpildi, izpemot
gadijumus, kad Satversmes tiesa 1€musi citadi.

Satversmes tiesas praksé ir atzits, ka nolémuma izpildes apturéSana ir
uzskatama par arkart€ju Satversmes tiesas procesa lidzekli, kas ir piemérojams
vienigi svarigu mérku sasniegSanai, piem&ram, lai nodroSinatu personas tiesibu
aizsardzibu tados gadijumos, kad nolémuma izpilde attiecigaja vispargjas
jurisdikcijas tiesas lieta pirms Satversmes tiesas nolémuma spéka stasanas varétu
padarit neiesp&€jamu Satversmes tiesas nolémuma izpildi vai radit bitisku kait€jumu
pieteikuma iesniedz&jam. Tadgjadi, lemjot par ligumu apturt tiesas nol€émuma
izpildi, Satversmes tiesa izveérté: 1) vai pieteikuma ir sniegts pamatojums sadam
lugumam; 2) vai lieta pastav tadi apstakli, kuru d€] nolémuma izpilde pirms
Satversmes tiesas nolémuma speka stasanas varetu padarit neiesp&jamu Satversmes
tiesas nolémuma izpildi, vai nolémuma izpilde varétu radit butisku kait§jumu
pieteikuma iesniedz&jam (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2014. gada 19. jinija
ricibas sédes lemuma lieta Nr. 2014-09-01 4. un 5. punktu).

Pieteikuma iesniedzgjs nav sniedzis pamatojumu savam ligumam. Ari no
pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem nav gilistams apstiprindjums tam,
ka konkrétaja gadijuma pastav tadi apstakli, kuru de€] biitu nepiecieSams apturét
tiesas nolémuma izpildi.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzg&ja liigums ir noraidams.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

19.2 panta piekto dalu un 20. pantu, Satversmes tiesas 2. kolggija
noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Kriminalprocesa likuma 573. panta otras
un tre$as dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam

teikumam” péc Erika Osa pieteikuma (pieteikums Nr. 142/2017).
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2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — Iidz
2017. gada 27. novembrim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas
faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

3. Noraidit Erika Osa ligumu apturét Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas

tiesas 2016. gada 14. junija sprieduma lieta Nr. 15830201509 izpildi.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 2. kolégijas priekssedétaja S. Osipova



