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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2017. gada 10. maija

Satversmes tiesas 4. kolégija 8$ada sastava: kolégijas prieksseédétajs
Gunars Kusins, tiesnesi Janis Neimanis un Ineta Ziemele,
kolégijas seéd¢ izskatijusi Satversmes tiesa sanemto tiesibsarga (turpmak ari —

Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 70/2017),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs luidz Satversmes tiesu atzit Arstniecibas likuma
53.' panta septito dalu par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta

pirmajam teikumam un 107. pantam.

2. Arstniecibas likuma 53.' panta septitd dala nosaka: ,,Ja arstniecibas personai
noteikts pagarinats normalais darba laiks, darba samaksu par darbu laiku, kas
parsniedz Darba likuma noteikto normalo darba laiku, nosaka proporcionali darba
laika pieaugumam ne mazak ka noteiktas stundas vai dienas algas likmes apmera, bet,
ja noligta akordalga, — atbilstoSi akorddarba izcenojumam par paveikta darba

daudzumu.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai
uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;



2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec bitibas ir mainijies salidzindjuma ar iepriekS iesniegto pieteikumu, par kuru

1émusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilsttbu Latvijas Republikas Satversmei. Lidz ar to

pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 8. punkts noteic, ka tiesibas
iesniegt pieteikumu par lietas ierosinaSanu ir tiesibsargam, ja institlicija vai
amatpersona, kas izdevusi apstridéto aktu, nav tiesibsarga noraditaja termina noversusi
konstatetos truikumus. Ari saskana ar Tiesibsarga likuma 13. panta 8. punktu
tiesibsargam ir tiesibas iesniegt pieteikumu par lietas ierosinasanu Satversmes tiesa, ja
iestade, kas izdevusi apstridamo aktu, nav tiesibsarga noraditaja termina noversusi
konstatetos trukumus.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka tiesibsargs
2016. gada 1. februara parbaudes lietas atzinuma aicinajis institiiciju, kas izdevusi
apstridéto aktu, — Saeimu — ne vélak ka lidz 2016. gada 1. augustam veikt grozijumus
Arstniecibas likuma 53.'panta septitaja dald, lai noveérstu atskirigu attieksmi pret
arstniecibas personam attieciba uz kompensacijam par darbu pagarinata normala darba
laika apstaklos. Saeimas Socialo un darba lietu komisijas 2016. gada 22. novembra
séde netika atbalstits Veselibas ministrijas priek$likums Arstniecibas likuma parejas
noteikumos ieklaut normu, kas noteiktu pakapenisku pagarinata normala darba laika
samazinaSanu. Komisija ta vieta noléma sagatavot veéstuli Ministru kabinetam, aicinot
uzdot Veselibas ministrijai izstradat grozijumus Arstniecibas likuma, kas ir saistiti ar
pagarinato darba laiku. Pieteikuma noradits, ka konkréts risinajums vel nav panakts.

Lidz ar to secinams, ka Saeima tiesibsarga noraditaja termina nav noversusi

konstatetos trilkumus un Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu.



6. Tiesibsarga pieteikumam ir jaatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta
prasibam.

Pieteikuma ir noradits Pieteikuma iesniedzgjs, institlicija, kas izdevusi
apstridéto aktu, un prasijums Satversmes tiesai. Picteikuma iesniedz&js ir sniedzis
lietas faktisko apstaklu izklastu, ka arT juridisko pamatojumu par Arstniecibas likuma
53.'panta  septitas  dalas  iespdjamo  neatbilstibu  Latvijas  Republikas
Satversmes 91. panta pirmajam teikumam un 107. pantam.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta noteiktajam

prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,

Satversmes tiesas 4. kolégija

noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Arstniecibas likuma 53.1panta septitas
dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta pirmajam teikumam un
107. pantam” p&c tiesibsarga pieteikuma (pieteikums Nr. 70/2017).

2. Uzaicinat institliciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — Iidz 2017. gada
10. julijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu

1zklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 4. kolegijas priek$sedetajs G. Kusin$



