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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2016. gada 12. septembri

Satversmes tiesas 1. kolegija $ada sastava: kolégijas priek$sédétajs Aldis
Lavins$, tiesnesi Kaspars Balodis un Sanita Osipova,

kolégijas sed¢ izskatijusi Satversmes tiesa sanemtos pieteikumus par lietas
ierosinasanu, ko iesniegusi (visi kopa turpmak — Pieteikumu iesniedzgji):

1) TJ (pieteikums Nr. 204/2016);

2) EL (pieteikums Nr. 205/2016);

3) IS (pieteikums Nr. 206/2016);

4) RZ un TD (pieteikums Nr. 207/2016);

5) DI (pieteikums Nr. 208/2016),

konstatéja:

1.  No pieteikumiem izriet, ka Pieteikumu iesniedz€ji lidz Satversmes
tiesu:
1.1. atzit Solidaritates nodokla likuma 3., 5., 6., 7. un 9. pantu
(turpmak — apstridétas normas) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes
(turpmak — Satversme) 91. panta pirmajam teikumam un 109. pantam;
1.2. noteikt aizklatu tiesas s€di ierobeZotas pieejamibas informacijas
statusu lietas materialiem.
Visos minétajos pieteikumos formuléti identiski prasijumi, ka ari sniegts
lidzigs lietas faktisko apstaklu izklasts un juridiskais pamatojums, lidz ar to visus

pieteikumus biitu lietderigi izskatit kopa.

2. Solidaritates nodokla likuma 3. pants nosaka: “Nodokla objekts ir

ienakums, kas noteikts likuma "Par valsts socialo apdroSinasanu" 14. un


http://likumi.lv/ta/id/45466-par-valsts-socialo-apdrosinasanu

20.2 panta un parsniedz attiecigajam kalendara gadam noteikto valsts socialas
apdrosSinasanas obligato iemaksu objekta (turpmak — obligato iemaksu objekts)
maksimalo apméru.”

Solidaritates nodokla likuma 5. pants noteic, ka nodokla maksataji ir darba
deveji, darba nemgeji, iekSzemes darba némeji pie darba deveja — arvalstnieka,
arvalstu darba néméji pie darba dev€ja — arvalstniecka — un pasnodarbinatie,
kuri paklauti valsts socialajai apdrosinasanai un kuru ienakumi taksacijas perioda
parsniedz saskana ar likumu “Par valsts socialo apdro§inasanu" noteikto obligato
iemaksu objekta maksimalo apmeru.

Sa likuma 6. pants noteic, ka nodokla likme atbilst obligato iemaksu
likmei, kas noteikta saskana ar likuma “Par valsts socialo apdroSinasanu”
18. pantu.

Savukart $a likuma 7. pants noteic nodokla aprékinasanu, proti:

“(1) Valsts socialas apdros§inasanas agentlira, pamatojoties uz Valsts
ienémumu dienesta sniegto informaciju, summeé sociali apdroSinatajai personai
obligato iemaksu objektu un veiktas valsts socialas apdroSinaSanas obligatas
iemaksas. Valsts socialas apdroSinasanas agentiira uzskaita faktiski veikto
solidaritates nodokli, kad ir sasniegts likuma “Par valsts socialo apdroSinaSanu”
noteiktais obligato iemaksu objekta maksimalais apmers.

(2) Valsts socialas apdroSinasanas agentiira solidaritates nodokli aprékina
reizi ménesi.”

Sa likuma 9.pants paredz: “Valsts socialas apdrofinasanas agentiira
faktiski samaksato nodokli par parskata ménesi parskaita valsts pamatbudzeta
ien€mumu konta Iidz parskata ménesim sekojosa tre$a meénesa piecpadsmitajam

datumam.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot
par to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kol€gija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.un 19.2 panta
prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts péc bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu,

par kuru 1émusi kolegija.


http://likumi.lv/ta/id/45466-par-valsts-socialo-apdrosinasanu
http://likumi.lv/ta/id/45466-par-valsts-socialo-apdrosinasanu
http://likumi.lv/ta/id/45466-par-valsts-socialo-apdrosinasanu#p18
http://likumi.lv/ta/id/45466-par-valsts-socialo-apdrosinasanu

4. Satversmes tiesas 2. kolégija 2016. gada 21. julija pienéma:

1) 1@mumu par atteikSanos ierosinat lietu péc Pieteikumu iesniedz&ju IS,
EL un DI pieteikumiem Nr. 101/2016, 103/2016 un 129/2016, kuros tika ltgts
izvertét apstridéto normu atbilstibu Satversmes 91. panta pirmajam teikumam,
105. un 109. pantam;

2) lemumu par lictas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 130/2016, ar kuru
citstarp tika atteikts ierosinat lietu p&c Pieteikumu iesniedzéju RZ un TD
pieteikuma.

Kolégijas 2016. gada 21. julija Iémumos noradits, ka nav pamata atzit, ka
apstridétas normas Pieteikumu iesniedz€jiem noteikti tiks piemérotas un nakotné
tiem radis pamattiesibu aizskarumu. Lidz ar to pieteikumi tika atziti par
neatbilsto$iem Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas, ka arT 19.2 panta
sestas dalas 1. punkta prasibam (Sk. Satversmes tiesas 2. kolégijas 2016. gada
21. jilija lemuma par atteikSanos ierosinat lietu 6. punktu un lemuma par lietas
ierosinasanu 6.2. punktu).

Lidz ar to Satversmes tiesas kolégijai ir javerté, vai izskatamajos
pieteikumos ietvertais juridiskais pamatojums un faktisko apstaklu izklasts par
apstridéto normu atbilstibu Satversmei ir péc biitibas mainijies salidzinajuma ar
ieprieks izskatitajiem pieteikumiem.

Ieverojot procesualas ekonomijas principu, visi izskatamie pieteikumi tiks

verteéti kopa.

o. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16.panta 1. punktu
Satversmes tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to
pieteikumos ietvertais prasijums par apstridéto normu atbilstibas izvértéSanu

Satversmes normam ir piekritigs Satversmes tiesai.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17.panta pirmas dalas
11. punktu persona Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma var
iesniegt pieteikumu Satversmes tiesa.

No pieteikumiem un tiem pievienotajiem materialiem izriet, ka Pieteikumu
iesniedz€ji ir darba némeji, kuru iendkumi parsniedz saskana ar likumu ,,Par
valsts socialo apdroSinasanu” noteikto obligato iemaksu objekta maksimalo
apméru. Tadgjadi saskana ar Solidaritates nodokla likuma 5. pantu Pieteikumu
iesniedzgji ir solidaritates nodokla maksataji. Tostarp par §a nodokla maksatajiem
kluvusi ar tie Pieteikumu iesniedzgji, kuri pirmreiz&ji iesniegto pieteikumu

iesniegSanas laika tadi vl nebija.



Pieteikumu iesniedzgji uzskata, ka apstridétas normas neatbilst Satversmes
91. panta pirmajam teikumam un 109. pantam un tadgjadi vini ir noradijusi uz
savu Satversmé noteikto pamattiesibu iesp&jamo aizskarumu.

Lidz ar to Pieteikumu iesniedzgji ir tiesigi iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

7. Satversmes tiesas likuma 19.2panta otra dala noteic, ka
konstitucionalo siidzibu var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp€jas
aizstaveét minétas tiesibas ar vispar€jiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem vai ari
tadu nav. Savukart 19.2 panta sestas dalas 2. punkts prasa pieteikuma pamatot, ka
ir izmantoti visi vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli vai ar1 tadu nav.

Izskatamaja gadijuma secinams, ka nepastav tadi vispargjie tiesibu
aizsardzibas lidzekli, kurus Pieteikumu iesniedzgji biitu vargjusi izmantot savu
pamattiesibu aizsardzibai.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otro teikumu,
ja nav iesp&ju Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstavet ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai
var iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai ir
skaitams no briza, kad katram no Pieteikumu iesniedzgjiem ir radies pienakums
maksat solidaritates nodokli, proti, no briza, kad Pieteikumu iesniedzgju ienakumi
parsniedz saskana ar likumu ,,Par valsts socialo apdrosinasanu” noteikto obligato
iemaksu objekta maksimalo apméru.

No pieteikumiem izriet, ka tie visi ir iesniegti Satversmes tiesas likuma
noteiktaja termina.

Lidz ar to pieteikumi atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otras un

ceturtas dalas, ka arT 19.2 panta sestas dalas 2. punkta prasibam.

8. Pieteikumos ir sniegts faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums par apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam un 109. pantam. Pieteikumiem ir pievienoti dokumenti, kas
nepiecieSami lietas apstaklu noskaidrosanai.

Lidz ar to pieteikumi atbilst arT paréjam Satversmes tiesas likuma 18. un

19.2 panta noteiktajam prasibam.



Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 1. kolegija

Nnolema:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Solidaritates nodokla likuma
3., 5, 6., 7. un 9. panta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam un 109. pantam”.

2. Atzit, ka $a lémuma 1.2. punkta noradito Pieteikumu iesniedz&ju
ligumu izlemSana nav Satversmes tiesas kolégijas kompetencg.

3. Atzit, ka nav nepiecieSams aicinat Saeimu iesniegt atbildes rakstu,
Jo 2016. gada 21. julija ir ierosinata lieta ,,Par Solidaritates nodokla likuma 3., 5.,
6., 7. un 9. panta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta pirmajam
teikumam un 109. pantam” un Saeima jau ir uzaicinata iesniegt atbildes rakstu ar

lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.
Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas
1. kol&gijas prieckssedétajs A. Lavins



