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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2016. gada 19. maija

Satversmes tiesas 1. kolégija Sada sastava: kolégijas prickssedétajs Aldis
Lavins, tiesnesi Kaspars Balodis un Ineta Ziemele,

kolegijas s€de izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 58/2016), kuru iesniegusi llze Spila (turpmak —

Pieteikuma iesniedz&ja),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzg&ja lidz Satversmes tiesu atzit likumu ,,Par nekustama
ipasuma ,,Kaktini”, Lédmanes pagasta, Lielvardes novada, dalu atsavinasanu
sabiedribas vajadzibam, valsts autocela E22 posma Riga (Tintzi) — Koknese
rekonstrukcijas projekta TstenoSanai” (turpmak — apstridétais likums), par
neatbilstoS$u Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 105. pantam

un speka neesosu no ta speka stasanas briza.

2. Apstridetais likums noteic, ka dala nekustama ipasuma ,,Kaktini” (0,96 ha)
ir atsavinama sabiedribas vajadzibam, valsts autocela E22 posma Riga (Tiniizi) —

Koknese rekonstrukcijas projekta stenosanai.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolegija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;



2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu,

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu,

5)pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums un faktisko apstaklu izklasts
pec biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks$ iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kol&gija.

Papildus tam Satversmes tiesas likuma 20. panta sesta dala noteic, ka,

izskatot konstitucionalo stdzibu, kolégija var atteikties ierosinat lietu arl
gadijuma, kad slidziba ietvertais juridiskais pamatojums ir acimredzami

nepietiekams prasjjuma apmierinaSanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjas
prasijums par apstridéta likuma atbilstibu Satversmes 105. pantam ir piekritigs
Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma var iesniegt
pieteikumu Satversmes tiesa.

Apstridetais likums noteic Pieteikuma iesniedz&jai piederosa nekustama
IpaSuma dalu atsavinasanu sabiedribas vajadzibam. Atsavinasana procedira ir
uzsakta. Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka apstridétais likums vinai rada
Satversmé noteikto pamattiesibu aizskarumu. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir
tiesiga iesniegt pieteikumu Satversmes tiesa, ievérojot konstitucionalajai stidzibai

Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Konstitucionalajai stidzibai jaatbilst Satversmes tiesas likuma 18. un
19.2 panta noteiktajam prasibam.

6.1. Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirma dala noteic, ka
konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt ikviena
persona, kura uzskata, ka tai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu
norma, kas neatbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart
Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts kopsakara ar
19.2 panta sestas dalas 1. punktu prasa pieteikuma uzskatu juridiski pamatot.

No pieteikuma un tam pievienotajiem materialiem izriet, ka Pieteikuma

iesniedzgja tikusi informé&ta par to, ka dalu no vinai piederosa nekustama



ipasuma ,,Kaktini” Leédmanes pagasta, Lielvardes novada esot nepiecieSams
atsavinat sabiedribas vajadzibam valsts autocela E22 posma Riga (Tiizi) —
Koknese rekonstrukcijas projekta realizacijai.

Pieteikuma iesniedzg€ja neesot iebildusi pret ipasuma dalu atsavinasanu un
inform&jusi Satiksmes ministriju, ka vina nevé€las sanemt kompensaciju nauda
bet gan, nemot véra 2010.gada 14.oktobra Sabiedribas vajadzibam
nepiecieSama nekustama TpaSuma atsavinaSanas likuma regul€jumu, veloties ta
aizstaSanu ar citu lidzvertigu nekustamo TpaSumu. Satiksmes ministrija neesot
izskatijusi So likuma paredz€to iespgju. Arl Saeima neesot piedavajusi
Pieteikuma iesniedzg&jai likuma paredzéto TpaSuma aizstasanu, neskatoties uz to,
ka Ogres novada paSvaldiba esot So iesp&ju atbalstijusi un pat piedavajusi
1zverteSanai vairakus TpaSumus. Apstridetais likums pienemts un stajies speka.

Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridéta likuma iesp&jamo neatbilstibu Satversmes
105. pantam. Pieteikuma ir sniegts pamatojums Pieteikuma iesniedz€jas
uzskatam, ka apstridétais likums aizskarot vinai Satversmes 105. panta noteiktas
tiesibas uz Tpasumu. Pieteikuma iesniedz&ja argument&jusi viedokli, ka ar
apstridéto likumu noteiktais pamattiesibu ierobeZojums esot nesamerigs
salidzinajuma ar sabiedribas ieguvumu. Esot pastavéjusi reala iesp€ja apsvert
nekustama IpaSuma aizstasanu ar citu, bet ta no likumdevéja puses neesot
izmantota, tadejadi radot vinai nesameérigu ierobezojumu.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas
un sestas dalas 1. punkta prasibam.

6.2. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otra dala noteic, ka konstitucionalo
sudzibu (pieteikumu) var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iespg&jas
aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem (stidziba
augstakai institiicijai vai augstakai amatpersonai, siidziba vai prasibas pieteikums
vispar€jas jurisdikcijas tiesai u.c.) vai ar1 tadu nav. Savukart Satversmes tiesas
likuma 19.2 panta sestds dalas 2. punkts prasa pamatot, ka ir izmantoti visi
vispar€jie tiesibu aizsardzibas lidzekli vai ar1 tadu nav.

Iesp&jamais Pieteikuma iesniedzgjas pamattiesibu aizskarums radies, stajoties
speka apstridétajam likumam. Tadgjadi Pieteikuma iesniedz&jai nav pieejami
vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli. Pieteikuma iesniedzgja var aizstavet savas
aizskartas pamattiesibas, tikai iesniedzot konstitucionala siidzibu.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otras dalas

un sestas dalas 2. punkta prasibam.



6.3. Satversmes tiesas likuma 19.2panta ceturta dala noteic, ka
konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu
laika p&c pedgjas institiicijas nolémuma speka stasanas.

Apstridétais likums ir stajies speka 2015. gada 15. oktobri. Tadgjadi termins
pieteikuma iesniegSanai Satversmes tiesa ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas
dalas prasibam.

6.4. Pieteikumam ir pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami lietas apstaklu
noskaidrosanai. Pieteikums atbilst ari pargjam Satversmes tiesas likuma 18. un

19.2 panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par likuma ,,Par nekustama ipaSuma
,Kaktin1”, Leédmanes pagasta, Lielvardes novada, dalu atsavinaSanu sabiedribas
vajadzibam, valsts autocela E22 posma Riga (Tintuzi) — Koknese rekonstrukcijas
projekta Tstenosanai” atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam” p&c
pieteikuma, kuru iesniegusi llze Spila (pieteikums Nr. 58/2016).

2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu — Latvijas Republikas
Saeimu — I1idz 2016. gada 22. jalijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar

lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas
1. kol&gijas priekssedetajs A. Lavins



