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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2016. gada 12. maija

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priek$sédetajs Uldis
Kinis, tiesnesi Gunars Kusin$ un Sanita Osipova,

kolégijas seédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto AS DNB Banka
(turpmak — Pieteikuma iesniedzg€js) pieteikumu par lietas ierosinaSanu

(pieteikums Nr. 55/2016),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu atzit Kriminalprocesa
likuma 356. panta otro dalu un 360. panta pirmo dalu (turpmak — apstridétas
normas) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)
1. pantam, 91.panta pirmajam teikumam, 92.un 105. pantam, Eiropas
Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas preambula minétajam
tiesiskuma principam, 6. pantam, 1. protokola 1.pantam, 12.protokola
1. pantam, Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas preambula mingtajam

tiesiskuma principam, 17. pantam, 20. pantam un 47. pantam.

2. Kriminalprocesa likuma 356. panta otra dala noteic:

“Pirmstiesas kriminalprocesa laika mantu par noziedzigi ieglitu var atzit art:

1) ar rajona (pils€tas) tiesas Iémumu §a likuma 59. nodala noteiktaja kartiba,
ja procesa virzitajam ir pietiekami pieradijumi, kas nerada Saubas par mantas

noziedzigo izcelsmi vai mantas saistibu ar noziedzigu nodarijumu;



2) ar procesa virzitdja l@mumu, ja pirmstiesas kriminalprocesa laika pie
aizdomas turéta, apstidz€ta vai tre$as personas ir atrasta un iznemta manta,
attieciba uz kuru tas ipaSnieks vai likumigais valditajs iepriekS bija pieteicis
mantas zudumu un péc tas atrasanas, noversot sapratigas Saubas, pieradijis savas
tiesibas.”

Kriminalprocesa likuma 360. panta pirma dala noteic:

“Ja noziedzigi iegiita manta atrasta pie treSas personas, ta atdodama péc

piederibas TpaSniekam vai likumigajam valditajam.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu,

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums un faktisko apstaklu
1zklasts pec butibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru lémusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu,
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja sudziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16.panta 1.un 6. punktu
Satversmes tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei, ka arT Latvijas
nacionalo tiesibu normu atbilstibu tiem Latvijas noslégtajiem starptautiskajiem
ligumiem, kuri nav pretruna ar Satversmi. Tadgjadi pieteikuma ietvertais

prastjums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma var iesniegt
pieteikumu Satversmes tiesa. Pieteikuma ir noradits uz Satversm& noteikto

pamattiesibu iesp€jamo aizskarumu. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs



iesniegt pieteikumu Satversmes tiesd, ieverojot konstitucionalajai stdzibai

Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Konstitucionalajai stidzibai jaatbilst Satversmes tiesas likuma 18. un
19.2 panta noteiktajam prasibam.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirma dala noteic, ka konstitucionalo
stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka tai Satversm€é noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska spéka tiesibu normai. Savukart Satversmes tiesas
likuma 19.2 panta sestas dalas 1. punkts prasa pamatot, ka ir aizskartas Satversmé
noteiktas pieteikuma iesniedz&ja pamattiesibas.

Satversmes tiesa ir noradijusi, ka jeédziens “aizskar” ietverts likuma ar mérki
norobezot konstitucionalo stidzibu no siidzibas visparibas laba. Tas prasa, lai
pastavétu pamatota iesp€jamiba, ka apstridéta norma aizskar pieteikuma
iesniedz&ju (sk. Satversmes tiesas 2002. gada 22.februara sprieduma lieta
Nr. 2001-06-03 2.4. punktu). Personas pamattiesibu aizskarums Satversmes
tiesas likuma izpratné ir saprotams tadéjadi, ka apstridéta norma rada
nelabvéligas sekas tiesi pieteikuma iesniedz€jai (Sk. Satversmes tiesas 2002. gada
11. novembra lémuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2002-07-01
3. punktu). Personai ir jasniedz ticams pamatojums tam, ka tiesibu normas
izraisitas nelabvéligas sekas rada tieS§i vinai pamattiesibu aizskarumu
(sk. Satversmes tiesas 2013.gada 10.maija sprieduma lieta Nr.2012-16-01
22.1. apakspunktu).

No pieteikuma uz tam pievienotajiem materialiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjs 2011. gada 7. februari izsoleé iegadajies nekustamo Ipasumu Riga,
leriku iela 39 dz.47 ar kadastra Nr.01009019458. Kriminalprocesa ietvaros
sakotngjais 1pasnieks to zaudgjis noziedziga nodarjjuma rezultata. Pamatojoties
uz apstridétajam normam, procesa virzitajs esot pienémis lémumu par nekustama
IpaSuma atgrieSanu ta sakotng€jam Tpasniekam. Tadgjadi pieteikuma ir pamatots,
ka apstridétas normas varétu aizskart Satversmes 105. panta noteiktas Pieteikuma
iesniedzgja tiesibas uz ipaSumu.

Pieteikuma noradits, ka Pieteikuma iesniedz&js nekustamo ipasumu ieguvis
labticiga cela, palaujoties uz zemesgramata ietvertas informacijas ticamibu.
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Tadgjadi pieteikuma ir pamatots, ka apstridétas normas varétu radit NO
Satversmes 1. panta izrietosa tiesiskas palavibas principa parkapumu.

No pieteikuma izriet, ka personas, kas savas tiesibas aizsarga
kriminalprocesa un civilprocesa, atrodoties vienados un savstarp€ji salidzinamos
apstaklos. Civilprocesa tiekot aizsargatas labticiga ieguv€ja ipaSuma tiesibas,
turpretim kriminalprocesa ietvaros apstridétas normas neparedz $adu aizsardzibu,
un IpaSums tiek atnemts neatkarigi no ieguv&ja labticibas. Tapat labticiga
leguvéja tiesibas tiekot aizsargatas, izpildot starptautisku tiesu nolemumus.
Tadgjadi pieteikuma ir pamatots, ka apstridétas normas paredzot atSkirigu
atticksmi pret personam, kas atrodas vienados un savstarp€ji salidzinamos
apstaklos.

Pieteikuma ir noradits, ka apstridétas normas aizskarot no Satversmes
92. panta izrieto$as tiesibas uz lietas izskatiSanu taisniga tiesa, jo izmeklEtaja
pienemtais l€mums par noziedzigi iegiitas mantas atgrieSanu sakotn&jam
ipaSniekam, esot apstridams prokuratiira, bet nav parsiidzams tiesa. Tadgjadi
pieteikuma ir pamatots, ka apstridétas normas varétu aizskart tiesibas uz lietas
izskatiSanu tiesa.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.%2 panta pirmas

dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

7. Satversmes tiesas likuma 19.? panta otra dala noteic, ka konstitucionalo
stidzibu (pieteikumu) var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iespg&jas
aizstavet minétas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem (studziba
augstakai institiicijai vai augstakai amatpersonai, siidziba vai prasibas pieteikums
vispargjas jurisdikcijas tiesai u.c.) vai ar1 tadu nav. Savukart Satversmes tiesas
likuma 19.2 panta sestas dalas 2. punkts prasa pamatot, ka ir izmantoti visi
vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli vai ar1 tadu nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem materialiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€js izmekletaja leémumu par nekustama T1paSuma Riga, Ieriku
iela 39 dz. 47 atziSanu par noziedzigi iegiitu mantu un ta atgrieSanu sakotngjam
ipasniekam esot apstrid€jis prokuratira. Process esot noslédzies ar Pieteikuma
iesniedz&jam nelabvéligu Rigas tiesu apgabala prokuratiras l@mumu, kas nav

parsiidzames.



Tadgjadi Pieteikuma iesniedzgjs ir izmantojis visas iesp€jas aizstavet savas
pamattiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.
Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otras dalas

un sestas dalas 2. punkta prasibam.

8. Satversmes tiesas likuma 19.2panta ceturta dala noteic, ka
konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu
laika pec pedgjas institiicijas nolemuma speka stasanas.

Rigas tiesas apgabala prokuratiiras 1€émums Nr. 3/1743-15 pienemts
2015. gada 16. novembri. Savukart konstitucionala siidziba Satversmes tiesa ir
sanemta 2016. gada 14. aprili.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas

dalas prasibam.

9. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma janorada juridiskais pamatojums.

9.1. Pieteikuma iesniedz€ji citastarp norada uz apstridéto normu
neatbilstibu Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
preambula minétajam tiesiskuma principam, 6. pantam, 1. protokola 1. pantam,
12. protokola 1. pantam, Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas preambula
minétajam tiesiskuma principam, 17. pantam, 20. pantam un 47. pantam.

Satversmes tiesas kolégija konstaté, ka iepriek§ min€to normu saturs péc
biitibas neatskiras no Satversmes 1., 91., 92. un 105. panta satura. Pieteikuma nav
sniegts atsevisks juridiskais pamatojums par apstridéto normu neatbilstibu
prasijuma noraditajam starptautisko tiesibu aktu normam, ka ar1 nav pamatots, ka
tas paredzetu plaSaku tiesibu apjomu neka Satversmes normas.

Tadgjadi pieteikuma nav sniegts juridiskais pamatojums par apstridéto
normu neatbilstibu Eiropas Cilvéktiesbu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas preambula mingtajam tiesiskuma principam, 6. pantam, 1. protokola
1. pantam, 12. protokola 1.pantam, Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
preambula minétajam tiesiskuma principam, 17.pantam, 20.pantam un
47. pantam.

9.2. Attieciba uz apstridéto normu atbilsttbu Satversmes 1. pantam,
91. panta pirmajam teikumam, 92.un 105. pantam pieteikuma ir sniegts
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Satversmes tiesas praksé€ atzitajiem krit€rijiem atbilstoSs juridiskais pamatojums.
Saja prasijuma dala pieteikums atbilst arf pargjam Satversmes tiesas likuma

18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

Nemot veéra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. pantu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu “Par Kriminalprocesa likuma 356. panta
otras dalas un 360. panta pirmas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
1. pantam, 91. panta pirmajam teikumam, 92. un 105. pantam”.

2. Atteikties ierosinat lietu prasijuma dala par Kriminalprocesa likuma
356. panta otras dalas un 360. panta pirmas dalas atbilstibu Eiropas Cilvektiesibu
un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas preambula mingtajam tiesiskuma
principam, 6. pantam, 1. protokola 1. pantam, 12. protokola 1. pantam, Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas preambula min€tajam tiesiskuma principam,
17. pantam, 20. pantam un 47. pantam.

3. Uzaicinat institliciju, kas izdevusi apstridéto aktu — Latvijas Republikas
Saeimu — I1idz 2016. gada 12. jalijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar

lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas

2. kolggijas priekssedetajs U. Kinis



