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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2016. gada 6. janvart

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priecksseédétajs Aldis
Lavins, tiesnesi Gunars Kusin$ un Sanita Osipova,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Aivara Tropa
(turpmak — Pieteikuma iesniedzgjS) pieteikumu par lietas ierosinaSanu
(pieteikums Nr. 194/2015),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz&js lidz Satversmes tiesu atzit Civilprocesa
likuma 363.2° panta piekto dalu [redakcija, kas bija speka lidz 2010. gada
31. oktobrim] (turpmak — apstridéta norma), ciktal ta liedz parstidzet tiesas
Iémumu, ar kuru izbeigts maksatnesp&jas process, neatbrivojot paradnieku no
atlikusajam saisttbam, par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes
(turpmak — Satversme) 92.panta pirmajam teikumam un spéka neesoSu
attieciba uz Pieteikuma iesniedz€ju no vina pamattiesibu aizskaruma raSanas

briza.

2. Apstridéta norma bija speka lidz 2010. gada 31. oktobrim un ta
citastarp noteica, ka tiesas lémums par fiziskas personas maksatnesp&jas
procesa izbeigSanu, neatbrivojot fizisko personu no atlikusajam paradsaistibam,
nav parstidzams.

Saskana ar Civilprocesa likuma parejas noteikumu 46. punktu tiesiskas

aizsardzibas procesam, arpustiesas tiesiskas aizsardzibas procesam, juridiskas



personas maksatnespgjas procesam, ka ari fiziskas personas maksatnespéjas
procesam, kas uzsakts Iidz 2010. gada 31. oktobrim, pieméro $a likuma 46.,
46.1 un 46.? nodalu redakcija, kas bija speka lidz 2010. gada 31. oktobrim, un
parejas noteikumu 42. punktu.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot
par to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izvertg,
vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums athilst Satversmes tiesas likuma 18.un 19.2 panta
prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru lémusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stdziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietiekams prasijuma

apmierinasanai.

4.  Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16.panta 1. punktu
Satversmes tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to

pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17.panta pirmas dalas
11. punktu persona Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma var
iesniegt pieteikumu Satversmes tiesa.

No pieteikuma un tam pievienotajiem materialiem izriet, ka ar Rigas
rajona tiesas 2015.gada 11.juanija lémumu lieta Nr. C33234909 nolemts
izbeigt Pieteikuma iesniedz€ja maksatnesp€jas procesu, neatbrivojot
Pieteikuma iesniedz&ju no atlikuSajam paradsaistibam. Minétais lémums
atbilstoS$i apstrid€tajai normai nav parsidzams. Pieteikuma iesniedzgjs ir

noradijis uz savu Satversmé noteikto pamattiesibu iespgjamo aizskarumu.


http://likumi.lv/doc.php?id=50500#n46.2
http://likumi.lv/doc.php?id=50500#pn42

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigi iesniegt pieteikumu, ieveérojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas
prasibas.

6.  Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro un ceturto
dalu persona var iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi
gadijuma, ja ta ir izmantojusi visus vispargjos tiesibu aizsardzibas lidzeklus,
vai arl, ja $adu lidzeklu personai nav. Turklat Sadas tiesibas persona var
izmantot seSu ménesu laika pec pedgjas institiicijas noleémuma speka staSanas
val pamattiesibu aizskaruma briza. Savukart Satversmes tiesas likuma
19.2 panta sestas dalas 2. punkta ir noteikts, ka pieteikuma ir japierada, ka ir
izmantoti visi vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli, vai ar1, ka tadu nav.

No pieteikuma izriet, ka $§a lémuma 5. punkta minétais Rigas rajona
apstridetajai normai nav parsiidzams. Lidz ar to Pieteikuma iesniedz&jam nav
citu iespju aizstavét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem. Attiecigi termin$ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai ir skaitams
no dienas, kad ir pienemts Rigas rajona tiesas [émums. Pieteikums Satversmes
tiesas kanceleja sanemts 2015. gada 7. decembr.

Lidz ar to iesniegtais pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma
19.2 panta otras un ceturtas dalas, ka ar1 19.2 panta sestas dalas 2. punkta

prasibam.

7. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts
juridiskais pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu
Satversmes 92. panta pirmajam teikumam. Pieteikumam ir pievienoti
dokumenti, kas nepiecieSami lietas apstaklu noskaidroSanai.

Lidz ar to pieteikums athilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta

noteiktajam prasibam.

Nemot vera konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 2. kolégija



noléma:

1. lIerosinat Satversmes tiesa lietu ,Par Civilprocesa likuma
363.2% panta piektas dalas (redakcija, kas bija speka lidz 2010. gada
31. oktobrim), ciktal ta liedz paradnickam parsiidzet tiesas [émumu, ar kuru
izbeigts maksatnesp€jas process, neatbrivojot paradnieku no atlikuSajam
paradsaistibam, atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam
teikumam” péc Aivara Tropa pieteikuma (pieteikums Nr. 194/2015).

2. Uzaicinat institiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz
2016. gada 7. martam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas

faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parsitidzams.

Satversmes tiesas 2. kolégijas priekssedétajs A. Lavins



