LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV - 1010 Talrunis: 67228505, 67210274. FaRss: 67220572

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2015. gada 29. decembri

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsédétajs
Aldis Lavins, tiesnes$i Gunars Kusin$ un Sanita Osipova,

kolggijas séde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 192/2015), kuru iesniegusi divdesmit Saeimas deputati:
Gunars Kitris, Janis Urbanovi¢s, Dainis Liepin, Inguna Sudraba, Silvija Simfa,
Arvids Platpers, Aivars Meija, Martins Bondars, Inga Bite, Janis Ruks,
Sergejs Mirskis, Raimonds Rubiks, Sergejs Potapkins, Vitalijs Orlovs, Boriss Cilevics,
Igors Zujevs, Vladimirs Nikonovs, Janis Adamsons, Zenta Tretjaka un

Aleksandrs Jakimovs (turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€js liidz Satversmes tiesu atzit likuma ,,Par nodokliem un
nodevam” 60., 61. un 62. pantu (turpmak ar1 — apstridétas normas) par neatbilstoSiem
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91. panta pirmajam teikumam,

92. pantam un 105. pantam.

2. Likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 60. pants nosaka pamatu un kartibu
administrativajam procesam par juridiskas personas nokavéto nodoklu maksajumu
atlidzinasanu valsts budzetam no personas, kura ir bijusi §1s juridiskas personas valdes

loceklis laika, kad attiecigie nokavétie nodoklu maksajumi ir izveidojusies.



Likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 61. panta ir noteikta kartiba, kada Valsts
ienémumu dienests pienem Il€mumu par juridiskas personas nokavéto nodoklu
maksajumu atlidzinasanu budzetam no attieciga juridiskas personas valdes locek]a.

Savukart likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 62. pants nosaka kartibu, kada ir
izpildams Valsts ienémumu dienesta 1€émums par juridiskas personas nokavéto

nodoklu maksajumu atlidzinaSanu.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai

uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumus;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums un faktisko apstaklu izklasts
pec bitibas ir mainijies salidzindjuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu, par kuru

1émusi kol&gija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 3. punkts noteic, ka tiesibas
iesniegt pieteikumu par lietas ierosinasanu par likuma atbilsttbu Satversmei ir ne
mazak ka divdesmit Saeimas deputatiem. Pieteikumu ir parakstijusi divdesmit Saeimas

deputati. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu.

6. Pieteikumam, kuru iesniedz ne mazak ka divdesmit Saeimas deputati, ir
jaatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta noteiktajam prasibam.

Pieteikuma ir noradits picteikuma iesniedz€js, institlicija, kas izdevusi

apstridétas normas, un prasijums Satversmes tiesai. Pieteikuma iesniedzgjs ir sniedzis

lietas faktisko apstaklu izklastu, ka ari juridisko pamatojumu par apstridéto normu



iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 91. panta pirmajam teikumam, 92. pantam un
105. pantam.
Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta noteiktajam

prasibam.

Nemot véra konstaté€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,

Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 60.,
61.un 62.panta atbilsttbu Latvijas Republikas Satversmes 91.panta pirmajam
teikumam, 92. pantam un 105. pantam” péc pieteikuma (pieteikums Nr. 192/2015),
kuru iesniegusi divdesmit Saeimas deputati.

2. Uzaicinat institiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz 2016. gada
29. februarim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu

izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 2. kolégijas priekssedétajs A. Lavins



