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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
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Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2015. gada 27. oktobri

Satversmes tiesas 3. kolégija Sada sastava: kolégijas priekSsédetajs
Kaspars Balodis, tiesnesi Sanita Osipova un Ineta Ziemele,

kolégijas seédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Sanitas Ozolas
(turpmak — Pieteikuma iesniedz&ja) pieteikumu par lietas ierosinasanu
(pieteikums Nr. 170/2015),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz&ja ludz Satversmes tiesu atzit likuma ,,Par
intereSu konflikta novérSanu valsts amatpersonu darbiba” 7. panta treSo dalu,
ciktal ta attiecas uz ierobezojumu tiesnesim apvienot valsts amatpersonas amatu
ar asistenta pakalpojumu sniegSanu paSvaldiba personai ar invaliditati, kas ir
tiesneSa radinieks, (turpmak — apstridéta norma), par neatbilstoSu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91. panta pirmajam teikumam un
110. panta pirmajam teikumam un ladz atzit to par speéka neesoSu no
Pieteikuma iesniedzgjas pamattiesibu aizskaruma raSanas briza 2015. gada

24. augusta.

2. Likuma ,,Par intereSu konflikta noveérSanu valsts amatpersonu darbiba”
7. panta treSaja dala min€tajam personam ir atlauts savienot valsts amatpersonas
amatu tikai ar:

1) amatu, kuru vini ienem saskana ar likumu vai Saeimas

apstiprinatajiem starptautiskajiem ligumiem, Ministru kabineta noteikumiem un



rikojumiem, ja tas neapdraud valsts amatpersonas vai institicijas, kura attieciga
valsts amatpersona ir nodarbinata, normativajos aktos noteikto patstavibu;

2) pedagoga, zinatnieka, profesionala sportista un radoso darbu;

3) eksperta (konsultanta) darbu, kura izpildes vieta ir citas valsts
administracija, starptautiska organizacija vai tas parstavnieciba (misija), ja tas
nerada intereSu konfliktu un ir sanemta tas valsts amatpersonas vai kolegialas
institlicijas rakstveida atlauja, kura attiecigo personu iec€lusi, ievélgjusi,
apstiprindjusi amata vai kura minéta §a likuma 8.1 panta vienpadsmitaja dala;

4) amatu attiecigas profesijas vai nozares arodbiedriba vai biedriba,
1znemot Saja dala minéto institiiciju vaditajus;

5) amatu biedriba, ja tas nerada intereSu konfliktu un ir sanemta tas
valsts amatpersonas vai kolegialas institiicijas rakstveida atlauja, kura attiecigo
personu iec€lusi, ievel&jusi, apstiprinajusi amata vai kura minéta $a likuma

8.1 panta vienpadsmitaja dala, un ja likuma nav noteikts citadi.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot
par to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolegija izvertg,
vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumus;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums un faktisko apstaklu
izklasts p€c biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1émusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Tadgjadi Pieteikuma
iesniedzgjas prasijums izvertet likuma normas atbilstibu Satversmei ir piekritigs
Satversmes tiesai.



5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17.panta pirmas dalas
11. punktam persona Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma var
iesniegt pieteikumu Satversmes tiesa.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem secinams, ka
Pieteikuma iesniedz€ja ir tiesnese, kurai apstrideéta norma nelauj biit par savas
mates invalides asistentu Invaliditates likuma izpratng. Sadu apstridétas normas
skaidrojumu Pieteikuma iesniedzgjai ir sniedzis arT Korupcijas novérSanas un
apkaroSanas birojs.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€ja ir tiesiga iesniegt pieteikumu
Satversmes tiesa, ieveérojot konstitucionalai siidzibai Satversmes tiesas likuma

noteiktas prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iespEjas aizstavet savas tiesibas ar vispar€jiem tiesibu
aizsardzibas Iidzekliem, vai ari ja personai S$adu iesp&u nav. Savukart
Satversmes tiesas likuma 19.2 panta sestas dalas 2. punkts prasa pieteikuma
pamatot, ka ir izmantoti visi vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli, vai ar1 tadu
nav.

Pieteikuma ir sniegts pamatojums tam, ka Pieteikuma iesniedz€jai nav
iesp&ju aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturta dala noteic, ka gadfjuma, ja
nav iesp&ju pamattiesibas aizstavét ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem, pieteikumu Satversmes tiesai var iesniegt seSu méneSu laikd no
pamattiesibu aizskaruma briza.

Pieteikuma iesniedz&ja norada, ka vinas pamattiesibu iesp€jamais
aizskarums esot radies 2015. gada 24. augusta, kad Pieteikuma iesniedz&jas
matei tika pieSkirts asistenta pakalpojums un nolemts slégt ligumu ar
Pieteikuma iesniedz€ju par asistenta pakalpojuma nodroSinaSanu vinas matei.
Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2015. gada 14. oktobri. Tad&jadi mingtais
seSu ménesu termins$ ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja
un ceturtaja dala, ka art sestas dalas 2. punkta noteiktajam prasibam.



7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma janorada juridiskais pamatojums, proti, japamato apstridétas
normas neatbilstiba augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai.

Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka apstridéta norma aizskar vinai
Satversmes 110. panta pirmaja teikuma noteiktas pamattiesibas un neatbilst
Satversmes 91. panta pirmajam teikumam.

Pieteitkuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridétds normas iesp€jamo neatbilstibu Satversmes
110. panta pirmajam teikumam un 91. panta pirmajam teikumam. Pieteikumam
ir pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami lietas apstaklu noskaidroSanai.
Tadgjadi pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas
4. punkta un 19.2 panta sestas dalas 1. punkta prasibam.

Pieteikums atbilst arT paréjam Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta

noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 3. kolégija

noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par likuma ,,Par intereSu konflikta
novérSanu valsts amatpersonu darbiba” 7. panta tresas dalas atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 110. panta pirmajam teikumam un 91. panta pirmajam
teikumam” pec Sanitas Ozolas pieteikuma (pieteikums Nr. 170/2015).

2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu — Latvijas
Republikas Saeimu — Iidz 2015. gada 29. decembrim iesniegt Satversmes tiesai

atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 3. kol&gijas priekssedetajs K. Balodis



