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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESA

RICIBAS SEDES LEMUMS
LIETA Nr. 2015-03-01

Riga 2015. gada 4. februari

Latvijas Republikas Satversmes tiesa $ada sastava: ricibas s&des
priekssédetajs Aldis Lavins, tiesnesi Kaspars Balodis, Gunars Kusins, Kristine
Kriima, Uldis Kinis, Sanita Osipova un Ineta Ziemele,

ricibas s€dé izskatfjusi ligumu apturét 2014. gada 25. septembra likuma
,»Grozijumi Maksatnespgjas likuma” 2. panta un 2014. gada 30. oktobra likuma
,»Grozijumi likuma ,,Par intereSu konflikta nove€rSanu valsts amatpersonu
darbiba””’ darbibu,

konstatéja:

1. 2015. gada 16. janvari Satversmes tiesa péc pieteikuma Nr. 232/2014
(turpmak — Pieteikums Nr. 232/2014), ko iesniegusi Madara Volksone, Davis
Volksons, Lelde Svagere, Ivo Svagers, Evija Novicane, Kaspars Novicans un
Vija Ritenberga (turpmak — Pieteikuma iesniedzgji), ierosinata lieta Nr. 2015-
03-01 ,,Par 2014. gada 25. septembra likuma ,,Grozijumi Maksatnesp¢jas
likuma” 2. panta un 2014. gada 30. oktobra likuma ,,Grozijumi likuma ,,Par
intereSu konflikta noverSanu valsts amatpersonu darbiba™ atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 1. pantam un 106.panta pirmajam teikumam?”
(turpmak — Lieta Nr. 2015-03-01).

Pieteikuma Nr. 232/2014 ietverts ligums apturét 2014. gada 25. septembra
likuma ,,Grozijumi Maksatnespé€jas likuma” 2. panta un 2014. gada 30. oktobra
likuma ,,Grozijumi likuma ,Par intereSu konflikta novérSanu valsts
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amatpersonu darbiba™” (turpmak — apstridétais reguléjums) darbibu.



2.Saeima 2014.gada 25.septembri pienéma likumu ,,Grozijumi
Maksatnespéjas likuma”, kas stajas speka 2015. gada 1. janvari. Ar minéto
likumu Maksatnespg&jas likuma 9. panta pirma dala tika papildinata ar teikumu
sada redakcija: ,,Amata darbiba maksatnesp€jas procesa administratori ir
pielidzinati valsts amatpersonam.”

Ar 2014. gada 18. decembra likumu ,,Grozijumi Maksatnesp€jas likuma”,
kas stajas speka 2015.gada 1.janvari, Maksatnesp&jas likuma parejas
noteikumi tika papildinati ar 34.punktu 8ada redakcija: ,,2014. gada
25. septembr1 Saeima pienemta likuma ,,Grozijumi Maksatnesp&jas likuma”
1. — 76. pants stajas speka 2015. gada 1. marta.”

Savukart 2014. gada 30. oktobr1 Saeima pienéma likumu ,,Grozijumi
likuma ,,Par intereSu konflikta novérSanu valsts amatpersonu darbiba””, kas
stajas speka 2014. gada 29. novembri. Saskana ar Siem grozijumiem likuma
,Par intereSu konflikta noverSanu valsts amatpersonu darbiba” 4. panta pirmas
dalas 26.punkta ir noteikts, ka maksatnesp&jas administrators ir valsts
amatpersona. Atbilstosi parejas noteikumu 22. punktam likuma ,,Par interesu
konflikta noverSanu valsts amatpersonu darbiba” 4. panta pirmas dalas
26. punkts stasies speka 2015. gada 1. julija.

Tatad 2014.gada 25.septembra likuma ,,Grozijumi Maksatnespé&jas
likuma” 2. pants stasies speka 2015. gada 1. marta, bet 2014. gada 30. oktobra
likums ,,Grozijumi likuma ,Par intereSu konflikta novérSanu valsts

amatpersonu darbiba™” — 2015. gada 1. julija.

3. Pieteikuma iesniedzgji ladz Satversmes tiesu apturét apstridéta
reguléjuma darbibu lidz dienai, kad stasies speka Satversmes tiesas spriedums
Lieta Nr. 2015-03-01.

Ar apstridéta reguléjuma speka stasanos Pieteikuma iesniedz€jiem
radiSoties nelabvéligas sekas, un ar Satversmes tiesas spriedumu tas vairs
nebiiSot iesp&jams noverst. Apstridétais reguléjums Pieteikuma iesniedz€jiem
liegSot ienemt zverinata advokata un maksatnespg€jas procesa administratora
amatus. Darbibas atjaunoSana katra no minétajiem amatiem prasisSot ievérojamu

laika patérinu un finansu lidzeklu ieguldijumu.



Satversmes tiesa secinaja:

4. Pieteikuma iesniedzgji ludz apturét Saeimas pienemtu un Valsts
prezidenta izsludinatu likumu darbibu. Sads ligums ir uzskatams par ligumu
piemérot pagaidu tiesibu aizsardzibas lidzeklus, lai nodroSinatu Satversmes
tiesas sprieduma izpildi.

Satversmes tiesa ir secinajusi, ka jautajums par pagaidu tiesibu aizsardzibas
lidzeklu piem@rosanu ir procesuals jautajums (Sk. Satversmes tiesas 2007. gada
10. maija lemuma lieta Nr. 2007-10-0102 6. punktu). Tatad Pieteikuma
iesniedz€ju lugums nav saistits ar Lietas Nr. 2015-03-01 izlemSanu péc biitibas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz&ju ligums apturét apstridéta regul€juma

darbibu ir procesuals jautajums.

5. Satversmes tiesa jau iepriek$ secinajusi, ka Satversmes tiesas likuma
19.2panta picktaja dala ir paredzéts viens pagaidu tiesibu aizsardzibas
lidzeklis — tiesas nolémuma izpildes apturéSana, ja iesniegta konstitucionala
stidziba (sk. Satversmes tiesas 2007. gada 10. maija lemuma lieta Nr. 2007-10-
0102 6. punktu).

Izskatamais ligums ir ietverts konstitucionalaja siidziba, tomer nav saistits
ar tiesas nolémuma izpildes apturéSanu. Tapéc uz Pieteikuma iesniedzgju
ligumu neattiecas Satversmes tiesas likuma 19.2 panta piekta dala.

6. Picteikuma iesniedz&ji, atsaucoties uz Satversmes tiesas praksi, ltdz
apturét apstridéta regulejuma darbibu, noradot, ka Satversmes tiesa ir tiesiga
1zlemt Satversmes tiesas likuma neregul€tus procesualus jautajumus.

Satversmes tiesa, izskatot ligumus piemérot pagaidu tiesibu aizsardzibas
lidzeklus, ir secinajusi, ka jautajums par citu tiesibu aktu darbibas apturéSanu
uzskatams par neregulétu procesualu jautagjumu (Sk. Satversmes tiesas
2007. gada 10. maija léemuma lieta Nr. 2007-10-0102 6. punktu un ricibas
sedes 2012. gada 20. janvara lemuma lieta Nr. 2012-03-01 4. punktu).

Sis Satversmes tiesas secinajums ietverts lémumos, kas pienemti ricibas
sédes, kuras izskatiti Saeimas deputatu ligumi piemérot pagaidu tiesibu
aizsardzibas lidzeklus. Lieta Nr. 2007-10-0102 Saeimas deputati lidza apturét
starptautiska liguma apstiprinaSanas procediiru. Savukart lieta Nr. 2012-03-01
Saeimas deputati bija iesniegusi ligumu apturét izsludinato tautas nobalsoSanu.

Mingtie ligumi Satversmes tiesa tika iesniegti lietas, kuras bija ierosinatas
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nevis péc konstitucionalas siidzibas, bet gan uz citu pieteikumu pamata. Turklat
tie neattiecas uz jau pienemta un izsludinata likuma darbibas apturéSanu.

Lidz ar to minétajos ricibas sédes lémumos ietvertais Satversmes tiesas
Secinajums par neregul&tu procesualu jautajumu nav attiecinams uz Pieteikuma

iesniedz&ju lagumu, kas ietverts konstitucionalaja stdziba.

7. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta picktaja dala ir regulétas Satversmes
tiesas tiesibas apturét tiesas nolémuma izpildi, ja iesniegta konstitucionala
stdziba. Gadijumam, kad iesniegta konstitucionala stdziba, likumdevéjs nav
paredzgjis citus pagaidu tiesibu aizsardzibas lidzeklus.

Ta ka Satversmes tiesas likuma 19.2panta piektaja dala likumdevéjs ir
noteicis reguléjumu attieciba uz pagaidu tiesibu aizsardzibas lidzeklu
piemé&rosanu konstitucionalas stidzibas iesniegSanas gadijuma, Satversmes tiesa
secina, ka Pieteikuma iesniedz&ju ligums apturét apstridéta reguléjuma darbibu
nav neregul€ts procesuals jautajums.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzeju lugums apturét apstrideta

reguléjuma darbibu ir atstajams bez izskatiSanas.

Nemot véra secinato un pamatojoties Uz Satversmes tiesas reglamenta

IX nodalu, Satversmes tiesa noléma:

1. Atstat bez izskatiSanas Pieteikuma iesniedzgu ligumu apturét
2014. gada 25. septembra likuma ,,Grozijumi Maksatnesp&jas likuma” 2. panta
un 2014. gada 30. oktobra likuma ,,Grozijumi likuma ,,Par intereSu konflikta
noversanu valsts amatpersonu darbiba™” darbibu.

2. Nosiitit ricibas sédes 1émumu Pieteikuma iesniedzgjiem.

3. Nosiitit ricibas sédes lémumu publicéSanai oficialaja izdevuma ,,Latvijas
Vestnesis”.

Lémums nav parsiidzams.

Ricibas sédes priekssedetajs A. Lavin$



