KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2014. gada 25. septembrt

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsédétajs Uldis Kinis,
tiesneses Kristine Kriima un Sanita Osipova,

kolEgijas seéde izskatijusi akciju sabiedriba ,,TUKUMA STRAUME” (turpmak —
Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 166/2014) un
pieteikuma precizéjumus (Reg. Nr. 391/2014),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€ja lidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Civilprocesa likuma 223. panta 6. punktu un 495. panta pirmo dalu
(turpmak — apstridetas normas) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak
— Satversme) 92. panta pirmajam teikumam;

1.2. ierosinato lietu pievienot lietai Nr. 2014-09-01 ,Par Civilprocesa likuma
495. panta pirmas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam
teikumam” (turpmak — lieta Nr. 2014-09-01).

2. Civilprocesa likuma 223. panta 6. punkts noteic, ka tiesa izbeidz tiesvedibu lieta,
ja puses likuma noteiktaja kartiba vienojusas par strida nodoSanu izskatiSanai Skir&jtiesa.
Savukart Civilprocesa likuma 495. panta pirma dala paredz, ka skirGjtiesa pati lemj par
strida paklautibu, ar1 gadijumos, kad kada no pusém apstrid $kir€jtiesas liguma esamibu

vai speka esamibu.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai uz
sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, Satversmes tiesas kol&gija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;



2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19. panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts pec
bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriekS iesniegto pieteikumu, par kuru le€musi

kolggija.

4. Pieteikuma ir apstridéta Civilprocesa likuma ietvertu tiestbu normu atbilstiba
Satversmes normai. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei.

Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu persona
pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversme noteikto pamattiesibu aizskaruma
gadijuma.

Pieteikuma noradits, ka Pieteikuma iesniedz&ja ar prasibas pieteikumu ir versusies
vispargjas jurisdikcijas tiesa un liigusi atzit par viltotu un spéka neesosu skirgjtiesas
ligumu. Savukart vispar€jas jurisdikcijas tiesa, pamatojoties uz apstridétajam normam,
prasibas pieteikuma ietverto prasijumu nav izskatijusi un ierosinato tiesvedibu — izbeigusi.
Tadgjadi apstridetas normas ir tikusas piemerotas Pieteikuma iesniedzgjai.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu Satversmes tiesa,

ieverojot prasibas, kas noteiktas Satversmes tiesas likuma 18. un 19.% panta.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro un ceturto dalu pieteikumu
Satversmes tiesa var iesniegt péc visu visparéjo tiesibu aizsardzibas Iidzeklu izmantoSanas
seSu ménesu laika péc pedgjas institiicijas nolémuma speka stasanas. Savukart Satversmes
tiesas likuma 19.% panta sestas dalas 2. punkta ir noteikts, ka pieteikuma ir japamato, ka ir
izmantoti visi vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli vai arf, ka tadu nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem giistams apstiprinajums tam, ka
Pieteikuma iesniedz€ja ir izmantojusi visas iespé&jas ar visparéjiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem aizstavet savas pamattiesibas. Pedgjas institiicijas nolémums — Augstakas tiesas
Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2014. gada 1. septembri, Iidz ar to Pieteikuma
iesniedz€ja ir ieverojusi ar seSu ménesu terminu pieteikuma iesniegSanai.

Tadgjadi iesniegtais pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otras un

ceturtas dalas, ka ar 19.2 panta sestas dalas 2. punkta prasibam.
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7. Pieteikumam, kas iesniegts, pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 17. panta
pirmas dalas 11. punktu, jaatbilst arT citam prasibam, kas noteiktas Satversmes tiesas
likuma 18. un 19.2 panta. Satversmes tiesas likuma 18. panta pirma dala citastarp paredz,
ka pieteikuma nepiecieSams juridiski pamatot apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu
pieteikuma noraditajai augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart saskana ar
Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmo dalu un sestas dalas 1.punktu pieteikuma
personai ir janorada un japamato tas pamattiesibu aizskarums, proti, ka apstridéta norma
tieSi konkrétajam pieteikuma iesniedz€jam vina tiesiskaja situacija rada Satversme noteikto
pamattiesibu aizskarumu.

Pieteikuma ir sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts un juridiskais pamatojums par
Civilprocesa likuma 495. panta pirmas dalas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam. Pieteikumam ir pievienoti ari dokumenti, kas nepiecieSami lietas
apstaklu noskaidro$anai, un tas atbilst ar1 par§jam prasibam, kas noteiktas Satversmes
tiesas likuma 18. un 19.2 panta.

8. Satversmes tiesa 2005. gada 17. janvari ir pienémusi spriedumu lieta Nr. 2004-
10-01 ,,Par Civilprocesa likuma 132. panta pirmas dalas 3. punkta un 223. panta 6. punkta
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. pantam” /sk. ,, Latvijas Véstnesis”, 9 (3167)
18.01.2005], kura viena no apstridétajam normam tika atzita par atbilstosu Satversmes
92. pantam. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums par Civilprocesa likuma 223. panta
6. punkta atbilstibas izvertésanu Satversmes 92. panta pirmajam teikumam jau ir izspriests.

Vienlaikus atseviskos gadijumos, izvertgjot lietas faktiskos apstaklus, ieprieksgja
sprieduma izteiktos secinajumus, ka art tiesibu sist€mas izmainas, un konstat&jot, ka pastav
bitiski jauni apstakli, Satversmes tiesa var izvertét tadu prasijumu, kas jau reiz ir izspriests
(sk. Satversmes tiesas 2006.gada 15.jianija sprieduma lieta Nr. 2005-13-0106
10.3. punktu). Pieteikuma iesniedzgja ludz izvertet Civilprocesa likuma 223. panta
6. punkta atbilstibu Satversmes 92. panta teikumam.

Tomeér pieteikuma nav noradits uz tadiem bitiskiem lietas apstakliem, kas prasitu
parskatit Satversmes tiesas iepriek$ izspriesto jautajumu. Tadgéjadi Satversmes tiesai nav

pamata ierosinat lietu par So prasijumu.

9. Satversmes tiesas kolégija norada, ka 2014. gada 16. septembri lieta Nr. 2014-09-
01 notika ricibas séde, kura tika nolemts skatit minéto lietu pilna tiesas sastava atklata
tiesas sedé 2014. gada 21. oktobri.

Satversmes tiesas reglamenta 80. punkts paredz, ka dazadas procesa stadijas esoSas

lietas nevar apvienot, ja vien Satversmes tiesa nav atzinusi, ka pastav pasi apstakli, kas
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prasa lietu apvienoSanu. Izskatamaja gadijuma Sobrid nav konstat&jami 1pasi apstakli, kas

biitu par pamatu dazadas procesa stadijas esoSu lietu apvienosanai.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 2. kolégija

noléema:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Civilprocesa likuma 495. panta pirmas dalas
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam” p&c akciju
sabiedribas ,,TUKUMA STRAUME” pieteikuma (pieteikums Nr. 166/2014).

2. Atzit, ka nav nepiecieSams aicinat Saeimu iesniegt atbildes rakstu, jo 2014. gada
17. marta ir ierosinata licta Nr. 2014-09-01 ,,Par Civilprocesa likuma 495. panta pirmas
dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam” un Saeima
jau ir sniegusi atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

3. Atteikties ierosinat lietu par Civilprocesa likuma 223. panta 6. punkta atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam.

4. Noraidit Pieteikuma iesniedz€jas ligumu ierosinato lietu pievienot lietai
Nr. 2014-09-01 ,,Par Civilprocesa likuma 495. panta pirmas dalas atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam”.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 2. kolégijas priek$sédéetajs U. Kinis



