Latvijas Republikas Satversmes tiesas sede
2015. gada 19. maija

Sedi vada Latvijas Republikas Satversmes tiesas priekssédétajs

Aldis Lavins.

A. Lavins.

Labdien, sédieties, ladzu!

Tatad tiesas s€di pasludinu par atklatu.

Tiks izskatita lieta Nr. 2014-12-01 “Par Subsidetas elektroenergijas nodokla likuma
3.panta 1. un 2. punkta, 4. panta 1. punkta un 5. panta atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 1. un 105. pantam”.

Lietu izskatis Satversmes tiesa §ada sastava:

tiesas s€des priekssédetajs Aldis Lavins,

tiesnesi Kaspars Balodis, Kristine Kriima, Gunars Kusin$, Uldis Kinis, Sanita Osipova
un Ineta Ziemele.

Noskaidrosim, kas ir ieradusSies uz lietas izskatiSanu.

Lieta ir iesniegti 26 pieteikumi un iesim $ada seciba ari uz prieksu, parbaudot, vai visi
pieteikumu iesniedzgji ir ieradusies.

Tatad pirmo pieteikumu iesniedza piecas komercsabiedribas: SIA “AD Biogazes
stacija”, SIA “Daile agro”, SIA “Agro lecava”, SIA “BIOPAB” un SIA “BIO Auri”.

Kas §is juridiskas personas parstav?

E. Radzins.
Godajama tiesa! Parstav zveérinats advokats Egils Radzin$, ar izpémumu par
SIA “BIOPAB?”, kuru parstav kolégis Sandis Betraitis.

A. Lavins.
Ta... Un “BIO Auri” ar1 jis parstavat? Ja?

E. Radzins.
Ja.

A. Lavins.

Labi. Ta... Tiesas séZu sekretarei man ltigums parbaudit pilnvarojumu un personu
apliecinoSus dokumentus.

Nakamo pieteikumu ir iesnieguSas $adas juridiskas personas: SIA “Arsenal Energy”,
SIA “EcoZeta”, Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “ENERCOM PLUS”, SIA “O$mali
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Energy”, SIA “Piejira Energy”, Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Winergy”,
SIA “Zemgales energijas parks”, Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Zemgali JR”.

Sis juridiskas personas parstav Sandis Bertraitis.

S. Bértaitis.

Ja, tiesi ta.

A. Lavins.

Pilnvarojums ir iesniegts un dokuments arf ir iesniegts. Paldies. Sédieties, lidzu!

Nakamo pieteikumu un iesniegusi: SIA “KEGO”, AS “Residence Energy”,
SIA “SGC”, SIA “Uni-enerkom”.

Kas §Ts juridiskas personas parstav?

J. Haka.
Sis personas parstavés zvérinata advokate Justine Haka un advokata paligs Rihards

Niedra uz ordera un pilnvaru pamata. Orderis un pilnvaras ir iesniegtas lieta.

A. Lavins.

Ja... Lugums arT tiesas s€zu sekretarei parbaudit personu dokumentus. ..

Paldies, sédieties.

Nakamo pieteikumu... ja, atkal ir virkne juridisko personu.

Tatad nosauksu: SIA “AGRO 3”, Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Agro Lestene”,
Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Beérzi Bio”, Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu
“BIODEGVIELA”, Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “BIOPLUS”, SIA “BIO ZIEDI”,
Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “EKORIMA”, Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu
“International Investments”, Limbazu rajona Zaigas Treimanes zemnieku saimnieciba
“JAUNDZELVES”, Vintera Jelgavas rajona zemnieku saimnieciba “LIGO”, Sabiedriba ar
ierobezotu atbildibu “RIGENS”, Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “RZS ENERGO”,
Sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu “Sidgunda Bio”, Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu
LATVIJAS LAUKSAIMNIECIBAS UNIVERSITATES MACIBU UN PETLUMU
SAIMNIECIBA “VECAUCE”, SIA “Zalas Zemes Energija”, SIA “ZEMTURI ZS”.

Sis juridiskas personas parstav?

S. Bértaitis.
Ari es, Sandis Bertaitis.

A. Lavins.

Sandis Bertaitis. Labi, tik talu m&s esam ar jus parstavibu tikusi skaidriba.

Nakamo pieteikumu ir iesniegusi: Sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu “Lielmezotne”,
Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “STRELECIJA”.
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Sandis Bértaitis parstav, ja?

S. Bertaitis.
Ja.

A. Lavins.

Labi...

Ta, nakamais pieteikums ir iesniegts no: SABIEDRIBA AR IEROBEZOTU
ATBILDIBU “LENKAS ENERGO”, SABIEDRIBA AR IEROBEZOTU ATBILDIBU
“ETB”, SABIEDRIBA AR IEROBEZOTU ATBILDIBU “RIETUMU ELEKTRISKIE
TIKLI” un tad seko sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ar nosaukumu “W.E.S. 1” un ta ir lidz
pat “W.E.S. 18”... tadas juridiskas personas, nosaukums ir praktiski identisks, tikai mainas
cipars sabiedribas nosaukuma.

Sis juridiskas personas kas parstav?

M. Logins.
Zverinats advokats Maris Logins. Uz pilnvaras un ordera pamata. Pilnvara ir lieta,

orderi es varu Sobrid iesniegt.

A. Lavins.

Ja, tiesas s€zu sekretarei... parbaudit... Paldies.
Nakamo pieteikumu ir iesniegusi

SIA “Neretas dzirnavas”.

Kas parstav So komercsabiedribu?

V. Lelis.
Ipasnieks. ..

A. Lavins.

Man lugums vélreiz precizet, kas jis, lidzu, esat?

V. Lelis.
Ipasnieks. ..

A. Lavins.

IpasSnieks parasti uzrada, ka ir... vai esat valdes loceklis, kurs ir tiesigs parstavet?

Ta... tiesas s€zu sekretarei.. es redzu, ka ir piefikséts... Mes esam parbaudijusi, ka
lietas materialos ir Uzpémuma registra izzina par to, ka valdes loceklis SIA ‘“Neretas

dzirnavas” ir Viktors Lelis. Es atvainojos, jiis esat Viktors Lelis?



V. Lelis.
Ja.

A. Lavins.

Jums personu apliecino$s dokuments ir 11dzi? Uzradiet, lidzu, tiesas sezu sekretarei un
mes jis aicinatu, lidzu, ienemt vietu tuvak, lai nepiecieSamibas gadijuma més jums uzdotu
jautajumus, jo jiis esat iesniegusi pieteikumu... Ta bis ertak mums visiem, lai m&s varam
saprast, kas procesa piedalas pie dazadu ligumu un viedoklu noskaidroSanas un tas bis
parredzamak.

Ta... tik talu esam tikusi.

Nakamo pieteikumu ir iesniegusi AS “OLENERGO”.

So sabiedribu parstav...?

J. Haka.
Justine Haka un Rihards Niedra uz ordera un pilnvaras pamata. Ir iesniegts jums.

A. Lavins.

Paldies. Esam noskaidrojusi. Tik talu ir.

Nakamo pieteikumu ir iesniegusi: SIA “Olainfarm energija”, SIA “BK Energija”, SIA
“Energy & Communication”, SIA “Elektro bizness”, SIA “Sal-Energo”, SIA “Dienvidlatgales
ipasumi”’, SIA “RB Vidzeme”, SIA “B-Energo”, SIA “BIOSIL”, SIA “LATNEFTEGAZ”,
Akciju sabiedriba “Satini Energo LM”, Sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu “Brocénu
Energija”, Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Preilu siltums”, Sabiedriba ar ierobezotu
atbildibu “SM Energo”.

Jautajums parstavjiem... Kas $is sabiedribas parstav?

J. Haka.
Ar1 parstavam més — Rihards Niedra un Justine Haka un dalu Sandis Beértaitis...

pedgjie Cetri...

A. Lavins.

Tatad akciju sabiedriba “Satini Energo LM”, sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu
“Brocénu Energija”, sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Preilu siltums”, sabiedriba ar
ierobezotu atbildibu “SM Energo”.

Sandis Bertaitis. Ja?

S. Bértaitis.
Ja.



A. Lavins.
Labi... jusu parstaviba tatad ir noskaidrota.
Nakamais pieteikuma iesniedzgjs ir SIA “UniEnergy”.

Un parstav...?

S. Bértaitis.
Sandis Bértaitis.

A. Lavins.

Ir...

Nakamo pieteikumu ir iesniegusi: SIA “BALTENEKO”, SIA “Priekules BioEnergija”,
SIA “JUGLAS JAUDA”, SIA “VANGAZU SILDSPEKS”, SIA “HIDROLATS”,
SIA “Saldus siltums”, SIA “GTG 17, SIA “SSR”, SIA “TEK 1”.

Ladzu kas §is...?7

J. Haka.
Minétos parstav Justine Haka un Rihards Niedra un par diviem uzn€mumiem
iesniegsim pilnvaras Sobrid... par SIA “SSR”, SIA “TEK 1.

A. Lavins.

Sobrid iesniegsiet pilnvaras, ka jis parstavat?

J. Haka.
Ja.

A. Lavins.
Labi...
Nakamo pieteikumu iesniegusi: SIA “BIO FUTURE”, SIA “GAS STREAM”.

Kas, ludzu, §1s komercsabiedribas parstav?

K. Zeme.

Parstav zveérinats advokats Kaspars Zeme. Pilnvara ir lieta, orderis ir...

A. Lavins.

Tiesas s€zu sekretarei man ltigums parbaudit personu apliecinoSus dokumentus...

Ta, nakamo pieteikumu iesniegusi AS “Graanul Invest”, sabiedriba ar ierobezotu
atbildibu “Graanul Invest”, SIA “Graanul Pellets Energy”, SIA “Incukalns Energy”.

Kas, ludzu, §1s parstav?



L. Strause.

Parstav zveérinats advokats Linda Strause. Pilnvara ir lieta un orderis.... es iesniegsu...

A. Lavins.

Paldies...

Nakamo pieteikumu, kas arT ir beidzamais pieteikums, ir iesniegusi: SIA “ERBERGES
HES”, SIA “IU CELS”, SIA “KRIGALU DZIRNAVAS”.

Sis komercsabiedribas kurs parstav?

J. Vaits.
Advokats Janis Vaits... pilnvara lieta...

A. Lavins.

Paldies, Vaita kungs... Sedieties...

Ta, no pieteicgju puses tatad esam apzinajusi, ka praktiski visi pieteikumu iesniedzgji
ir parstaveti un visi ir ieradusies.

Institiicija, kas izdevusi apstrideto aktu, ir Saeima. Saeimu Sodien parstav?

K. Pigéns.
Karlis Pigéns — uz Sacimas priek§sédétajas pilnvaras pamata.

A. Lavins.

Ja, lidzu... uzradiet tiesas s€zu sekretarei personu apliecinoSu dokumentu...
Lieta ir pieaicinatas... devinas pieaicinatas personas.

Noskaidrosim ari, vai pieaicinatas personas ir ieradusas.

Vispirms

Latvijas Republikas Ekonomikas ministrija. Kurs parstav Ekonomikas ministriju?

K. Lore.
Kaspars Lore un Aija Timofejeva.

A. Lavins.

Uzradiet, ludzu, tiesas s€zu sekretarei gan pilnvarojumu, gan personu apliecino$u
dokumentu.

Tatad Kaspars Lore un Aija Timofejeva.

Nakama pieaicinata persona ir Latvijas Republikas FinanSu ministrija.

Kas FinanSu ministriju parstav?

A. Tihomirovs.
Andrejs Tihomirovs, Kristine Bara un Dace Berkolde.
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A. Lavins.
Liidzu, pilnvaras $STm personam un personu apliecinoSus dokumentus... uzradiet tiesas
s€Zu sekretarei.

Tiesas s€zu zalg ir visas tris minétas personas?

A. Tihomirovs.
Ja.

A. Lavins.

Paldies.

Ta, turpinam.

Nakama persona ir Tieslietu ministrija.

I. Salinieka.
Sobrid parstav Inta Salinieka. Turpmak Laila Medina parstavés, jo Laila Medina

Sodien nevargja.

A. Lavins.
Ja, labi. Paldies.
Nakama persona ir Sabiedrisko pakalpojumu regulésSanas komisija. Kas komisiju

parstav?

J. Junkers.

Godata tiesa! Zverinats advokats Janis Junkers. Ir pilnvara... uz ordera pamata...

A. Lavins.
Ludzu...

Lieta pieaicinats ir arT Latvijas Republikas tiesibsargs. Kas $o institiiciju parstav?

E. Birgele.
Tiesibsarga biroju parstav Elina Birgele.

A. Lavins.
Labi... Biedriba “Latvijas Atjaunojamas energijas federacija”.

K. Stepanovs.
Godajama tiesa! Parstav Kristaps Stepanovs.



A. Lavins.

Labi... uzradiet, lidzu, pilnvarojumu... dokumentu....

Ka nakamas pieaicinatas personas tatad ir Karlis Ketners... eksperta statusa ka
pieaicinata persona ir Juris Ozolin$ pieaicinats lieta... un Janis Grasis.

Paldies. Tatad esam noskaidrojusi. Visi — gan lietas dalibnieki, gan pieaicinatas
personas — ir ieradusas un varam turpinat miisu procesu.

Sobrid noskaidrou, vai ir kadi procesualie lagumi, kas sekmé&tu lietas izskatisanu?

No pieteikumu iesniedz&ju parstavjiem? Ir kadi lagumi?

E. Radzins.
Seit $obrid drosi vien ka nav... paldies.

A. Lavins.
Pargjiem... ar1?

No Saeimas parstavja puses?

K. Pigéns.

Lugumu nav.

A. Lavins.

Ta... savukart tiesa no savas puses informé, ka péc lietas nodoSanas izskatiSanai ir
sanemta virkne dokumentu un mums ir jaizlemj par to pievienoSanu lietas materialiem.

Pirmam kartam no Ekonomikas ministrijas ir sanemts dokuments ar nosaukumu “Par
papildu informacijas sniegSanu”. Taja biittba ir noradits uz to, ka publiski ir apliikojama
Ekonomikas ministrijas timekla vietn€ informacija par 2014. gada obligata iepirkuma ietvaros
izmaksato atbalstu komersantiem un ieturéto subsidétas elektroenergijas nodokla apjomu
katram komersantam. Un arT ir noradits pielikums.

Tatad $1 informacija, ko ir sniegusi Ekonomikas ministrija, ir publiski pieejama un tai
ir tads informativs raksturs un tamdel Sobrid es tikai v€los jis informét, ka $ads materials
atrodas lietas materialos un, protams, jums ir iesp&jas ar to iepazities un attiecigaja vietné
aplikot, ja ir tada vélme, min€to informaciju.

Nakamais dokuments, ko esam sanémusi. Paskaidrojumi no biedribas ‘“Latvijas
Kogeneracijas elektrostaciju asociacija”.

Te man japaskaidro, ka ar tiesneSu lémumu $1 biedriba bija pieaicinata ka pieaicinata
persona un noteiktaja termina bija ligums sniegt viedokli par lieta apliikojamajiem
jautajumiem. Ne tiesneSu noteiktaja termina, ne ari lidz bridim, kad lieta tika nodota
izskati$anai, viedoklis no §Ts personas netika sanemts. Sobrid, kad més esam jau... tatad neilgi
pirms lietas izskatiSanas tiesas s€de, viedoklis ir sanemts, bet katra zina ar acimredzamu
termina nokavéjumu. Par §1 dokumenta pievienoSanu lietas materialiem mes lemsim un

labprat dzirdétu arf lietas dalibnieku viedokli.



Talakais dokuments, ko més esam sanémusi, ir paskaidrojums... paskaidrojumi... Un
tos ir parakstijis zverinats advokats Sandis Bertaitis. Tatad par lietas faktiskajiem apstakliem
un juridiskais pamatojums péc tam, kad ir... ka es saprotu, kad zverinats advokats ir

iepazinies ar lietas materialiem pé&c lietas sagatavoSanas pabeigSanas.

S. Bertaitis.
Ja, tieSi ta.

A. Lavins.

Ja... un jus ar1 izsakat ligumu Sos paskaidrojumus pievienot lietas materialiem.

S. Bértaitis.

Ja. Uzturu ligumu.

A. Lavins.
Vai Saeimas parstavis ir iepazinies ar papildu paskaidrojumiem no...?

K. Pigéns.

NE, neesmu.

A. Lavins.

Neesat.

Nakamais dokuments arT ir parakstits... nakama dokumenta parakstitajs ar1 ir Sandis
Bértaitis un dokuments ir par papildu dokumentu pievienosanu lietas materialiem. Un Seit ir
izteikts lugums pievienot lietas materialiem Eiropas Komisijas 2015. gada 20. marta véstules
kopiju. Te tiek paskaidrots, ka pilnvarotais parstavis ir sanémis So véstuli un ar So véstuli
Komisija ir atzinusi, ka dotacijas pieskirSanai, ciktal ta uzskatama par valsts atbalstu, ir jabut
pazinotai un apstiprinatai, kas konkrétaja gadijuma nav ticis aizdarits. Un tatad Sim ligumam
ir pievienota Komisijas vestule un zverinats advokats ir izteicis ligumu to pievienot pie lietas

materialiem.

S. Bértaitis.
Ja. Uzturu.

A. Lavins.

Talak ir sanemti divi dokumenti, kurus ir parakstijis parstavis zverinats advokats Egils
Radzin$ par to, lai pievienotu lietas materialiem SIA “AD Biogazes stacija” 2014. gada
parskatu un doma ir tada, lai lietas dalibniekiem sniegtu ieskatu par §is sabiedribas finansu

stavokli.



E. Radzins.

Par saimnieciska darba rezultatiem p&c tam, kad ir ticis piemerots attiecigais nodoklis.

A. Lavins.
Ja... un tie ir divi ligumi. Viens ir attieciba uz SIA “AD Biogazes stacija” un otrs

ligums ir attieciba uz SIA “Agro Iecava”.

E. Radzins.

Tiesi ta, godajama tiesa!

A. Lavins.

Un vel ir [idziga rakstura dokuments. Tas sanemts no zverinata advokata Jana Vaita
par So saimniecisko darbibu, bet tikai attieciba uz SIA “IU Cels”, SIA “Krigalu dzirnavas” un
SIA “Rubins GG”. Tie ir gada parskati par 2014. gadu. Savukart par SIA “Erberges HES” ir
parskats par 2013. gadu. Un doma ir ta pati... inform&t par saimniecisko darbibu noraditajos
laika posmaos.

J. Vaits.
Ja.

A. Lavins.

Tapat més esam sanémusi dokumentu no SIA “UniEnergy”. Sodien esam
noskaidrojusi, ka “UniEnergy” parstav Sandis Bertaitis, bet dokumentu ir iesniedzis
SIA “UniEnergy” valdes prieks$s€detajs un dokuments ir saistits ar to, lai informetu tiesu un
lietas dalibniekus par §is komercsabiedribas datiem 2014. un 2015. gada — samaksato
subsidétas elektroenergijas nodokli.

Ta, lik... Bet, lai més izlemtu par So dokumentu pievienoSanu, es izsniegSu tos
Saeimas parstavim ar domu, lai jUs var€tu iepazities un izteikt savu viedokli. Es pielauju ka

jums ir nepiecieSams laiks, lai ieskatitos Sajos dokumentos un formulétu savu viedokli.

K. Pigéns.

Ja. Biitu nepiecieSams.

A. Lavins.

Nu, ja ta var teikt... pirmsSkietami... man ir ligums... lai no jums sanemtu

informaciju... cik biitu nepiecieSams laiks?

K. Pigéns.

20 mintes... lidz pusstundai. Lai pirmsskietami sniegtu viedokli.
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A. Lavins.
Ja... tatad lugums tomér ir 15 miniit€s noformulét savu domu... operativi iziet cauri
Siem dokumentiem un turpinasim ar tiesas sédi.

Labi, Sobrid ir partraukums uz 15 minttém.

(Partraukums.)

A. Lavins.
Sedieties, ludzu!
Ta, Saeimas parstavim tika dotas 15 plus dazas miniites... Ludzu, kads ir jasu

viedoklis par Siem luigumiem?

K. Pigéns.

Tatad sanaca iepazities diezgan virspusgji.

Saksu tatad ar katru dokumentu atseviski un izteikt viedokli. ..

Tatad pirmais. Biedriba “Latvijas kogeneracijas elektrostaciju asociacija”. Ludzam
minéto paskaidrojumu nepievienot lietas materialiem, jo ir tatad kavéts procesualais termins.
Lietas materialos ir redzams, ka biedribai ir nositits vairakkartgji un vina nav sniegusi savus
paskaidrojumus laika, tapec ludzam atteikt pievienot lietas materialiem.

Attieciba uz parstavja Vaita kunga un Egila Radzina ligumiem pievienot gada
parskatus nav iebildumu. Tomer ir janem véra, ka tie ir tikai seSu komersantu gada parskati un
no gada parskatiem ar1 nevar tatad noteikt So ietekmi. Komersanti nodarbojas dazadas nozarés
ar dazadiem... un tur nevar izvertét $o ietekmi uz subsidétas elektroenergijas nodokli.

Attieciba uz BeértaiSa kunga pieteikumu ar informaciju par Eiropas komisijas lemumu.
Nav iebildumu pievienot lietai, tomér ir janem veéra, ka més Sodien Seit runajam par nodokla
atbilstibu Satversmei un nevajadzetu paplasinat §1 izskatama lauka loku.

Attieciba uz BertaiSa kunga papildus paskaidrojumiem... Esam iepazinuSies un miisu
viedokKli paudisim tatad Saeimas runa par lietu péc biitibas.

Un attieciba uz SIA “UniEnergy” par subsidétas elektroenergijas nodokli... nav

iebildumu, ka tiek pievienoti materiali lietai.

A. Lavins.

Labi, jis varétu tos atdot tiesai atpakal... tie ir originali... Paldies.

Ta... labi. Tatad Saeimas parstavja viedoklis par ligumiem ir izteikts.

Tiesas pozicija attieciba uz tiem ir $ada: noraidit... vai, pareizak biitu teikt... atteikties
pievienot lietas materialiem biedribas “Latvijas Kogeneracijas elektrostaciju asociacijas”
sniegto paskaidrojumu, jo tas ir iesniegts acimredzami nokavéjot procesualos terminus $a
viedokla izteikSanai.

Par pargjiem ligumiem. Tatad tiesas l@mums ir pozitivs. Ligumi ir apmierinati un

miné&tie dokumenti tiks pievienoti lietas materialiem.
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Saeimas parstavis jau mingja, ka par tiem varg€s ar1 paust detalizétaku viedokli tad, kad
sniegs paskaidrojumus par lietas faktiskajiem apstakliem un juridisko pamatojumu.

Labi... Ja citu lugumu nav, tad mé&s varam virzities uz priekSu miisu procesa un pariet
pie lietas izskatiSanas p&c bitibas.

Un §1 procesuala stadija sakas ar tiesneSa referenta zinojumu par lietu.

Ltdzu, vards tiesnesim Uldim Kinim.

U. Kinis.

Satversmes tiesa laika posma no 2014. gada 12. marta lidz 2014. gada 30. junijam ir
sanemti divdesmit sesi pieteikumi, péc kuriem ir ierosinatas ¢etrpadsmit lietas.

Pieteikumus iesniegusas SIA “AD Biogazes stacija” un 89 citi energétikas nozares
uznémumi.

Pieteikumos lugts vertét Subsidétas elektroenergijas nodokla likuma 3. panta 1. un
2. punkta, 4.panta 1.punkta, 5.panta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un
105. pantam.

Ar 2014. gada 18. jalija [émumu visas ¢etrpadsmit lietas apvienotas viena lieta — par
Subsidétas elektroenergijas nodokla likuma 3. panta 1. un 2. punktu, 4. panta 1. punktu un
5. panta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un 105. pantam.

Latvijas Republikas Saeimas atbildes raksts sanemts Satversmes tiesa 2014. gada
9. julija. Lietas sagatavoSanas gaita papildus tika pieprasiti ar likumprojekta izstradi saistitie
dokumenti no Saeimas un citam institticijam.

Par pieaicinatajam personam lieta atzitas un uz tiesas s&di aicinatas Latvijas
Republikas Ekonomikas ministrija, FinanSu ministrija, Tieslietu ministrija, Sabiedrisko
pakalpojumu regulésanas komisija, Latvijas Republikas tiesibsargs, biedriba ‘“Latvijas
Atjaunojamas energijas federacija”, Rigas Tehniskas universitates Inzenierekonomikas un
vadibas fakultates Muitas un nodoklu katedras profesors Dr. oec. Karlis Ketners, energétikas
nozares eksperts Juris Ozolins, Banku augstskolas asociétais profesors Dr. iur. Janis Grasis.
Pieaicinato personu rakstiskie viedokli un papildus paskaidrojumi ir sanemti Satversmes tiesa
un pievienoti lietas materialiem.

Lietai ir pievienoti arT citi ta izskatiSanai nepiecieSamie materiali.

Leémums par lietas nodoSanu izskatiSanai pienemts 2014. gada 3. decembri.

Pazinojums par lietas izskatiSanu publicets 2015. gada 22. janvarT oficialaja izdevuma
“Latvijas Veéstnesis”, Nr. 553.

Lietas dalibniekiem par tiesas sédi rakstveida pazinots 2015. gada 21. janvari.

Ar lietas materialiem iepazinuSies Saeimas Prezidija pilnvarota parstave Ilze

Tralmaka, ar1 vairaki pieteikuma iesniedz&ju parstavji.

A. Lavins.
Paldies tiesnesim zinotajam.

Tiesnesiem jautaju... Vai ir kas vaicajams tiesnesim zinotajam? Nebus. Paldies.
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Labi. Tad saksim ar lietas dalibnieku uzklausisanu.

Te mums biitu svarigi zinat, kads ir optimalais laiks, jo plaSais pieteic€ju parstavju
skaits tomer ir tas, kas var€tu Seit ienest zinamas korekcijas attieciba uz laika noteikSanu.

Es vaicasu advokatam, kas séz vistuvak tiesas galdam... Cik, jlisuprat, pieteicgju puses
parstavjiem butu nepiecieSams laiks, lai izklastitu juridisko pamatojumu un lietas faktiskos

apstaklus.

S. Bertaitis.

Godajama tiesa! Esam ar pieteic&ju parstavjiem tikuSiem divas reizes, lai apspriestu to,
ka tiks sniegti paskaidrojumi Saja tiesa. Vienojamies par to, ka ligsim tiesu dot laiku lidz
divam stundam paskaidrojumu sniegSanai un ar1 vienojamies par to, ka... es varbut sniegsu to
paskaidrojumu pamatdalu un pargjie advokati sniegs varbiit par atseviskiem aspektiem vél
papildu paskaidrojumus, izejot no pieejama laika limita, ko Satversmes tiesa pienem $aja lieta.

Bet tatad meés ludzam lidz divam stundam.

A. Lavins.
Lidz divam stundam... Tas nozimé: ja, piem&ram, biitu pusotra stunda, tas ari butu

pietiekami?

S. Bertaitis.

Nu... drosi vien, ka prioritates seciba. Lidz ar to, ja godajama tiesa uzskata, ka
bitiskaka paskaidrojuma dala ir uzklausita, m&s ari centisimies sniegt pirmam kartam
prioritari to informaciju, kas ir butiskaka un tad varbiit, ja tiesa jit, ka ta informacija vai tie

paskaidrojumi tiesai nav noderigi, tad var lemt par...

A. Lavins.
Nu, m€s art varétu bit elastigi... ka ja nu gadijuma taja pusotra stunda jiis tomeér visu

pateikt nevarat, jums arT ir iesp€ja liigt daZzas miniites tomer klat... ja?

S. Bértaitis.
Ja.

A. Lavins.

Saeimas parstavim. Cik jums biitu nepiecieSams laiks savu paskaidrojumu sniegSanai?

K. Pigéns.
Nedaudz vairak par pusstundu.

A. Lavins.
Pusstunda? Labi.
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Tiesnesi... Labi. Tatad pieteic€ju pusei tiek pieSkirta pusotra stunda, ar So te zinamu
elastibas noteikumu... un Saeimas parstavim — pusstunda — paskaidrojumu snieg8anai.

Pirms sakam uzklausit lietas dalibniekus, es dazas lietas precizésu, lai biitu skaidriba
gan lietas dalibniekiem, gan arT zalé klatesoSajiem.

Sodien Satversmes tiesa ir ieplanojusi tiesas s&di lidz pulksten 13.40... maksimali...
Tapéc Saja reiz€, lai optimali virzitos procesa uz priekSu, mes varétu darit $ada seciba.
Vispirms pusotras stundas laika uzklausisim pieteic€ju parstavju paskaidrojumus par lietai
nozimigiem apstakliem, tad vardu dosim Saeimas parstavim. Un drosi vien, ka ar to biis laika
limits izsmelts.

Nakamo sédi mes turpinasim ar savstarpgjiem jautajumiem un jautdjumiem un no
tiesas puses.

Tatad Sodien mes neuzsaksim uzklausit pieaicinatas personas. Ja gadijuma pieaicinatas
personas vélas dzirdét pusu argumentaciju, jis, protams, varat palikt tiesas s€zu zalg, ja ir citi
plani, ta teikt, ar tiesas atlauju jus var€tu ar1 doties realizet citus planus, kas jums ir Sodien. Ta
ka pieaicinatajam personam ir briva izvéle attieciba uz to.

Par secibu mes esam tikusi skaidriba... ja... kas Sodien tiesas s€d€ norisinasies.

Labi. Ta... tatad atbilstoSi Satversmes tiesas reglamentam... Radzina kungs, jis

vElgjaties vaicat vai precizet kaut ko?

E. Radzins.

NE, né... es par tam nakamajam tiesas sedém...

A. Lavins.

Kolégi, par nakamajam s€dém. Satversmes tiesa ir ieplanojusi, ka $is lietas
izskatiSanai... kas, protams, ir atkarigs no dazadiem apstakliem, bet divas Iidz tris s€des mes
esam ieplanojusi tikai lietas dalibnieku uzklausiSanai. Tatad ar paskaidrojumiem, ar
pieaicinato personu viedokliem, jautagjumiem un tiesu debatem — divas, tris sédes. Un es
saprotu, ka arT te var€tu rasties zinami jautajumi no advokatu puses, jo visi esat aiznemti
dazados citos procesos, bet més esam ieplanojusi 26. maija nakamo tiesas sédi, 29. un,
tas ir tas apjoms, ko Sodien izdarisim un turpinasim nakamajas se€des.

Vai ir kadi jautajumi?

E. Radzins.
Ja, ja drikst iebilst... M&s jau tiesas sekretarei mingjam, ka parstavjiem biitu
vispiemérotakais 29. maijs un 4. jiinijs. Ja godata tiesa tam piekrit, tad tie biitu tie datumi, kad

varétu nakamas tiesas sédes rikot.

A. Lavins.
Ne 26., ja?
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E. Radzins.
Ja, jo 26. ir jau vairaki tiesas procesi un ari policijas uzklausiSana... Ja iespgjams, tad

Sajos divos datumos.

A. Lavins.

Labi, paldies par papildu informaciju, lai saskanota biitu miisu riciba un meés jiis art
nenostaditu tada situacija, ka citi procesi ciestu...

Labi... Vards tiek dots lietas faktisko apstaklu izklastam un juridiska pamatojuma
izklastam pieteic€ju pusei un tatad zverinats advokats Sandis Bertaitis pirmais runas, ja?

Tatad pusotra stunda ir jiisu riciba.

S. Bertaitis.

Paldies, godata tiesa.

Ka jau min&ju, es m&ginasu savus paskaidrojumus sniegt pusstundas laika. Savus
paskaidrojumus es esmu nosaciti sadalijis piecas dalas.

Pirma dala bus vispargji jautajumi un neliels vesturisks ieskats §is problematikas
konteksta. Talak es pieversisos Subsidétas elektroenergijas nodokla jeb saisinati SEN mérkim.
Talak es pieversisos SEN ka nodokla bazei, kas ir noteikta likuma, kur mes saskatam zinamas
problémas. Pieskarsimies jautajumiem par alternativiem lidzekliem, kas $aja lieta ir noztmigi
un visbeidzot risinaSu ari jautdjumu par tiesiskas palavibas aizskarumu attieciba uz
konstitucionalas stidzibas iesniedzgjiem.

Talak jau mani kolegi, Radzina kungs, pievérsisies jautajumam par $T nodokla ietekmi
uz razotajiem no ekonomiskas puses un ar to saistitajiem apsvérumiem. Kolégi Justine Haka
un Rihards Niedra pievérsisies jautajumiem par alternativiem lidzekliem attieciba uz
atseviskiem aspektiem. Tapat kolége Linda Strause mingés par starptautiskiem investiciju
aizsardzibas aspektiem. Kolégis Janis Vaits savukart visbeidzot arT pieskarsies jautajumam
par to, ka SEN piemé&roSana ir attiecinama tieSi uz mazajam hidroelektrostacijam, kuram ir, ka
zinams tiesai, jamaksa ari Dabas resursu nodoklis.

Bet par visu péc kartas.

Vispirms varbiit no tada ievada... ievada vieta drosi vien, ka vajadz€tu pieversties un
apliikot, ka ir nacis, ka més Sobrid ar likumdevéju esam sastapuSies Saja Satversmes tiesas
zaleé un ka vesturiski §1 probléma ir notikusi... nu, teiksim ta, attistijusies lidz Sai apstridéto
normu pienemsanai.

Pamata més skatamies to laika periodu kops Latvijas iestasanas Eiropas Savieniba, kad
Latvija tika parskatits iepriekS izveidotais energijas razotaju atbalsta mehanisms. Ja mes
skatamies talakaja veésturg, tad Latvija pazistams atbalsta instruments ir jau no 1995. gada.
Vini ir sava zina, ka es jau jums verteju, tads sava zina tads attals sencis tai atbalsta sisteémai,
kada ir Sobrid pastavoSa, bet tada musdienu izpratné ka atbalsta sistema ta tika izveidota

2005. gada lidz ar Elektroenergijas tirgus likuma pienemsanu un spéka stasanos.
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Seit ir nedaudz plasaks konteksts, kadg] T atbalsta sistéma tika izveidota un kade] tika
pienemts $ads Elektroenergijas tirgus likums. Laika, kad tika risinatas iestaSanas sarunas
Eiropas Savieniba, musu kaiminvalsts Lietuva citastarpa arl saskaras ar vienu no
nosacijumiem, lai pievienotos Eiropas Savienibai — bija nepiecieSams slégt Ignalinas
atomelektrostaciju. Tas tika sava zina noskaidrots, ka tatad pakapeniski tiks veikta darbiba §1
razoSanas objekta slégSanai. Tas noziméja to, ka energijas raZoSanas tirgii blis vérojamas
butiskas parmainas. “Latvenergo”, kas ir lielaka valstij piederosa kapitalsabiedriba, noleéma
izmantot $o iesp&u un prognozgjot, ka bis elektroenergijas deficits visa Baltijas regiona
sakara ar $o atomelektrostacijas slégSanu, izléma, biznesa mérku vaditi, veidot jaunas
elektroenergijas razosanas jaudas, fundamentalas razoSanas jaudas. TieSi tadé] tika pienemts
lemums  veikt investicijas un  rekonstruét  “Latvenergo”  piederosas  divas
termoelektrocentrales, Seit ir runa par TEC-1 un TEC-2. TEC-1 rekonstrukcija norisinajas
laika posma no 2003. Iidz 2005. gadam un TEC-2 rekonstrukcija savukart 2006.—2009. gada
— pirmais bloks un otrais bloks bija no 2010.—2013. gadam. Kadgl tas ir svarigi? Tadgl, ka §is
jaudas, kas ir S$ajas termoelektrocentralés, ir fundamentalas pret kopg€jo Latvijas
elektroenergijas razosanas kapacitati un lai Tstenotu $o “Latvenergo” projektu, tika veidots Sis
elektroenergijas atbalsta mehanisms, par ko més Sodien runajam.

Lidz ar to principa galvenais iemesls, kapéc $1 atbalsta sistéma tika veidota, bija
veidot, lai vartu izveidot un talak jau uzsaktu darbibu “Latvenergo” piederosas
termoelektrocentrales.

Lidzas tam tika pienemts ari dazadu politisku iemeslu dél [émums paplasinat So
atbalsta instrumentu uz mazakas jaudas stacijam. Mazakas... Seit es domaju principa zem 4
megavatiem ar elektriski uzstadito jaudu, kas uz kopgja elektroenergijas bilances fona varbiit
nav tik nozimiga un sava zina var teikt, ka ta pilda tadu ka dekorativu funkciju. Jebkura
gadijuma, protams, ka likumdevéjs apzinajas, ka Eiropas Savieniba prasa zinamu progresu
atjaunojamas energijas joma. Tostarp tika pienemtas vairakas direktivas un noteiktas prasibas,
kadas katrai dalibvalstij bija jasasniedz, tatad ari Latvijai. Protams, sadarbiba ar Latvijas
atbildigajam iestadém tika noteikts mérkis 1idz 2020. gadam sasniegt 40 procentus energijas,
kas ir ieglti no atjaunojamiem energoresursiem. Un S$eit ir energija plasaka nozimé: gan
elektroenergija, gan siltuma energija. Lidz ar to tas bija tads plaSaks konteksts, kada tas
atbalsta mehanisms tika izveidots, bet ir skaidrs, ka tatad lidzas Siem “Latvenergo” TEC-iem
bija nepiecieSamas ari §Ts mazas, nosaciti mazas, jaudas stacijas, kur principa ari pieteicgji
sava zina darbojas un ir iesaistijusies.

Kada bija atbalsta sistémas uzbiive, kadu likumdevgjs izraudzijas? Elektroenergijas
tirgus likums, kas tika pienemts 1995. gada, paredzgja divus atbalsta instrumentus, kas bija
fokuseti uz “Latvenergo” §tm termoelektrostacijam. Pirmais no Siem atbalsta mehanismiem
bija elektroenergijas obligatais iepirkums un otrais bija garantéta maksa par uzstadito
elektrisko jaudu.

Varbiit pavisam 1si par garantéto maksu. Garantétas maksas mérkis ir nodroSinat to, ka

komersants, kas ir uzcélis kogeneracijas staciju, sanem noteiktu fiksétu ikménesa vai ikgad&ju
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maksajumu neatkarigi no ta, vai vin$ So elektrostaciju darbina vai nedarbina un lidz ar to
vinam ir garantétas iesp&jas $o jaudu izveidot un uzturét visa laika posma. Sads mehanisms
tika izveidots, bet vin$ tika paredz&ts tiesam lielas jaudas stacijam virs 20 megavatiem un
faktiski lidz pat divtuksto§ padsmitajiem gadiem $§is instruments stav&ja nosaciti neizmantots,
kad pirmo reizi tam pieteicas un izmantoja SIA “Fortum”, kura Jelgava izveidoja lielas
kapacitates elektrostaciju un ar1 sakara ar likumdevé&ja grozijumiem 2014. gada 1. janvari ari
“Latvenergo” termoelektrocentrales un art “Rigas siltums”, varbiit mazakas jaudas ka
termoelektrocentrales, kas darbojas kogeneracijas rezima, pargaja uz So garantétas jaudas
maksajumu.

Lidzas tam otrs instruments bija, ka jau es min&ju, elektroenergijas obligatais
iepirkums un tas ir tas, par ko Sobrid ir izveidojies centralais strids saistiba ar ieviesto nodokli.
Un elektroenergijas obligata iepirkuma ideja bija tada, ka tiek izveidots pass subjekts vai
subjekta statuss, kuru Elektroenergijas tirgus likuma nodév&ja ka publisko tirgotaju, bija
paredzets, ka S§im publiskajam tirgotajam tiks ar likumu uzlikts pienakums iepirkt
elektroenergiju no noteiktam elektrostacijam par ieprieks fiksétu cenu. ST cena tiktu fikséta
normativajos aktos ar noteiktu formulu palidzibu, kas tika diferencéta atkariba no jaudas,
atkariba no energoresursu veida un tamlidzigi. Bet tas bija tas meérkis, ka publiskajam
tirgotajam tiek uztic€ts $is pienakums iepirkt So elektroenergiju obligata karta 1idz noteiktam
apjomam. Reali cenas, kas tika noteiktas un Sis iepirkuma pienakums tika noteikts ta iemesla
del, ka tirgus cena, elektroenergijas tirgus cena pati par sevi nebija pietickama, lai finansétu
sads elektrostacijas izveidi un talaku darbinaSanu. Tadg] $1 iepirkuma cenas noteikSanas jéga
bija noteikt augstaku iepirkuma cenu, ja m&s skatamies ar elektroenergijas tirgus cenu...
nosaciti vid€jo tirgus cenu. Lidz ar to publiskajam tirgotaja, iepérkot elektroenergiju no
razotajiem, bija iesp€ja So elektroenergiju talak pardot tirgh par tirgus cenu un jautajums ir, ka
veidojas zinama veida starpiba starp tirgus cenu un to summu, kas faktiski tika izmaksata.
Nosaciti §1 ir ta atbalsta summa jeb ta cena, kura, t€laini izsakoties... kas tika pieskirta
razotajiem, lai vini So darbibu veiktu.

Izveidota atbalsta sistéma jau sakotn&ji 2005. gada paredzgja, ka publiskais tirgotajs
Sos izdevumus nevis kompens€ no savas pelpas vai no valsts budZeta, vai no citiem
lidzekliem, bet §1 izdevumu dala tiek segta no visiem Latvijas elektroenergijas gala
lietotajiem. NeSkirojot, vai tas ir majsaimniecibas vai arl industrialie patérétaji, tam nav
nozimes, pilnigi visi, kas lietoja elektroenergiju un maksaja, sedza S§is izmaksas. Kas ari ir
butiski... Elektroenergijas tirgus likuma tika noteikts, ka $is izmaksas sedzamas un
likumdevgjs izveélgjas proporcionalu izmaksu sadales momentu. Tas noziméja to, ka jo vairak
tika patéréta elektroenergija, jo proporcionali lielaku atbalsta dalu sedza §is elektroenergijas
lietotajs. Tas, ka izradijas fundamentali velaka posma... tad konstat€ja, ka tieSi lielie
elektroenergijas patérétaji industrialie liela méra panem $o lauvas tiesu no $Tm atbalsta
izmaksam.

Lik, tas bija... ta bija energijas sistéma, kas bija energijas razoSanas atbalsta sist€éma,

kas tika izveidota un “Latvenergo” ar savam termoelektrocentraléem principa vargja
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izvéleties... vinam bija iesp&ams iet vai nu obligata iepirkuma celu vai garantétas maksas
celu. Vini ekonomisku apsvérumu dé| sakotngji izvelgjas obligata iepirkuma celu un tikai
velaka posma ar likumdevgja atseviSkiem likuma grozijumiem parmainija So atbalsta sist€ému
uz garantéto maksu.

Ka més jau ari savas konstitucionalajas sitidzibas esam detaliz&ti izskaidrojusi, tad Sis
obligata iepirkuma tiesibas ir Ipatngjs atbalsta mehanisms, kas... ka ir saprotams no
Elektroenergijas tirgus likuma regul&juma, negarantgja, ka valsts kaut kada veida ir lidzdaliga
pasSu elektrostaciju biivniecibas finanséSana. Nebut n€. Tas nozimé to, ka Sis atbalsta
mehanisms nepalidzgja razotajiem izveidot Sis attiecigi elektrostacijas neatkarigi no ta, vai ta
ir kogeneracijas stacija vai ta ir v&ja elektrostacija, vai ta ir hidroelektrostacija, vai cita veida
stacija. Pasam razotajam bija nepiecieSams piesaistit vai nu savus lidzeklus, vai nu aiznemtus
lidzeklus no kreditiestades vai citas personas, un tikai tad, kad $1 stacija ir uzcelta, vina ir
uzsakusi savu darbibu, vina ir pieslégta sadales tiklam, ir noteikta procediira, kada apliecina,
ka $1 sarazota elektroenergija var biit saderiga un var tikt nodota Saja sadales tikla, var sanemt
So te atbalstu. Tatad nosaciti Sis obligatais iepirkums ir operativas darbibas atbalsts, kas ir
svarigs visa laika posma, kamér elektroenergija strada. Valsts tada zina neatbalstija $Ts stacijas
izveidi un tas liela méra gulas uz pasiem elektroenergijas razotajiem.

Un... kas ir arT svarigi.... ka Sai sist€émai ir raksturigs ta saucamais stimul&josais efekts.
Respektivi, nemot véra apstakli, ka elektroenergijas izmaksas jeb tirgus cena pati par sevi
nesedz $is elektrostacijas izveides izmaksas un nesedz ar1 pelna, ko komersants ir planojis,
uzsakot So biznesu, tad $im obligata iepirkuma regul€§jumam ir mérkis stimulét razotajus
uzsakt So komercdarbibu, veidot §is stacijas un tad attiecigi ilgaka laika posma sanemt So
atbalstu.

Nemot veéra So sisttemu tiri formali, ka vina tika realizéta, tatad likumdevegjs ir
izveidojis vispargjo atbalsta sisttmu, komersants, kas ir ieintereséts $1 atbalsta izmantoSana,
versas ar iesniegumu Ekonomikas ministrija, Ekonomikas ministrija izverte ieceréto stacijas
veidolu, parliecinas, vai vins atbilst tiem kritérijiem, ko likumdevéjs ir noteicis §a atbalsta
sanemsS$anai un pozitiva secindgjuma gadijuma tiek izdots administrativais akts, ar kuru tiek
pieskirtas obligata iepirkuma tiesibas. Talak jau komersants var veikt darbibas stacijas
izveidei, pieslégt vinu sadales tiklam un tad, kad tas ir izdarits, tad vin$ var slégt ar publisko
tirgotaju ligumu. Administrativo tiesu praksé jau ir formulgjies viedoklis, ka Sis ligums nav
privattiesisks, bet gan publiski tiesisks ligums, 1idz ar to razotajs slédz ar publisko tirgotaju
publiski tiesisku ligumu, kura publiskais tirgotajs apnemas iepirkt elektroenergiju noteikta
laika posma par normativajos aktos noteikto cenu. Lidz ar to $is instruments sava zina
nonéma bitiskus razotaju riskus. Razotajs bija parliecinats, ka kads So elektroenergiju no vina
pirks, tatad tas ir viens risks. Otrs risks, ka §7 iepirkuma cena vinam nodrosinas pietickamus
ienakumus, lai segtu tas investicijas, kas bija veiktas elektrostacijas izveideé un, protams,
nodroS$inas arT samerigu pelnas dalu.

Sada sistéma tika izveidota un funkciongja no 2005. gada, ka jau min&ju ieprieks.

2012. gada sisteéma bija jau sava zina aprobéta, vina tika iepazita, raZotaji jau bija sapratusi, ka
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tas darbojas, bija jau pilotprojekti jau aizgajusi, ar1 kreditiestades bija iepazinusas un...
teiksim ta, veidojas arvien lielaka interese un komersanti arvien vairak iesaistijas $is atbalsta
sisttmas darbiba. 2012. gada pavasari tika apstiprinata obligata iepirkuma komponente, un
ja... es aizmirsu piebilst, ka obligata iepirkuma komponente tatad ir nosacits matematisku
aprekinu rezultats, kura tiek ietverti visi publiska tirgotaja papildu izdevumi nosaciti, lai Sie
obligata iepirkuma sisttmu finansétu. Tatad obligata iepirkuma komponente tiek nosaciti
noteikta katru gadu ar Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisijas 1€mumu, balstoties uz
ieprieksgja kalendaraja gada publiska tirgotaja izmaksam. 2012. gada pavasari, kad
Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija apstiprindja jauno obligata iepirkuma
komponentes apmeru, bija redzams, ka vina bija pieaugusi un tas veidoja momentani negativu
reakciju no atseviskiem industrialajiem razotajiem, kuri bija... kuri savu komercdarbibu veica
ta saucamajas energoietilpigajas nozares. Seit paradijas faktiski tada kompanija, ka “Cemeks”,
kura nodarbojas ar cementa razoSanu, lidzas tam ar1 “Liepajas metalurgs”, kuram bija finansu
problémas un kurs saskatija iesp€jas savas finanSu problémas vainot tiesi obligata iepirkuma
komponenti. Tapat paradijas arm “Valmieras stikla Skiedra” ka bitisks razotajs, “Latvijas
Finieris”... Nosaciti Sie razotaji tiesa veida izgaja sava zina uz konfrontaciju gan ar Siem
razotajiem, kas sané€ma So finans€jumu, gan ar1 valsts parvaldi sakot, ka Sis slogs, kas tiek uz
viniem likts virst, ir nesamerigs, tiek radita maksligi sadardzinata kop&ja elektroenergijas
cena un vini zaud€ savu konkur€tsp&ju Latvijas un pasaules tirgos.

Tas, protams, radija... §1 lielo industrialo razotaju grupa, protams, izmantoja arl savus
lobiju instrumentus, lai panaktu talit€§ju problémas risinaSanu un Ekonomikas ministrija
attiecigi keras pie darba §1 jautajuma risinasana.

Seit ir jasaka, ka apstridetas tiesibu normas, kas nosaka pienakumu maksat subsidétas
elektroenergijas nodokli p&c biitibas, ir miisu skatijuma, ka ar pieaicinata persona eksperts
Juris Ozolin$ precizi apzimé — “loti eksotisks nodoklis” ta iemesla dél, ka tas nav
tradicionals valsts nodoklu sisteémas instruments, kurs biitu pazistams atseviskas, teiksim ta...
visas valstis vai lielakaja dala valstu. Tas tika izvélets loti Tpatn€ja cela, lai sava zina iegiitu
tadu ka aizsardzibu, tadu ka ipaSu aizsardzibas instrumentu pret tiesiskas palavibas
aizskarumu, kas biitu razotajam. Jo ir skaidrs, ka Ekonomikas ministrija sakotngji apsveéra loti
vienkarsi parskatit tas cenu iepirkuma formulas, kas bija ieklautas normativajos aktos un péc
kuriem tika pirkts. Sis solis tika noraidits, nemot véra $os tiesiskas palavibas riskus. Lidz ar to
tika mekléti veidi, originali veidi, ka it ka formali likumigi tomér So atbalstu atnemt Siem
razotajiem. Veidi tika mekleti dazadi un tiesam jaizsaka par originalitati kompliments
Ekonomikas ministrijai, kura izléma virzit tadu TpaSu nodokli ka subsidétas elektroenergijas
nodokli.

Seit ir loti svarigi §s lietas ietvaros noradit uz to, ka més uzskatam, ka $1 nav parasta
konstitucionala stidziba, kas skar parastu valsts ricibu nodoklu politikas joma. Més Seit
nestridamies par to, ka, pienemsim, likumdevéjs biitu pacélis pievienotas vértibas nodokli no
18 uz 21 procentu vai ienakuma nodokli, $1 nav tada lieta. Seit ir acimredzams, ka ir

izveidota... ilgsto$i veidota un ar vairakiem normativiem aktiem veidota energijas razotaju
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atbalsta sistema, kura prakse ir radijusi ne€rtibas atseviskiem normas adresatiem un ta iemesla
del Ekonomikas ministrija ir [émusi par $is sist€émas reformu. Lidz ar to art Sis subsidétas
elektroenergijas nodoklis... vin$ nav skatams ka tads, kas izdots vispargjas valsts nodoklu
politikas ietvaros, bet vins$ ir izdots tiesi konkré&ti, lai reform&tu $o ieprieks izveidoto energijas
atbalsta sisttmu. Un tapéc meés ar1 luidzam Satversmes tiesu izskatit So nodokli tieSi Sada
konteksta, nemot véra, ka vins$ ir specials instruments, lai reformetu ieprieks izveidoto atbalsta
sistému, nevis 1stenot valsts nodoklu politiku vispargja veida. To apstiprina ar1 divi apstakli,
pirmam kartam, likumprojektu virzija un veidoja Ekonomikas ministrija nevis FinanSu
ministrija un Ekonomikas ministrija ir par energétikas jomu atbildiga iestade, un, otrs
apstaklis, uz ko arT pamatojas ekonomikas ministrs Daniels Pavluts un ari Ekonomikas
ministrijas valsts sekretars Juris Piice, kas taja laika bija, ka tas ir fiskali neitrals nodoklis,
respektivi, ta merkis nav nodrosinat vispargjus ien€mumus budzeta varbit tada forma, ka mes
to saprotam. Un visi Sie apstakli kopuma liecina, ka mums art Sis nodoklis ir jaskata tiesi $1s
reformas ietvaros.

Tapat més ludzam tiesu nemt véra, ka reforma ka tada neaprobezojas tikai ar $ada
nodokla ievieSanu. Likumdevgjs loti 1sa laika perioda, Seit mes skatamies 2012.—2013. gadu,
veica arkartigi daudzus un plaSus normativo aktu grozijumus, lai izgrozitu pastavoso
elektroenergijas atbalsta sistemu.

Attieciba uz jaunajam stacijam tika noteikts ierobezojums pienemt jaunus lémumus
par obligata iepirkuma tiesibu pieskirSanu. Tas attiecas uz pilnigi visa veida elektrostacijam,
tapat tika aizliegta iespja pagarinat Ekonomikas ministrijas izdota administrativa akta
terminu, lidz kuram komersantam ir jauzsak elektroenergijas razoSana. Tapat tika noteikti
jauni nosacijumi iesniegt biivatlaujas finans€jumu pieejamibas dokumentus, kuru neizpildes
del tika atceltas obligatas iepirkuma tiesibas. Ekonomikas ministrija zinojot Ministru
kabinetam par nosacito... izvirzito nosacijumu izpildi... Ministru kabineta 2014. gada
25. marta iesniedza informativo zinojumu, kura cita starpa noradija uz to, ka loti daudzi
komersanti §is prasibas nav izpildjjusi. Saskana ar Ekonomikas ministrijas sniegto
informaciju tikai neliela dala no komersantiem, kas elektroenergiju planoja razot
kogeneracijas stacijas, 17 no 436 bija iesniegusi visus nepiecieSsamos dokumentus par
biivatlaujas kopijas iesniegS8anu un finanSu pieejamibu, izpildot uz komersantiem attiecinatos
papildu nosacijumus. Tapat ministrija norada, ka laika posma no 2014. gada 1. janvara lidz
2014. gada 1. novembrim tika pienemti 313 1émumi par tiesibam pardot kogeneracijas stacijas
sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros atcelSanu. No tiem 17 atcelt dél
elektroenergijas razoSanas kogeneracijai neuzsaksanas noteiktaja termina, bet 296 dé] ta, ka
netika iesniegtas nepiecieSamo dokumentu kopijas Ekonomikas ministrija. Tatad visas §is
reformas, kas tika veiktas no ministrijas puses, bija graujoSas tie$a varda nozimé arkartigi
daudziem komersantiem, kas bija uzsakuSi So darbibu, tika atpemtas licences un noteikti
dazadi ierobezojumi.

Ar to vél Ekonomikas ministrija neaprobezojas. Papildus tam reformam tika noteikts

ar attieciba uz visam esoS$ajam kogeneracijas stacijam ar uzstaditu elektrisko jaudu mazaku
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par 4 megavatiem tika noteikts ierobeZojums obligata iepirkuma termina ierobezoSanai lidz 10
gadiem. Tika noteikta stingraka razotaja darbibas kontrole plus vél nodokla nomaksas joma ar
iespgju atnemt obligata iepirkuma tiesibas parkapSanas gadijjuma. Tika grozita
elektroenergijas iepirkuma cenas aprékina formula, nosakot ierobezojumu dabas gazes cenu
izmainam palielinot elektroenergijas cenu un tika noteikts arT dabas resursu nodoklis mazajam
hidroelektrostacijam. Tika veikti arT vairaki citi mazak bitiski reformas elementi. Varbut, ka
Saja lieta nebiitu svarigi.

Te ir verts atzimét, ka vairaki no §Tm reformam ir jau Sobrid Satversmes tiesas
vertéSana citas lietas, bet tas kopuma liecina par to, ka Ekonomikas ministrijas veikta
izrékinasanas ar Siem elektroenergijas razotajiem bija loti plasa un sistematiska. Un man
liekas loti simboliski arT Daniela Pavluta vardi, ka ir jatiek gala ar nozari. Tas ir tas, kas tika
darits Sos divus gadus. Protams, ka subsidétas elektroenergijas ievieSana ka tada bija viens no
centralajiem §1s reformas elementiem.

Mes no konstitucionalas stdzibas iesniedz&ju puses neapstridam valsts tiesibas
vispar... valsts tiesibas veikt energijas razoSanas atbalsta sistémas reformu. Protams, més
saprotam, ka tas nav vienkarss darbs — energgtika kopuma ir loti komplicéta ar loti daudziem
un dazadiem aspektiem, bet reformas likumdevéjs ka tadas var veikt... me&s nerunajam par to
ka iesaldetu atbalsta sistemu, kas pastavétu miizigi miziem. Tomér mé&s uzskatam, ka Sadas
reformas Tstenojot likumdev&jam ir janem verad no Satversmes 1. panta izrietoSais tiesiskas
valsts princips, tostarp, tiesiskas palavibas princips un sam&riguma princips.

Seit man janorada ari uz kadu biitisku apstakli, proti, Eiropas Komisija 2012. gada
par to, kas notiek ar §Tm atjaunojamas energijas razotaju atbalstu sisttmam dazadas Eiropas
Savienibas dalibvalstis. Eiropas Komisija konstat€ja, ka §is sist€émas valstis ir veidojuSas
individuali, nemot véra, ka direktiva paredz tikai sasniedzamo merki, bet nenosaka konkrétas
prasibas, kada veida Sis merkis ir sasniedzams, tad dalibvalstis veidoja dazadas atbalsta
sist€émas un Eiropas Komisija bija pamanijusi, ka §1s sistémas jau tiek reformétas un Eiropas
Komisija, citastarpa, noradija uz to sava zina ar tadu ka komunikacijas dokumentu, kas varbiit
nav juridiski saisto$s, tomér sniedz norades, ka §1 ir jauna nozare, kura attistas. ST nozare
Sobrid nevar but patstaviga ta iemesla dél, ka tirgus cena elektroenergijas nesedz §is nozarei
nepiecieSamas izmaksas. Lidz ar to nepardomati likumdevéja soli §is sist€émas reformésana
var fundamentali sagraut investoru uzticibu nozarei un lidz ar to §1 nozare var velaka laika
posma vienkarsi stagnét un neizveidoties un neveidot jaunas darbibas formas. Tadel Eiropas
Komisija sniedza skaidras norades par to, ka valstis var reform&t savas sist€mas, bet tomer
saglabajot investoru tiesiskas palavibas... teiksim ta, palavibu uz §is sist€émas stabilitati.
Eiropas Komisija arT sniedza vairakas sliktas prakses piemérus, kada veida nevajadz€tu
dalibvalstim savas reformas istenot. Varu teikt, ka principa lielaka dala no Siem negativas
prakses piemériem Latvija ari tika Tstenoti. Viens no tiem ari ir subsidétas elektroenergijas

nodoklis, kas retroaktiva veida revid€ja ieprieks izveidotas atbalsta sist€émas darbibu.
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Talak varblit es pieskarSos atseviSkiem konkrétakiem iebildumiem, kas no
konstitucionalas stidzibas iesniedz&ju puses tiek minéti $1 sava pieteikuma pamatosanai.

Vispirms ir japievérSsas SEN mérkim. Subsidétas elektroenergijas nodoklis, ka jau
mingju ieprieks, ir nosacits nodoklis un tas ir fiskali neitrals valsts budzetam, nav iekaséts
vispargja budzeta papildinasanai dazadam valsts vajadzibam, bet ir noradits ka konkrétu
mérku sasniegSanai. Kads ir Sis konkrétais mérkis? Tas ir min€ts Saeimas atbildes raksta.
Tatad ievieSanas mérkis ir samazinat kopg€jas cenas pieaugumu elektroenergijas gala
lietotajiem.

Seit ir janem véra, ka, iekasgjot subsidétas elektroenergijas nodokli no elektroenergijas
razotajiem, visa naudas summa nonak valsts budZeta noteikta apakSprogramma un ir
paredzets, ka talak tiek veikta nosaciti atgriezeniska §1s naudas izmaksa publiskajam
tirgotajam atpakal. Sanak tads ta ka cikls, ka it ka publiskais tirgotajs iekasé So summu,
iemaksa valsts budzeta un no valsts budZeta vinam ir jasanem §1 summa atpakal noteikta
dotacija, lai vin§ varétu samazinat So obligata iepirkuma komponentes apmeéru.

Seit ir janorada, ka izmaksa no valsts budZeta jeb §T dotacija publiskajam tirgotajam
tiek traktSta ka valsts atbalsts Eiropas Savienibas tiesibu aktu izpratng... Eiropas Savienibas
tiesibu aktos viens no pamatprincipiem, kur valsts atbalsts ir aizliegts ka tads. Tas ir vispargjs
aizliegums, jo vins$ kroplo konkurenci un ir atlauts tikai 1paSos izn@émuma gadijumos 1pasa
procediira.

Konkrétaja gadijuma laika, kad tika izstradats Sis likums, tika pienemts informativais
zinojums, kas tika pienemts zinaSanai Ministru kabineta seédé 2013. gada 13. augusta, un $aja
zinojuma Ekonomikas ministrija ir noradijusi uz to, ka tatad §1 budzeta dotacija atbilst valsts
atbalsta pazimem, valsts atbalsta regul€juSo Eiropas Savienibas tiesibu aktu izpratng, 1idz ar to
saskanojams ar Eiropas Komisiju, ievérojot liguma Par Eiropas Savienibas darbibu 107.,
108. pantu. Valsts atbalsts vai atbalsta shémas atbilstiba kop&am tirgum ir izvertgjams
ekskluzivi Eiropas Komisijas kompetencé. Lidz ar to turpmako darbibu nodroSinasanai ir
nepiecieSams vispirms sanemt Eiropas Komisijas saskanojumu, un ari Saja informativaja
zinojuma Ekonomikas ministrija noradija, ka saskanojumu ar Eiropas Komisiju nepiecieSams
ieglt I1dz tatad §is sistemas darbibas uzsaksanai 2014. gada 1. aprili, lai nepielautu risku, ka
prakse tiktu ieviests nesaskanots valsts atbalsts.

Arf1 Juris Piice, valsts sekretars no Ekonomikas ministrijas Ministru kabineta noradija,
ka liigums atbalstit informativo zinojumu, pievienot ta protokola lémumu, lai Ekonomikas
ministrija varétu sniegt zinojumu Eiropas Komisijai attieciba uz ieceréto ELEF, kas ir
viennozimigi valsts atbalsts. Un tapéc tas arT biitu... komisija par $ada atbalsta izveidi.

Atsauce uz valsts atbalstu tika ieklauta arT subsidétas elektroenergijas nodokla
anotacija, kur tika paskaidrots, ka §ada dotacija publiskajam tirgotajam ir jasaskano ar Eiropas
Komisiju un secigi art tika pienemts Likums par valsts budzetu 2014. gadam, kura 57. pants
melns uz balta noteica, ka izmaksu no §is apakSprogrammas drikst veikt tikai tad, kad ir
sanemts Eiropas Komisijas lémums par atbalsta saderibu ar kopgjo tirgu.
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Tada bija likuma sagatavoSanas gaita, tika pienemts attiecigs likums un tas stajas
speka.

2014. gada janvart “Latvenergo”, kas taja laika pildija publiska tirgotaja pienakumus,
vérsas Ekonomikas ministrija ar iesniegumu par to, ka vipam ir javerSas Sabiedrisko
pakalpojumu reguléSanas komisija apstiprinat obligata iepirkuma komponenti 2014. gadam.
Un “Latvenergo” jautdja, ko darit ar So budzeta dotaciju — nemt véra, nenemt véra, nemot
veéra, ka Eiropas Komisijas saskanojums nav sanemts. Ekonomikas ministrija 2014. gada
14. marta nosttija “Latvenergo” atbildes veéstuli, kura noradija, cit&ju... “Ekonomikas
ministrija atbalsta saskanoSanu ar Eiropas Komisiju plano pabeigt 2014. gada, lidz ar to
Ekonomikas ministrija uzskata, ka merkdotacija biitu ieklaujama obligata iepirkuma
komponentes aprekina no 2014. gada 1. aprila.” (Citata beigas.)

“Latvenergo”, nemot vera $adu ministrijas poziciju, veica obligatd iepirkuma
komponentes aprékinus, ietvéra taja ar1 So budZeta dotaciju, iesniedza Sabiedrisko
pakalpojumu reguléSanas komisija, kas apstiprinaja to ar attiecigu administrativo aktu un no
1. aprila stajas speka obligata iepirkuma komponente ar §1.... kas nem véra So te budzeta
dotaciju.

Kas notika talak? Notika talak intensivas sarunas starp Ekonomikas ministriju un
Eiropas Komisiju konfidenciala veida. Sarunas notika, sarunas notika... bet nekads progress
netika panakts. Versamies Ekonomikas ministrija 2014. gada augusta ar jautdjumu, vai ir
sanemts saskanojums... N&, nav sanemts... V&rsamies ar1 2014./2015. gada mija. Joprojam
nav sanemts saskanojums un arf lietas materialos Sobrid ir arT tieSi Eiropas Komisijas vestule,
kur §is fakts ir apstiprinats. Es domaju, ka ari Pigéna kungs nenoliegs no Saeimas puses.

Rezultata situacija izveidojas loti divdomiga un likumdevejs bija pasteidzies ar Sadas
sistemas izveidi pirms Eiropas Komisijas saskanojuma. ArT ministrija un publiskais tirgotajs
kopsoli ar Regulatoru bija apstiprinajusi tadu obligata iepirkuma komponenti, kura bija nemta
vera §1 dotacija. Decembrd, lai... kad budZeta izpilde gaja uz beigam, Ministru kabinets
pienema loti Ipatn&ju lémumu protokollémuma veida, ar kuru pielava §1s summas izmaksu, 29
miljonu eiro izmaksu, publiskajam tirgotajam vina konta Valsts kasé ar nosacijumu, ka
publiskais tirgotajs drikst So summu izmantot tikai tad, kad ir sanemts Eiropas Komisijas
saskanojums. Ta ka Sobrid $ads saskanojums joprojam nav sanemts, neprognozgjam, ka
tuvakaja gada vai divu laika Sads saskanojums vartu tikt arT sanemts, jo saprotam, ka
Ekonomikas ministrija ir saskarusies ar zinamam problémam §1 saskanojuma sanemsana, pec
butibas ta atbalsta summa, kas bija paredz&ta obligata iepirkuma komponentes samazinasanai
29 miljonu eiro apmera, tiesa veida ir iesaldeta Valsts kasé un publiskais tirgotajs vinu nevar
izmantot. Tapé€c mes noradam un veérSam Satversmes tiesas uzmanibu, ka visi §ie centieni
samazinat So obligata iepirkuma komponenti nav rezultgjuSies §1 mérka izpilde. Ja, mes
nenoliedzam, ka 2014. gada tika pienemta obligata iepirkuma komponente, nemot véra So
budZeta dotaciju, bet péc biitibas Sie izdevumi publiskajam tirgotajam nav kompenséti. Lidz
ar to likumdevejs un valsts parvalde kopuma Sobrid ir panakusi rezultatu, ka ir atlikta So

izdevumu kompensé$ana nevis izdevumi ir kompenséti ka tadi. Skaidrs, ka energijas
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publiskais tirgotajs Sos naudas lidzeklus... vinam kaut kada bridi tos vajadzes... vin$ ilgstosi
ar iesaldétiem 29 miljoniem nevar€s nodrosinat savu finansu plismu.

Lidz ar to m@s uzskatam, ka Sis apstaklis pats par sevi pierada un apliecina to, ka
likumdevé&ja mérkis nav sasniegts. M&s uzskatam, ka 29 miljoni, kas ir iesaldéti Valsts kaseém,
nav legitims mérkis, lai ierobezotu konstitucionalas stidzibas iesniedz&ju tiesibas.

Talak. Vel ir kads batisks apstaklis attieciba uz SEN nodoklu bazi. Sis apstaklis miisu
skatfjuma ir loti svarigs, jo Satversmes tiesa, iepriek$ izskatot dabas resursu nodokla lietu,
citastarpa noradija uz to, ka konstitucionalaja kontrol& nodoklu lietas ir svarigi nemt véra, vai
nodokla baze ir noteikta logiski un sakarigi. Més uzskatam, ka SEN gadijuma nodokla baze
nav noteikta $ada veida, 1idz ar to mes uzskatam, ka Satversmes tiesai ir iesp€ja parskatit un
sniegt savu vertgjumu attieciba uz nodokla bazi pretgji likumdevgja pozicijai.

Kadas ir problémas ar So bazi? 2014. gada 13. marta Ekonomikas ministrija nosiitija
Konkurences padomei atbildes véstuli uz Konkurences padomes pieprasijumu skaidrot par So
nodokli... nodokla ietekmi... ka vin§ rada konkurences efektus, kur ar Pigéna kungs bija
viens no lidzautoriem §1s véstules un Ekonomikas ministrija skaidro, ka tad ir noteikusi So
objektu un norada, ka attiecigi aplickamie objekti ieviesti, nemot véra sanemta atbalsta veidu,
tapat ari SEN objekta izvéle saskan ar ta meérki ierobezot elektroenergijas kop&jas cenas
pieaugumu.

Seit ir loti bitiski nemt véra, ka obligata... elektroenergijas obligataja iepirkuma tiek
izmaksats viens maksajums elektroenergijas razotajam nedalita veida. P&c bitibas Sis
maksajums satur nosaciti tirgus cenu, vidgjo tirgus cenu, par kadu var pardot elektroenergiju
birza un piemaksu virs §is cenas. Tatad principa atbalsta sisteéma... skaidrs, ja raZotajs aiziet
prom un atteiktos no obligata iepirkuma tiestbam, vin$ jebkura bridi var€tu saraZoto
elektroenergiju varétu pardot par tirgus cenu. Tatad atbalsta sistémas jéga bija tikai nosaciti
Saja cepuré virs §is tirgus cenas. Tas, ko izdarfja likumdevéjs, vin$ bija aplicis ar subsidétas
elektroenergijas nodokli visu $o maksajumu. Tatad gan tirgus cenu, gan $o piemaksu virs
tirgus cenas.

Kadel meés uzskatam, ka tas ir nepareizi? Ir divi iemesli. Pirmam kartam, saskana ar
Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisijas apstiprinato metodiku obligata iepirkuma
komponentém... obligata iepirkuma komponentes aprékina nem véra publiska tirgotaja
papildu izdevumus, respektivi, ja publiskais tirgotdjs ieperk no elektribas razotaja
elektroenergiju, pardod birza par tirgus cenu, tad ir skaidri saprotams, ka veidojas nosacita
starpiba starp kopgji izmaksato summu un tirgus cenu. So virsgjo dalu.... izdevumu dalu art
publiskais tirgotajs ierékina obligataja iepirkuma komponenté un tas ir tas, ko sedz visi
elektroenergijas gala lietotaji.

Tirgus cena Saja gadijuma nekada veida pati par sevi neietekmé obligata iepirkuma
komponentes apmeéru, lidz ar to aplikt nodokli ar tirgus cenu, kas neietekm& obligata
iepirkuma komponenti, ir nelogiski un nesaskan ar likuma mérki, jo §1 dala nekada veida

neietekmé obligata iepirkuma komponentes apmeru.

24



Otrs apsverums, ko més lidzam Satversmes tiesu nemt veéra, ir tas, ka garantéta maksa
savukart nozimé... uz ko ari ir attiecinats subsidétas elektroenergijas nodoklis... paredz, ka
publiskais tirgotajs So garant€to maksu izmaksa tikai ka atbalsta summu. Tas nozimég, ka
razotajs pats var, pienemsim, “Latvenergo” termoelektrocentrales var So atbalsta summu... ne
atbalsta summu, bet So elektroenergiju pardot birza par tirgus cenu, kas netiek aplikta ar
nodokli, un papildus tam sanemt no publiska tirgotaja So garantétas jaudas maksajumu ka
piemaksu virs tirgus cenas. Un likumdev@js tiesa veida apliek tikai un vienigi So piemaksu.
Tadgjadi sanak, ka likumdevgjs ir rikojies atsSkirigi. Viena gadijuma attieciba uz vienu grupu
ir objekts noteiks tirgus cena plus piemaksa, savukart attieciba uz tiem razotajiem, kuri sanem
garantéto maksu, Sis nodoklis ir attiecinats tikai uz vienu dalu So piemaksu. Tas arT misu
skatfjuma parada, ka §1 objekta izv€le nav bijusi sapratiga un pamatota un mes liidzam tiesu to

attiecigi nemt vera, izskatot lietu p&c biitibas.

A. Lavins.
Es atgadinasu, ka nu jau ir 40 miniites pagajusas... nemot veéra pargjo pieteicgju

intereses sniegt paskaidrojumus...

S. Bertaitis.

Ja, es centiSos...

Vel tatad butisks apstaklis ir par alternativiem lidzekliem. Kadi ir alternativie lidzekli?

Pirmam kartam més uzskatam, ka likumdev&jam bija alternativie lidzekli, lai So
problému risinatu un vins art dal&ji vinus ir izmantojis. Kas ir loti svarigi, ka likumdevgjs lidz
ar subsidétas elektroenergijas nodokla pienemsanu virzija grozijumus Elektroenergijas tirgus
likuma, kas art velak 2014. gada tika pienemti, ar kuru tika ieviests aizsargata lietotaja sociala
atbalsta instruments. Tadgjadi likumdevgjs bija konstatgjis, ka 1 elektroenergijas kop&ja cena
atstaj nelabveligu ietekmi uz sociali mazaizsargatakdm grupam un ir nepiecieSams spert
ipasus aizsardzibas solus, tade] tik izveidots pass tads statuss Elektroenergijas tirgus likuma
un paredzets, kada veida viniem tiek nodroSinata palidziba, lai vini neciestu no lielakas
elektroenergijas cenas. Lidz ar to m@s uzskatam, ka §is bija viens no problémam, ko
likumdevgjs pats apzinajas ka alternativu lidzekli un attieciba pret sociali mazaizsargatakiem
slaniem arT veica citus alternativus pasakumus un Iidz ar to SEN ievieSanu nevargja pamatot
ar So sociali mazaizsargatako slanu aizsardzibu.

Lidzas tam mes uzskatam, ka v@l kads bitisks alternativais lidzeklis bija obligata
iepirkuma komponentes atlaizu pieméroSana energointensiviem paterétajiem. Tatad meés
runajam par to industrialo komersantu grupu, kuri aizsaka 2012. gada So reformu un izteica
iebildumus. M@s uzskatam, ka, nemot véra ar1 citu Eiropas Savienibas dalibvalstu praksi, ir
iesp&jama... un ar1 Eiropas Komisija konceptuali pielauj, ka noteiktiem energopatérétajiem,
uz kuriem sakara ar $o izmaksu sadaliSanu uz proporcionalitates principa gulstas vislielaka
obligata iepirkuma komponentes dala, pieskirt viniem tadu vai citada apméra atlaidi, ka

rezultata vini sedz nevis proporcionali, bet vini piedalas p&c cita izmaksu seg$anas principa.
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Sobrid Ekonomikas ministrija pie $1 jautajuma strada, tostarp ir ar icklavusi savos politikas
planosanas dokumentos, ka §1 atlaide varétu attiekties gan uz “Liepajas Metalurgu”, gan uz
“Cemeks”, gan uz “Valmieras stikla Skiedru” un uz “Latvijas finieri”, kas faktiski to aizsaka.
Lidz ar to m&s uzskatam, ka ar1 $ads alternativais Iidzeklis likumdevéjam bija pieejams, lai So
sabiedribas grupu... noverstu varbiit to nesamérigo attiecibu, kas pret viniem izveidojas. Lidz
ar to Sie ir divi atbalsta instrumenti, divi alternativi lidzekli, kas likumdevéjam bija pieejami
un ko vins pats arf atzina.

Bija pieejami arT citi atbalsta instrumenti. Seit es vélos vérst tiesas uzmanibu, ka jau
likuma sagatavoSanas laika 2013.gada 9. aprili, kad Ministru kabineta tika pienemts
Ekonomikas ministrijas informativais zinojums, tika noradits, ka ir iesp&jams §is problémas
risinasana izmantot akciju sabiedribas “Latvenergo” dividenzu ieskaitijumus. Un, proti,
Ekonomikas ministrija noradija, ka, lai Tstermina nodroSinatos pret liclaku OIK pieauguma
risku, OIK fonda darbibai ir nepiecieSams piesaistit ari citus finanSu avotus, piem&ram, akciju
sabiedribas “Latvenergo” dividenzu ieskaitijumus no valsts budZeta, novirzot konkrétu
summu no “Latvenergo” pelnas OIK fonda tiks samazinatas OIK izmaksas visiem lietotajiem
proporcionali paterinam.

Tapat ar1 2014. gada 19. novembri Ministru kabinetam pienemot zinasanai citu
Ekonomikas ministrijas informativo zinojumu par subsidétas elektroenergijas nodokla
izpildes progresu, tika noradits par to, ka... Ekonomikas ministrija noradija, ka potenciali
atbalstam OIK saglabasanai 2016.-2017. gada var&tu bit nepiecieSams finansialais atbalsts no
akciju sabiedribas “Latvenergo” dividendém. Arf S§is ir alternativais lidzeklis, ko likumdevejs
vargja izmantot, lai samazinatu $o ietekmi uz elektroenergijas gala lietotajiem.

Visbeidzot alternativais lidzeklis biitu ar1 atbalsta intensitates parskatiSana un
samazina$ana tie§i lielajam kogeneracijas stacijam. Seit ietilpst “Latvenergo” abas
termoelektrocentrales un arT “Rigas siltums” termoelektrocentrale, kuriem atbalsta intensitate
visus Sos gadus ir bijusi arkartigi augsta, ir izveidojuSas rezerves un ari Sabiedrisko
pakalpojumu reguléSanas komisija citastarpa koment€jot $1s izmainas ar1 noradija, ka, nemot
vera, ka lielako dalu, starp 40 un 50 procentiem, no obligata iepirkuma komponentes veido
tiesi atbalsts §Tm lielajam dabasgazes kogeneracijas stacijam, tad intensitates samazinaSana
tam ir obligats sava zina nosacijums, lai So obligata iepirkuma kompetences efektu mazinatu.

Visbeidzot par tiesiskas palavibas aizskarumu. Ka jau es mingju sakotngji, izskaidrojot
§a atbalsta instrumenta darbibu un jégu, tad komersanti planoja uzsakot un ieguldot savus
lidzeklus un meklgjot papildus Iidzeklus no kreditiestadém un citiem investoriem planoja, ka
tiem bis iesp&ja pardot elektroenergiju obligataja iepirkuma par noteikto cenu. Lidz ar to més
uzskatam, ka komersantiem ir tiesibas palauties uz to, ka valsts izveidota sisttma nodroSinas
viniem iesp&ju atgiit elektrostaciju izveideé iegulditas investicijas un giit samérigu pelnu.
Tapéc més uzskatam, ka S§1 palaviba ka tada ir samériga un likumdevéjs nevar launpratigi ar
atsevisku 1patn&ju nodokli versties pret $ada veida atbalsta sisttmam. Ja tiek pielauts Sads
precedents un $ads eksotisks nodoklis tiek akceptéts, tad mums ir jagaida, ka likumdevéjs klis

originalaks, tiks pienemti specialie nodokli, lai parskatitu, pienemsim, valsts subsidéto
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maminu algu izmaksas, vai, pieméram, valsts subsidéto valsts pensiju izmaksas, kur ar
nodoklu palidzibu tiks aplikti konkrétie ienakumi, Iidz ar to likumdevejs launpratiga veida
iegiis legitimu veidu, ka apiet tiesiskas palavibas principa un sameriguma principa darbibu. Ja
més $ada veida neskatamies uz So problematiku, tad ir potencials risks daudzam
konstitucionalam veértibam.

Lidz ar to es savus paskaidrojumus esmu pabeidzis. Drosi vien Radzina kungs
turpinas.

Paldies.

E. Radzins.

Paldies.

Godajama tiesa! Tiesam tas, ko mingja kolégis Bértaitis, aptver ari miisu manis
parstavéto personu pieteikumu saturu.

Ja mé&s runajam par nodoklu politiku valsti, tad jautajums jau sakotngji ir par to, kas
tad ir nodoklu politika. Un nodoklu politika, ka zinams, ir politika, kas rada un iespaido
attiecibas starp pilsoniem, valsti un tirgu. Un konkrtaja gadijjuma jautajums ir, vai ir
iesp&jama nodokla politika regulétaja tirgii un kada veida ir vért€§jama nodoklu politika, ko
valsts realizé reguléta tirgli, ka tas ir konkrétaja gadijuma attieciba uz konkréto
elektroenergijas nozari.

Ja m@s vispar paskatamies uz jédzienu “nodoklis”, tad, ka zinams, definicijas ir daudz
un dazadas. Likuma par nodokliem un nodevam minéta ir visnotal vispargja, ka tas ir ar
likumu noteikts obligats periodisks vai vienreizgjs maksajums valsts budzeta vai pasvaldibas
budZeta ien@émumu nodroSinasanai un valsts funkciju, pasvaldibas funkciju finanséSanai.

Kas ir Tpatngji, godajama tiesa, tad atSkirigs defin€jums, bet varbiit nedaudz, teiksim,
precizaks bija tad, kad Likums par nodokliem un nodevam tika pienemts sakotngja redakcija.
Proti, 1995. gada 1. aprili, stajoties speka Likumam par nodokliem un nodevam, ta 1. panta
1. punkts skangja sekojosi, ka “nodoklis ir ar likumu noteikts obligats maksajums valsts vai
paSvaldibu budZeta, kas nav maksajams par noteiktas preces iegadi vai pakalpojuma
sanemSanu”. Un, ja m&s skatamies uz konkrétd nodokla pieme@roSanu, proti, subsidétas
elektroenergijas nodokli, tad més redzam, ka min&tais nodoklis tick piemérots attieciba uz
butiba valsts pakalpojumu elektroenergijas razotajiem sakara ar So atbalstu, kas tiek
izmaksats, veicot So iepirkumu.

Pie Sadiem apstakliem, godajama tiesa, ko es v€los akcentét... ir sekojoSo, ka manis
parstavétas piecas juridiskas personas, kas parakstija konstitucionalo siidzibu vél pagajusa
gada 11. marta, visas nodarbojas ar biogazes elektrostaciju uzturéSanu un visas bija uzsakusas
So biogazes elektrostaciju biivniecibu pirms 2012. gada 28. augusta. Kapéc biitisks ir Sis
datums — 2012. gada 28. augusts? Tas ir tapéc, ka Saja datuma Ministru kabinets izdarTja
grozijumus noteikumos Nr. 262 un 221, paredzot, ka noteikumos ieklauto formulu pamatotiba
un atbilstiba tirgus situacijai ir vélreiz izvert€§jama un tada veida jau radot zinamu

nenoteiktibu attieciba uz turpmak sanemamas atlidzibas lielumu. Tacu, kas attiecas uz
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komersantiem, kas bija uzbtivéjusi savas biogazes elektrostacijas lidz tam, tad vini uzskata, ka
sada veida, realiz€jot savas tiesibas un biitiba atbalstot valsts politiku Iidz So grozijumu
pienemsanai, vini varétu jau baudit tiesiskas palavibas auglus, proti, rékinaties ar to, ka
mingtajos noteikumos noteiktais atbalsts, kas vargja no 10 lidz 20 gadiem, bis reals un, ka
attiecigi Saja laika posma nekas nemainisies attieciba uz tiem aprékinamajiem ien€émumiem.

Konkréti es veElos pieskarties vienam no uznémumiem, proti, SIA “AD Biogazes
stacija”. ST uznémuma 2014. gada parskats tika iesniegts ari tiesai, lai pamatotu to, cik tad
precizas ir bijuSas tas prognozes, ko uznémums izteica parakstot konstitucionalo stidzibu
pirms vairak ka gada. Jo, parakstot konstitucionalo stdzibu, uznémums “AD Biogazes
stacija” prognoz&ja, ka, maksadjot subsidétas elektroenergijas nodokli, uzpémums saks
darboties ar zaudgjumiem. Sis uznémums tika izveidots tie$i ar mérki realizét subsidetas
elektroenergijas razosanu, konkréti, biogazes stacijas izveides mérkim. Sakotngji uznémuma
bija apsaimniekojamas zemes platiba 330 hektari, laika gaitd ta pieauga lidz tikstots
hektariem, lopu skaits ari atbilstoSi prasibam palielindjas no 16 lidz 108 vienibam. Un
attiecigi §is uzn@mums, ka mes redzam no ta gada parskata, 2013. gada darbojas ar pelnu
224 155 eiro. Lai izveidotu biogazes razoSanas staciju, tika investeti aptuveni, eiro rékinot, 6
miljoni eiro un tas, ar ko rékinajas ari izejot no datiem, kas ir jau redzami gada parskata par
2013. gadu, tad aptuveni uzn€muma ipaSnieki rékinajas, ka gada laika varetu tikt giita pelna
robezas no 200 lidz 300 tukstoSiem eiro, kas ir pie $ada investiciju apjoma visnotal, teiksim
ta, vid€ji rentabla, ar ko var rekinaties uznemgjs, veicot uznéméjdarbibu ar attiecigu
apgrozijumu, kas ir bijis apméram 3 miljoni gan 2013. gada, gan ar1 2014. gada.

Kas ir butiski? Tad minétais uznémums nenodarbojas ne ar kadam citam
saimnieciskas darbibas nozarém un tiek audzeta kukurtiza, lopi un attiecigi, parstradajot So te
biomasu, tiek realizéta energija. Pie $adiem apstakliem ieprieksgja gada laika, pardodot simt
procentus no pieskirtas elektroenergijas razoSanas kvotas un biitiba, realiz&jot maksimali visas
savas kapacitates un potences, uznémums nomaksaja ka subsidétas elektroenergijas nodokli
293 000 eiro un attiecigi gadu beidza ar zaud&umiem 75 077 eiro apméra. Proti, ir
actmredzami, ka uznémums cie§ zaud€jumus tikai un vienigi sakara ar to, ka ir ticis piemeérots
un attiecigi ari godpratigi apmaksats minétais subsidétas elektroenergijas nodoklis, par ko ari
Sobrid ir strids.

Attiecigi ir apstipringjusas diemz€l prognozes ari otram uznémumam, proti, “Agro
Iecavai”, kas ari, nomaksajot subsidétas elektroenergijas nodokli, ir cietusi zaud&umus,
konkrétaja gadijuma zaud&jumu apmérs ir 191 231 eiro un lielaka dala no Siem zaud&umiem
ir saistita tiri ar subsidétas elektroenergijas nodokla nomaksu.

Pie sadiem apstakliem, godajama tiesa, més uzskatam, ka ir pieradijies apgalvojums,
ka uzne€mumi, tiesiski palaujoties uz to, ka var planot savu naudas pliismu atbilstoSi sakotng;ji
valsts normativajos aktos paredzetajiem raditajiem, beigu beigas cie§ zaudeéjumus un nevar
realizét savu saimniecisko darbibu.

Uz patreizgjo bridi attieciba uz “AD Biogazes staciju” ir izdevies panakt pagarinajumu

attieciba uz bankas kredita nomaksu, ir dalibnieki invest&jusi 100 000 eiro papildus investiciju
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uznémuma kapitala, ir pieskirts aizdevums 500 000 eiro lieluma no dalibniekiem un, protams,
tieck apsvérts jautajums, ko darit gadijuma, ja Sis nodoklis turpina darboties ari $aja un
nakosaja gada. Attiecigi plans ir nenoliedzami tads, ka turpinat $ada veida saimniecisko
darbibu uznémums nedoma, uznémums doma vienkarsi pariet uz lauksaimniecibas darbibu,
turpinat audzeét kukuriizu vai ar1 pariet uz citiem kultiraugiem, vai ar1 uz lopkopibu. Lielaka
probléma diemzZgl ir ar So biogazes razosSanas staciju, jo ar tas realizaciju var biit probléma, jo
tas ir betons un metals un patiesam tur varétu biit problémas ar tas iesp&jamo pardosanu, jo,
ka zinams, tad tomér vairak vai mazak krize ir visa Eiropa un Iidz ar to arl noiets $adai
nedaudz jau palietotai stacijai varétu nebiit parak labs.

Tadel, godajama tiesa, pievienojoties koléga minétajam, ari més uzturam savu
konstitucionalo siidzibu un uzskatam, ka min&ta norma, proti, SEN likuma 3. panta 1. punkts
un 4. panta 1. punkts, ciktal tie paredz nodokla piem@rojamibu to komersantu ien€mumiem,
kas elektroenergiju sarazo biogazes elektrostacijas, kuru bivnieciba uzsakta pirms 2012. gada
28. augusta, ir neatbilstoSa Satversmes 1. un 105. pantam.

Paldies.

A. Lavins.
Paldies.

Ta tatad pieteic&ju riciba vel ir 30 mindites. Liidzu, izmantojiet lietderigi So laiku.

R. Niedra.

Tatad parstavu pieteikuma iesniedz&jus, kuri galvenokart razo elektroenergiju no
dabasgazes, 11dz ar to viniem SEN ir piemérojams galvenokart 15 procentu apméra, ja nav
atsevisSku citu nosacijumu.

Isi paskaidroSu par papildus apsvérumiem, kadel nav ievérots samériguma princips,
respektivi, likumdevejs nav izvélgjies piemerotus lidzeklus mérka sasniegSanai.

Ta ka likumdevejs ir velgjies samazinat obligata iepirkuma komponenti, tas ir bijis
meérkis, nu, tada veida samazinot So valsts atbalstu, tomeér likumprojekta pienemsSanas gaita un
pirms ta nekur nav bijusi Tsti objektivi dati, kas tad patiesiba veido So obligata iepirkuma
komponenti. Nu, manuprat, ja mérkis ir samazinat obligata iepirkuma komponenti, ir loti
precizi jasaprot un jaizanaliz€, kas ir faktori un kas ir sastavdalas, kas So obligata iepirkuma
komponenti veido. Likumprojekta anotacija un apsprieSanas gaita parsvara iet runa par to, ka
lielako obligata iepirkuma komponentes pieaugumu veido tiesi tas kogeneracijas stacijas, kas
razo elektroenergiju no dabasgazes.

Un tomér likumprojekta anotacija un ar1 apsprieSanas gaita no tiem materialiem, kas ir
lietas materialos, nekur isti neparadas Sis bitiskais fakts, ka pie dabasgazes kogeneracijas
stacijam ir pieskaitamas ar1 “Latvenergo” piederosas TEC-1 un TEC-2, kas ir loti lieli giganti
attieciba pret visam pargjam kogeneracijas stacijam. Un vinas tiek nemtas véra visa kopgja

apreékind un visa $aja atbalsta sisteémas izverteSana un SEN noteikSana.

29



Lai, teiksim, saprastu apméram, uz kada fona ka izskatas $is TEC-1 un TEC-2, tad
vairakuma gadijumu pieteikuma iesniedzgji ir kogeneracijas stacijas un citas elektrostacijas ar
uzstadito elektrisko jaudu Iidz 4 megavatiem. Un ir arT “Juglas jauda” ar nepilniem 15
megavatiem, bet vid&ji §1 viena maza kogeneracijas stacija ir aptuveni 1-1,5 megavati.
Savukart TEC-1 ir 144 megavati un TEC-2 ir 832 megavati. Lidz ar to mé&s redzam, ka tie ir
patiesam lieli giganti attieciba pret visam paréjam mazajam kogeneracijas stacijam. Un
butiski ir nemt vera, ka lielako dalu no obligata iepirkuma komponentes veido maksajumi
tiesi STm divam lielajam termoelektrostacijam TEC-1 un TEC-2.

Un to ir arT apstiprinajis Juris Ozolin$ sava viedokli, 20. s€juma lieta, lapa 145.

Un ar no citiem dokumentiem var parliecinaties, ka patiesam §is TEC-1 un TEC-2
sanem lielako dalu no maksajumiem, kas tiek izmaksati par So elektroenergijas razoSanu,
proti, no Ekonomikas ministrijas majaslapa pieejamiem datiem starp citu, no tam pasam
saitém, kuras iesniedza Ekonomikas ministrija tiesas s€des sakuma, tika izvertéts $is
dokuments. No attiecigi tiem datiem uz 2014. gadu, varam parliecinaties, ka no mazajam
dabasgazes kogeneracijas stacijam, tas ir, Iidz 4 megavatiem, tika iepirkta elektroenergija par
nepilniem 45 miljoniem eiro. ST summa ietver gan maksu par elektroenergiju ka tirgus cenu,
gan So atbalsta summu, kas ir virs tirgus cenas. Savukart no “Latvenergo” TEC-1 un TEC-2...
tatad par §tm stacijam ir izmaksati gandriz 85 miljoni eiro. Turklat janem veéra, ka Sis ir tieSais
atbalsts un Seit netiek ietverta maksa par elektroenergiju. Un no Siem datiem ir pavisam viegli
aprékinams, ka aptuveni 40 procentus no visas §1s izmaksatas summas §1 nauda ir aizgajusi
par TEC-1 un TEC-2 elektrostacijam, turklat, kas ir svarigi, ka $ie dati arT patiesiba ta isti nav
salidzinami, jo nekur neparadas, cik ir tieSais atbalsts §1 te proporcija virs tirgus cenas
izmaksata $§Tm te mazajam kogeneracijas stacijam. Jo garantéta maksa ir tieSam $is te tieSais
valsts atbalsts, bet pargjie skaitli, kas ir publiski pieejami, vini ir §T te visa maksa mazajam
kogeneracijas stacijam — gan par elektroenergiju, gan $1 piemaksa no valsts puses. Lidz ar to
nekur nav bijusi Tsti objektivi aprékini, ka tad valstij bitu jarikojas, ja patiesam valsts merkis
ir samazinat obligata iepirkuma komponenti.

Un ja §1 patiesa mérka sasniegSanai... tatad valsts atbalsta intensitates samazinasanai
valsts ir izv€l&jusies OIK samazinajumu, tad, pirmkart, vajadzgja, manuprat, kas nav darfts,
loti detalizéti izpétit datus, kas veido So obligata iepirkuma komponenti un nemt véra bitisko
faktoru, ka lielaka dala no valsts atbalsta naudas aiziet tieSi TEC-1 un TEC-2 finans&Sanai. Un
§ts divas stacijas nevarétu ieklaut kop€jos aprekinos. Tapec tas, kas valstij butu jadara, kapec
nav izvélgjusies piemérotus lidzeklus mérka sasniegSanai, jo valstij, manuprat, vajadz&ja
mazliet vairak diferencét un izvertét, kads ir Sis atbalsta reguléjums mazajam kogeneracijas
stacijam l1dz 4 megavatiem, varbiit ar1 vid€jam, teiksim, no 4 lidz 50 vai 100 megavatiem un
§tm lielajam... Katra zina pats galvenais — atseviski nodalit TEC-1 un TEC-2, jo, ja nenodala
§is lielas divas stacijas atseviski, tad mums $kiet, ka kogeneracijas stacijas Latvija veido
milzigu OIK. Patiesiba neveido. Vismaz pusi veido §is te divas lielas stacijas. Un tas nekur

nav ticis nemts vera.
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Un ar1 Sabiedrisko pakalpojumu regulésanas komisija 20. s€juma lietas lapa 160 ir
atzinusi, ka, nemainot politiku attieciba uz “Latvenergo”, nozimigs OIK samazinajums nav
panakams. Un $adus apsveérumus likumdevgjs likuma pienemsanas gaita ir ignorégjis.

Un vel viens papildus arguments pavisam 1si. Par to, ka §is SEN likmes 10, 15 un 5
procenti nav izveértétas ekonomiskaja aspekta tada zina, kadu ietekmi katra no §tm likmém
atstas uz konkrétas grupas elektroenergijas razotajiem. Pieméram, kadu ietekmi atstas 15
procenti uz dabasgazes stacijam, kadu atstas 10 procenti uz biogazes stacijam un tamlidzigi.
Faktiski ir aprékinats, kada... teiksim, lai noturétu OIK noteikta Iimen, ir aprékinats, cik tam
daudz naudas ir nepiecieSams §1 mérkdotacija. Un tada veida ari, izejot no ta, cik daudz
naudas ir nepiecieSams OIK uzturéSanai, ir izveidots nodoklis un §1s nodokla likmes noteiktas.
Tacu nekur Tsti neparadas ar1 Saeimas skaidrojuma tas ir lietas lapa, kur Saeimai tika lugts
izskaidrot tiei par SEN likmém, ka vinas veidojas. Sie secindjumi un skaidrojumi ir parak, es
teiktu, visparigi un deklarativi, jo arguments, ka 15 procentu noteikt dabasgazes stacijam, jo
vinas visvairak piesarno vidi, nu nebiitu ekonomisks pamatojums. Tomer ir vajadzigs
konkréts ekonomisks pamatojums un tas, ko likumdevgjs ir klidijies un nav darijis, vin$ nav
vertgjis konkrétu ekonomisko ietekmi uz katru, teiksim, uzn€mumu vai uznémumu grupu,
kadu SEN likmes var&tu atstat.

Paldies. Tas no manas puses bitu viss.

A. Lavins.
Paldies.

J. Haka.

Godajama tiesa, advokate Justine Haka.

Man biis pavisam 1ss komentars par vienu no aspektiem, par kuriem jau pieskaras
Sandis Bertaitis.

Un proti, pienemot So subsidétas elektroenergijas nodokli, bija iesp&jami citi tikpat
efektivi un pieméroti mehanismi mérka sasniegSanai. Likumdevejs ka So meérki, pienemot
likumu mingja, ka tas biitu ierobezot elektroenergijas kopgjas cenas pieaugumu. Ka jau Sandis
mingja, tad Sie objekti vai subjekti, kas visvairak cie§ no elektroenergijas, ir Latvija esoSie
milzigie un energoietilpigie apstrades riipniecibas uznémumi. Tie ir tie, kas visvairak maksa
un sedz obligata iepirkuma komponenti. Un, proti, $is mehanisms varétu biit bijis, ka valdiba
pieskir §iem uznémumiem atlaidi un vinu lidzdaliba kompensacijas segiana ir mazaka. Sadi
Ministru kabineta noteikumi Sobrid tiek virziti, 7. maija vini tika izskatiti valsts sekretaru
sanaksmé un lai tie statos speka, biis arl nepiecieSama Eiropas Komisijas piekriSana, kas
varétu but diezgan gar§ process. Bet, kas ir ]oti svarigi un interesanti, ar1 esos$a valdiba ir
atzinusi, ka S§is mehanisms biitu bijis piemérotaks mérka sasniegSanai, proti, vél §a gada
februari Ekonomikas ministrijas biroja vaditajs Gatis Abele publiski mingja konference, ka
subsidétas energijas nodokla ievie$ana, lai cinitos ar prognozéto OIK piecaugumu, bija rupja

valdibas kltida un bija pieejami samerigaki risinajumi, proti, arl pieaicinata persona, kur§ Saja
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gadijuma parstaveja publiski augstu amatpersonu, ir atzinusi, ka SEN nebija tas piemérotakais
mehanisms mérka sasniegSanai.
Paldies.

L. Strause.

Godata tiesa! Zvérinata advokate Linda Strause.

Parstavu Igaunija registréto akciju sabiedribu “Graanul Invest”, kas, Skiet, ir vienigais
arvalstu investors starp pieteicgjiem, ka arT §1s te sabiedribas grupas... sabiedribas Latvija, kas
razo eclektribu efektiva kogeneracija no koksnes biomasas. To kop€ja uzstadita jauda ir
gandriz 13 megavati.

Kopuma $ai grupai kops 2014. gada 1. janvara piem&rotais subsidétas elektroenergijas
likmes sastada nu jau vairak ka 1,27 miljonus eiro.

Jasaka, ka elektroenergijas razoSana nav §is te grupas pamatdarbiba, “Graanul Invest”
ienaca Latvijas tirgh tikai ka koksnes granulu razotajs, bet investiciju l€mumu par apjomigo
investiciju veikSanu kogeneracijas staciju btivnieciba, kas parsniedz nu jau vairakus desmitus
miljonus eiro, tika pienemts tikai tapéc, ka Latvijas valsts bija izsludinajusi konkursu par
atjaunojamiem resursiem razotas elektroenergijas pardosanu obligata iepirkuma un faktiski
Sads lemums tika pienemts tikai tapéc, ka Latvijas valsts deklargja gan normativos, gan
politiskajos dokumentos ilgtermina apnemsanos subsidét un atbalstit So te razoSanu. Un lai arT
viss sarazotais siltums tiek izmantots paSas grupas ietvaros razotas produkcijas razoSanai,
investicijas nekad nebiitu tikusas veiktas kogeneraciju staciju biivnieciba, ja atbalsts nebitu
bijis.

Un faktiski... saskana ar Latvijas un Igaunijas valdibu noslégto investiciju
aizsardzibas Iigumu un ari Eiropas Energétikas hartas noligumu konteksta, kam starp citu, ari
Saeima ir garamejot pieskarusies atbildes raksta, akciju sabiedriba “Graanul Invest” un drosi
vien arT lielaka dala no citu pieteic€ju dalibniekiem ir uzskatama par arvalstu iegulditajiem
Latvija un §1s te veiktas investicijas par arvalstu ieguldijumiem. Un tatad §is lietas konteksta
pieteicgju tiesibas un tiesiskas intereses vienlaikus aizsarga ari arvalstu starptautiskie
investiciju ligumi. Ja, mé&s neesam S§is lietas ietvaros ltigusi veértet SEN likuma norma
atbilstibu starptautiskajiem Iigumiem, bet godatai tiesai biitu verts nemt vera art starptautisko
investiciju lietas paustas atzinas attieciba faktiski uz Iidzigam vai pat analogiskam normam,
proti, ekspropriacijas aizliegumu, taisnigu un vienlidzigu attieksmi, kas ietver ar1 tiesiskas
palavibas aizsardzibu.

Turklat iesp&jamais starptautisko ligumu parkapums konkrétas lietas ietvaros biitu
vertejams ari, vertgjot izveleta lidzekla atbilstibu mérka sasniegSanai, jo valsts ar SEN ne tikai
samazina potencialas un esosas investicijas Latvija, bet arT uznemas ievérojamu risku, ka biis
jakompensg arvalstu investoriem raditie zaud&jumi vairaku desmitu miljonu apméra, attiecigi
radot kaitgjumu likumdevgja izvirzitajam legitimajam mérkim — sabiedribas labklajibai.

Un grib&tu pievienoties jau ieprieks kolégu teiktajam un aicinat tiesu noskirt $aja lieta

SEN ka nodokli no citiem mérkiem, respektivi, SEN péc biitibas nav nodoklis ta klasiskaja
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izpratn€, kam butu piemérojams izn€muma statuss — attiecigi valsts ricibas briviba un $is
saSaurinatais konstitucionalas kontroles apjoms. Starptautisko investiciju stridu lietas klasiski,
protams, nodokli nevar tikt paklauti arl izskatiSanai, bet nereti nodokli tiek atziti par
neatbilstoSiem investiciju aizsardzibas ligumiem un pamata tiesi tapec par konkréto nodokli
patiesais mérkis p&c biitibas ir ekspropriacija jeb veikto investiciju un sagaidamas pelnas no
investicijam atsavinasana. Ta, piem&ram, doktrina, kas veidojusies balstoties uz tiesu praksi,
ir atzits, ka actmredzami konfisc€joss ir nodoklis, kur§ tiek piemérots visam ienakumam
atbilstosi neatskaitot radusos komercdarbibas izdevumus, ka tas patiesiba ir arT $aja gadijuma,
kad SEN pieméro visam ienakumam obligata iepirkuma ietvaros. Turklat nesenaja Jukos
(Yukos) lieta pret Krieviju tiek atzits, ka valsts darbibam, kas tikai izmanto nodoklus, lai ar
tiem mask&tu citus nesaistitus mérkus, nevar izmantot tiesai noteikto ierobezojoSo vertésanas
apmeru. Un ka no lietas materialiem redzams, taja skaita Saeimas atbildes raksta ir
neparprotams, ka SEN merkis ir cinities ar obligata iepirkuma komponentes pieauguma
c€loni, kas ir Sis garant@tais ienakums razotajiem.

Un starptautiskas investicijas lietas novertgjot, vai konkrétais nodoklis uzskatams par
ekspropriaciju, respektivi, tas ir, nevis pielaujams nodoklis, bet launpratigs, verte, vai nodoklu
reguldjuma radiSana un pieméroSana izpauzas konsekventa un lidzvertiga pieeja, kada
izmantota citos lidzvertigos gadijumos. Bet $aja konkrétaja lieta ir acimredzams, ka SEN ir
unikala situacija, unikals piemérs, kas ir noSkirams no jebkura cita normala un parasta
nodokla Latvijas praks€. Proti, Iidz Sim nav pieredzets, ka apstaklos, kad valsts subsidé kadu
nozari un veicina tas attistibu, pavisam 1sa laika posma S$ai nozarei tiek ne vien partraukta
attistibas veicinasana, bet faktiski piemé&rots nodoklis, lai demotivétu §is nozares attistibu un
tiek atnemtas sagaidamas... no investicijam sagaidama sapratiga pelna.

Un ir veérts pieminé€t ar1 investiciju lietas pieminéto ta saukto “amerikanu kalninu”
efektu, kas nozimé, ka ne tikai viens grozijums var tikt uzskatits par parkapumu tiesiskas
palavibas principam, bet ar1 vairaki savstarp&ji saistiti, kas patiesiba ir vérojams ar1 $aja lieta,
kad tika partraukts... samazinats atbalsta termin$ un nodoklis ar1 papildus vél tika piemeérots.

Un kopuma es klientu varda vélétos pateikt, ka Latvijas valsts pret investoriem ir
rikojusies gana negodpratigi. No vienas puses Latvija izvirzfja augstu patérinu no
atjaunojamiem energoresursiem ka mérki, ar solfjjumiem gan normativajos, gan politiskos
dokumentos pievilindja investorus, lai tie investeé un buvé elektrostacijas, tad peksni
samazindja atbalstu un cita starpa ar1 SEN aizsega zinot, ka liela dala stacijas tapat tiks
ekspluatétas un planotie paterina merki tiks sasniegti jebkura gadijuma, pat neskatoties uz
investoriem nodarito kait€jumu un zaud&jumiem.

Paldies.

A. Lavins.
Paldies.
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K. Zeme.

Ja, es varbiit, parstavot biogazes stacijas “Bio Future” un “Gas Stream”, véletos
papildinat nedaudz koléga Niedras kunga sacito saistiba ar So te sam&riguma principu, kur$
tiek parkapts ieviesot So te subsidétas elektroenergijas nodokli.

Diemzel Ekonomikas ministrija uz manu ligumu izsniegt informaciju par
“Latvenergo” pelnu no 2011. gada lidz 2014. gadam un par to, cik daudz ir izmaksats
dividend@s valstij no §1s te pelnas, atbildi nesniedza, bet es pacentos un apskatijos interneta
pieejamo informaciju, taja skaita Lursoft un Ekonomikas ministrijas majaslapa. Un Seit nu
més redzam diezgan interesantu lietu.

Proti, TEC-1 un TEC-2 2011. gada virs tirgus cenas ir sanémusas 55 miljonus eiro, kas
veido 48 procentus no kop€ja OIK maksajuma. Taja pasa laika 2011. gada uznémuma pelna ir
bijusi 62 miljoni un dividend@s ir izmaksati 56 miljoni, tatad par vienu miljonu vairak neka ir
sanemts virs tirgus cenas, kas savukart veidojas no OIK maksajumiem.

Talak 2012. gada virs tirgus cenas ir sanemti jau 79 miljoni, tas ir 41 procents no
kopg€jas summas. Tatad Ekonomikas ministrija ka akcionars ir l@musi 45 miljonus... es
atvainojos... uzn€muma pelna ir bijusi 45 miljoni taja gada, savukart dividend@s ir izmaksati
40 miljoni. Tatad mes atkal redzam, ka viss OIK maksajums, kas tiek ievakts no
iedzivotajiem, no gala paterétajiem, faktiski tiek izmaksats dividendes.

Tad par 2014. gadu mes redzam, ka §1s te reformas rezultata “Latvenergo” nav cietis
no ta... mes redzam, ka ir sanemti tatad par 2014. gadu 84 miljoni, tas veido 39 procentus no
kop€ja obligata iepirkuma ietvaros izmaksajamas summas un mes redzam, ka 2014. gada
pelna ir bijusi 29 miljoni eiro un dividend@s ir izmaksats 31 miljons, tatad faktiski visa pelna
ir izmaksata dividendes, plus vél piekerot klat iepriekS€jos gadus, kas tatad nebija... laikam
kadi naudas Iidzekli bija saglabajusies un tos tad arT attiecigi var€ja izmaksat dividendes.

Nu, misuprat, samérigi biitu, ja So te “Latvenergo” pelpu vienkar§i novirzitu
publiskajam tirgotajam, lai tiktu samazinata obligata iepirkuma komponente un $ada gadijuma
nebttu jauzliek tatad slogs uz visiem mazajiem razotajiem, kas, ka piem&ram, biogazes
stacijas, faktiski sanak, ka valstij ir uzlikts par pienakumu izpildit kaut kadas direktivas
prasibas attieciba uz zalo energiju, jasarazo ir valstij noteikts apjoms, valsts $o te pienakumu
faktiski ir delig€jusi privatpersonam nevis savam “Latvenergo”, privatpersonas ir ieguldijusas
naudas Iidzeklus, péc So naudas lidzeklu ieguldiSanas savukart valsts ta ka sanak, ka ir
pamainijusi spéles noteikumus un sanak, ka, nemot véra misu aprékinus, kas ar1 ir pievienoti
konstitucionalajai stidzibai, faktiski liedz privatpersonam atgiit savus veiktos ieguldijumus.

Ja tatad Siem te diviem uznémumiem paveiksies, vini spés atmaksat kreditu, bet vini
nespés nekad atmaksat akcionaru veiktos ieguldijumus pamatkapitala.

Un Seit gan vél ir japiebilst nedaudz sliktaka aina, kuru més ieraudzijam sagatavojot
2014. gada parskatus, vinus es nepievienoju lietai, jo ir pietickami biezi un apjomigi, bet, ja
tas ir nepiecieSams, to varu izdarit, bet vini ir publiski pieejami tatad jebkurai personai... Un
es velos tatad noradit, ka SIA “Bio Future” ir cietusi zaudejumus 74 000 eiro apmeéra,

savukart subsidétas elektroenergijas nodokli sabiedriba ir samaksajusi 123 000 eiro, SIA “Gas
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stream” ir cietusi zaudéjumus 50 000 un ka subsidéto elektroenergijas nodokli ir samaksajusi
125 000. Tatad faktiski, nemot véra ieguldijumus 2011. gada, abas Sajas sabiedribas... SIA
“Bio future” 2015. gada saskarsies ar situaciju, ka pasu kapitals biis negativs, més redz&sim

maksatnespgjas pazimes un ar “Gas Stream” jau nakosgad bs tiesi tas pats. Lidz ar to...

A. Lavins.
Es jas partrauk$u. ST doma par to, ki $is nodoklis ietekmé atsevisku pieteicgju
saimniecisko darbibu jau ir izskan&jusi, jums ir atlikuSas 7 minttes. Es aicinatu neatkartot...

Lidzu, turpinam.

M. Logins.

Zverinats advokats Maris Logins.

Nemot véra to, ka, godata tiesa... p&c biitibas miusu konstitucionalaja stidziba
butiskakie argumenti un apsvérumu motivi jau ir izskangusi kolégu sniegtajos
paskaidrojumos, dros$i vien es pie tiem nepakavéSos un lidz ar to taupot Sodien dargo tiesas
s€des laiku, es doSu vardu kolégim Janim Vaitam attieciba uz dabas resursu nodokla

piemé&rosanas aspektiem.

A. Lavins.
Paldies.

J. Vaits.

Cienijama tiesa... Tatad tiesam kol€gi attieciba, manuprat, pret konkréto lietu ir
1zteikusSies pietiekos$i daudz. Tas ar1 ir noradits miisu stidziba.

Kas ir atSkirigs manis parstavetajiem pieteicgjiem? Mani parstavétajiem pieteicg€jiem
atSkiriba ir tada, ka no 2014. gada 1. janvara attieciba uz manis parstavétajiem pieteicgjiem
tika ieviesti divi jauni nodokli, proti, dabas resursu nodoklis un tatad Sis ari subsidetas
energijas nodoklis.

Ja més paskatitos miisu pieteic€jus, tad ir redzams, ka neviens no Siem pieteic€jiem
nav... nesasniedz lielu apgrozijumu. Vinu gada parskati atbilst tam, kas ir redzams
Ekonomikas ministrija attieciba uz obligato iepirkumu, cik Sajos iepirkumos ir iepirkta
elektriba. Lidz ar to gada parskati faktiski atspogulo to ietekmi uz viniem ka uz raZotajiem.

Uz ko es gribu vérst uzmanibu? Lai gan abi nodokli — gan dabas resursu nodoklis,
gan SEN nodoklis — attiecas uz vienu un to pasu grupu, proti, tie visi ir HES ir lidz 2
megavatiem, kas ir §1 nodokla maksataji. Un tad attiecigi ir skaidrs, ka no 1. janvara viniem
visiem ir divi papildus nodokli. lidz ar to, vértgjot Sodien SEN nodokli, biitu javerté tatad
kopsakara $is te nodoklu slogs, kas veidojas no 1. janvara un vai nav konstat€jama S§1 te
konflikt&josa (?) daba.

Misu ieskata tatad, ir janem véra, ka abi ir apgrozijuma nodokli, proti, abi nenem véra

nekadas razotdja izmaksas un biittba vadoties no 2014. gada datiem Sie nodokli kopgja
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kopsumma sastada labakaja gadijuma 13 procentus, no tiem 3 apméram procenti ir dabas
resursu nodoklis, 10 ir SEN, savukart sliktakaja gadijuma tie ir 20 procenti. Sliktakais
gadijums ir “IU Cels”.

Janem vera, ka vésturiski hidroelektrostacijas bija vienas no pirmajam, kuram tika
pieskirts atbalsts un kuram beidzas ari $is atbalsta termin$, tacu valsts izstradaja jaunus
mehanismus, uz kuriem palavas pieteicgji, proti, rekonstrugja §is hidroelektrostacijas. Ja mes
paskatisimies Sos uzn€mumu gada parskatus, ir redzams, ka Sadas investicijas sastada ka nu
kuram, bet no 200 000 lidz pus miljonam eiro. Tas ir jaunas investicijas, kas nav norakstijusas
uz gada parskatu iesniegSanas bridi. Preti tam ir apgrozijums ar kop&jo nodokli 50 000 eiro,
28 000 eiro, 80 000 eiro. Tas ir pret investicijam, tas ir pusmiljons un... kur, teiksim,
pieteicgji ta ka cergja vismaz atgiit $1s investicijas.

Tas pats ir redzams tatad no pasu uznémumu parskatiem, ka paSu kapitala dala
uznémumi ir negativi, pelnu ir guvis tikai viens uznémums, kuram ir visvecakas investicijas,
tas ir “Rubins GG”. Attiecigi nevar uzskatit, ka Sie bija tie uzp€émumi, kuriem, piemérojot no
1. janvara divus jaunus nodoklus, ka faktiski viniem netiek atnemts IpaSums. Ja runa nav par
to, ka uznémums vélas apgrozijumu, zinama méra vins vélas art git tomér kaut kad kaut kada
parskatama perioda ne tikai atmaksasanos, bet ar1 pelnu. Faktiski, ja més skatamies uz So, tad
uznéméjdarbibas pasas merkis pec bitibas attieciba uz maniem pieteic€jiem ar So slogu ir
iznicinats, jo principa viniem Tpasas intereses turpinat So te darbibu nav. Faktiski vienigais,
kas vinu spiez, ir vinu aizdevumi, kur viniem ir jamaksa krediti.

Tas arf ir viss.

A. Lavins.

Paldies.

Vel ir... tatad mums Sodien tiesas sédé piedalas SIA “Neretas dzirnavas” valdes
loceklis un vinam arf ir iespgja izteikties par lietas apstakliem. Bet loti 1si, ja? Ir paris minttes
palikusas.

V. Lelis.

Es nerunasu ka jurists, es runasu ka praktisks uznémeéjdarbibas jomas parstavis.

No valsts politikas pédéjo divu gadu laika es varu izdarit tris secinajumus... ka
uznémgejs... nemot véra dabas resursu nodokli un subsidétas energijas nodokli, ko sanéma
mans uznémums vienlaicigi.

Valstij uzticéties nedrikst. Otrs. Runas par Latvijas energétisko neatkaribu ir diemzgl
tikai runas. TreSais. Tas, ko izdarfja Saeima ar Siem diviem nodokliem, ir launakais, ko vargja
izdarit, td saucama Latvijas investicija ir lieka. Jo ieguldit naudu pie tadiem apstakliem un
tadas valsts politikas Saja teritorija es neieteiktu ne sev, protams, ne arl saviem arzemju
partneriem.

Paldies.
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A. Lavins.
Labi. Ta... Ludzu.

S. Bertaitis.

Vienu pavisam isu preciz€jumu. Izskangja no miisu puses arguments par to, ka ir
nepiecieSams novirzit “Latvenergo” pelnu OIK seg$anai. Un kolégis mingja, ka $1 ir pelna,
kas tiek giita no termoelektrocentraléem. Lai nemaldinatu Satversmes tiesu, es precizeéSu.
“Latvenergo” ir divi komercdarbibas virzieni: elektroenergijas razoSana un elektroenergijas
tirdznieciba. Elektroenergijas razoSana pamata tiek izmantoti divi savukart apak$virzieni:
termoelektrocentrales un hidroelektrostacijas, kas ir biivétas padomju laika, tatad ta saucama
Daugavas HES kaskade, kura nodrosina lielako pelnas dalu “Latvenergo”. Tatad mes runajam
par to pelnu, kas “Latvenergo” veidojas no lielajiem HES, lai gan ta neietekmé... T HES
razoSana neietekmé€ obligata iepirkuma komponenti nekada veida. Miisu juridiskais arguments
ir, ka “Latvenergo”, nemot véra ta ipaSo lomu, caur citu komercdarbibas virzienu tomér ir
zinama meéra saistiti ar obligata iepirkuma komponenti un tadel $1 pelna javirza.

Tas tads Tss preciz&jums.

A. Lavins.

Labi. Paldies pieteic€jiem, diezgan precizi esam ieklavusies... jiis esat ieklavusSies
noteiktaja laika limita. Paldies.

Turpinam tiesas sédi.

Vards faktisko apstaklu un juridiska pamatojuma izklastam Saeimas parstavim.

Ar1 attieciba uz jums es gribétu teikt, ka lidzigi ka pret pieteic§jiem ir ar zinamu
elastibu attieciba uz pieskirto laiku... tapatas $ada attieksme ir pret Saeimas parstavi. 30
minttes ir jusu riciba, bet, ja nu gadijuma ir kads svarigs teikums, ko pateikt, tad varat lugt
paris minttes klat.

Ludzu!

K. Pigéns.

Godata tiesa! Lietas dalibnieki un klatesosie!

Sodien esam sanakusi $eit uz publisku sédi, kura mes apskatam subsidéta
elektroenergijas nodokla atbilstibu Latvijas Republikas Satversmei un mana runa ir jasak ar
tezi, ka nodokla funkcija ir tieSi formuléts uzdevums, kuru parnem valsts, lai ieviestu dzivé
nodoklu politikas mérkus un realiz&tu sabiedribas nospraustos mérkus.

Un nodoklu tiesibas, lidzigi ka citas tiesibu jomas, valstij ir pienakums gan ievérot,
gan aizsargat, gan nodroSinat personas tiesibas. Lai valsts rikotos saskana ar cilvektiesibam,
tai ir jaisteno virkne pasakumu, gan pasivie, pieméram, neiejaukSanas personas tiesibas, gan
aktivie, piem&ram, nodro$inat personas individualo vajadzibu apmierinaSanu. Lidz ar to var
teikt, ka nodoklu tiesibas valsts pienakumi ir dazadi. Valstij ir pienakums sabiedribas

labklajibas intereses izveidot efektivu nodoklu iekasesanas sistemu.
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Ar1 Satversmes tiesa sava praks€ ir atzinusi, ka valstij ir tiesibas noteikt nodoklu
maksasanas pienakumu un $ads pienakums pats par sevi neaizskar personu pamattiesibas.

Pienaciga nodoklu administréSana ietver savlaicigu un efektivu nodoklu iekaséSanu un
vienlaikus novers izvairisanos no nodoklu nomaksasanas.

Ar1 nodoklu maksasanas pienakums vienmér nozimé ipaSumtiesibu ierobeZojumus,
kas var biit saistits ar citiem likuma noteiktajiem ierobezojumiem, kuriem ir jabiit samerigiem
ar legittmo mérki, proti, konstitucionali nozimigu vértibu aizsardzibu.

Likumdevéjam ir dota ievérojama ricibas briviba nosakot nodoklu kontroli un tas
kartibu. Tas nozim€, ka likumdev&jam ir tiesibas péc sava ieskata iev€rot samériguma
principu, noteikt nodoklu aprékinasanas, ieturéSanas un maksasanas kartibu un terminus, ka
arT nodoklu maksataju un nodoklu administracijas tiesibas, pienakumus un atbildibu.

Lidz ar to Sodien butu skatams jautajums par subsidétas elektroenergijas nodokla
atbilstibu Satversmei, nepaplasinot apskatamo jautajumu loku, piemé&ram, valsts budzeta
dotacijas atbilstibu Eiropas kopienas iek§€jam tirgum.

Attieciba uz pienemsanas procesu... tas detalizti ir skatits rakstveida paskaidrojumos,
bet 1si varu minét, ka likumprojektu sakotngji sagatavoja Ekonomikas ministrija un tas tika

2013. gada septembrT nosiitits Saeimai.

A. Lavins.

Es atvainojos... Mazliet mazs tada tehniska rakstura jautajums ir no miisu puses. Js
esat diezgan patalu no mikrofona. Vai tas, ko mingjat, ir ierakstits? Ja? Man tad ligums
tomer, lai drosi bitu... soliti pa kreisi no jlisu puses un mikrofons turpat vien ari bis... ta
labak... Lidzu, turpiniet, piedoSanu par partraukSanu...

K. Pigéns.

Tatad, ka jau es mingju... tapat likumprojekts tika arT septembr1 nositits viedoklu
sniegSanai tautsaimniecibas padomes un energétikas komitejas nozarei, kas parstav
energétikas nozaré eso$as organizacijas, uznémumus un zinatniekus. Sanemtajos viedoklos
tika sanemta gan atbalstita ta virziba bez iebildumiem, pieméram, Latvijas Komercbanku
asociacija, gan izsakot atseviSkus iebildumus, pieméram, Latvijas Koka riipniecibas
federacija, tapat ari tika sanemta kritika no Latvijas Atjaunojamas energijas federacijas,
piem€ram. Ministru kabinets likumprojektu vertéja 2013. gada 17. septembra s&de,
29. oktobra séde, kura tika izskatiti un atbalstiti priekslikumi likumprojekta izskatiSanai
Saeima attiecigi uz pirmo un otro lastjumu.

Likumprojekts pirms ta pienems$anas rupigi tika apspriests ari Saeimas komisijas
sédes: gan Saeimas Budzeta un finanSu komisijas 2013. gada 15. oktobra, 16. oktobra,
31. oktobra, 4. un 5. novembra s€d@s, gan arT Saeimas Tautsaimniecibas, agraras, vides un
regionalas politikas komisijas 2013. gada 22. oktobra sédés. Likums tika pienemts Saeimas
6. novembra seédg€ un izsludinats 2013. gada 27. novembrT.
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Varu ar1 teikt, ka Saeima ar1 nozare tika uzklausita. Pieméram, tika paplaSinats 5
procentu likmi sanemoso subjektu skaits attieciba uz lauksaimniecibas nozari un siltumnicam,
lidz ar to pieteikuma iesniedz&u norades uz to, ka nav pietiekosi iesaistiti likumprojekta
izstradasana un to viedoklis neesot nemts véra, Saeimas ieskata nav juridiskas nozimes.

Nedz Satversme, nedz Saeimas kartibas rullis nenosaka par obligatu priekSnoteikumu
tiesibu normu pienemsSanai konsultacijas ar iesp€jamiem So normu adresatiem. Satversmes
tiesa ar1 ir atzinusi, ka lidzdalibas jéga ir nevis ta, vai jebkadas personu grupas viedoklis buitu
likumdevéjiem saistoss, bet gan ta, lai tiktu pienemts objektivs viedoklis un panakts dazadu
intereSu grupu lidzsvars.

Saeima uzskata, ka apstridétas normas ir pienemtas un izsludinatas saskana ar
Satversmi un Saeimas kartibas rulli un Iidz ar to apstridétas normas ir noteiktas ar pienaciga
karta pienemtu likumu.

Attieciba uz legitimo mérki. Pieteikuma iesniedz&ji savos pieteikumos norada, ka
apstridétas normas, kas paredz subsidétas elektroenergijas nodokla ievieSanu, aizskar to
tiesibas uz ipaSumu. Saeima vér§ uzmanibu uz to, ka §is tiesibas, kuras privatpersonai garanté
valsts, demokratiska un tiesiska valstt nav absoliitas. Pirmkart, tiesibas uz tpaSumu sevi ietver
ar1 1paSnieka socialo pienakumu pret sabiedribu, proti, IpaSumu nedrikst izmantot pret&ji
sabiedribas intereseém. Otrkart, tiesibas uz IpaSumu var ierobeZot, ja ierobezojumi ir noteikti ar
likumu legitima mérka labad un samérigi ar §o mérki.

Satversmes 105. pants paredz gan IpaSumtiesibu netraucétu Istenosanu, gan ari valsts
tiesibas sabiedribas interesés ierobezot ipaSumtiesibas. Minétais pants N0 vienas puses ietver
valsts pienakumu veicinat un atbalstit TpaSumtiesibas, proti, pienemt tadus likumus, kas
nodroSina $o tiesibu aizsardzibu, tacu no otras puses valstij ir pienakums noteikta apjoma un
kartiba iejaukties paSumtiesibu izmantoSana. Tas arT ir Satversmes tiesas secinajums.

Un tapat Satversmes tiesa ir secindjusi, ka nodokla nomaksasanas pienakums vienmeér
nozimé Ipasumtiesibu ierobeZoSanu.

Uz to més gribam noradit, ka nodokli ir svarigi valsts finanSu sisteémas sastavdala, kas
vienlaikus ir gan valsts politikas finanséSanas avots, gan ari svarigs fizisko un juridisko
izdevumu postenis, ko arl ir secindjusi pieaicinata puse, Ketnera kungs, sava “Nodoklu
optimizacijas principi” gramata.

AplikSana ar nodokliem musdienas nav pasmeérkis, bet ir lidzeklis, ar kura palidzibu
valsts var realiz€t dazadus meérkus un izpildit socialas funkcijas. Tatad aplikSanai ar
nodokliem ir vairak instrumentala loma, ko valsts uznemas pamatojoties uz noteiktam
funkcijam, kuras valstij ir delig€jusi sabiedriba.

Ta... Turpinot minéto, ir japiemin, ka Ekonomikas ministrija ir veikusi elektribas cenu
palielinajuma efektivitates izvert€§jumu saistiba ar obligata iepirkuma komponentes izmainas
scenarijiem un to ietekmi uz tautsaimniecibu attieciba pret bazes scenariju, ja §1 obligata
iepirkuma komponente paliek nemainiga. Aprékini veikti, pamatojoties uz pasreizgjo

elektroenergijas patérina struktiru un tam izmaksam. Un Seit tatad, nemot véra $o
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Ekonomikas ministrijas sniegto informaciju, Saeima ir sagatavojusi izdales materialu, kuru es

varbiit varu paltigt sekretarei izdalit lietas dalibniekiem un tiesneSiem... ja tiesa tam piekrit...

A. Lavins.

Ja... es teiktu... turpiniet sniegt paskaidrojumus un par atseviSku materialu
pievienoSanu lietas materialiem jums bija dota iesp&ja izteikt ligumu, bet arT nakamas procesa
stadijas nav liegts pieteikt jaunus ligumus. Bet Sobrid turpiniet ar jisu runu un p&c tam bis
laiks jums pardomat, kadus vél procesualos ligumus pieteikt.

Liadzu!

K. Pigéns.

Tatad $ajos izdales materialos tas galvenais, kas biitu secinats, ir tas, ka tatad attieciba
uz $1 obligata iepirkuma komponentes ierobezojoSa mehanisma, bez §1, ka tiek saglabats
nemainiga vértiba — 2,69 eirocentu apjoma, ka Seit tatad ari bitu sekas uz visu
tautsaimniecibu un inflacija. Tadgjadi bez valsts dotacijas, nemot véra atkariba no attistibas
scenarijiem, patérina cenas valsti varétu pieaugt no 0,2 Iidz pat 0,7 procentiem.

Saeima uzskata, ka subsidétas elektroenergijas nodoklis ir juridiski korekts risinajums,
kas nodro$ina lidzeklus valsts budzeta, kas palidz pietickami un efektivi apturét obligata
iepirkuma komponentes picaugumu jau no 2014. gada, novérSot elektroenergijas kopgjas
cenas pieaugumu, kas negativi ietekm&tu visas tautsaimniecibas attistibu un iedzivotaju
maksatnesp&ju ne tikai lielo riipniecibas, ka Seit mingja pieteicgji, bet ar1 ja mes runajam par
iedzivotajiem un tatad citam grupam... visas elektroenergijas gala lietotajus.

Satversmes tiesa savos spriedumos ir formul€jusi noteiktus kriterijus, kas ir janem
vera, nosakot TpaSumtiesibu ierobeZojumus. Saskana ar Siem krit€rijiem, IpaSumtiesibas var
tikt ierobeZotas, ja ir tris krit€riji tatad: noteikts ar likumu, noteikts sabiedribas interesés un
samerigs. Japrecize, ka TpaSumtiesibu ierobezojumam ir jaatbilst visiem iepriek§ minétajiem
kriterijiem. Tatad konkrétaja gadijuma $aja lieta bltu nepiecieSsams noskaidrot, vai subsidétas
elektroenergijas nodoklis atbilst Satversmes tiesas formul&tajiem kritérijiem, ka ieprieks art ir
noradits, tatad Satversmes tiesa savos spriedumos plasi izprot Satversmes 105. panta
nostiprinatas tiesibas un $aja sakara atzinusi, ka jédziens “TpaSums” ietver ar1 ligumtiesibas ar
ekonomisko vertibu un dazadas ekonomiskas intereses.

Saeima vé€las noradit to, ka Subsidétas elektroenergijas nodokla likuma mérkis ir
ierobezot elektroenergijas kopgjas cenas pieaugumu, lai tad€jadi nodro$inatu tautsaimniecibas
konkurétsp&ju un nepalielinatu majsaimniecibu energétisko nabadzibu, ka ari nodro$inatu
valsts budzetu ar papildus ienémumiem, kas lautu finansiali nodro$inat So elektroenergijas
lietotaju atbalsta pasakumu TstenoSanu, citu personu tiesibu un sabiedribas labklajibas
aizsardzibu obligato iepirkumu komponentes pieauguma ietekmes elektroenergijas cenu
mazinasana un $o cenu biitiska pieauguma noversanu, ka arT obligata elektribas komponentes
pieauguma kompenséSanu ir legitims mérkis visas Latvijas sabiedribas intereses, kas attaisno

ierobezojumu noteik$anu ar Subsidétas elektroenergijas nodokla likumu.
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Ka jau min&ju iepriek$S sava runa, pieteic€ji tatad praktiski neapstrid ierobezojumu
atbilsttbu pienemSanas procesam, pieteic€ji neapstrid S§1 likuma pienemsSanas procesu.
Pieteicgji pieteikuma apraksta iespg&jamo ierobezojumu noteikSanu ar likumu, tadel atzist ta
atbilstibu. Jautajums ir par to, kada ir konstatgjosas likuma iesp&jas. Konstatgjot iesp&jamo
ierobezojumu atbilstoSu pienemsanu, ir javerte, vai ierobezojumam ir legitims mérkis. Citiem
vardiem, nepiecieSams konstatét, ka ierobezojums ir noteikts svarigu intereSu labad, kas
attiecigi ir ar1 §2 ierobezojuma pamatojums.

Lidz ar to subsidéta elektroenergijas nodokla legitimais mérkis konkréti bitu
formul&jams $adi: sabiedribas labklajibas veicinasana, pat€rétaju intereSu aizsardziba, kas
izpauzas ka eclektroenergijas kop€ja cenu pieauguma ierobezosana, lai tadéjadi nodroSinatu
tautsaimniecibas konkurgtsp&ju un nepalielinatu majsaimniecibu energétisko nabadzibu. Lidz
ar to noraditais akcents, Subsidétas elektroenergijas nodokla likuma atbilstiba otrajam
parbaudes krit€rijam, proti, ierobezojums, ir noteikts visas Latvijas sabiedribas interesgs.

Attieciba uz samérigumu. Pieteicg€ji savas konstitucionalajas stdzibas norada uz
subsidétas elektroenergijas nodokla neatbilstibu samériguma kritérijiem. Tas nozimé, ka
pieteicgju ieskata apstridétd norma ir nesamériga jeb paredz nesamerigu pieteicju tiesibu
ierobezojumu.

Saeima nepiekrit §adai pieteic€ju nostdjai un, ja pienem, ka ir noticis pieteic€ju tiesibu
ierobezojums, tas biitu atzistams par samérigu, ko Saeima pamato ar turpmak noraditiem
apsveérumiem.

Izvertgjot subsidetas elektroenergijas nodokla samérigumu, péc biitibas ir japarbauda
iesp€jama ierobezojumu atbilstiba sam@riguma principam. Atbilsto$i Satversmes tiesas
praksei un Latvijas tiesibu doktrina attistitajam viedoklim, sam@riguma princips noteic, ka
tad, ja publiska vara ierobezo personas tiesibas un likumigas intereses, ir jaieveéro sapratigs
lidzsvars starp interes€m no vienas puses un valsts intereseém. Lai izvertétu, vai apstridéta
tiesibu norma atbilst samériguma principam, janoskaidro, vai, pirmais, tiesibu normas
pienéméja lietotie lidzekli ir pieméroti legitimai lietoSanai, $ada riciba ir nepiecieSama un
tiesibu normas pienémeéja darbiba ir samériga.

Nemot veéra iepriek§ noradito, Saecima pamato Subsidétas elektroenergijas nodokla
likuma atbilstibu uzskaititajam prasibam un raksturo §Is normas piemé&rotibu, nepiecieSamibu
un atbilstibu.

Piemérotiba. Saeima norada, ka apstridétas normas pienemSana ir atzistama par
piemérotu legitima mérka sasniegSanai, kas ir pausts gan rakstveida paskaidrojumos Saeimas,
gan arf ieprieks sava runa mingju.

Attieciba uz alternativajiem lidzekliem ir jamin, ka, lai ar1 Eiropas Savieniba ir
izvirzijusi kop&ju mérki atjaunojamas elektroenergijas patérina ipatsvaram Iidz 2020. gadam,
tom@r katra Eiropas Savienibas dalibvalsts So Ipatsvaru sasniedz atSkirigi un ar1 §is starta
pozicijas ir atSkirigas un Tstenotie pasakumi attiecigi arT ir atSkirigi. Katrai Eiropas Savienibas
dalibvalstij ir sava atjaunojamas elektroenergijas izmantoSanas veicinasanas politika, taja

skaita arT atbalsta instrumentu pielietoSanas prakse, kas ne vienmer ir vienkarSoti vért§jama ka
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lidziga vai atSkiriga ar citas valstis esoSo praksi. Un tas ir janem véra, ka starp valstim ir
situaciju atSkiriba un ar1 valstu labklajibas Iimeni atSkiras.

Nemot véra, ka elektroenergijas kop&jas cenas picaugums atstaj plasu ietekmi uz
Latvijas ekonomiku un tas turpmako attistibu, 2012. un 2013. gada Ministru kabinets savos
informativajos zinojumos, kas ir minéti Saeimas atbildes raksta, ir secinajis, ka pec iesp€jas
atrak ir nepiecieSams ieviest tadas izmainas energgtikas politika, kas nodroSinatu saistito
politiku Iidzsvaru, lai Latvija varétu sasniegt ne tikai noteiktos saistoSos mérkus atjaunojamo
energoresursu joma, bet vienlidz veiksmigi tiktu nodrosinata ar1 ekonomiska konkurétsp&jas
attisttba un novérsta iedzivotaju dzives limena pasliktinasanas. Tika veikti kompleksi
risinajumi problémas atrisinaSanai. Tatad arT ka tikko min&ja pieteic€ja parstavis, ka tie bija
gan grozijumi Ministru kabineta noteikumos Nr. 262 un 222, kas paredz&ja stingrakas
kontroles mehanismus, gan ari tapat tika veikti citi grozijumi, pieméram, Elektroenergijas
tirgus likuma, tika samazinats subsidiju atbalsts liclajam dabasgazes kogeneracijas stacijam.

Par So... Sim reformam detaliz€taka informacija péc bitibas biitu prasama
pieaicinatajai pusei... Ekonomikas ministrijai.

Talak. Attieciba uz tiesibu normas pienéméju darbibu jamin, ka ta bija samériga, jo
salidzinot obligata iepirkuma ietvaros razotajiem pieméroto atbalstu interneta ar citu Eiropas
Savienibas dalibvalstu Iimeniem, tad Latvija noteikta atbalsta intensitate ir noteikta viena no
augstakajam. Sads secindjums ir bijis ieklauts Ministru kabineta 2012. gada 28. augusta
izskatitaja informativaja zinojuma. Ja investiciju atbalsts ir augstaks par pielaujamo,
elektroenergijas razotajiem nav motivacijas samazinat citas ar energijas razosanu un projektu
IstenoSanu saistitas izmaksas, pieméram, biogazes un biomasas elektrostacijas tvaika
attistitajiem, meklét izdevigakos izejvielu iegades avotus, ka ari nodro$inat siltumenergijas
lietderigu izmantoSanu, pat ja tas nav obligati noteikts, ka arT citas komersantiem saistoSas
prasibas.

Lidz §im Latvija atbalsta mehanisms, proti, tiesibas pardot elektroenergiju, kas
sarazota no atjaunojamiem energoresursiem vai efektiva kogeneracija obligata iepirkuma
ietvaros, vai ari tiesibas sanemt garant€to maksu par uzstadito elektrisko jaudu nav vértetas
saisttba ar investicijam projektos, kas sanémusi atbalstu projektu istenoSanai no citiem
Eiropas Savienibas budZeta instrumentiem. Piemé&ram, lauku atbalsta dienesta istenotajam
aktivitatem, klimata parmainu finanSu instrumentu Istenotajam aktivitatem, ka arT atbilstiba
Eiropas Komisijas noteiktajiem principiem par atbilstibu ES iekS€jam tirgum. Un Sis aspekts
biitu jaskata saistiba ar samériguma principu.

Attieciba uz likuma ,,Par valsts budzetu 2014. gadam” 57. panta noteikto, tad Saeima
var minét, ka Ekonomikas ministrija savas kompetences ietvaros veic nepiecieSamas darbibas
un 2013. gada 17. decembrT Eiropas Komisija iesniedza pirmsnotifikacijas pazinojumu nolika
saskanot valsts budZeta dotaciju obligata iepirkuma komponentes izmaksu mazinasanai. Un §1
atbalsta ietvaros tiek arl vertéts tatad esosais atbalsts atjaunojamo energoresursu un augsti
efektivai kogeneracijai ar skaita kopa ar citiem investiciju instrumentiem. Un arT Seit bitu

nepiecieSams ltigt skaidrojumu pieaicinatajai pusei — Ekonomikas ministrijai.
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Talak. Attieciba uz pagaidu noteikumiem. Lai nodroSinatu elektroenergijas lietotaju
interesém atbilstoSu ekonomiski pamatotu elektroenergijas kop&o cenu, ierobezotu
siltumenergijas tarifu pieaugumu un noltka elektroenergijas razotajiem nodrosinat saudzgjosu
piemé&roSanu, Subsidétas elektroenergijas nodokla likuma ir paredz&ts piem&rosanas periods,
proti, no 2014. gada 1. janvara lidz 2017. gada 31. decembrim. Sads subsidétas
elektroenergijas nodokla piemérosanas termin§ ir pietickoSs, lai spétu ierobezot
elektroenergijas kop€jas cenas picaugumu un sasniegtu Subsidétas elektroenergijas nodokla
likuma legitimos virsmérkus, kas ir versti uz visas sabiedribas interesém un produktivu
tautsaimniecibas turpmako attistibu. Taja skaita ekonomikas konkurétsp&jas uzlabosanu,
jaunu darba vietu radiSanu un citas pozitivas ietekmes uz Latvijas tautsaimniecibas attistibu.

Nemot vera, ka viss atbalsta mehanisms, kas Tstenots obligata iepirkuma veida vai
garantétas maksas veida, izmaksas elektroenergijas gala lictotajiem, IidzSingjais un
turpmakais prognozetais obligata iepirkuma komponentes izmaksu kapums negativi var
ietekm@t gan iedzivotajus ar zemiem ienakumiem, gan arl uzn€mejus un to maksatnespgju,
taja skaita lielos razojosos uznémgejus.

Talak. Apstridétajas normas ietvert0 pamattiesibu ierobezojumu samerigums
vert€jams ar1 ar apstridéto normu atbilstibu tiesiskas palavibas principam un parbaudi.
Satversmes 1. pants paredz, ka Latvija ir neatkariga demokratiska republika un no §1 panta
izriet virkne tiesiskas valsts principu, tostarp ari tiesiskas palavibas princips. Satversmes tiesa
savos spriedumos ir noradijusi, ka valsts iestadém ir jabut konsekventam sava darbiba
attieciba uz to izdotajiem normativajiem aktiem, jaisteno tiesiska palaviba, kas personam
varétu rasties uz konkrétd normativa akta. Satversmes tiesa ari ir pielavusi, ka atseviskos
gadijumos piemérot tiesiskas palavibas ierobeZojumu apjomu, tiesiska reguléjuma mainas
nepiecieSamibu un steidzamibu, atkapSanas no personai garant€tajam tiesibam Ir pielaujama
ar1 bez parejas perioda. Turklat saudz€joSa parejas esamiba var nebiit vienigais kritérijs, kas
iz8kir to, vai sapratigs lidzsvars ir ieveérots.

Svarigs ir apstaklis, ka elektroenergijas lietotajiem, gan riipniecibas uznémumiem, gan
majsaimniecibam arT ir palaviba, ka to izmaksas par patéréto elektroenergiju butiski nepieaugs
valsts regulativo darbibu rezultatu ietekmé. Pienemot Subsidétas elektroenergijas nodokla
likumu, personas bija savlaicigi inform&tas par bridi, kuram vinam iestasies pienakums
maksat So subsidétas elektroenergijas nodokli un kad pienakums maksat $o nodokli izbeigsies,
nemot veéra subsidétas elektroenergijas nodokla Tstermina risinajuma formu. Lidz ar to
komersants var planot ar1 nakotné veicamas investicijas. Un janem ar1 véra, ka Latvija,
sniedzot atbalstu vecakam kogeneracijas stacijam un elektrostacijam... ka dala ieguldijumu
jau tam ir atmaksajuSies. Subsidétas elektroenergijas nodoklis ir ieviests uz laiku lidz
2017. gada beigam, paredzot ta samazinajumu vai izbeigSanos, ja tiek faktiski panakts
obligata iepirkuma komponentes ietvaros izmaksajamo subsidiju samazinajums nakotng.

Ar1 likuma parejas noteikumos bija paredzets, ka tiek iesniegts... Ministru kabinets
iesniedz Saeima izvertejumu un ari Sobrid tiek turpinats $ads uzraudzibas mehanisms, katru

gadu budzeta konteksta pienemsana vert&jot ari subsidétas elektroenergijas nodokla ietekmi.
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Subsidétas elektroenergijas nodoklim ir noteikta pamatlikme 15 procentu apjoma un
samazinata nodokla likme 10 un 5 procentu apjoma noteiktam subjektu lokam, lai nodroSinatu
aspektu, ka tiek nodroSinats samérigums un nodokla slogs nebiitu nesamérigs, proti,
subsidétas elektroenergijas nodokla likme tiek noteikta, nemot véra stacija izmantota
energoresursa veidu. Energijas razotaji, kas energijas razoSanai izmanto fosilos
energoresursus un rada nelabvéligu ietekmi uz vidi, sanemtais atbalsts tiek apliks ar 15
procentu likmi, bet tas energijas razotajs, kas elektroenergijas razos$anai izmanto atjaunojamos
energoresursus, tiek aplikts ar nodokli 10 procentu apméra. Tadgjadi arT pastarpinati veicinot
atjaunojamo energoresursu izmantoSanu.

Lai neraditu butisku ietekmi uz samazinatas siltumapgades sist€mas piegadatajiem,
piegadatas siltumenergijas gala tarifa picaugumu gala patérétajiem, 5 procentu samazinata
likme tiek piemérota augstas efektivitates kogeneracijas stacijam, kas darbojas licencétas
siltumapgades parvades un sadales sisteémas.

ArT apskatot pagajusa gada Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisijas pienemtos
lémumus, tikai viena gadijuma ka iemesls tika minéts Subsidétas elektroenergijas nodokla
likums, kapéc tika paaugstinats tarifs. Tomer Sis tarifa paaugstinajums bija tik augsts, ka tur
ar1 tie iemesli bija citi, kurus komersants... tatad kurus komersants varbiit ar1 bija veicis...
bija nepiecieSams atrak iesniegt So tarifa paaugstinajumu. Un tatad nemot véra paplasinato
subjektu loku, kam pienakas $1 5 procentu likme, samazinajas arT subsidétas elektroenergijas
nodokla prognozes.

Svarigi arT minét, ka Ministru kabinets ar1 2013. gada 29. oktobra séd€ noléma atbalstit
Ekonomikas ministrijas priekSlikumu samazinat valsts budZeta iep@émumus no subsidétas
elektroenergijas nodokla 1,3 miljonu apmeéra, lai piemérotu samazinato subsidétas
elektroenergijas likmi 5 procentu apméra lauksaimniecibas produkcijas razotajiem. Tad&jadi
nonemot atbalstu &ku energoefektivitates uzlaboSanas pasakumiem. Arl Seit biitu
noskaidrojams pieaicinatas puses — Ekonomikas ministrijas viedoklis.

Lidz ar to Saeima uzskata, ka likumdoSanas procesa tika uzklausita nozare un tika
izvertetas arl alternativas, kas nemtas véra likumdoSanas procesa ietvaros, pieméram, ST 5
procentu subjektu loka paplaSinasana attieciba uz lauksaimniecibas nozari.

Un, nemot véra iepriek§ minéto, Sacima ludz atzit Subsidétas elektroenergijas nodokla
likumu par atbilstosu Latvijas Republikas Satversmes 1. un 105. pantam.

Paldies.

A. Lavins.

Paldies. Ludzu, sedieties.

Ta, kolégi... Ka jau es mingju, tatad nakama stadija butu, ka mes iesaktu ar
jautajumiem, bet tas aiznems diezgan ilgu laika posmu. Tapéc es domaju, ka $aja bridi mes

varétu §isdienas darbu partraukt un runat jau par nakamo tiesas sédi.
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No pieteicéju puses izskangja informacija, ka 26. datuma.. es ta isti lidz galam
nesapratu... bet rodas zinami sarezgijumi, ja? Varbut detalizétak izklastiet, kas tie par

iemesliem, lai mé&s p&c tam visi kopa varam apsvert.

S. Bertaitis.

26. datuma ir Radzina kungam divas tiesas sédes, man ir personigi jabiit... japiedalas
Valsts policija viena nopratinasana... un es sapratu, ka ari kolégiem bija... Lidz ar to
vienkarsi 29. ir pieejams un ari 4. jiinijs ir pieejams... Ja godata tiesa piekristu, tad mes

labprat liigtu Sajos datumos nozimét nakamas sédes.

A. Lavins.

Saeimas parstavim?... Kadas ir jiisu iesp&jas 26., 29. maija un 4. jiinija?

K. Pigéns.

Visas iespgjas.

A., Lavins.,

Visas iespgjas... Kolggi...

Labi. Tatad, kolégi, Sobrid ir desmit mintsSu partraukums izsludinats un péc desmit
minitém tickamies un bis tiesas [émums par nakamo tiesas s&di.

Ko, ludzu?... Més neesam Sobrid nevienu ligumu dzirdjusi. Pusém paSam savas
tiesibas ir jarealize. Ja ir v€lme pieteikt zinamus ligumus, neviens to nav liedzis.

Sobrid ir desmit miniiSu partraukums.

(Partraukums.)

A. Lavins.

Sedieties, ladzu!

Ta, kolegi! Tatad nakama tiesas séde blis noziméta 27. maija pulksten 10.00.

Ka jau min€ju ieprieks, Sis lietas izskatiSanai més redzam, ka ir nepiecieSamas
vairakas tiesas sédes, tapec lugums ari neieplanot neko 29. datuma, jo, visticamak, ka lietas
izskatiSana turpinasies ar1 $aja datuma. Un neieplanojiet, lidzu, arT neko citu 4. jiinija, ja nu
gadijuma, ta teikt, netiek visas procesualas stadijas izietas.

Ta butu tatad tada neliela perspektiva par to, ka més var€tu virzities §is lietas
izskatiSana.

Pirms tiek izsludinats partraukums, vaicaSu Saeimas parstavim un ari pieteicgju
parstavjiem, vai ir vél kadi procesualie ltigumi no jiisu puses, nemot véra, ka biis partraukums,
lai jiis varat iepazities savstarpgji ar, iesp&jams, iesniegtajiem dokumentiem un konstruktivi

mes varétu virzities uz prieksu.
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K. Pigéns.
Ja, no Saeimas puses bitu ligums pievienot lietas materialiem izdales materialu, tatad
ko ir sagatavojusi... nemot v&ra Ekonomikas ministrijas informaciju. Tatad izdalit

pieteicgjiem un arf lietas dalibniekiem un klatesosajiem.

A. Lavins.
Tatad, ludzu, iesniedziet tiesai. .. izdales materials. ..

K. Pigéns.

Tas sastav no vienas lappuses... 40 eksemplari tur ir.

A. Lavins.
Ltugums ir $ads, ja... uz vienas lappuses... Paligsim tiesas sé€zu sekretarei, lai lietas

dalibniekiem izdala...

K. Pigéns.

Vairak ligumu nav. Paldies.

A. Lavins.

Paldies. No pieteicgju puses? Nebds, ja?

So ligumu izlemsim nakamaja tiesas sedg.

Lidz ar to tiesas sédé pasludinu partraukumu un partraukums bas lidz 27. maijam
pulksten 10.00.
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Latvijas Republikas Satversmes tiesas sede

2015. gada 19. maija
turpinajums

2015. gada 27. maija

Sedi vada Latvijas Republikas Satversmes tiesas priekssédétajs

Aldis Lavins.

A. Lavins.

Labrit, sedieties, lidzu!

Turpinam tiesas sédi.

Pagajusaja tiesas sédé meés wuzklausijam lietas dalibnieku paskaidrojumus un
partraukumu izsludinajam bridi taja procesualaja stadija, kad puses ir tiesigas uzdot
savstarpgjus jautdjumus un tiesneSi, protams, arT ir tiesigi uzdot lietas dalibniekiem
jautajumus.

No §is procesualas stadijas mes ari turpinasim procesu, bet, pirms tam ir dazi atseviski
procesualie ligumi.

Pirmam kartam. leprieks€ja tiesas seédé Saeimas parstavis izteica ligumu pievienot
lietas materialiem izdales materialu par to, ka mainitos obligatas iepirkuma komponentes
apmérs pie dazadiem scenarijiem, ja biitu valsts dotacijas un pie scenarija, ja Sadas valsts
dotacijas nebiitu. Sis izdales materials ir pargjiem lietas dalibniekiem izdalits un par to més
noteikti uzklausisim pieteikuma iesniedz&ju parstavju viedokli.

Otrs ligums Saja posma, kamér bija izsludinats partraukums, meés esam sanemusi
ligumu no zverinata advokata Sanda BertaiSa. Lugums pievienot lietas materialiem
Ekonomikas ministrijas 2014. gada 14. janvara véstuli “Par valsts budZeta mérkdotaciju
obligata iepirkuma komponentes izmaksu mazinasanai”. So véstuli es izsniegiu Saeimas
parstavim. Véstule nav gara, es domaju, ka jums neprasis daudz laika, lai jiis iepazitos ar tas
saturu un izteiktu savu viedokli.

Ta... tatad attieciba uz pirmo ligumu. Pieteikuma iesniedz€ju parstavjiem... vai ir

kads viedoklis?

S. Bértaitis.

Nav iebildumu, atstat pec tiesas ieskata.
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A. Lavins.

Pargjiem parstavjiem? Velas kads sniegt papildus argumentaciju? Nevélas. Tatad pec
tiesas ieskata. Labi, tad ltigums ir apmierinats un $is izdales materials biis pievienots pie lietas
materialiem.

Ta... attieciba uz otru ligumu. Par Ekonomikas ministrijas vestules pievienoSanu

lietas materialiem Saeimas parstavim kads ir viedoklis...?

K. Pigéns.

Nav iebildumu.

A. Lavins.
Tatad nav iebildumu par pievienosanu. Tad arT Sis ligums ir apmierinats un pie lietas
materialiem $1 vestule ir pievienota.

Vai ir citi lagumi?

E. Radzins.

Godajama tiesa! Man ir viens mazs ligums, proti, es parstavéju sakotn&ji piecus no
iesniedz€jiem un taja skaita SIA “AD Biogazes staciju” un man biitu lugums laut Sodien SIA
“AD Biogazes stacija” parstavet tas valdes loceklim Laksas kungam, kur§ ir klat zale, kurs
Iidz ar to arT varétu atbildét uz jautajumiem precizak, ja tadi butu, kas skar tieSi saimniecisko
darbibu un tas rezultatus pagajusaja gada un attiecigi nodokla ietekmi uz to. Proti, es tad
Sodien parstavetu tikai Cetrus no pieteic€jiem, proti, “BIO Auri”, “Daile agro”, “BIOPAB” un
“Agro lecava” un savukart “AD Biogazes stacija” parstavetu tas valdes loceklis Arnolds

Lakss, ja drikst ta.

A. Lavins.

Ja... Armolds Laksas kungs ir s€dg...? Ir. Jis ka valdes priek$seédetajs... nu, man
Sobrid nav informacijas, vai tikai jiis ka vienigais valdes locekles esat tiesigs parstavét minéto
komercsabiedribu un $aja zina es velgjos vaicat, vai jus esat atsaukusi savu pilnvarojumu, kas

ir izsniegts zverinatam advokatam Radzina kungam.

E. Radzins.

Ng, atsaukts nav.
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A. Lavins.

Atsaukts nav. Labi, paldies.

Ta, nemot vera, ka pilnvara nav atsaukta... Radzina kungs... un ievérojot Satversmes
tiesas likuma 23. panta 1. dalu, kur ir minéts, ka lietas dalibnieks var procesualas darbibas
Satversmes tiesa veikt pats vai ar pilnvarotu parstavja starpniecibu, tad es teiktu, ka te ir jabiit
bijusai izv€lei: vai nu vai. Un tad, kad lietas izskatiSana sakas, tad m&s noskaidrojam, kurs§
zverinats advokats parstav kuras komercsabiedribas, un mums ir informacija par to, ka jus
parstavat... un es domaju, ka mums pie §1 vajadzEtu ari palikt, ickams §1 pilnvara nav
atsaukta. Pie Sadas situacijas, es domaju, ari paréjic tiesnesi pieturas un $ada veida mes

procesu ari turpinasim uz prieksu.

E. Radzins.

Ja nav iebildumu, tad vin$ piedalisies ka klausitajs. Paldies.

A. Lavins.

Ta... Labi, citu ligumu nav.

Parejam pie jautajumu uzdoSanas.

Vispirms vards jautajumu uzdosanai ir Saeimas parstavim. Liidzu, Saeimas parstavis ir
tiesigs uzdot jautajumus ikvienam no zal€ klatesoSajiem pieteikuma iesniedz€ju parstavjiem.

Lidzu, vai jums bis jautajumi?

K. Pigéns.

Paldies, godata tiesa, jautajumi bus. Jautajumu lielaka dala acimredzot biis BeértaiSa
kungam, nemot véra, ka vina skaidrojums bija visilgakais.

Tatad pirmais jautagjums. Sava runa jis plaSi stastyjat par atbalsta mehanisma

vesturisko attistibas gaitu. Kads, jusuprat, bija mérkis sada atbalsta mehanisma veidoSanai?

S. Bertaitis.

Atbalsta mehanisma izveides mérkis bija saistits ar to, ka likumdevgjs vél&jies veicinat
tadas energijas sarazoSanu, kas tiek ieglita no atjaunojamiem resursiem un kas tiek sarazota
kogeneracijas procesa, proti, vienlaicigi elektroenergija un siltumenergija. Tadgjadi
likumdevgja mérkis ir bijis atbalstit Sos razotajus, lai tautsaimnieciba un energijas bilancé

paraditos energija, kas ir sarazota $ados veidos.
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K. Pigéns.

Jusuprat, cita mérka nebija?

S. Bertaitis.
Nu, tas ir viens no biitiskakajiem meérkiem, kas bija noteikts ar So 1€émumu. Citus

Sobrid ta nevarésu pateikt...

K. Pigéns.

Tapat sava runa jus mingjat, ka akciju sabiedriba “Latvenergo” sakotn&ji var€ja
izvEl&ties, kadu atbalstu sanemt: elektroenergijas obligato iepirkumu vai garantéto maksu par
kogeneracijas staciju uzstadito elektrisko jaudu. Un ekonomisku apsvérumu dél izvelgjas
elektroenergijas obligato iepirkumu. Tad jautajums biitu $ads: sakiet, ludzu, ka akciju
sabiedriba “Latvenergo” vargja izveléties sanemt garant€to maksu par uzstadito elektrisko
jaudu, ja $ads atbalsta veids tika ieviests tikai ar Ministru kabineta 2009. gada 10. marta
noteikumiem Nr. 221, bet akciju sabiedriba “Latvenergo” TEC-1 un TEC-2 elektroenergijas
obligata iepirkuma tiesibas sakotngji ieguva jau 2007. gada ar pirms MK noteikumiem
Nr. 221 speka esosajiem Ministru kabineta 2006. gada 6. novembra noteikumiem Nr. 921, un
elektroenergijas iepirkuma cena §Tm stacijam, tapat ka visam citam kogeneracijas stacijam,
kuras bija ieguvusas Sadas tiesibas, noteica Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija,

atbilsto$i tas metodikai.

S. Bertaitis.

Seit ir janem véra, ka “Latvenergo” ir simtprocentigi valstij piederosa
kapitalsabiedriba, kura kapitaldalu turétajs ir Ekonomikas ministrija. Lidz ar to “Latvenergo”
un Ekonomikas ministrijai bija iesp&ja virzit $adu Ministru kabineta noteikumu pienemsanu
atraka laika posma un atlaut $ada atbalsta sistemas izveidoSanu... Tas nebija principials

Skerslis, lai “Latvenergo” varétu atrak uzsakt §ada atbalsta izmantoSanu.

K. Pigéns.

Atrak uzsakt... Ka jis to izprotat?

S. Bertaitis.

Nu... ja biitu sada nepiecieSamiba “Latvenergo” izmantot citu atbalsta veidu, tad
Ekonomikas ministrija pilnigi noteikti sagatavotu Ministru kabineta noteikumu projektu un
virzitu vinu akcepté€Sanai Ministru kabinetd. Es nedomaju, ka $ads jautajums biitu bijis
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nozimigs Skerslis, ja attiecigi bija izlemts konceptuali, ka ‘“Latvenergo” véelas nevis

elektroenergijas obligato iepirkumu, bet garantéto maksu par uzstadito jaudu.

K. Pigéns.
Tapat jis sava runa mingjat, ka atjaunojamo energoresursu 40 procentu mérkis ir
elektroenergijas un siltumenergijas sektora, bet vai jiis neaizmirsat ari pieminét transporta

sektoru, kas veido butisku dalu $aja kop&ja energijas gala patérina?

S. Bertaitis.

Es runaju par energijas kop&jo bilanci, jo 40 procenti ir attiecinati ne tikai uz
elektroenergiju, bet energiju kopuma, tatad, tas var but arl siltumenergija un transporta
sektoram 10 procentu mérkis ir noteikts atseviski. Bet tas kopuma neietekmé So tiesvedibu, jo
tie konstitucionalas stidzibas iesniedzgji, kas ir $aja tiesvediba, neviens no tiem nav iesaistits
energijas razoSana tieSi transporta vajadzibam, tapéc Sis transporta 10 procentu mérkis...

sasniegSana nav izSkiroSs §Ts lietas izskatiSana.

K. Pigéns.

Bet tapat veido dalu no energijas gala patérina valsti.

Ta... Nakamais jautajums biitu. Sava runa jiis arT mingjat, ka obligatais iepirkums ir ka
operativais atbalsts, kas nepiecieSams komersantiem visu darbibas laiku, jo, lai energijas
razotaji uzsaktu raZoSanu, tiem bija nepiecieSams piesaistit lidzeklus no investoriem,
kreditiestadém vai citam personam.

Vai jus esat némis veéra ar apstaklus, ka energijas razotaji sanéma ari investiciju
atbalstu, pieméram, no lauku atbalsta dienesta, klimata parmainu finanSu instrumenta un

Eiropas struktiirfonda...?

S. Bértaitis.

Ja, esmu lietas kursa un to nenoliedz lietas apstakli.

K. Pigéns.

Nakamais bttu... Tapat jis sava runa mingjat, ka 2012. gada, kad ESFK apstiprinaja
jauno obligata iepirkuma komponentes vértibu, proti, 1,75 eirocenti pret kilovatu, turpat par
kilovatstundu ar kartgjo vertibas pieaugumu, kas katru gadu pieauga jau sakot no 2008. gada,
energointensivie uznémumi versa savus iebildumus un attiecigi tika veikti Sie izvertgjumi. Bet

ka jus uzskatat, kadu obligata iepirkuma komponentes pieaugumu varétu atlauties maksat
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Latvijas majsaimniecibas situacija, kad 2014. gada jau vairak ka 30 procentu valsts
iedzivotaju saskaras ar energétisko nabadzibu, proti, nevargja nomaksat savus rékinus augsto

energijas rekinu del.

S. Bertaitis.

Ja drikstétu jautajumu varbiit parformul@t velreiz... es ta sti neuztveru. ..

K. Pigéns.

Sava runa jiis mingjat, ka...

S. Bértaitis.

Ja, bet tas jautajums... kas no manas puses tiek...

K. Pigéns.
Vai tikai energointensivo uznémumu dg] tatad tiek veidots mehanisms, kur§ tatad
saglaba So obligata iepirkuma veértibas komponenti? Vai, jusuprat, majsaimniecibas nav ta

veértas?

S. Bertaitis.

Vai majsaimniecibas nav ta veértas? Nu, katra zina ta mana paskaidrojuma dala bija
tada, ka tieSi energoietilpigie komersanti pirmie c€la iebildumus par So apstakli.
Majsaimniecibas tiesa veida neversas pie Ekonomikas ministrijas ka atbildigas iestades, lai So
jautajumu risinatu. Un Seit ir janpem vera ipatniba, ka Iidz 2015. gada 1. janvarim
majsaimniecibam bija regul@tais tarifs un tas neiegadajas elektroenergiju brivaja tirgi. Tas
bija Sabiedrisko pakalpojumu regulé$anas komisijas noteikts tarifs, kurs tika parskatits daudz
retak neka obligata iepirkuma komponente. Ja obligata iepirkuma komponente tika parskatita
katru gadu, tad elektroenergijas iepirkuma tarifs netika parskatits katru gadu, lidz ar to Sis
pieaugums neradija majsaimniecibam tiilit€ju pieaugumu. Tas arT ir blakusapstaklis, kas ir

janem veéra.

K. Pigéns.
Tomer javer§ arl uzmaniba uz to, ka art 2014. gada, piemeram, Latvijas Pensionaru
asociacija versas pie Ministru kabineta un Saeimas tatad ar izteikumiem, ka elektroenergijas

cenu pieaugums viniem ir kritisks.
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Nakamais jautajums. Kada, jusuprat, ir.. ka jis sava runa mingjat, §1 nodokla eksotiska
daba, skatoties uz citiem Latvijas nodokliem, piem&ram, pievienotas veértibas nodokli vai arf,
pieméram, iedzivotaju ienakuma nodokli attieciba pret kapitalpieaugumu? Kur biitu $is

eksotisms?

S. Bertaitis.

Pirmam kartam, tas ir pilnigi jauns nodoklis Latvijas nodoklu sistéma. Tatad tads
pirms tam nav bijis. Otrs apstaklis ir tas, ka Sis nodoklis netiek ieskaitits valsts budzeta
vispargja budzeta papildinaSanai, bet tikai un vienigi konkréta merka sasniegSanai, kas arT ir
netipisks apstaklis. Turklat, $T nodokla Tpatnibu radija tas, ka vin$ tika attiecinats uz loti, loti
Sauru adresatu loku kopuma netipiska veida. Ja m&s salidzinam ar citu nodoklu ietekmi, tad
tur Sis adresatu loks ir butiski plasaks. Un tie ir tie butiskakie elementi, kas vinu veido ka loti

ipatn&ju nodokli, kas lidz §im nebija bijis Latvijas nodoklu sistema.

K. Pigéns.
Nu, jauns nodoklis mums ir jebkur$ nodoklis, tad jau visus var€tu atzit par eksotiskiem

un ar1 §1 nodokla ien€mumi tomér ieiet kop€ja valsts budzeta.

A. Lavins.
Ja... es aicinatu tomér uzdot jautajumus... Komentgjiet jautajumus, bet to jiis varésiet

darit tiesu debasu laika.

K. Pigéns.
Ja, es atvainojos.
Nakamais jautajums. Kas, jusuprat ir fiskali neitrals nodoklis? Ka tas, jisuprat,

1zpauzas valsts kop€ja budzeta ietvara?

S. Bertaitis.

Nu, fiskalas neitralitates argumentu izmantoja Ekonomikas ministrija, taja skaita
ekonomikas ministrs Daniels Pavluts, kur§ virzija konkréto likumdoSanas iniciativu un
noradija uz to, ka §is likums ir fiskali neitrals, proti, ka tik, cik tiks iekas€ts no §1 nodokla, tik
ar tiks novirzits §T konkréta mérka sasniegSanai un no valsts budzeta netiks prasits ne papildu
maksajumi obligata iepirkuma komponentes pieauguma ierobeZoSanai, ne ari $is nodoklis
kaut kada veida palielinas valsts ienémumus... vispargjos ien€mumus, kas lautu budzeta

palielinat kaut kadas izdevumu pozicijas. Tadejadi vins faktiski it ka formali iet caur budZetu,
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bet vins iet... tas cirkulacijas aplis ir tads loti nosacits un vin$ neietekmé pargjos budzeta

ien@mumus un izdevumus.

K. Pigéns.

Tapat jiis sava runa minat, ka viena no §STm Ekonomikas ministrijas reformam bija
desmit gadu atbalsta termina noteikSana attieciba uz stradajoSajiem komersantiem. Vai,
jusuprat, beztermina atbalsts komersantiem, kas atseviskos gadijumos atbalstu sanémusi jau

no 90. gadu beigam ir sabiedribas intereseém atbilstoss atbalsts?

S. Bertaitis.

Sabiedribas interesém atbilstoSs ir tadds mehanisms, kas nodroS$ina komersantam
nepiecieSamo atbalstu, ko tas ir planojis un gan Saeima, gan Ekonomikas ministrija ir
noradijusi uz to, ka atbalstam ir jabut piesaistitam iekartu lietderigam izmantoSanas laikam.
Ekonomikas ministrija ir virzijusi vairakus grozijumus Elektroenergijas tirgus likuma, kur
tieSa veida tiktu piesaistits pie 20 gadu termina, ar to pamatojot, ka ta ir vispargja starptautiska
prakse un §is termin$ ir tieSi saistits ar energijas razoS$anas iekartu lietderigo izmantoSanas
laika posmu. Tas ir bijis tas, kada veida tas ir planots un tas ir nacis no Ekonomikas puses.
Mgs principa tam piekritam. M&s nerunajam par to, ka miizigi mizos butu $ads atbalsts
jasanem, bet uz $o energijas razoSanas iekartu lietderigo izmantosanas laika posmu tas atbalsts

tika mérkeéts un tas ir tas, uz ko razotajiem ir tiesibas palauties.

K. Pigéns.

Paldies.

Nakamais jautajums biitu. ArT sava runa jis apskatat alternativos lidzeklus un pieminat
ar1 2014. gada ieviesto aizsargato lietotaju. Vai jums bija zinams, ka arT So mehanismu var
ieviest, nemot vera Sos lidzeklus valsts budzeta, kas tiek iegiiti ar1 no Subsidétas

elektroenergijas nodokla likuma?

S. Bértaitis.

Jautajums ir kads?

K. Pigéns.
Tatad jis ka alternativos Iidzeklus, ko vargja veikt, minat So aizsargato lietotaju, kas
tatad 2014. gada tika ieviests. Bet, lai to var€tu istenot, tatad ar1 tie Iidzekli tiek nemti no

valsts budzeta sasaiste ar subsidétas elektroenergijas nodokla ieneémumiem.
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S. Bertaitis.

Lidz $im tas nav bijis nekur noradits tapéc, ka subsidétas elektroenergijas nodokla
anotacija bija tieSa veida noradits, ka visi ienakumi no SEN tiks novirziti obligatas iepirkuma
komponentes samazinasanai. Tas bija anotacija noradits un lidz ar to nekur nekada atsauce uz
Sadu aizsargata lietotaja statusu nebija. Turklat, aizsargata lietotaja statuss tika ieviests [idz ar
grozijumiem Elektroenergijas tirgus likuma 2014. gada rudeni. Tatad jau faktiski vairak neka

pusgadu bija pastavgjis ieviestais nodoklis.

A. Lavins.

Vai sanémat atbildi? NepiecieSams precizet? Jus varat uzdot precizgjosu jautajumu.

K. Pigéns.

Tatad Seit ir japiemin, ka tatad pagajSgad Ministru kabineta 2014. gada 19. novembra
séde tika izskatits informativais zinojums par subsidétas elektroenergijas nodokli un tur tatad
ir nepiecieSama finans€juma finanSu avoti. Tur tatad ir minéts atbalsts triicigajam
majsaimniecibam. Vai jiis esat iepazinies ar So dokumentu? Tas tatad ar1 biitu Sis finans€jums

Sim aizsargatajam lietotajam. Turklat bija ar1 pausts §is pamatojums.

S. Bertaitis.

Esmu vispargji lietas kursa par $ada statusa ievieSanu. Un kas ir pats butiskakais... ka
likumdevéjs... mana ieskata pats butiskakais ir apstaklis, ka likumdevéjs var&ja un ir faktiski
ar1 veicis darbibas, lai $adu sociali mazaizsargatako slani 1pasa veida aizsargatu. Tas ir tas
bitiskakais. Ta ka §is nav §is tiesvedibas priekSmets, tad arT nav veikta kaut kada padzilinata

analize vai tamlidzigi jautajumi.

K. Pigens.

Sava runa jis atsaucaties arT uz Ministru kabineta 2013. gada 9. aprila sedé izskatito
informativo zinojumu, kura minéts, ka lai Tstermina nodroSinatos pret lielaku OIK pieauguma
risku, OIK fona darbiba ir nepiecieSams piesaistit arl citus avotus, pieméram, “Latvenergo”
dividenzu ieskaitijumus no valsts budzeta. Bet manis iepriek§ minétaja 2014. gada
19. novembrT izskatitaja informativaja zinojuma, lai nodroSinatu elektroenergijas lietotaju
atbalsta instrumentu darbibas, tas ir, nepielautu obligata iepirkuma komponentes pieaugumu
un atbalstu aizsargatajiem lietotajiem, triicigajam majsaimniecibam, tatad ar1 tiek planots, ka

2016. un 2017. gada ir paredzeti ien€mumi no “Latvenergo” dividenZu pieauguma un no
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“Latvenergo” nomaksata uzpémuma ienakuma nodokla pieauguma. Tatad, vai jis Sadu

aspektu bijat némis vera?

S. Bertaitis.

Ja, protams.

K. Pigéns.

Nakamais jautajums. P&dgjais jums. Sava runa jis minat, ka komersantiem bija
tiesibas palauties, ka vini varés pardot obligata iepirkuma ietvaros sarazoto elektroenergiju
par noteikto cenu. Vai jus varat paskaidrot, ko jiis doma3jat, uz kadu cenu komersanti vargja
palauties, nemot vera, ka $1 cenu noteikSanas formula... aprékins tiek veidots p&c formulas,

kura ir mainiga komponente un nav noteikta cena, uz ko varetu palauties.

S. Bertaitis.

Sava konstitucionalaja siidziba esam detaliz&ti analiz€jusi So formulu un formula visi
raditaji ir fikséti vai atkarigi no staciju raksturojoSiem raditajiem. Vienigais izn€mums ir
dabasgazes komponente, kura atseviskiem, es uzsveru, atseviskiem, elektroenergijas
razotajiem formula ietekm@ja gala aprékinus. Lidz ar to S§1 bija vieniga nosaciti briva
komponente, kas bija svarstiga un kuru vélak Ekonomikas ministrija fiks€ja ka maksimalo

apmeru.

K. Pigéns.

Nakamais jautajums laikam biis Radzina kungam. Atsaucoties uz jisu runu... jis runa
noradijat uz 2012. gada 28. augusta izdaritajiem grozijumiem. Novilkat Iiniju... Ar kuriem
Ekonomikas ministrijai tika pieSkirtas tiesibas ierosinat mainit So ieklauta obligata iepirkuma
cenu noteikSanas formulu pamatotibu un veértét atbilstibu elektroenergijas tirgus situacijai. Un
jautajums butu: vai jus uzskatat, ka valsts nedrikst parvertet atbalsta mehanisma intensitati,
nemot véra to ilgumu lidz pat 20 gadiem un misdienu ekonomikas straujo cikliskumu,

tehnologiju straujo attistibu un cenu mainibu.

E. Radzins.

Mes uzskatam, ka attiecigi Sis jautajums bija tatad art tieSi lemjams un piemérojams
saskana ar minétajiem diviem noteikumiem un paredz€tajiem grozijumiem tajos, tacu, kas
attiecas tiesi uz manis parstavétajiem uznémumiem, tad mes uzskatam ta, ka attieciba uz

mums arl $ada veida izmainas nebija attiecinamas.... un S$ada veida veért€§jums nebiitu
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attiecinams. Tacu attieciba uz tiem uzpémumiem, kuri savu darbibu uzsaka p&c minéto
grozljumu pienemsanas noteikumos Nr. 262 un Nr. 221, tad, protams, ar attiecigiem
pamatojumiem biitu iesp&jams arl piemé&rot izmainas minétajos noteikumos noraditajos
aprékinos un §1 atbalsta aprékina sistema. Bet attieciba tieSi uz tiem, kas bija uzsakusi

razoSanu l1idz tam, mes uzskatam, ka ne.

K. Pigéns.

Nakamais jautajums ir attieciba uz jlisu parstavétiem uznémumiem. Jis konkréti
mingjat, ka uznémumi ir veikusi investicijas un strada ar vidéju pelnu 200-300 tikstosi eiro
gada, kas Sada apjoma investicijam ir norma un ar obligata iepirkuma ietvaros iegiitajiem
lidzekliem var atmaksat investicijas. Sakiet, lidzu, vai Seit tika nemts vera, ka ar1, piem&ram,
jusu parstavetas stacijas “AD Biogazes stacija” un “Agro lecava” sanéma arl investiciju

atbalstu no Lauku atbalsta dienesta, kas veidoja 40 procentus no attiecinamajam izmaksam.

E. Radzins.

Ja, tas tika nemts vera.

K. Pigelis.

Paldies. Pedgjais jautajums, kas biitu bez konkréta adresata... tas biitu jauzdod $adi:
vai parstavji var informét klatesoSos par realo situaciju, cik raZotaji bitu pieteikusi
maksatnesp&ju pagajSgad un jau péc miisu pieejamas informacijas tatad neviens no
uznémumiem nav pieteicis maksatnespéju un daudzi uzp€mumi art péc LURSOFT

iesniegtajiem gada parskatiem, par cik tie ir iesniegti, ir stradajusi ar pelnu.

E. Radzins.

Kas attiecas uz stradasanu ar pelpu, tad ir janem veéra tas, ka vairaki no Siem
uzpnémumiem, kas ir pieteikuSies... versuSies ar pieteikumu Satversmes tiesa, Sis darbibas
virziens nav vienigais un lidz ar to pelna tiek giita sakara ar uznémgjdarbibu cita veida
nozarés. Bet kas attiecas uz maksatnespgjas pieteikSanu. Nenoliedzami, ka sakot §ada veida
uznéméjdarbibu, personas rékinas ar to, ka biis nepiecieSams veikt papildus investicijas,
papildus ieguldijumus, kas varbiit sakotng&ji atbilstoSi biznesa planam nav bijusi iecenoti un
tapéc péc likuma pienemSanas un péc ta atsevisko punktu apstridéSanas Satversmes tiesa
Sobrid, kad més skatam So lietu, ir pagdjis nedaudz vairak ka gads un $ada laika griezuma,
kaut arT pasliktinajas uznémuma saimnieciska darbiba, uzneéme;ji ir veikusi, ka jau es mingju,
sniedzot paskaidrojumus, gan dibinataji... dalibnieki ir veikusi papildus ieguldijumus, gan ari
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ir bijusi iesp&ja vienoties ar kreditiestadém par maksajumu terminu pagarinasanu, un tada
veida ar1 Sis gads ir, kaut arT ar zaudejumiem, bet nav galu gala novedis lidz maksatnespgjai.
Tacu gadijuma, ja nolémums biis tads, ka mingtais likums paliek speka negrozita veida, tad,
protams, ka $adi maksatnesp€jas draudi pastav. Mges, protams, varam lietot jédzienu
“maksatnesp€ja”, gan varbiit vienkar$ak més varam lietot jédzienu, proti, “uznémuma
likvidacija”. Tas, protams, ir saistits ar to, ka vairakiem Siem uzp€mumiem ir pret
sanemtajiem kreditiem izsniegti dazada veida galvojumi un ar to visu ir jarékinas, vai
parprofilét Sos uznémumus, ka jau es min€ju, sniedzot paskaidrojumos, atsakoties no
energijas razo$anas un parejot tikai uz lauksaimniecisko razoSanu, vai ari varbit vél kados
citados veidos mainot $o uznémejdarbibas virzienu. Ta ka viennozimigi pie maksatnespg&jas
uznémums var biit novests netiks, bet taja pasa laika tas, kas notiks, tad notiks atteikSanas no

§is energijas veida razo$anas.

S. Bertaitis.

Es no savas puses grib&ju papildinat, ka vairakiem komersantiem ir bijis nepiecieSams
nemt aiznémumus, tostarp no kapitalsabiedribu dalibniekiem, Iidz ar to savas darbibas
nodro$inasanai vini vienkarsi ir piesaistijusi ar&jo kapitalu, lai biitu pienacigi Iidzekli, lai
norékinatos ar kreditoriem.

Otrs apstaklis ir, ka loti daudzi energijas razotaji ir bijusi spiesti parskatit savas
attiecibas ar kredit€joSajam bankam, jo sakotn&ji bija paredzets daudz isaka laika termina
atmaksat kreditus, tad péc nodokla ievieSanas ir nepiecieSamiba parskatit kredita liguma
noteikumus un pagarinat terminus un lidz ar to samazinat to maksajumu intensitati

kreditoriem.

K. Pigens,
Seit jiis runajat par mazu dalu no jiisu pieteicgjiem, kas savukart ir tikai maza dala no

nodokla nomaksatajiem.

S. Bertaitis.
Par dalas ipatsvaru es jums konkrétus skaitlus nevaréSu pateikt. Es zinu, ka tas ir
vairakiem razotajiem bijusi $ada nepiecieSamiba. TieSi cik skaitliski, to es jums Sobrid

nevarésu pateikt.

K. Pigéns.
Paldies. Jautajumu vairak nebiis Sobrid.
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E. Radzins.

Es veletos tikai varbit, godajama tiesa, atbildét arT uz jautajumu, kas bija uzdots
kolegim par nodokla eksotisko dabu.

Par tik, par cik sniedzot paskaidrojumus es pievienojos koléga sniegtajiem
paskaidrojumiem un Iidz ar to tas jautajums tapat, ka kolégis papildinaja manas atbildes,
tapatas es grib&ju papildinat attieciba uz $a nodokla eksotisko dabu. Proti, tas ir saistits. Ar1
mes uzskatam, ka Sim nodoklim ir eksotiska daba, jo, ka jau es sniedzot paskaidrojumus
mingju, tad viena no nodokla definicijam ir tas, ka nodoklis nav maksajams par noteiktas
preces iegadi vai pakalpojuma sanemsSanu. Un konkrétaja gadijuma, ja més skatamies uz §1
nodokla objektu, tad Sis nodokla objekts ir sanemtas garantétas maksas, proti, valsts
pakalpojums uznéméjam tiek... konkréts pakalpojums tiek aplikts ar nodokli, kas, miisuprat,
ir netradicionali un, musuprat, tas nevarétu tikt $ada veida piemérots, jo pakalpojumu
sniegSana, tapatas ka ar1 noteiktas preces pardoSana, ir iesp&jams atlidzibu par So
pakalpojumu vai preci regulét ar citiem mehanismiem, kas ir arT miisu gadijuma pieming&tie
Ministru kabineta noteikumi, kuros ir paredzéta iesp&ja So garantéto maksu grozit atkariba no
dazadiem apstakliem gan valsts attistiba, gan tirgii, gan tamlidzigi. Bet tas ir grozams nevis ar
nodokla palidzibu, bet gan pamatojot nepiecieSamibu par to, kapéc §is garantetas maksas
apjoms, pienemsim, ir samazinats. Konkrétaja gadijuma, piemérojot nodokli uz visiem
gitajiem ienakumiem tas, musuprat, ir eksotiski, jo tas patieSam ietekm€ uzne€muma
saimniecisko darbibu, saimnieciskas darbibas prognozg&jamibu, jo savadak bitu gadijuma, ja
tiktu piemérots Sis nodoklis tikai attieciba uz pelnas dalu, ko giist $ada veida uznémumi. Jo
tada gadijuma tas butu saprotams, ka dala no pelnpas tiek samaksata ka nodoklis par So
specifisko uznémeéjdarbibas veidu, bet taja pasa laika dala no pelnas paliek uzpémejam un
uznemgejs var rékinaties vismaz ar kaut kadu ienakumu. Savukart konkrétaja gadijuma, ka jau
meés arl pieradijam tie$i uz pieteicgju “AD Biogazes stacija” pieméru, tad gadijuma, ja
uznéméjs nodarbojas tikai ar $ada veida saimniecisko darbibu, tad $1 nodokla pieméroSana

liek §im uznémuma sakt darboties ar zaudéjumiem. Tapéc ir §1 nodokla eksotiska daba.

A. Lavins.

Paldies.

K. Pigéns.

Man radas vél viens precizgjoss jautajums, nemot vera...
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A. Lavins.

Ladzu!

K. Pigéns.
Jis teicat, ka tatad par preces pakalpojumu sanemsSanu tatad nevar piemérot nodokli.
Bet ka tad ir ar pievienotas vértibas nodokli? Tur jau ar1 tiek aplikts, piem@ram, visa

pakalpojuma vértiba, ne tikai pelna no giitas darbibas.

E. Radzins.

Ja, runa ir par konkr&tu... par noteiktas preces vai noteikta pakalpojuma sniegSanu.
Tas ir apm@ram ta, ka ja mé&s arl runajam par akcizes nodokli, tad, pienemsim, vai mes
piemérojam akcizes nodokli vispar alkoholiskajiem dz€rieniem, ari energijai, naftai un
tamlidzigi... jeb arT mes sakam, ka mes to piemérojam tikai “Césu alum”, pienemsim. Es
atvainojos “Ce&su alum”... tikai Sai te konkr€tajai noteiktajai precei. Un tada gadijuma,
protams, ka ar nodokli nevar ietekm& S$adu noteiktu preci vai noteiktu pakalpojumu.
Konkrétaja gadijuma més runijam par noteiktu pakalpojumu, proti, valsts garantéto maksu.
Tadel mes uzskatam, ka $adu valsts garantetu maksu, kas ir noteikta ar likumu nevar péc tam

aplikt ar nodokli, kas tiek noteikts ar likumu.

A. Lavins.

Tada bija atbilde.

K. Pigéns.
Paldies.

A. Lavins.
Velreiz vaicaSu Saeimas parstavim, vai nevienam no pargjiem pieteikuma iesniedz€ju

parstavjiem jums jautajumu vairak nav?

K. Pigéns.
Nav.

A. Lavins.
Nav. Paldies. TiesneSiem... Labi. Tatad Sobrid vards jautajumu uzdoSanai tiek dots

pieteikuma iesniedz€ju parstavjiem. Jis varat uzdot jautajumus Saeimas parstavim un pec tam
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bis iespeja arl tiesneSiem uzdot jautdjumus gan pieteikuma iesniedz€ju parstavjiem, gan ari
Saeimas parstavim.

Ludzu, ja ir jautajumi, jums tada iesp&ja Sobrid ir.

S. Bertaitis.

Godajama tiesa, jautajumi bs.

Pirmais jautajums nedaudz sasaucas arl ar jusu jautajumu, un proti, kadé] Saeima
vispar izveidoja atbalsta sisttému energijas razotajiem un kadi bija likumdevéja noltki §is

sistemas izveide?

K. Pigéns.

Tatad jus runajat par atbalstu elektroenergijas razotajiem...

S. Bértaitis.

Ja, elektroenergijas razotajiem. Ja.

K. Pigéns.

Tatad jau sakotngji, ja m&s vesturiski skatamies, tad jau tas atbalsts sava pamatforma
tika veidots sakot no 1995. gada ka atbalsts mazajam hidroelektrostacijam, péc tam tatad tas
tika piemérots dazadas formas. Tad attiecigi 2005. gada stajas speka ari Elektroenergijas
tirgus likums, kur tika paredzéts Sis atbalsts, kas ir tatad pazistams arl misdienas un Sis
meérkis izriet§ja gan no mums saistoSam direktivam, kas stajas speka Latvijai iestdjoties
Eiropas Savieniba 2004. gada, gan arT $is mérkis bija tatad veicinat $o energijas razoSanu no
atjaunojamiem energoresursiem un arl veicinat tatad atbalstu augstas efektivitates

kogeneracijai, kas tatad blitu pamata tas mérkis.

S. Bértaitis.

Paldies. Otrais jautajums bitu tads. Kads bija likumdev&éja apsvertais legitimais mérkis
energijas atbalsta sist€émas izveidg, kas kompensg atbalsta izmaksu uz elektroenergijas gala
lietotaju rekina. Kadel... uz kada $1 mérka pamata likumdevejs uzskatija par nepiecieSamu So

atbalsta sistému tiesi balstit uz elektroenergijas gala lietotajiem?
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K. Pigéns.
Toreiz... tatad tas tika piepemts... toreiz tika izverteti tie iesp&jamie atbalsta
mehanismi, ka arT finansé$anas avoti. Un tatad, likumdevgjs to riipigi izvert&jot izvelgjas sada

mehanisma ievieSanu.

S. Bertaitis.
Vai likumdevgjs, izveidojot $adu sistemu, kas kompens€tu atbalsta izmaksu
elektroenergijas gala lietotajam, apzinajas, ka neizbégami picaugs kopéja elektroenergijas

cena gala lietotajam?

K. Pigéns.

Likumdevegjs bija vertgjis So ietekmi, tomér, veidojot to atbalsta mehanismu tatad...
tas atbalsta mehanisms prieks Latvijas ka tadas bija jauns. Nebija Sie komersanti, kas darbotos
nozaré. Sis atbalsts deva to impulsu, tatad lai Sodien m@s varétu runat par §Tm biogazes
stacijam, veja elektrostacijam un biomasas stacijam. Un attistibas gaitd arl mainTjas tatad
pasaulé gan ekonomikas attistiba, més piedzivojam krizi, gan ari tehnologijas strauji palika
Iétakas... nemot véra So tehnologisko procesu un tadéjadi ari §is atbalsts... Nemot véra, ka
vin$ jau ir nostradajis kadu laiku, tika 2012.-2013. gada uzsakta §1 veérte€Sana un S§T kopgja
ietekme uz So elektroenergijas obligata iepirkuma komponenti, ka ari, protams, ietekmgja tas,
ka kopgjais Latvijas valsts elektroenergijas patérin§ samazinajas, nemot véra ari ekonomisko

krizi un diemZel §1s tautsaimniecibas prognozes tika biitiski samazinatas.

S. Bertaitis.
Ja, bet tad likumdevejs néma véra izveidojot So sistemu, ka kopuma ta cena pieaugs

perspektiva. Sis apstaklis ta ka bija apsvérts no likumdevéja puses?

K. Pigéns.
Veidojot to atbalsta mehanismu, protams, ka tika izverteta art §1 ietekme uz obligata
iepirkuma komponenti. Tom@r bija nepiecieSams arT veids un... bija nepiecieSams parskatit

$0... nemot vera $o straujo mainibu.

A. Lavins.
Pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem... Es, ta teikt, nelielas vadlinijas gribétu sniegt
jautajumu uzdoSana. Tatad, ka meés redzam, ka ir apstridétas attieciga likuma normas

Satversmes 1. un 105. pantam. Un tamdé] es teiktu, ka fokusgjieties vairak uz Siem
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jautajumiem. Bez Saubam, mums ir griiti nodalit, cik liela méra... Sobrid $aja stadija ir griti
nodalit, cik liela méra $ie te ekonomikas dabas jautajumi ietekmé izvert€jumu atbilstibu 1. un
105. pantam, bet es teiktu, ka nemat véra So te fonu, ko més apzinamies, kads ir prasibas vai
pieteikuma izskatiSanas priekSmets. Tapéc, ja jautajumu uzdoSanas fokuss tikai koncentr&jas
uz dazadiem ekonomikas jautajumiem, tad rodas iespaids, kada veida nu... vispar pieteikuma
iesniedz€ji argument€ par neatbilstibu Satversmes 1. un 105. pantam. Rodas... ta teikt...
nedaudz atskirigs iespaids, ka tas ir pieteikumos noradits... argumentacija. Tapéc es teiktu, ar
jautagjumiem méginiet tomér tos uzdot tadus, kas péc iesp€jas tomér attiecas uz lietas
izskatiSanas priekSmetu. Ka jau es teicu, tas robezas tomér nav tik skaidras ekonomiski un cik

liela méra ekonomika §aja lieta varetu spélet lomu... ekonomikas dabas jautajumi....

S. Bertaitis.

Paldies, godata tiesa, nemsim vera.

Mans nakamais jautajums bis saistits ar alternativo lidzeklu pastavéSanu, uz ko més
esam atsaukus$ies konstitucionalajas sudzibas. Un proti, 2014. gada 19. novembri Ministru
kabinets pienéma zinaSanai Ekonomikas ministrijas sagatavoto informativo zinojumu par
subsidétas elektroenergijas nodokla izpildes progresu, kur ministrija noradija, ka respekt&jot
Satversmes tiesas nospriesto, nepiecieSamibas gadijuma veiks alternativus pasakumus
obligata iepirkuma komponentes saglabaSanai 0,0269 eiro par kilovatstundu limeni. Vai tas
nozimé, ka likumdevejs atzist, ka pastav kadi alternativie [idzekli, kas butu tikpat efektivi §1

mérka sasniegSanai?

K. Pigéns.

Likumdevegjs neatzist, jo So informativo zinojumu veidoja izpildvara. Bet runajot par
Siem alternativajiem pasakumiem, tatad ir janem veéra, ka Sobrid ir izveidots ar1 ilgtermina
budzeta ietvars un tatad izveidoti Sie finanSu avoti un iesp€jamie finanSu risinajumi. Ka ari
janem vera tatad biitu §1 nepiecieSama budZeta samazinasana vai konsolidacija uz nakamo

gadu.

S. Bertaitis.
Vel attieciba uz alternativiem risinajumiem. Vai likumdevgjs ir apsveris iesp€jas
mainit energijas razotaju atbalsta sistémas izmaksu segSanas principu, lai energointensiviem

patérétajiem samazinatu obligata iepirkuma komponentes slogu ka alternativus risinajumus?
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K. Pigéns.

Saja atbalsta mehanisma, ko Ekonomikas ministrija ir izstradajusi, kas tatad $obrid ir
nodota sabiedriskai apspriesanai, Sis mehanisms paredz tatad neitralitati, respektivi, saglabat
$o mérki, kad saglabajas 2,69 eirocenti par kilovatstundu. So nekada veida nedrikst mainit, ka
ar1 tatad netiek paredzeti papildus Iidzekli no budZeta. Bet tas atbalsta mehanisms tatad tiek
paredzets ta, ka tatad pieaugs Sis... ja kop€ja tautsaimnieciba uzlabojas, tad pieaugs $is
kopgjais valsts elektroenergijas patérins, uz kura tad savukart atbilstosi Elektroenergijas tirgus
likumam sadalas §1 naudas masa, kas jakompens€ publiskajam tirgotajam un tas attiecigi

sadalas uz vienu kilovatstundu, ko attiecigi savukart atmaksa elektroenergijas gala lictotajam.

S. Bertaitis.
Paldies. Un sakiet, lidzu, vai 2014. gada decembri publiska tirgotaja AS “Energijas
publiskais tirgotajs” energijas Valsts kases konta ieskaitita budzeta dotacija péc butibas ir

kompensgjusi publiska tirgotaja atbalsta izmaksas energijas razotajiem?

K. Pigéns.
S1 dotacija Sabiedrisko pakalpojumu regulésanas komisija $o dotacija ir némusi véra
gan sava metodika, gan arT pienemot attiecigo 2014. gada lémumu, §1 lémumu par obligata

iepirkuma komponentes vertibu noteikSanu, kas ir saglabata.

S. Bertaitis.
Sakiet, lidzu, vai uz tiesas sédes dienu ir sanemts Eiropas Komisijas saskanojums par
valsts budZeta dotacijas izmaksu publiskajam tirgotajam akciju sabiedribai “Energijas

publiskais tirgotajs”?

K. Pigéns.

Saeimas riciba §adas informacijas nav.

S. Bertaitis.

Sakiet, lidzu, par SEN pieméroSanas un nodokli bazi un SEN attiecinasanu uz
nodoklu maksataju. Kadel likumdevéjs noteica SEN pieméroSanu tikai tiem energijas
razotajiem, kas sanéma atbalsta maksajumus, bet nenoteica SEN maksasanas pienakumu,
pieméram, tiem energijas razotdjiem, kas nesanéma atbalsta maksajumus? Kads bija

likumdevéja apsveérums, nosakot nodoklu maksataju?
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K. Pigéns.

Nu, mums ir arT citi nodokli, piem&ram, elektroenergijas nodoklis, tatad, kas tatad ari
paredz nodokli... tatad energijas razotajiem... un nodoklu atbrivojumu... tatad dazada veida
energijas tiek aplikta ar dazadu nodoklu nomaksas pienakumu. Tapat ari ir nodevas par...
akcizes nodoklis par degvielu... mums ir energijas... Tatad nevar teikt, ka tikai Sis energijas

veids tiktu aplikts ar nodokla nomaksas pienakumu.

S. Bertaitis.
Sakiet, ludzu, kapéc nodoklu objekts likuma ir noteikts atSkirigi tiem razotajiem, kas ir
sanémusi elektroenergijas obligata iepirkuma tiesibas un tiem razotajiem, kas ir tiesigi sanemt

garant&to maksu par kogeneracijas staciju uzstadito elektrisko jaudu?

K. Pigéns.

Seit batu jamin, ka atdkiribu galvenokart nosaka apstaklis, ka razotajam, kas pardod
obligata iepirkuma ietvaros par elektroenergijas realizaciju savukart nav jadoma, bet
publiskajam tirgotajam ir noteikts pienakums iepirkt o elektroenergiju. Savukart razotajam,
kas sanem garant€to maksu, ir jaisteno pardoSana tirgii par tirgus cenu. Papildus ar1 var teikt,
ka jau nosakot atbalsta apméru intensitate garant€tas maksas gadijuma ir ievérojami zemaka
neka obligata iepirkuma gadijuma un pec biitibas abi atbalsti tiek aplikti pilniba. Tur
atbalstam vienkarsi ir dazadas formas. Un varam teikt, ka garantetas maksas gadijuma atbalsta
apjoms neieklauj darbibas izmaksas tikai, investicijas un atbalsts veicina sist€tmas droSumu,
savukart atbalsts obligata iepirkuma veida ieklauj sevi visas izmaksas — gan investiciju, gan
darbibas — un ir vérsts uz atjaunojamo energoresursu un augstas kogeneracijas

elektroenergijas razo$anas apjoma picaugumu.

S. Bertaitis.
Sakiet, ludzu, bet tad kad€] nodoklu objekts aptver ari to elektroenergijas atlidzibas
dalu, kas neietekmé obligata iepirkuma komponenti? Attieciba uz razotajiem, kas sanem

elektroenergijas obligata iepirkuma tiesiba.

K. Pigéns.
Tatad Seit, manuprat, jis jauciet lietas... Seit runa nav par obligata iepirkuma
komponenti, jo Subsidétas elektroenergijas nodokla likuma teksta neviena mirkIi nav runats

par obligata iepirkuma komponenti.
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A. Lavins.

Es atvainojos... vai varétu mazlietin skalak runat, jo ar gritibam var dzirdét...

S. Bertaitis.

Skaidrs. Paldies.

Vai likumdevéjs apsvéra iesp&ju diferencét nodoklu slogu un attiecigi palielinat $o
slogu tiem razotajiem, kuriem sniegtais atbalsts visvairak ietekm& obligata iepirkuma

komponenti?

K. Pigéns.

Likumdevgjs tatad loti riipigi izvertgja §is likmes. Vinas arT likuma ir diferencétas.
Tatad §1 15, 10 un 5 procentu likme. Tatad 5 procentu likme, $T samazinata likme ir piemérota
tatad tam nozarém, lai ietekm&tu tas nozares.... siltumenergijas gala lictotajus, lai nepieaugtu
rekini par siltumenergijas gala tarifu, ka arT §1 lauksaimniecibas nozare tiek atbalstita. Tas

biitu pamata. Tatad nodoklt jau ir izvertetas §tis likmes un vinas ir diferencetas.

S. Bertaitis.
Sakiet, lidzu, vai nodokla piem&rosana ir diferencéta atkariba no razotaja ienakuma

limena?

K. Pigéns.

Tatad ar1, ka m€s esam sniegusi gan rakstveida paskaidrojumos, gan ar1 likumdoSanas
procesa, kas ar1 bija publiski pieejami atzinumi gan Saeimas majaslapa, gan ari izskan
diskusija iesaistitajiem, taja skaitd ar1 jums, BértaiSa kungs, bija tatad ieklauti Sie aprékini
tatad par tehnologijam, par jaudam un tatad ar §is atsauces uz pétjjumiem gan nacionala
limena, gan starptautiska Itmena, kur tika vertetas tatad §is izmaksas, $1s investiciju izmaksas,

darbibu izmaksas uz vienu kilovatstundu...

S. Bertaitis.
Paldies. Sakiet, lidzu, vai likumdevgjs atzist energijas razotaja tiesisko palavibu uz
izveido atbalsta sisttmu? Vai likumdevéja ieskata tomér nekada palaviba elektroenergijas

razotajiem uz So atbalstu nav?
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K. Pigéns.
Tas jusu jautajums Seit butu janoskir... kopuma $aja tiesas s€de biutu janoskir, ka viens
tatad... ka m&s rundjam par subsidétas elektroenergijas nodokli un ta piem&roSanu un otrs,

pavisam biitu par atbalstu, kas ir vésturiski veidojies... Seit biitu janoskir tas lietas.

S. Bertaitis.
Sakiet, ltidzu, vai likumdevgjs atzist, ka subsidétas elektroenergijas nodoklim ir neists
atpakalversts speks attieciba uz energijas razotajiem... ietekm&jot iepriek§ nodibinatas

tiesiskas attiecibas uz atbalsta sanemSanu?

K. Pigéns.

Sadas tradicionalas parindes likumdev&js neatzist protams... $ads arf nav bijis mérkis
neviena likumdoSanas procesa, kas tika arT tatad diskut@ts... Un Seit tatad, ja més rundjam par
Subsidétas elektroenergijas nodokli, tad $is mérkis tatad ir nodrosSinat Iidzeklus valsts
budzetam, lai més varétu veikt Sos elektroenergijas lietotaju atbalsta pasakumus, kas $aja

saspringtaja situacija ir nozimigi tautsaimniecibai un iedzivotajiem.

S. Bertaitis.
Paldies. Un pedgjais jautajums. Vai un kads likumdeveja ieskata bija noteikts parejas

periods subsidétas elektroenergijas nodokla ievieSanai?

K. Pigéns.

Parejas periods... tas biitu... ka jiis to izprotat? Ja m&s runajam par diskusijam, tad jau
sakotngji jau 2013. gada sakuma publiski pieejamos dokumentos tatad tika ieklauta §1
iniciativa par $ada nodokla ievieSanu. Savukart, ja m&s rundjam jau par paSa nodokla
pieméroSanas procesu, tad ar1 parejas noteikumos ir ieklauts, ka tatad tiek katru gadu veikts
Sis 1zvertgjums par So nodokli un tatad respektivi tiek vertets, kadas ir tas aktualakas
tendences elektroenergijas tirgt, taja skaita ari ar elektroenergijas cenu, ar obligata iepirkuma
komponenti un tatad kada ir $1 nepiecieSamiba un cik liela no valsts puses iesaistities, lai
varétu saglabat So obligata iepirkuma komponenti un lai var€tu sniegt atbalstu Sim

aizsargatajam lietotajam vai triicigajam majsaimniecibam.

S. Bertaitis.
Tad vai es pareizi saprotu, ka Sis parejas periods likumdeveja ieskata bija S§is
sakotngjas diskusijas ar nozari par §1 nodokla ievieSanu? Vai tas bija parejas periods
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likumdevgja ieskata? Vai ir vél kaut kas cits bez §Tm diskusijam un regulara nodokla iectekmes

izvert€§juma velaka laika posma?

K. Pigéns.
Seit biitu attieciba uz parejas periodu. .. tad biitu uzdodams jautajums, par kadu parejas

periodu jiis rungjat? Kas biitu tas parejas periods?...

S. Bertaitis.

Lai komersanti varétu pielagot savu komercdarbibu $1 nodokla iekas€Sanai.

K. Pigéns.

Komersantiem tatad $ads laiks bija. Un tatad arT uz nodokliem tomeér pastav $1 valsts
briviba... un ja ir nepiecieSamiba visas sabiedribas interes€s... tad m&s nevaram gaidit,
pieméram, desmit gadus, lai komersants varétu sanemt visu... piemé&ram, parorientet visu
savu darbibu un tad tikai piemérot nodokli. Tom& mums ir... m& dzivojam straujos
apstaklos, kad ekonomika loti strauji attistds. Tomer valstij ar1 ir jaspgj rikoties un par $o

parejas periodu... vins nevar biit tik gars, kads vin$ bija pirms gadsimta vai pirms diviem...

S. Bértaitis.
Paldies.

A. Lavins.

Pargjiem pieteikuma iesniedzgju parstavjiem...? Lidzu, Radzina kungs.

E. Radzins.

Ja, paris jautajumu. Jus tikko ka mingjat, ka situacija nevar biit tada ka pirms simt vai
divsimt gadiem... un ka valsts nevar gaidit desmit gadus. Sakiet, lidzu, tomér salidzinosi un
atbalsts desmit un divdesmit gadu garuma, vai, jusuprat, laika posms no likuma pienemsanas
2013. gada 6. novembr1 lidz ta speka staSanas 2014. gada 1. janvari bija pietiekams, lai
uznémumi varétu intensific€t razoSanu, ieviest jaunus ekonomikas modelus, nu un pargjo, ko

jus esat mingjis... tada veida var&tu uzlabot savu darbibu, lai izvairitos no zaudgéjumiem.
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K. Pigéns.

Janem veéra, ka... Seit es mingju So atbalstu 10-20 gadus... tas nekada veida netiek
aizskarts un komersants tatad So atbalstu arT turpina sanemt desmit un divdesmit gadus lidz
pat atseviskiem gadijumiem Iidz 2030. gadam un tapat ari Sis parejas periods bija dots

komersantam.

E. Radzins.

Sakiet, lidzu, vai apstridétas normas legitimais mérkis nevar€ja tikt... un ja nevaréja
tikt sasniegts, tad kapéc attiecigi piem&rojot jau iepriek§ minétos grozijumus Ministru
kabineta noteikumos Nr. 262 un Nr. 211, kas paredz&ja Ekonomikas ministrijas tiesibas
parskatit... ierosinat parskatit noteikumos ieklauto formulu pamatotibu un atbilstibu

elektroenergijas tirgus situacijai.

K. Pigéns.

Tatad $ads variants ir tatad.... Tatad tika izv€lets variants un tatad art likumdosanas
procesa tika izanaliz€ts tads variants, kur§ tatad nodroSinatu valsts budZeta Iidzeklus un tika
izveidots tads instruments, lai var€tu sniegt atbalstu Siem elektroenergijas lietotajiem. Tatad,
protams, ka arT ir janem vera, ka jus mingjat, ka komersants... Seit tas atbalsts ir pavisam cita
lieta... Seit m&s runajam par subsidétas elektroenergijas nodokli pamata. Nu, lak. Tatad tas,
par ko jiis runajat, tas tatad ir pavisam cits stasts un tas ir reformas, kas tatad ir jau janodala no
subsidétas elektroenergijas nodokla, kur tatad $is legitimais meérkis pamata ir visas Sis

obligatas iepirkuma komponentes saglabasana un atbalsts tatad majsaimniecibam triicigajam.

E. Radzins.

Nu, ja... Un tad velreiz. Vai Sis atbalsts majsaimniecibam nevargja tikt nodroSinats
attiecigi piemé&rojot manis jau iepriek§ min€tos Ministru kabineta noteikumus Nr. 262, 221 vai
ar1 pienemot vel kadus jaunus Ministru kabineta noteikumus tiesi kas biitu vérsti uz to, kada

veida atbalstit majsaimniecibas sakara ar elektroenergijas cenu picaugumu.

K. Pigéns.

Likumdevejs izvelgjas tatad... likumdevejs izveidoja So atbalsta mehanismu, So veidu
un mes Seit rundjam par atbalstu majsaimniecibam... Tas ir janoskir §is lietas, ka mes
sniedzam atbalstu trlicigam majsaimniecibam un obligatas iepirkuma komponentes
samazina$ana ir visiem elektroenergijas gala lietotajiem. Seit nav runa par reformam vai par

atbalstu jau samazinasanu kadam noteiktam atbalstu sanéméju grupam.
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E. Radzins.
Sakiet, vai vispar ir ticis piem&rots attiecigi Sis Ministru kabineta noteikumos

Nr. 262 102. punkts un Ministru kabineta noteikumos Nr. 221 77. punkts praksg.

K. Pigéns.

P&c mana riciba esosas informacijas, nav.

E. Radzins.
Vai tas var€tu biit saistits ar to, ka ir bijis izv€l€ts Sis efektivakais lidzeklis, proti,

nodokla piem&rosana... nodokla pienemsana, izstradaSana un pienemsana?

K. Pigéns.
Seit biitu janoskir lietas tomér. M&s Seit runajam par reformam, par atbalstu
atjaunojamiem energoresursiem un augstas efektivitates kogeneraciju un mes runajam par

Subsidétas elektroenergijas nodokla likumu, kas ir §Ts tiesas s€des merkis.

E. Radzins.

Paldies. Nav vairs jautajumu.

A. Lavins.
Labi.

R. Niedra.

Man biis daZi jautajumi saistiba ar to, ko likumdevgjs ir vertgjis likuma pienemsanas
gaita, respektivi, apstridéto normu pienemsanas gaita un ko nav. Un, manuprat, tas ir svarigi,
lai izvertetu Satversmes 1. un 105. panta parkapumus.

Ieprieks$ jus manam kolégim Radzina kungam jautajat, vai Sobrid ir kadi dati par to,
cik uzne€mumi ir kluvusi maksatnespg€jigi SEN pienemsanas dél. tad man biitu pretjautajums
jums, vai péc jusu ieskatiem Tpasumtiesibu ierobezojums klust samerigs tas ir, klist

nesamerigs tikai tad, ja tas noved uzn€mumus pie maksatnespgjas?

K. Pigéns.
Tatad, arT ka ir minéts atbildes raksta un paskaidrojumos Satversmes tiesai, Saeima

rapigi veértgja ari So ietekmi gan uz konkrétam atbalsta tehnologijam, gan uz konkrétiem
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veidiem, kas arT tatad... Sis izvert€jums ir publiski pieejams ari tatad Ekonomikas ministrijas

5. novembra sniegtaja atzinuma un tatad $adi riski netika saskatiti.

R. Niedra.

Vai tika rekinats, cik vid&ji ir pelna dabasgazes stacijam, pirms tika izveélets 15
procentu nodoklis tie$i uz dabasgazes kogeneracijas stacijam? Vai $aja sakara tika vertéts
vidgjais kads raditajs, pieméram, visam dabasgazes stacijam, cik vinam ir $1 pelna un ka §is
pelnas jeb ien@mumu samazinajums 15 procentu apméra ietekmés tos finanSu raditajus

uznémumos? Vismaz vidgji...

K. Pigens.
Tatad visi vert€jumi un aprékini ir iesniegti un ir lietas materialos un ar1 jis ar tiem
esat iepazinuS$ies un taja skaita tur arT ir tatad pievienoti gan dabasgazes stacijam, gan visiem

citiem tehnologiju veidiem... tatad ieklauti aprékini un tatad naudas finansu plisma.

R. Niedra.
Vai jis ar to domajat SIA “Ekvadon” pétijumu vai ar pamatojoties uz citiem tika

rekinati?

K. Pigéns.
Taja skaita ar1 to... gan ari, protams, uz pétjjumiem, kas bija ieklauti un kas bija ne

tikai nacionala limena un starptautiski... lietas materialos ir detalizeti aprakstits Sis veértejums.

R. Niedra.
Paldies.

L. Strause.

Man biitu jums viens jautajums saistiba ar piemerojamajam likmé&m nodokla. Atbildes
raksta un sava runa jis teicat, ka likumdevejs ir vertgjis ierobezojumu samérigumu. Tapat
atbildot uz kolégu jautajumiem jis teicat, ka likumdevéjs ir izvértejis konkrétas likmes un
attiecigi diferencgjis. Un konkréti savos rakstveida iesniegtajos tiesai materialos jiis noradat,
ka pamatlikmes ir 15 procenti un samazinata nodokla likme ir 10 procenti un tad ir vél 5
procentu likme konkrétam personu subjektu lokam, lai nodrosinatu to, ka nodoklu slogs nav
nesamerigs. No ta es secinu, ka viss, kas ir virs 5 procentiem, ari likumdevgja ieskata

konkrétajam personu lokam ir nesameérigs. Un ka jums droSi vien ir labi zinams, tad SEN
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likuma 12. pants nosaka, ka §1 te 5 procentu likme tiek noteikta de minimis ietvaros un ir
noteikts skaits jau razotaju, kuri jau Sobrid ir sasniegusi $o te de minimis apméru un viniem
tieck piemérota nevis 5, bet 10 procentu likme. Tad, ka jus, lidzu, varétu pamatot So... Ka
rikoties Sadiem te razotajiem un ka likumdevejs So vért€ja acimredzami... un ari likumdevéja

pasa ieskata tiek piemé&rota nesamerigi augsta likme.

K. Pigéns.

Tatad attieciba uz pirmo... Tatad §1s likmes tika riipigi vert€tas un tatad nevarétu gan
teikt, ka tas, kas nav 5 procentu, ka tas biitu nesamérigs. Tatad Sis veértejums tika detalizeti
veikts un vin$ ar1 ir ieklauts lietas materialos. Un §1 procentu likme nekada veida nebija
nesamériga un par to liecina arf, ka arl pagajSgad un Sogad komersanti nodod savas
elektrostacijas... darbojas obligata iepirkuma ietvaros un tatad klist par §1 subsidétas
elektroenergijas nodokla maksatajiem un tatad attiecigi tas ari tatad pierada, ka tas biitu viens
no pieradijumiem, ka tatad tom&r komersanti ir adapt&jusies Sai situacijai un tatad viniem tas
nodoklu slogs nekada veida nav nesamérigs, lai vini neturpinatu savu uznémejdarbibu Saja

valstl.

L. Strause.

Tatad jiis apstiprinat to vismaz, ka 5 procentu apjoma konkrétam subjekta lokam tika
noteikts tieSi tapec, lai biitu sameriga, respektivi, mans jautajums bija tads, kas ir ar tiem
komersantiem, kuriem Sobrid 5 procentu vieta tiek pieméroti desmit. Vai Sie te desmit jlsu

ieskata ir sameérigi Sim konkrétajam personu lokam?

K. Pigéns.
Tatad sakotn&ji likumdoSanas procesa netika paredzeéts $ads subjektu loks ka

lauksaimniecibas nozare, tie tatad...

L. Strause.

Ne tikai lauksaimniecibas...

K. Pigéns.

Nu, sakotngji tika, protams, ja m&s runajam par siltumenergiju, tad tur bija ieklauta ta
samazinata 5 procentu likme tapéc, lai tatad nerastos ietekme uz siltumenergijas gala tarifu un
tatad ar1 Sis pamatojums bija ieklauts gan analiz€, gan informativaja zinojumos 2013. gada.
Savukart par So lauksaimniecibas nozari, tad viniem sakotngji izvert€juma jau tika paredzeta
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10 procentu likme, bet péc tam jau Saeima likumdoSanas ietvaros tika tatad paredzets Sads
samazinajums, lai sniegtu atbalstu §Tm nozarém, kas taja mirklt tika atzitas par tadam, kuram

vajadzigs ir atbalsts.

L. Strause.
Kas biis ar to atbalstu tiem, kuriem Sobrid vairs nav... tiem, kam ir nevis 5, bet 10

procenti?

K. Pigéns.

Tatad Saja gadijuma es jums konkrétu atbildi nevaru sniegt, jo Seit tiesas s€dé
neietilpst tadu konsultaciju sniegiana. Seit més runajam tatad par nodokli un par nodokla
piemé&roSanu. Un tatad Seit ir jautajums tas, ka jau sakotngji tika tatad vertéta §1 10 procentu

ietekme uz Siem komersantiem.

L. Strause.

Tatad 10 procentu likme ir visiem sameriga, ja?

K. Pigéns.
Likuma ir noteikts... Noteiktas likmes tika vert€tas un vinas tika vertétas ar1 atkariba
no ta, lai vinas tatad bltu samérigas un lai tatad nebttu Sie maksatnesp€jas riski un lai tas

uznémums ar1 turpinatu attistities un giitu pelnu.

A. Lavins.

Labi. Lai precizi fiksetu, kuri pieteikuma iesniedz&ju parstavji ir uzdevusi jautajumus,
es tatad vélreiz mingsu. Nupat jautdgjuma uzdeva zvérinata advokate Linda Strause un pirms
tam jautajumus uzdeva zverinats advokata paligs Rihards Niedra.

Un Sobrid vai vél kads no pieteikuma iesniedzgju parstavjiem vélas uzdot jautajumus?

Es redzu, ka iniciativu ir izradijis zverinats advokats Janis Vaits. Lidzu!

J. Vaits.

Ja, man tikai viens jautajums. Sakiet, liidzu, vai nosakot likmi 10 procentu
piemé&rojamibu attieciba uz mazajiem HES, tika nemts véra, ka no ta pasa briza speka stajas
arT dabas resursu nodoklis, ar ko arT tika aplikti Sie uzpémumi. Vai tas tika nemts vera,

vert§jot So 10 procentu likmi?
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K. Pigéns.
Tatad attieciba uz So vert€jumu un uz So tatad pelnas limeni, taja skaitd uz mazajam
hidroelektrostacijam un to uz to samérigumu... tatad arf tas tatad ir nemts véra un ir ieklauts

gan lietas materialos, gan arT tatad atbildes raksta.

J. Vaits.

Paldies.

A. Lavins.

Viss. Sédieties, ludzu!

TiesneSiem ir iesp&jas uzdot jautdjumus. Es aicinatu vispirms uzdot jautdjumus

pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem un tad Saeimas parstavim. Ladzu! Tiesnesis Kinis. Liidzu!

U. Kinis.

Man ir visiem varbit... bet Bértaisa kungam galvenokart acimredzot, jo jiis esat tas
galvenais parstavis.

Nu jiis te run3jat un atseviSkus jautajumus ming€jat par tiesisko palavibu un ta
garamejot mé&s $o jautajumu ta izskatijam... Bet no jiisu runas arT es tomér ta isti nesapratu,
varbit ta noprecizesiet ta strukturti viens, divi, tris... teiksim, tos elementus, kadi... kas,
jusuprat, rada pieteikuma iesniedzgjiem tiesisko palavibu uz to, ka valsts nevar pienemt jaunu

nodokli vai veikt kadas darbibas finansu stabilizacijas joma.

S. Bertaitis.

Tiesiska palaviba veidojas uz kompleksu valsts parvaldes darbibu, kura ietilpst,
pirmam kartam, likumdevéja pienemtie normativie akti, $eit es domaju Elektroenergijas tirgus
likumu un Ministru kabineta noteikumus, kas reglamenté kartibu, kada iepérkama
elektroenergija obligataja iepirkuma un kada ir nosakama cena. Sie mehanismi ir noteikti no
likumdevéja puses ar ilgstoSu meérki un rada parliecibu komersantos, ka Sis atbalsta
mehanisms pastaves ilgstosa laika posma un ari cena ir noteikta normativaja akta, par kadu
iepirkt So elektroenergiju.

Otrs apstaklis ir tas, ka Sie katrs no konstitucionalas siidzibas iesniedz€jiem ir
individuali kvalific€jies Ekonomikas ministrija un ar individualo tiesibu aktu, administrativo
aktu, ir atzits par tadu, kas atbilst likumdev€ja noteiktajiem kriterijiem atbalsta sanemSanai un
Sis atbalsts ir ar So administrativo aktu pieskirts. Lidz ar to gan §1 likumdevéja, gan attiecigaja
izpildvara ietilpstosas iestades darbibas publisko tiesibu joma ir pieskiruSas komersantiem
noteiktas tiesibas pardot elektroenergiju obligataja iepirkuma. Mg@s uzskatam, ka $adam
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tiestbam ir mantiska vertiba, jo tiesibu realizacijas gaita tiek iegiita lielaka atlidzibas summa
neka to nodrosinatu elektroenergijas pardosana brivaja tirgti. Tadgjadi Siem komersantiem gan
uz likumdev@ja, gan uz izpildvaras individualo tiesibu aktu pamata ir izveidojies stabils
tiesiskais pamats, lai ilgstos$a laika posma sanemtu noteikta formula noteiktu atlidzibas
summu. Likumdevéja ieviestais nodoklis tieSa veida rada ekonomiskas sekas, rada
ekonomisku ietekmi uz $Tm tiesibam, tapéc nav iesp&jams noskirt $o nodokli no ta, ka Sis
nodoklis ietekm@ tiesi So atlidzibas atbalsta summu un tadejadi rada So aizskarumu un risina
tas publiski tiesiskas attiecibas, kas ir aizsaktas un izveidotas pirms nodokla pienemsanas.

Tie ir Tsuma tie galvenie apsvérumi, kadeél més uzskatam, ka §1 tiesiska palaviba

razotajiem ir un kadel vina ir aizskarta ar likumdevéja pienemto likumu.

U. Kinis.

Jis mingjat... ar1 jautdjumu uzdevat Saeimas parstavim par neisto atpakalversto speku.
Kadas attiecibas konkr&ti no tam, kas jusu klientiem bija radusas ieprieks, tas ir, tiesibas
pardot valstij attiecigo energijas daudzumu, tiesibas sanemt subsidijas, kadas attiecibas ir

konkréti aizskartas?

S. Bertaitis.

Katrs no konstitucionalas siidzibas iesniedz€jiem ir san€mis tiesibas pardot ta
elektrostacija sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros. Konstitucionalas stidzibas
pielikuma ir attiecigi Ekonomikas ministrijas izdotie administrativie akti, kur §is tiesibas ir
noteiktas un So tiesibu realizacija notiek saskana ar piemérojamiem normativajiem aktiem,
kur ir noteikta formula, ka tiek aprékinata $1 atlidzibas summa un ka vina tiek izmaksata.
Sobrid s tiesiskas attiecibas likumdev&js ir nosaciti atvéris. Ja, vinas nav atvértas tada
nozimé, ka ir parskatitas §1s cenu aprékina formulas no vienas puses, no otras puses
likumdevéjs vinas tiesa veida ir ietekméjis, pienemot So likumu. Ja iepriek§ no publiska
tirgotaja razotajs sanéma vienu naudas summu, tad pec likuma ievieSanas publiskais tirgotajs
iekasé So nodokli no §1s izmaksajamas summas un rezultata péc nodokla ievieSanas razotajs
sanem mazaku atlidzibas summu no publiska tirgotaja. Tadgjadi tas ir tiesa veida...
likumdevejs revide §is iepriekS nodibinatas publiski tiesiskas attiecibas ar razotaju no vienas

puses un valsti kopuma no otras puses.

U. Kinis.

Es kaut ka nesapratu to atbildi. Jus sakiet, ka publiskais tirgotajs iekaseé to nodokli?
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S. Bertaitis.

Ja. Saskana ar Subsidétas elektroenergijas nodokli publiskajam tirgotajam ir uzlikts
pienakums iekas@t So nodokli no razotajam izmaksatas naudas summas un publiskais tirgotajs
pec tam, kad vin§ ir iekasgjis, parskaita vinu uz Valsts kasi, uz valsts budzetu. Lidz ar to
publiskais tirgotajs ar1 ir tas, kas 1steno $1 nodokla iekaseSanu tiesa veida un rezultata pie
vienam un tam pasam ligumattiecibam ar publisko tirgotaju... ja pirms nodokla ievieSanas
razotajs sanéma no publiska tirgotaja lielaku naudas summu, tad péc nodokla ievieSanas no

publiska tirgotaja tiek sanemta mazaka naudas summa.

U. Kinis.

Bet Saja konkretaja situacija... Elektribas cena, cik es saprotu, par kadu jus pardosiet,
ta ir atkariga arT no daudziem ekonomiskiem faktoriem. Ta nav tikai kaut kada konstanta
cena, kas jums noteikta desmit gadus atpakal, ka jums iepirks valsts par 5 centiem vai
vienalga par kadu citu summu, teiksim, bet vina ir atkariga no kaut kadiem konkrétiem
apstakliem, kas var mainities gan laika, gan atbilstoSi tiesiskajai realitatei. Vai jiis piekritat
Sadam apsveérumam, vai jus uzskatat, ka tas ir kaut kas konstants un ka akment iecirsts, kurs§

valstij, vienalga pie kadiem apstakliem, biitu jums janodroSina.

S. Bertaitis.

Godajama tiesa! ST atlidzibas summa tika aprékinata saskana ar noteiktu formulu un
Sobrid §1s formulas ir ieklautas divos normativajos aktos. Pirmam kartam runa ir par Ministru
kabineta noteikumiem Nr. 262 “Noteikumi par elektroenergijas razoSanu, izmantojot
atjaunojamos energoresursus un cenu noteikSanas kartibu” un otrs piemérojamais tiesibu akts
ir Ministru kabineta noteikumi Nr. 221 “Noteikumi par elektroenergijas razoSanu un cenu
noteik§anu, razojot elektroenergiju kogeneracija”. Ja mes raugamies uz 262. noteikumiem, tad
So noteikumu 5. nodala noteic cenas noteikSanu elektroenergijai, kas razota izmantojot,
piem&ram, atjaunojamos energoresursus un pieméram vé&ja elektrostacijam 37.1., 37.2 pirmos
desmit gadus tiek iepirkts p&c noteiktas formulas. Visi Sie formulas raditaji ir fiks€jami taja
bridi, kad komersants ir uzsacis savu darbibu. Neviens no Siem formulas komponentiem nav
mainigs, nav piesaistits vispargjiem ekonomiskiem apsverumiem, tatad likumdevejs ir tieSa
veida noteicis, kas ir tas kritérijs, pec ka tiek aprékinata §1 iepirkuma cena. Bet vinas nav
iecirstas akmeni, vipas ir likumdevéja noteiktas cenu formula un neviena... ne
Elektroenergijas tirgus likuma, ne ari $ajos Ministru kabineta noteikumos nebija dotas
nekadas vadlinijas par to, ka §is iepirkuma cenas varétu parskatit un mainit pie kaut kadiem

krit€rijiem. Tas ir bijis jau no laika gala... §adas iepirkuma cenas ir bijuSas fiks€tas sakotngji
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un ari vairakkarteji mainot Sos Ministru kabineta noteikumus tomér $1 atlidzibas summa ir

palikusi tada nemainiga forma.

U. Kinis.
Ja. Nu bet vai saistiba ar SEN nodokla pienems$anu ir mainijies §is kriterijs? Vai
mainTjusies 1 tiesiska palaviba pardot elektroenergiju par to cenu, kas noteikta $ajos Ministru

kabineta noteikumos?

S. Bertaitis.

P&c bitibas ja, jo, ka jau es min&ju ieprieks, likuma... subsidétas elektroenergijas
nodokla piem@roSanas rezultata ir faktiski samazinajusies publiska tirgotaja izmaksata
atlidzibas summa. Seit es ligtu tiesu vérst uzmanibu ari uz likumprojekta “Subsidétas
elektroenergijas nodokla likums” sakotng&jas ictekmes noveértéjuma zinojumu jeb anotaciju un
2. anotacijas punkta likumdevgjs pats raksta, citgju: “SEN pieméroSanas rezultata tiek
samazinats OI (obligatais iepirkums) izmaksatas summas apmérs komersantiem, kas sanémusi
tiesibas pardot no AER.. vai kogeneracijas procesa sarazoto elektroenergiju obligata
iepirkuma ietvaros.” Tadgjadi ari likumdevgjs pats, So nodokli pienemot, anotacijas expressis
verbis noradijis, ka mérkis ir samazinat obligata iepirkuma ietvaros izmaksajamo naudas

summu. Tadgjadi tiesa veida verSoties pret §$Tm razotaja ekonomiskajam tiesibam.

A. Lavins.

Paldies.

U. Kinis.
Nu tad jus uzskatat, ka tada gadijuma... cik es sapratu... ja es sapratu pareizi, tad
subsidiju apmérs tas, kas jums ir... ko jusu klienti sanem no dazadiem avotiem, taja skaita ar1

no valsts un no citiem fondiem, péc biitibas vins nav mainijies. Vai vins$ ir mainijies?

S. Bertaitis.

P&c biitibas vin$ ir samazinajies. Vins ir mainijies...

U. Kinis.

Pagaidiet, vins ir samazinajies tapéc, ka tiek aplikts ar nodokli vai vins$ ir samazinajies

tapec, ka jiis vairs nesanemat So subsidiju apjomu.
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S. Bertaitis.

Cenu formulas, kas ir noteiktas abos piemérojamos Ministru kabineta noteikumos,
likumdev@js nav parskatijis, [idz ar to cenu formulas aprékins ka tads un Sie ietekméjosie
faktori nav mainiti no ta skatu punkta, bet Sis nodoklis... teiksim ta... no likumdevé&ja puses ir

adres€ts uz STm tiesibam un rezultata ir samazinajies ienakumu apjoms.

U. Kinis.

Tad jus uzskatat, ka likumdevejam nav tiesibu pienemt jaunu nodokli vispariba...?

S. Bertaitis.

Likumdevg&jam vispar ir tiesibas pienemt jaunus nodoklus, parskatit esoSos nodoklus,
ieverojot tiesiskas valsts principus un nemot véra to tiesisko palavibu, kas ir izveidojusies
sakara ar ieprieks ilgstos$i desmit gadu laika posma izveidoto atbalsta sistému. Tas ir misu

redz&jums, ko més liidzam tiesu izvertet.

A. Lavins.

Jis velaties sniegt papildu atbildi uz So jautajumu?

K. Zeme.

Es velgjos nokomentét nedaudz par $o te... Un es grib&u nokomentgt tiesi attieciba uz
So te jautajumu, vai subsidétas elektroenergijas nodoklis ir uzskatams par nodokli. Tatad
faktiski sanak ta, ka elektroenergijas lietotaji maksa obligata iepirkuma komponenti, lai
atbalstitu elektroenergijas razotajus, kas razo elektroenergiju, kuru pérk elektroenergijas
lietotaji. Sobrid apliekot elektroenergiju ar razotajiem izmaksajamo dalu ar nodokli, kuru
savukart... tatad Sos te naudas Iidzeklus, kurus més ieglistam no Siem nodokliem, novirza, lai
atbalstitu pasus elektroenergijas lietotajus, kas maksa atbalstu razotajam. Faktiski tas sanak ta,
ka ja mums samazinas sociala nodokla maksataju skaits, mums nepietiek Iidzeklu, lai varétu
samaksat, pieméram, pensijas, valsts ievie§ pensiju nodokli, uzliek vinu pensionariem, Sos te
naudas lidzeklus, ko ieglist no pensionariem, novirza socialaja budzeta, lai maksatu pensijas.
Merkis ir viens — lai nepalielinatu socialo nodokli pargjiem sociala nodokla maksatajiem.
Misuprat, §ads princips neatbilst nodokla terminam ka tadam. Tas faktiski ir izveidots ka tada
blakus komponente esoSai formulai, saskana ar kuru aprékina tatad garantéto maksu

elektroenergijas razotajam.
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A. Lavins.
Paldies.

Radzina kungs, jus ar1 v€laties atbildét uz So tiesnesa jautajumu, ja?

E. Radzins.

Ja. Tatad tiesneSa jautajums bija saistits par tiesisko palavibu un kapec més uzskatam,
ka tiesiskas palavibas princips ir parkapts. Tatad, ja mes runajam par tiesisko palavibu, ir
jaizverte tris jautajumi: vai privatpersonai bija tiesibas palauties uz to, ka regul&jums netiks
mainits, vai $ada palauSanas bija sapratiga un pamatota, un vai atkapjoties no ieprieksgja
regul&juma bija paredz&ta saudzgjosaka pareja uz jauno regulejumu.

Attieciba uz pareju més jau biitiba noskaidrojam, ka nekada pareja nav bijusi. Kas
attiecas uz to, vai privatpersonai bija tiesibas palauties un vai palauSanas bija sapratiga un
pamatota... tatad, godajama tiesa, butisks ir Sis apstaklis, ka pieteic€ji sak vispar savu
saimniecisko darbibu tikai ta iemesla dg€l, ka valsts ir apliecinajusi gatavibu tiem sniegt
atbalsta maksajumus. Pie citiem apstakliem Sie uzn€méji vispar ar $o saimniecisko darbibas
virzienu nenodarbotos. Vini daritu visu ko citu, bet nenodarbotos ar $o energijas razosanu. Bet
tikai pastavot reguléjumam, kura tiek garantéts ienakums — konkréts maksajuma apjoms,
vini sak nodarboties ar So razoSanas veidu.

Otrs, godajama tiesa, ir, ka Sis raZoSanas veids ir resursu ietilpigs. Tie ir miljoni. Tas
nav sakt adit zekes trikumcietgjiem kaut kur. Ng, tie ir miljonu ieguldijumi, lai izbtivétu §is
stacijas. Miljonu ieguldijumi... ja, dalgji tiek sniegts Eiropas atbalsts, dal&ji tiek nemti
attiecigi krediti kreditiestades. Tiek verteéta naudas plusma. Naudas plisma tiek aprékinata...
iesp&jamais ienakums tiek aprékinats izejot no Siem Ministru kabineta noteikumiem, kuros pie
kolégu minétas formulas ar daZziem mainigiem lielumiem, bet tie nav lielumi, kas mainas... 5,
10 procenti... Un, lai m&s saprastu to visvienkar§ako matematiku, tad ja més skatamies... tad
nodokla objekts ir sanemta garantéta maksa. No §is sanemtas garantétas maksas nodoklis ir 5
val 10 procenti. Un tad ir jautajums, ja uznémeéjs no lidz Sim sanemtas garantetas maksas
izdevumos ir ter&jis 96, 97 procentus, nu tad logiski... izveidojas situacija, ka maksajot 5, 10
procentus ka nodokli vin$ cie§ zaud&jumus. Kapéc Sie zaudejumi rodas? Rodas tapéc, ka
sakotn€ji uzsakot saimniecisko darbibu ir bijusi arl normativie reguléjumi par to, ka,
pienemsim, biogazes razotajiem izejvielu razosanai ir jabut nodalitai no energijas raZzoSanas.
Lidz ar to, ka jau es vairakkart piemingju So te uznpémumu “AD Biogazes stacija”, tad vins ir
bijis buvets tikai uz principa, ka vin$ nodarbosies tikai ar $o te energijas razo$anu, vinam nav
citu saimnieciskas darbibas veidu un ari Sis vienigais veids ir ticis uzsakts tikai tadel, ka valsts
ir teikusi: ladzu, atbalstiet mus, lai m&s varétu nodroSinat visa Eiropa svarigo energijas
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razoSanu. Lidz ar to m&s te no vienas puses runajam par valsts atbalstu, bet no otras puses
uzn€mgeji jau ir sniegusi ari atbalstu valstij, lai valsts var&tu pildit §is Eiropas Savienibas
prasibas un iet pretim Siem procentiem, kas nepiecieSami zalajai energijai vispargja energijas
apjoma.

Tadel, godajama tiesa, es uzskatu, ka ja, tiesi $ada veida ir pieradams un pamatojams
tas, ka privatpersonam, Siem uzn@méjiem, bija tiesibas palauties uz to, ka Sis regul€jums
netiks mainits, jo vini sniedz atbalstu valstij. Tas nav ta, ka vini viens ar otru tirgojas un valsts

pateiks, ka tur biis tadas un tadas cenas. Tad Sis ir valsts noteikts atbalsts bijis.

A. Lavins.

Radzina kungs, no jusu atbildes izriet tads... vai es pareizi sapratu... tads diezgan
kategorisks secinajums, par to, ka ja reiz valsts mudinaja ieguldit [idzeklus $aja nozarg, tad,
jusuprat, tiesiskas palavibas princips Sobrid liegtu, kaut vai ievieSot nodokli, samazinat to

atbalstu, uz ko vargja rékinaties uznémeji, uzsakot komercdarbibu $aja nozare.

E. Radzins.
Misu viedoklis ir, ka valsts ar nodokla palidzibu varétu regulét pelnu, $1 uznémuma
pelnu... samazinat pelnu... bet nevis piemérot nodokli tada apméra, ka vin§ padara nerentablu

vispar $o razoSanu.

A. Lavins.
Ja, nu tada veida més mazlietin niansétak guvam atbildi. Nevis tads kategorisks né

tiesiskas palavibas principam... bet gan noteikta dala...

E. Radzins.

Nevis kategorisks né... bet, ka jau es mingju... Gadijuma, ja tie butu kaut vai 50
procenti no pelnas, krizes laika nodoklis... ja, uznéméjs tad skatas, ka man tad paliek maza
pelnas dala, nu, 2-3 gadi, domas, ka izdzivot... Bet, ja ir 2-3 gadi jar€kinas vienkarsi ar
zaud€jumiem, ka tas ir “AD Biogazes stacijai”’, tad zud vienkar$i vélme nodarboties ar
saimniecisko darbibu, ja tu apzinies, ka vina tev nesis gadu no gada zaud€jumus. Un savukart,
ja tiek likvidéta sada te raZotne, ka jau es mingju, tad ir jautdjums, kas tad atmaksas So te

Eiropas Savienibas lidzfinanséjumu. Tas jau atkal tad savukart paries uz valsts pleciem.

A. Lavins.
Labi. Paldies. Atbilde skaidra.
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Bértaisa kungs, jiis vélaties vél papildinat. Isi, lidzu.

S. Bertaitis.

Pavisam 1si. Kade] més uzskatam, ka $aja gadijuma tiesiska palaviba ir ipaSa. Atbalsta
sist€émas... valsts izveidotas atbalsta sistémas ir dazadas. Piem&ram, atbalsts pensionariem,
kas ir sasniegu$i vecuma posmu caur valsts pensijam... skaidrs, ka més visi palickam veci,
m@&s visi bisim pensionaru gados un cerésim sanemt atbalstu. Sis atbalsts ir bijis Tpass, jo,
atSkiriba no pensionariem, kur jebkura gadijuma cilvéks novecoSanas rezultata nonak $aja
situacija, konstitucionalas stidzibas iesniedzgji ir bijusi ietekméti ar ta saucamo stimul&joso
efektu. Tas nozimég, ka vini ir pamudinati iesaistities Sajas attiecibas un nonak $aja situacija,
par kuru Sobrid... kas Sobrid ir izradijusies problematiska. Ja nebiitu $ada likumdevégja
iepriek$¢ja atbalsta sist€éma, komersanti nebiitu nonakusi taja sistéma, un tas jo ipaSu rada
tiesiskas palavibas uzsvaru, ka més nebtitu nonakusi $aja situacija, neatkarigi no likumdevégja
ricibas ieprieksgjas. Nebiit ng, tieSi otradak. TieSi likumdevgja izveidota atbalsta sisteéma ir
bijusi ta, kas ir mudinajusi $adu sistému ieviest. Un otrs apstaklis ir jautajums par to, ko
komersanti Sobrid var darit, lai to izmainitu. Stacijas ir izbGvétas, ir iegulditas milzigas naudas
summas, pienemsim, biogazes kogeneracijas stacija, tas ir milzigas masveida betona
konstrukcijas, tas nav tadgjadi, ka... pienemsim... komersants, kas nodarbojas ar kadu
komercdarbibu, uzskata, ka ir nodokliem nelabvéliga valsts un parcel savu razoSanu uz citu
valsti. Tas nav iesp&jams. Vienkarsi fiziski So staciju vairs nevar parcelt uz citu vietu. Lidz ar
to vini ir neizbégama situacija. Un arT §is ir otrs apstaklis, kas jo 1paSi rada uzsvérumu uz

tiesisko palavibu. Paldies.

A. Lavins.

Ja... man ir jautajums Viktoram Lelim.

Bet pirms... es teikSu ta, ka visiem pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem es vaicaju, vai
ir jautajumi, kurus vélaties uzdot Saeimas parstavim. Sobrid jiis vélaties sniegt atbildi uz kadu

no tiesnesa jautajumiem?

V. Lelis.

Es burtiski grib&ju dazas replikas pie Radzina kunga un BertaiSa kunga teikta.

A. Lavins.
Lidz replikam mes noteikti tiksim. Bet jiis var€tu sniegt atbildi uz kadu no tiesneSa

jautajumiem. Tas gan. Vai jus So vélaties... sniegt atbildi uz tiesnesa jautajumiem?
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V. Lelis.
Es grib&ju... jus Iidz galam nesaprotat to mehanismu, kada veida naudas pliisma tiek

iekas@ta... es grib&ju sniegt jums nelielu .................

A. Lavins.

Ja... es teiktu ta... Sobrid ikviens... jsu ir devini pieteikuma iesniedz&ju parstaviji...
un ja ir v€lme atbildét uz kadu no tiesnesu jautajumiem, dariet zinamu, jums tiks dots vards.
Sobrid tas pats ir. Ja joprojam... es jums vaicaju... ja vélaties sniegt atbildi uz kadu no
tiesnesa jautajumiem, jiis to varat darit...

Ja? Viss kartiba, esam sapratusies.

Turpinam ar jautajumiem. Tiesnese Ziemele v€las uzdot jautajumu.

I. Ziemele.

Paldies. Turpinot tiesnesa Kina jautajumu seriju, mazlietin labak lai saprastu pieteicgju
viziju par $o jautajumu, divi papildus nelieli jautdjumi. Lidz ar to arT veidosies pareja uz 105.
pantu.

Vai... m@s tiesa varétu saprast, ka jus piekritat Saeimas definétajam legitimajam
mérkim, pienemot $o nodokli, jums tas ir pieejams Saeimas atbildes raksta 13. lapa, mes ar1
dzird€jam to no Saeimas parstavja, ka viens no principialajiem likuma mérkiem ir ierobezot
elektroenergijas kop€jas cenas pieaugumu. Vai jus piekritat, ka $ads ir §is mérkis? Tas ir
pirmais jautajums.

Un otrais ir saistits. Un dros$i vien, Bértaisa kungs, jus arT atbild€siet uz to... Otrais ir
— vai jus piekritat, ka nemot veéra, ka uz Eiropas fona Latvija Sis atbalsts... ST atbalsta
intensitate, vismaz td mums Saeima to stasta, ir viena no lielakajam un $ada Itmena atbalsta
intensitate nesekmeé razoSanas izmaksu samazinasanos, 11dz ar to pietiekami augstas razoSanas
izmaksas, protams, atstdj iespaidu arT uz cenam, kuras sanem tad gala sanéméjs. Lidz ar to...
vai jus piekritat, ka bija nepiecieSsams sekmét, motivét energijas razotajus samazinat Sis

razoSanas izmaksas. Vai jiis Siem uzstadijumiem piekritat no Saeimas puses?

S. Bertaitis.

Paldies, godata tiesa! Ja drikst, es varbiit atbildéSu pirmais un kolégim bas kas
papildinams.

Tatad par jiis pirmo jautdjumu. Par mérki. Seit ir janem véra, ka... ka jau es mingju
ieprieks, likumdevejs ir 2005. gada izveidojis tadu atbalsta sistemu, kura balstas uz

elektroenergijas gala lietotaja maksajumiem. Lidz ar to jau sakotngji veidojot So atbalsta
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sisttmu, likumdevéjs zinaja, ka neizbégami kopgjais elektroenergijas maksajums pieaugs.
Viennozimigi. Tur pat nebija veérts zilet... jautdjums ir, vai likumdev@js apzinajas, par kadu
pieaugums bis... un kad biis sarkana Iinija, lai teiktu stop, Seit vairak nedrikst bit. Lidz ar to
Sobrid S$is legitimais mérkis... vin$ Sobrid faktiski tiek mainits. Ja desmit gadus atpakal S$is
mérkis bija atbalstit elektroenergijas razotajus un ierobezot elektroenergijas gala lietotaju
mazakus maksajumus par labu tam, ka mums ir jasasniedz noteikta energijas bilance, bet
elektroenergijas gala lietotajam nosaciti ir japacieSas un javeic dazadi kompensgjoSie
maksajumi elektroenergijas razotaju veicinasanai, tad Sobrid likumdevéjs So pasu apstakli
noverté ka pilnigi pretéju un saka, ka Sis merkis ir aizsargat Sos elektroenergijas gala
lietotajus. M&s nekada meéra neapSaubam, ka elektroenergijas gala lietotaji ir butiska
sabiedribas dala, kuru ekonomiska un cita veida interese ir pec iesp&jas mazaki maksajumi par
elektroenergiju un lidz ar to likumdevéja centieni samazinat $adus mazakus maksajumus ir
atzistami ka legitimi. Protams, ka m&s §1 mé&rka sasniegSana redzam ari bitisku Eiropas
Komisijas saskanojuma sanemsanu, jo bez $ada te Eiropas Komisijas saskanojuma legitimais
meérkis netiek sanemts un vienkarSi iekas€ti bet neizmantoti naudas Iidzekli nevar tikt
uzskatits ka legitims mérkis, ka Sobrid ir izveidojies. Tas ir par pirmo jautajumu.

Attieciba uz otro jautdjumu par intensitati... Likumdevgjs ir pienémis subsidétas
elektroenergijas nodokli atsaucoties uz SIA “Ekodoma” pétijjumu, kur “Ekodoma” ilgaka
laika posma analizgja par to atbalsta mehanismu, kads pastav Latvija. “Ekodoma” neanaliz€ja
konkretus... konkrétus komersantus tada nozimé&, kadas ir bijuSas vinu izdevumu pozicijas,
kadi ir bijusi ienakumi, bet vini ir analiz&usi visparigi, salidzinot izmaksas ar Eiropas
starptautisko praksi un citu Eiropas valstu praksi, lidz ar to “Ekodomas” pétijums tada veida
precizi neatspogulo to atbalsta intensitates limeni, kads vin$ ir bijis faktiski, tomér no
“Ekodomas” pétjjuma ir redzams, ka loti daudziem razotajiem “Ekodoma” ir atzinusi, ka
intensitate nav bijusi pietickama. “Ekodoma” pat ir pateikusi... es domaju, ka lietas
materidlos vajadz€tu biit ari1 “Ekodomas” pétijumam, es aicinatu ari tiesu iepazities ar
kopsavilkuma dalu, tur “Ekodoma” ir pateikusi, kadai tad ir jabuit Sai atbalsta intensitatei,
“Ekodoma” ir pateikusi ar1, kada vinas skatfjuma ir normals iek$&jas pelnas limenis un par
vairakiem razotajiem “Ekodoma” pateikusi, ka Sis apmérs nav bijis pietiekoSs. Ja, taja pasa
laika “Ekodoma” ir noradijusi uz to, ka atseviSskiem razotdjiem §1 pelnas norma ir bijusi
parsniegta, 11dz ar to varbiit intensitates apmérs ir bijis lielaks, mé&s to nenoliedzam, bet Seit ir
janem vera, ka likumdevgjs subsidétas elektroenergijas nodokli nav veidojis izejot un méginot
diferencét normas adresatus izejot no So ienakumu limena. Tas ir bijis mehaniski...
vienveidiga pieeja gan pret tiem razotajiem, kuriem ir intensitates Itmenis varbiit lielaks par
iekS$€jo pelnas normu, tikpat labi tas ir bijis uz razotajiem, kuriem §is ienakumu Itmenis ir bijis
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zem normas. Un tas ir tas, kas faktiski likumdevejs ir mehaniski piegajis un tas, ka ir bijusi
atseviski bagataki nosaciti uznémumi, tas jau nekada veida nepamato, kadel tiek sads nodoklis

ieviests pret tiem, kam $is intensitates [imenis ir bijis zemaks. Ta buitu mana atbilde.

A. Lavins.

Ta... Tiesnese Kriima vé&las uzdot jautajumus.

K. Kriuma.

Ja, man ir tris jautajumi.

Pieteikuma iesniedz&jiem jautajums ir par to, kada prasiba tad jums beigu beigas ir.
Js prasiet atzit normu par neatbilstoSu 105. pantam kopa ar 1. pantu vai tikai 1. pantam un
kur jums no 105. panta kadas pamattiesibas uz nodokli izrieteétu... uz nodokla konkrétu
apmeéru, kada veida tas jums pamatotu 105. panta ierobeZojumu?

Otrs jautajums. Es gribétu konkrétas atsauces uz tiem FEiropas Savienibas
dokumentiem, ko jiis minat. Uz juridiski saistoSiem Eiropas Savienibas dokumentiem.

Un treSais. Viena no pieteikuma iesniedz&u parstavém atsaucas uz investiciju
ligumiem. Tad liidzu, vai es varétu paliigt jis ari to pamatot.

Paldies.

S. Bertaitis.

Es tad atbilde$u uz pirmajiem jautajumiem un kolége Linda Strause varétu uz treso
jautajumu atbildeét.

Konstitucionalajas stdzibas esam izklastjjuSi misu argumentaciju, kadél mes
uzskatam, ka razotaju sanemtas tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma
ietvaros ir uzskatamas par IpaSumu Satversmes 105. panta un ari Eiropas Cilvektiesibu
konvencijas 1. protokola 1. panta izpratn€, jo més to pamatojam ar apstakli, ka §Tm tiestbam ir
ekonomiska vertiba un ja nodoklis tiek piemérots §tm tiesibam, tad ar1 likumdevejs pats ir
atzinis, ka §1 tiesiba ir ar ekonomisko vértibu, jo batu nelogiski piem&rot nodokli vél
neesoSam Ipasumam. Tadeél miisu konstrukcija balstas uz So butisko atzinumu, ka §is tiesibas,
kas ir ieprieks iegiitas no razotaja puses, ir ipaSums 105. panta izpratn€. Samazinot So tiesibu
ekonomisko vertibu un nonemot dalu no Stm tiesibam, tiek aizskartas §is tiesibas un mes
uzskatam, ka S$is veids, ka likumdevgjs to ir izdarjis, ir pretgjs 1. pantam. Lidz ar to més
ludzam tiesu vertet tieSi So 105. panta aizskarumu un tad secigi, nemot véra no 1. panta
izrietoSo samériguma principu un tiesiskas palavibas principu,, kas ir bijusi loti svarigi Saja
lieta. Mé&s saprotam, ka likumdevéjs mégina noskirt... tatad ir subsidétas elektroenergijas
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nodoklis no vienas puses, ir atbalsta sist€ma no otras puses, un nesajaukt S$Is jomas, mes
uzskatam, ka nav iesp&ams vinas $ada veida maksligi noskirt, jo vinas ir neizbégami tiesa
veida saistitas un ar1 likumdev€ja izveidotais nodoklis ir precizi mérkéts uz So ieprieks
veidoto atbalsta sisttmu un tas raditajam vélakajam konsekvencém.

Par Eiropas Savienibas dokumentiem. Lieta sniedzot paskaidrojumus péc biitibas, es
esmu atsaucies uz ta saucamo softlaw, kas nav... es piekritu godajamai tiesai, ka juridiskais
speks Sadiem dokumentiem nav varbiit obligats un Eiropas Komisija, protams, ka nevar
velaka laika posma prasit So vadliniju un rekomendaciju obligatu ieviesanu dalibvalstis, ari
pati komisija to norada. Vienlaikus komisija arT atzimg, ka $ie principi, kas ir noraditi $ajas
vadlinijas un uz ko mes esam atsaukusies... uz ko es atsaucos paskaidrojumu raksta, proti, tie
ir tris dokumenti batiskakie... 2012. gada 6. junija Eiropas Komisijas darba dokuments, kas
pavada komunikacijas dokumentu no komisijas Eiropas Parlamentam un Padomei.

Attieciba uz atjaunojamo energijas jomu Kkonstitucionalaja stidziba ir ari preciza
atsauce uz Siem aktiem.

Tapat més atsaucamies uz 2013. gada 5. novembra Eiropas Komisijas komunikacijas
dokumentu par to, ka notiek publiska intervence ick$&ja elektroenergijas tirgli un atsaucamies
arT uz 2014. gada junija pienemtajam Eiropas Komisijas vadlinijam par valsts atbalstu. Un
Eiropas Komisija ir pateikusi... lai gan Sie tiesibu akti nav saistosi, vini tomer tiks nemti vera,
izvertgjot dalibvalstu atbalsta shémas, ar1 Sobrid, pienemsim, Ekonomikas ministrija, kura
versas un mégina saskanot So sisttmu Eiropas Komisija, ir spiesta rékinaties ar §im vadlinijam
un Siem Eiropas Komisijas iek§€jiem dokumentiem, péc kuriem komisija vadas.

Tapat més ludzam nemt véra, ka viens no misu argumentiem par valsts budzeta
dotacijas izmaksu ir saistits ar ligumu par Eiropas Savienibas dibinasanu, vienu no
pamatligumiem, 107.—108. pantu, kas noteic visparju aizliegumu dalibvalstim pieskirt valsts
atbalstu, kas ietekm@tu... pé€c noteiktiem principiem ietekmé konkurenci kop€ja Eiropas
Savienibas tirgii. Un l1dz ar to viens no milsu argumentiem ir saistits, ka Sadas pamatliguma
ietvertas tiesibu normas ir Skérslis Sada valsts budZeta dotaciju izmaksaSana publiskajam
tirgotajam, jo tas ietekmé& konkurenci un kamér nav sanemts Eiropas Komisijas ieprieksgjais
saskanojums, $adu publisko dotaciju nav tiesigs likumdevejs paredzet un izmaksat.

Lidz ar to Sis ir tiesibu normas, kas ir juridiski saistoSas un uz kuram mes atsaucamies.

Varbiit tad kolége Linda Strause varétu par treso jautajumu pakomentét.
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K. Kriima.
Es vienu precizgjosu jautajumu. Cik liela, jums Skiet, ir Latvijas kompetence Sobrid
tanis konkurences regulgjosajos jautajumos? Cik liela méra mes esam nodevusi kompetenci

Eiropas Savienibai par Siem jautajumiem?

S. Bertaitis.

Cienfjama tiesa! Seit biitu janem veéra, ka subsidétas elektroenergijas nodokla likuma
izstrades laika Ekonomikas ministrija sagatavoja vairakus informativos zinojumus. Un viens
no Siem informativajiem zinojumiem, kas tika pienemts zinaSanai Ministru kabineta 2013.
gada 13. augusta... informativaja zinojuma bija versta uzmaniba 12. lapaspus€ uz to, ka valsts
atbalsta... vai valsts atbalsta shémas atbilstiba kop€jam tirgum ir ekskluziva Eiropas
Komisijas, kas rikojas Eiropas Savienibas tiesas kontrolé, kompetencé. Lidz ar to tikai
Eiropas Komisijai ir tiesibas pienemt l@mumu par saderibu ar Eiropas Savienibas ieksgjo
tirgu.

Misu skatfjuma $aja gadijuma mes runajam par ekskluzivu Eiropas Komisijas
kompetenci, m&s tam piekritam... likumdevgjs to ir atzinis un lieta principa par to tada zina

nav stridu.

K. Krima.

Paldies.

A. Lavins.

Lausim atbildet uz treSo jautajumu. Un tad vards bis tiesnesim Balodim.

L. Strause.

Godata tiesa! Es vispirms gribétu vél papildinat kolégi Bértaiti. Pieteikumos més esam
atsaukusSies arT uz direktivu par atjaunojamo energoresursu izmantos$anas veicinaSanu, kas ...
grozita un konkréti uz §is te direktivas preambula noteikto, kas ilustré Latvijas veiktas
apnems$anas pret raZotajiem, proti, 27. punkta ir noteikts, ka ir vajadzigs sabiedribas atbalsts,
lai sasniegtu kopigus mérkus attieciba uz elektroenergijas, kas ieglita no atjaunojamiem
energoresursiem, paplasinatu izmantoSanu jo ipasi, kamér elektroenergijas cenas ieksgja tirga
neatspogulo visas izmantoto energoresursu ar vidi saistitas un socidlas izmaksas un
priekSrocibas. Tapat §1s direktivas 8. punkta preambula ir noteikts, ka... “reguléjumam valsti,
kura ietverti obligatie mérki, vajadzetu biit tadam, lai uzne€mejiem nodroSinatu ilgtermina
stabilitati, kas tiem vajadziga, lai veiktu ilgtsp€jigas investicijas atjaunojamo energoresursu
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nozar€.” Un arT atsaucoties uz Siem te punktiem Ekonomikas ministrija 2010. gada 12. oktobr1
sava zinojuma Ministru kabinetam ir noradijusi, ka, lai sasniegtu direktiva noteiktos mérkus,
joprojam ir vajadzigs pastavigs valsts atbalsta mehanisms, kas veicina no atjaunojamiem
energoresursiem sarazotas elektroenergijas izmantoSanu, saglabajot investoru uzticibu.
Respektivi, Ekonomikas ministrija Sos te direktiva noteiktos mérkus ir ilgstosi deklar&jusi un
némusi veéra lidz zinamam bridim, kad tas ekonomiski kluva neizdevigi, un Sis te risks jeb
biznesa risks, ko uznemas investori un razotaji, kluva daudz lielaks neka otras puses risks, kas
patiesiba, kurS... §is te puses, lai veicinatu atjaunojamo energoresursu izmantoSanu, biitu
riskam jabiit [idzvertigam no vienas un no otras puses.

Turpinot par investiciju ligumiem, uz kuriem sava runa atsaucos... Godata tiesa, més,
protams, neprasam $aja lieta izvert€t normu atbilstibu starptautiskajiem Iigumiem. Es lidzu
tiesu nemt vera, ka iesp&jamie Sie te starptautisko investiciju ligumu parkapumi... Saeimai
bija janem v&ra, veértgjot izveleta lidzekla atbilstibu merka sasniegSanai, jo valsts ar
Subsidétas energoenergijas nodokla likumu ne tikai bremzg investiciju radisanu, bet faktiski
arT uznemas ievérojamu risku. No vienas puses ar likuma... teiksim ta, legitimo izvirzito
mérki samazinat energoresursu cenu jeb elektroenergijas cenu ta ka veicina Sos te gala
lietotaju finansialo stavokli, no otras puses rada iev@rojamu risku, ka biis jauznemas

investiciju stridu rezultata radito zaud&jumu segsana.

A. Lavins.
Paldies.

Ludzu, Kaspars Balodis... tiesnesis Balodis uzdos jautajumu.

K. Balodis.
Man biitu jautdjums BeértaiSa kungam par atbilstibu Satversmes 105. pantam. Kuram
no samériguma kriterijiem jlsuprat apstridétas normas neatbilst un kapéc. Man ligums ta

precizi izskaidrot.

S. Bertaitis.

Pirmais no samériguma kriterijiem pasaka to, ka ierobeZojumam ir legitims merkis.

Atbildot uz Ziemeles kundzes jautajumu es jau ar1 skaidroju misu redz&jumu, ka més
nosaciti varam atzit, ka likumdev&jam ir tiesibas spert solus, lai samazinatu to maksajumu
kopsummu, kas gulstas uz elektroenergijas lietotaju pleciem. Vienlaikus janem véra, ka
Sadiem likumdevgja iecerétiem pasakumiem ir obligati nepiecieSams sanemt Eiropas
Komisijas saskanojumu. Kamér $ada saskanojuma nav, més vinus nevaram nodéveét par
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legittmu mérki un faktiski Sis mérkis p&c biitibas netiek sasniegts. Tadgjadi Sis pirmais
sameriguma kriterijs netiek 1stenots.

Otrs ir jautdjums par alternativiem lidzekliem. M&s uzskatam, ka likumdev&jam bija
pieejami alternativi Iidzekli, ar kuriem tas tikpat efektivi, ka iecerétaja veida, var€tu sasniegt
gala rezultatu, ka Sis slogs uz elektroenergijas gala lictotdjiem biitu mazaks. Jau mingju, ka tas
ir pirmais... sociali mazaizsargato iedzivotaju aizsardziba un Seit ir pienemti attiecigi
grozijumi Elektroenergijas tirgus likuma, ievieSot TpaSu aizsardzibas mehanismu $ai
sabiedribas grupai, Sobrid likumdev&js, Ekonomikas ministrija ka atbildiga ministrija par
energétikas jomu, strada savukart pie jautajuma par to, lai paredz&tu So izmaksu seg$anu nevis
proporcionala veida, bet izdarot iznémumus attieciba uz energoietilpigajam nozarém, tatad tas
ir bijis arT v&l alternattvs merkis... Tapat ir bijusi iesp&ja izmantot “Latvenergo” dividendes
mérka sasniegSanai un Sie apstakli kopuma tomer liecina, ka tas darbibas, ko likumdevgjs ir
veicis pret razotdjiem un kas ir raisijuSas razotaju iebildumus, vargja sasniegt ar citiem

alternativiem Iidzekliem. Tap&c arT $is otrs sam&riguma aspekts nav izpildits.

K. Balodis.
Paldies.

A. Lavins.

Ta... tiesnesis Gunars Kusin$ uzdos jautajumu.

G. Kusins.
Man ir vairaki jautajumi, bet, acimredzot, visvairak jautajumu BertaiSa kungam.
Jus citgjat likumprojekta anotaciju un teicat, ka tas ir likumdevéja viedoklis. Sakiet,

ludzu, kapéc jis uzskatat, ka anotacija ir likumdevéja viedoklis?

S. Bertaitis.

LikumdoSanas process $aja gadijuma ir bijis garaks tada nozimé, ka tas nav bijis tikai
tas process, kas ir noticis Saeima. ST likumdosanas iniciativa ir nakusi no Ministru kabineta,
Ministru kabinets ir bijis $1 likumprojekta iesniedz€js un Ministru kabinets, iesaistot
Ekonomikas ministriju ka atbildigo iestadi par energétikas jomu, ir jau bijis iesaistits sakotngji
likumdoSanas fazé un Iidz ar to més Saja gadijuma likumdev&ju skatam plasak par tam
personam, kas ir bijusas iesaistitas Saja likumdoSanas procesa un tas iniciativas, ko ir
akceptejusi Saeima, ir sagatavotas no Ekonomikas ministrijas puses un Saeima ar savu

balsojumu ir principa pievienojusies Ekonomikas ministrijas apsvérumiem. Lidz ar to...
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G. Kusins.
Es jums jautasu konkrétak. Sakiet, ludzu, kas ir tas, kas aizpilda anotaciju? Vai

likumdev@js aizpilda anotaciju vai kads cits?

S. Bertaitis.

Likumprojekta iesniedzgjs... Saja gadijuma tas bija Ministru kabinets, kas iesniedza...

G. Kusins.
Vai més varam tad identificét, ka Ministru kabineta viedoklis automatiski ir arl

Saeimas viedoklis?

S. Bertaitis.

Automatiski né... bet Saeimas komisijai, izskatot Sos jautajumus no deputatiem, kas
piedalijas savukart Saeimas l€muma pienemsSana, neradas iebildumi pret $aja anotacija
noradito informaciju, Iidz ar to mé&s uzskatam, ka Saeima ir netieSi piekritusi anotacija
noraditajam aprakstam, tai nepiecieSamibai, kas ir... kuru attiecigi Ministru kabinets ar So
likumdoS$anas iniciativu ir velgjies sasniegt un tadgjadi Saeima caur So savu balsojumu ir
principa pievienojusies Ministru kabineta apsvérumiem par So likumdoSanas iniciativu.

Protams, ka godajama tiesa... var nonakt pie citiem apsvérumiem, bet vismaz gan pasa
Saeimas séde€, gan komisija, kas bija atbildiga, kas izskatija So likumprojektu, netika izvirziti

kaut kadi apSaubosi vai atSkirigi viedokli no ta, kas bija noradits anotacija.

G. Kusins.
Sakiet, ludzu, bet iesniegta likumprojekta redakcija un pienemta likumprojekta

redakcija atSkiras.

S. Bértaitis.

Tas tiesa, ja.
G. Kusins.

Sakiet, ludzu, vai vargja atSkirties arT mérkis Iidz ar to? Vai mérkis vargja biit grozit

kaut ka savadak...?

89



S. Bertaitis.

Merkis... ja m&s runijam vispar... mérkis vargja mainities. Konkrétaja gadijuma
kopgjais jeb nosaciti virsmérkis, §is likumdoSanas iniciativas nemainijas, mainijas, ka ari
atzina Saeimas parstavis, pedeja bridi tika veiktas korekcijas attieciba uz nodokla likmeém par
to, kadel, teiksim, samazinat nodokla likmi, piemé&ram, lauksaimniecibas uznémumiem un
citiem... Tas bija tas, kas tika pédg€ja bridi korigéts jau likumprojektam esot Saeima, turklat ar
pasa Ministru kabineta piekriSanu un konkrétas redakcijas piedavasanu. Lidz ar to més tada

veida...

G. Kusins.
Tad es saprotu, ka jus piekritat, ka nevar likt vienadibas zimi starp likumprojekta

anotaciju un likumdeveéja mérki, pienemot konkréta likuma galigo redakciju?

S. Bértaitis.

Tas ir tiesa, ja.

G. Kusins.

Labi. Otrs jautajums. Sakiet, ludzu... loti dazadi termini Seit ir izskan&jusi, kas ir
saturgjusi vardu “meérkis”. Ir likuma meérkis, apstridétas normas meérkis un ierobeZojumu
mérkis. Mums vairak interes€tu tieSi ierobezojumu meérkis. Sakiet, lidzu, vai jis atzistat, ka
Sim ierobeZojumam ir mérkis? Kads tas ir un vai tas sakrit ar Saeimas pausto? Tiesi
lerobezojuma merkis. Lai mes vertétu sameériguma krit€riju, mums ir nepiecieSams

ierobezojuma mérkis, nevis likuma mérkis.

S. Bertaitis.

Tas ir tiesa. Likuma meérkis pat likuma teksta nav atSifréts atSkirtba no citiem
likumiem, I1dz ar to likuma merki ka tadu més nevaram izsecinat no likuma tiesa teksta.

Vienlaikus liidzu godato tiesu nemt véra, ka Sis bija komplekss pasakums. Atbildiga
ministrija, Ekonomikas ministrija, to bija nodév&jusi ka kompleksu problemu, kurai
nepiecieSams komplekss risinajums un $1 nodokla ievieSana, tad€jadi nosakot ierobeZojumus,
ierobezojumu merkis ir bijis saistits ar kop€jo likumprojekta paketi un So kopg€jo pasakumu,
lai, no vienas puses, ickasétu naudinu no elektroenergijas raZotajiem, no otras puses, novirzitu
So naudinu publiskajam tirgotdjam ka obligatas iepirkuma komponentes samazinaSanai.
Tadgjadi Sis merkis... vin§ ir noteikta kop€ja konteksta aplikojams. Me&s nevaram tada
vienota veida, jo Sobrid ta ierobeZojuma meérkis bija iekasét naudu no elektribas razotaja, vina
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ir iekas€ta, vina ir bijusi budZeta un Sobrid ir Valsts kasé un Valsts kontrole ir atzinusi, ka uz
2015. gada 27. aprili §1 nauda joprojam fiziski atrodas Valsts kas€. Vai tas ir bijis galgjais
mérkis? Drosi vien, ka n&. Sakotngjais tas ierobezojumu merkis ir bijis iekas€t So naudu, bet
talak jau likumdevgjs ir vélgjies So naudu novirzit zinama cita mérka sasniegSanai, kas bijis ir
obligata iepirkuma komponentes sasniegSanai. Un mérkis... tas, ko mé&s Seit runajam, vins

nav lidz galam tomér $is noliks likumdevéja nav bijis sasniegts.

G. Kusins.
Vai jiis varétu precizét, tad kads tad jusuprat ir ierobezojumu meérkis, ja més vairak

pievérstos 116. panta tvérumam, kadi var bat legitimie mérki ierobeZojumiem?

S. Bertaitis.

Misu ieskata... ja més runajam par legitimo mérki, m&s nevaram to nosaukt tikai ka
nodoklu iekaséSana. Ja tiek iekas€ta nodoklu summa un vina tiek nosaciti iesaldéta Valsts
kas€, nekads legitims mérkis tur nav saskatams. Legitims mérkis no 116. panta konteksta var
veidoties tikai tad, ja §T summa tiek novirzita kaut kadu talaku socialu darbibu veiksanai. Saja
gadijuma tas bija paredz&ts elektroenergijas lietotaju atbalstam, lai samazinatu obligata
iepirkuma komponenti. Tas, ko m&s no pieteic€ju puses sakam, ka, ja, tas pirmais ickas€Sanas
moments ir noticis, nodoklis ir faktiski iekas€ts, bet talak §1 summa nav novirzita un gala
rezultata gala lietotaji vinu faktiski nav san€musi un arT publiskais tirgotajs savus izdevumus
nav kompensgjis. Vienkarsi ir atlikta péc likumdev€ja ipaSa 1€émuma ir atlikta obligata

iepirkuma komponentes pieaugums nakotneé.

G. Kusins.
Bet ja m@s projecgjam uz ta 116. panta uzskatitajiem legitimajiem mérkiem, jis

nevarat atrast nevienu, ta es saprotu, ja?

S. Bertaitis.

Tatad esoSaja situacija, kameér nauda ir iesaldéta Valsts kas€, neviens no 116. panta
noraditajiem meérkiem nevar bt attiecinams uz konkréto lietu. Ja §1 nauda tiktu izlietota, biitu
sanemts Eiropas Komisijas saskanojums, ja, tad més atzistam, ka tiktu sasniegts viens no 116.

panta noraditajiem mérkiem, kas ir saistits ar sabiedribas labklajibu.
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G. Kusins.

Sakiet, ludzu, vai §is mérkis ir jasasniedz, teiksim pirmaja ménesi péc likuma speka
staSanas, péc pusgada? Kad més varam pateikt, ka Sis likuma meérkis ir sasniegts? Jeb Sis,
teiksim, ierobezojums ir legitims tapéc, ka mérkis ir sasniegts. Kad tam mérkim ir jabat

sasniegtam? Vai tam mérkim ir jabiit sasniegtam jau péc pusgada, péc ned&las?

S. Bertaitis.

Seit man ir jaaicina tiesa nemt véra tie informativie zinojumi, kas tika sagatavoti laika
posma, kad likumprojekts tika izstradats. Un Sajos konkréti runa ir par 2013. gada 13. augusta
informativo zinojumu, kas tika apstiprinats Ministru kabineta, tatad komplekss risinajums
elektroenergijas tirgus problematikai un $aja informativaja zinojuma 13. lapaspus€ bija
noradits, ka Sis saskanojums Eiropas Komisijas nepiecieSams iegiit 11dz §is dotacijas darbibas
uzsakSanai 2014. gada 1. aprilim, lai nepielautu risku, ka praksé tiek ieviests nesaskanots
mehanisms. Sis informativais zinojums miisu skatfjuma liecina par to, ka likumdevgjs
sakotngji ir vElgjies, ka §is legitimais mérkis jau tiek sasniegts uz noteiktu datumu, tatad 2014.

gada 1. aprili.

G. Kusins.
Bet vai ierobezojums ir legitims tikai tad, kad mérkis tiek sasniegts uzreiz pirmaja

nodokla piemé&rosanas diena?

S. Bertaitis.

Tas ir bijis atbildigas ministrijas 1€mums saistit So ar konkrétu datumu. Minétais
datums figuré ne tikai informativaja zinojuma, bet ari likumprojekta anotacija, kur cita
starpa... tatad anotacijas 1. sadalas 4. punkta “Tiesiska reguléjuma mérkis un butiba” ir
noradits, ka valsts atbalsta pazinoSana Eiropas Komisijai var ilgt vairakus ménesus, tapec
javeic atbilstoSi speka esoSajam vides valsts atbalsta vadlinijam un ir noradits uz S$o
nepiecieSamibu to izdarit. Tapéc Seit ir ar1 jautajums par to, ka likumdevgjs ir izdarijis
ierobezojosas darbibas attieciba pret konstitucionalas stidzibas iesniedzgjiem ar nosacijumu...
turklat $a nosacijuma izpilde nav bijusi atkariga no likumdevéja. Un jautajums ir...
Pienemsim, dabas resursu nodokla lieta Satversmes tiesa konstat€ja, ka likumdevéjam ir
vispargjas pilnvaras no Satversmes veidot $adu nodoklu sistemu. Misu gadijums, §is lietas
gadijums ir atSkirigs ar to, ka likumdev&jam nav bijusi visparéja kompetence istenot visas tas
ieceres, kas ir saistitas ar §1 nodokla likuma pienemSanu un ievieSanu prakse. Attiecigi ir

bijusas kadas kompetences, kas ir deligétas Eiropas Savienibas atbildigajam iestadém,
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tadgjadi bez §is Eiropas Savienibas atbildigo iestazu iesaistes §1 mérka sasniegSana nav bijusi
iesp&jama. Lidz ar to mes uzskatam, ka Sim merkim bija jabut sasniegtam Iidz, pats vélakais,
2014. gada 1. aprilim. Ta ka tas nav izdarits, tad p&c biitibas $1 naudas summa tiek iekas€ta un
vina gulstas Valsts kas€. Jau likumprojekta izstrades... sakuma izstrades laika posma bija
paredzets, ka ST naudas summa, kas tiek tieSa veida iekaséta, uzreiz tiek novirzita obligatas
iepirkuma komponentes samazinaSanai. Tas ir bijis... respektivi, nav bijis veidot kaut kadu
ilgstosu uzkrajumu, kuru péc kaut kada laika posma tad kompenses. Tas ir bijis... vinam ir
bijis tilitejs efekts un ir redzams no finanSu aprékiniem, kas ir bijusi §1 likumprojekta
izstrades pamata, ienakumi no nodokla iekas€Sanas ir bijusi paredzeti izlietot tulit taja pasa
finanSu gada. Tatad 2014. gada iekaséta naudas lidzeklu summa bija paredzets tulit pat izlietot
2014. gada vajadzibam. Un tieSi tapec §1s izmaksas bija paredz&tas kart€ja Valsts budzeta
likuma, 57. pants, un veidojas pilnigi netipiska situacija, ka 2014. gada beigas ir
apakSprogramma ar 29 miljoniem eiro, kuru izlietoSanu nav iesp€jams pabeigt konkrétaja
finansu gada. Tadgjadi pats likumdevejs ir saistijis §1s summas izlietoSanu ar konkré&to finansu

gadu.

A. Lavins.

Jis loti plasi sniedzat atbildi uz So jautajumu. Loti plasi.

Es domaju, ka vél ir kadi jautajumi uzdodami. Ir, bet veélak? Es saprotu, ka ar1 citi
parstavji vélas atbildét uz nupat uzdotajiem jautajumiem. Iniciativu ir izradijis Radzina kungs.

Ladzu!

E. Radzins.

Ja. Godajama tiesa, paldies. Es velgjos atbildét dal&ji uz tiesneSa Kusina, dal&ji uz
tiesneses Ziemeles jautajumu par legitimo mérki.

Ja m@s runajam par apstridétas normas legitimo merki, tad Saeimas parstavis sava
atbildes raksta ir noradijis biitiba to pasu, kas tomér ir min€ts ari anotacija, ka §1 likuma
merkis ir ierobezot elektroenergijas kopgjas cenas picaugumu, lai veicinatu tautsaimniecibas
konkuré€tsp&ju un nepalielinatu majsaimniecibu energétisko nabadzibu.

Godajama tiesa! Es domaju, ka ja mé&s run3jam par legitimo mérki, tad $ads
formul&jums varétu tikt attiecinats attieciba uz legitimo meérki, kads pastavéja pienemot
grozijumus Ministru kabineta noteikumos Nr. 262 un 221, kuros tika noradits, ka Ekonomikas
ministrija var ierosinat parskatit noteikumos ieklauto formulu pamatotibu un atbalstit

elektroenergijas tirgus situaciju.
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Tacu, ja m&s rungjam par nodokla legitimo mérki, tad, manuprat, tomér nodokla
legittmam mérkim ir jabut plasakam, proti, tam ir jaruna par sabiedribas labklajibas
aizsardzibu un tad, ja mes skatamies $ada rakursa, tad ir jasecina sekojoSais, ka mingtais
likums tika pienemts kopé€ja ta saucamaja budzeta pakete. Varbit es neizsakos pilnigi precizi,
bet kopa ar daudz dazadiem likuma grozijumiem, gan ari Budzeta likumu, kur attiecigi visai
Sai paketei butu bijis jatiek verstai uz sabiedribas labklajibas aizsardzibu. Ja mé&s paskatamies
tieSi uz So it ka populistiski vislabak skanoSo majsaimniecibu energétisko nabadzibu, tad,
protams, m&s varétu runat par legitimo mérki gadijuma, ja mums cilvéki batu ka roboti, kas
parvietojas tikai pateicoties uz baterijam, kas uzladgjas un tad nu gadijuma, ja ir attiecigi S1s
energijas cenas lielas, tad attiecigi vini cie$ nabadzibu. Nabadziba nerodas tikai no
elektroenergijas cenu pieauguma.

Ja m@s paskatamies... nu, saméra vienkarSus matematiskus aprékinus, kaut ari tas
mums ne parak izdodas, tad tomér, ja m&s pienemam, ka majsaimnieciba ménesi patéré 500
kilovatstundas elektribas, tas ir daudz, varétu biit arTt mazak... tad §T cena, kas tiek samaksata,
ir 90,7 eiro un, ja m&s skatamies uz So Saeimas parstavja iesniegto tabulu par ekonomiku, kas
tiek guta, attiecigi, ja tiek veikti OIK samazinoSie pasakumi, tad ekonomija ir 6,8 procenti jeb
6,2 eiro ménesi. Majsaimniecibas ieguvums, lai likvidétu energétisko nabadzibu, ir 6,2 eiro
ménesi. Savukart $aja pasa paketé, tiesa gan, skatoties soli uz prieksu, bet paskatoties uz
iedzivotaju ienakuma nodokli, ja tiktu realizéts likums un tads tiktu piepemts un tiktu
samazinats nodoklis, ienakuma nodoklis no 23 procentiem uz 22 procentiem, tad prezumgéjot,
ka majsaimniecibas ienakums meénesi pirms nodoklu nomaksas ir 2000 eiro, m&s So paSu
matematisko aprékinu rezultata nonakam pie ta, ka, samazinot nodokli, majsaimniecibas
ienakums pieaug par 20 eiro. Tad ir jautajums: kas ir izdevigak no nodoklu likumdoSanas
skatoties, no sabiedribas viedokla skatoties... vai ieguvums, kas ir giits 6,2 eiro, pienemot
likumu Par subsidétas elektroenergijas nodokla piemérosanu, jeb iedzivotaju ienakuma
nodokla samazinasana par So te solito procentu.

Un lidz ar to, manuprat, skatoties uz $1 likuma legitimo mérki, tomér ir jaskatas ari,
kada kompleksa vins tika pienemts, ka tas ir pienemts kopa ar gada budzetu un més nevaram
skatities tikai uz to, ka §1 likuma merkis butu jaskata tik Sauri, ka tikai energétiskas

nabadzibas likvidesana.

A. Lavins.
Labi.... Paldies.

Zvérinata advokate Strause. Ludzu!
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L. Strause.

Ja.... atbildot uz Kusina kunga jautajumu par legitima mérka istenoSanas bridi un
papildinot kolégi Bertaiti. Es gribétu teikt, ka S§is lietas konteksta varbiit attieciba uz valsts
atbalstu un ta saskanojuma neesamibu ir svarigi nemt véra tieSi lidzekli, ar kadu planots
legittmo mérki sasniegt, jo §im te lidzeklim bitu gan jastajas spéka tiesi likuma spéka
stasanas bridi, nevis jastajas speka, bet jabut tiesiskam, jo $aja bridi ir tada situacija, ka valsts
atbalsts nav saskanots, lai noverstu iesp&jamo parkapumu, $1 te dotacijas summa tiek ta ka
rezervéta un tada veida... kas notiks, ja $is atbalsts netiks sanemts? Faktiski tad legitimo
meérki sasniegt §ada veida ar $adu lidzekli pat nebis iespgjams. Ta ka nav tik svarigi, kad

legitimais mérkis tiek sasniegts, bet butiski ir, lai lidzeklis biitu tiesisks samériguma ietvaros.

A. Lavins.

Labi. Tiesnesis Kinis vél vélas uzdot jautajumus. Liidzu!

U. Kinis.

Varbiit pirms pusdienas partraukuma biitu dazi 1si jautajumi.

Es gribétu Hakas kundzei uzdot jautajumu.

Vai pastav fundamentalas atSkiribas, kas biitu janem véra, vertgjot jautajumu par
obligato iepirkumu un garantéto maksu par uzstadito jaudu, par cik jiis parstavat Juglas So
staciju... kur ir §is jautagjums aktuals. Tatad, mums ir vienkar$i janoskaidro vienota

metodologija... teiksim, lai m&s varam vertét gan vienu, gan otru.

J. Haka.
Starp Siem diviem mehanismiem pastav atSkiriba. Bet attieciba uz argumentaciju un

parkapumiem §adu atSkiribu nav.

U. Kinis.

Tatad jus piekritat faktiski, ka més varam veértét ierobezojumu ietvaros, teiksim, péc
vienotas metodologijas gan vienu, gan otru aspektu, ja? Paldies.

Ta... un man vél BértaiSa kungam jautajums. Sakiet, vai mums valst1 vispar ir nodaliti
kaut kadi specialie budZeti, iznemot socialo budZetu vispar, kur més varétu teikt, ka kaut kada
nauda tiek iezim&ta vai nauda tiek budzeta... teiksim, jebkur§ budzeta likums paredz ari

zinama méra fiskalo funkciju.
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S. Bertaitis.

Godajama tiesa! Nevar teikt, ka es butu specializgjies tiesi nodoklu tiesibu joma un
varétu sniegt kompetentu viedokli par vispargjo nodoklu sistemu Latvijas valstt. Tomér
vesturiski ir bijusi vairaki gadijumi, kad, pienemsim ir iekaséts cela nodoklis konkréta méerka
sasniegSanai, cela seguma atjaunoSanai, un lidzigi. Bet Sobrid, cik man zinams, bez sociala

fonda un bez subsidétas elektroenergijas nodokla nav atrunati cita veida speciali iezZim&ti
nodokli.

U. Kinis.

Kada veida jus uzskatat, ka $is subsidétas elektroenergijas nodoklis ir kaut kada veida
ieziméts, ka vinu nevar€tu... ka valdibai nebtitu tiesibas terét ari citam socialam vajadzibam
ka jebkurus budzeta lidzeklus? Teiksim, pienemt [émumu arkartas situacijas... arkartas kaut

kadu problému finans€Sana vai kaut ka tamlidzigi?

S. Bertaitis.

Godajama tiesa, to es pamatoju ar likumu “Par valsts budZetu”. Un proti, ja més
raugamies uz likumu “Par valsts budzetu 2014. gadam” 56. pantu, kur ir tiesa veida
likumdevgjs, Saeima, noteikusi, ka...” noteikt, ka FEkonomikas ministrijas budzeta
apakSprogramma 29.02.00 “Elektroenergijas lietotaju atbalsts” un Labklajibas ministrijas
budZeta apakSprogramma 05.68.00 “Dzivoklu pabalstu Iidzfinans€juma nodroSinaSana
pasvaldibam” paredzEtas apropriacijas ietvaros var izmantot tikai programma...
apakSprogramma noteiktajiem meérkiem”. Tadgjadi likumdevejs, paredzot S§1 nodokla
ickas€Sanu no elektroenergijas razotajiem, ir tieSi sasaistijis $T nodokla iekaséSanu ar mérka

sasniegSanu. Tas butu ar attiecigo tiesibu normu noteikts. ..

A. Lavins.

Labi... Ta bija atbilde.

U. Kinis.
Un tad ir jautajums... nu, tads diskutabls jautajums... ir dazadi pretrunigi rakstiskie
apsverumi no pieteic€ju puses. Vai pamattiesibu ierobezojums ir noteikts ar likumu? Vai jis

piekritat, kad pamattiesibu ierobezojums ir noteikts ar likumu noteiktaja kartiba?

S. Bértaitis.
Ja, mes atzistam, ka ir...
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U. Kinis.
Vai ir kadi, kuri uzskata savadak un tad, ludzu, argumentgjiet, kap&c. Vai visi
piekrit?... Jo pieteikumos bija dazada argumentacija. Bija art tadi, kas uzskatija, ka nav

noteikts ar likumu. Tap&€c mums §is jautajums tiesa ir japarbauda.

S. Bertaitis.

Godajama tiesa! Pieteikumos atseviskos bija izteikti iebildumi par to, ka likumdevéjs
So likumu ir pienémis, varbiit pienacigi nekonsultgjoties ar nozari un neapsverot alternativas.
Bija izteikti sada rakstura iebildumi, bet p&c bitibas més nenoliedzam, ka tiri formali Sis
pamattiesibu ierobezojums ir noteikts ar likumu, lai nu kada procesa vins ir pienemts, bet

tomeér vins ir speka esoss un saistoss tiesibu normu...

U. Kinis.

NEg, nu pamattiesibu ierobezojumus noteica ar likumu... Satversmes tiesa, veért&ja
vismaz tris krit€rijus, tas ir, procediiru, tas ir, kada veida izstradats un vai tas nodoklis bija
paredzams un ar attiecigi to ietekmi... Tatad Sie kriteriji ar1, ko més tagad skatam, vai likums
ir pietiekami skaidrs, kas varétu dot pamatu uzskatit, ka vin$ nav pienemts ar likumu... Més

esam vert&jusi to arT citos spriedumos $ada veida.

S. Bertaitis.
Godata tiesa, konstitucionalas siidzibas iesniedz€ji neuztur argumentu, ka pamattiesibu

ierobeZzojums nebiitu noteikts ar attiecigi pienemtu likumu.

A. Lavins.

Nu, ja, nu to jis varat teikt attieciba uz tam komercsabiedribam, kuras jis parstavat...
tiesnesis Kinis jau vaicdja arl visiem par€jiem, vai Saja zina joprojam tiek uzturéta
argumentacija, ka nav bijusas pienacigas konsultacijas, vai uzklausiti komersanti, kas
nodarbojas S$aja joma un lidz ar to tie bija tie apsvérumi, kap&c dazi no pieteikuma
iesniedz€jiem uzturgja So argumentaciju, ka nu... saskatijat, ka ierobeZojums nav pienemts ar

pienaciga kartiba pienemtu likumu. Nu, tada bija jautajuma bitiba.

R. Niedra.
Es varu izteikties... es parstavu 25 pieteikuma iesniedzgjus, kas pamata ir dabasgazes

kogeneracijas stacijas un formali es pilnigi piekritu kolégim Sandim Bértaitim, ka Subsidétas
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elektroenergijas nodokla likums... vins ir, vin$ ir speka un tapéc mes nevaram apgalvot, ka §is
mérkis nebiitu pienemts it ka ar likumu.

Tomeér patiesam ir diezgan daudzi iebildumi, kas ir arT pamatoti manis parstaveto
klientu siidzibas, ka likuma pienemsSanas un izstradaSanas gaita ne Ministru kabinets, ne ari
pec tam Saeima 1sti neanaliz€ja, faktiski neveica konkrétus aprékinus par uznémumiem un
apstridéto normu adresatiem, respektivi, tiem uznémumiem, kurus tiesi ietekmes nodoklis un
kurus vins$ skar, ka Sos uznémumus un $o uznémumu finansu situaciju, vismaz kaut ka sadalot
pa grupam, ietekmés konkrétais nodoklis.

Tap€c arT no manas puses bija, pieméram argumenti Saeimas parstavim, vai ir veikti
kadi konkréti finanSu aprékini par nozares uznémumiem, jo ka tiesi Sis 15 procentu nodoklis
ietekmé, teiksim, dabasgazes kogeneracijas stacijas. Lai noteiktu 15 procentu nodokli, kas ir...
nevis no pelnas, bet no visiem Siem ien€mumiem, manuprat, likumdevejam ir pienakums
izvertet informaciju, cik ir vidgja pelna sados uzpémumos. Un tas nekur ta Tsti skaidri
neparadas. Faktiski vairak paradas informacija par to, cik naudas ir nepiecieSams iegut, lai
varetu So obligata iepirkuma komponenti ta ka noturét [idziga Iimeni pie kaut kadas fiksetas
summas. Tatad tiek aprekinats, cik kopuma valstij ir vajadziga nauda, un talak, izejot no $is
naudas nepieciesamibas, tick sadalits... cik més iekasésim no katra komersanta, bet netiek
rékinata ST ietekme. Un, manuprat, tas ir butiski, lai pavertetu, vai likumdevgjs apstridéto
normu pienemsanas gaita korekti ir izvertgjis visus tos butiskos jautajumus, kas ir svarigi, vai

vispar var nonakt pie $1 legitima mérka.

A. Lavins.

Labi. Paldies.

Ta. Kol&gi, vaicasu jums, vai vél ir kadi jautajumi pieteikuma iesniedzgjiem?

Labi... Ta... tatad atseviski jautajumi vél biis no tieneSu puses pieteikuma iesniedzgju
parstavjiem, bet Sobrid no pulksten 10.00 [idz 12.30 mes esam stradajusi bez partraukuma un
tas butu tikai normali, ka més Sobrid rikotu partraukumu un partraukums ilgs stundu un 15
minttes. Tatad 12.30 Sobrid ir... un tiekamies atpakal zalé 13.45 un turpinasim s&di ar
jautajumiem pieteikuma iesniedzgjiem, kuri vél ir palikusi.

Tatad pusdienas partraukums tiek izsludinats.
(Partraukums.)

A. Lavins.
Sedieties, ladzu!

Turpinam tiesas sédi.
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Ta, no tiesnesu puses vél ir dazi jautajumi pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem.

Ludzu, tiesnesis Gunars Kusin$ uzdos vél nakosos jautajumus.

G. Kusins.

Ja, es gribgju uzdot Strauses kundzei jautajumu.

Jus pirms pusdienam izteicat tezi, ka Sim Iidzeklim ir jabit tiesiskam nodokla speka
stasanas bridi. Sakiet, ludzu, varbut tad jus varétu pateikt, kads tad, jusuprat, ir Sis
ierobezojuma legitimais mérkis un lai vartu izsekot, ka S§is lidzeklis, ko Saeima ir
izvel&jusies, $is kompenséSanas mehanisms, nesasniedz $o legitimo mérki.

Es varbiit paskaidroSu savu jautagjumu. lepriek§ izskangja, ka tas meérkis ir, lai
kompensétu kaut ko mazturigiem. Bet, lai izmaksatu naudu mazturigam personam, nav
nepiecieSams Eiropas Komisijas kads dokuments. Tad kadi tad ir ierobezojumi... legitimais

mérkis un kapec Sis lidzeklis nesasniedz...?

L. Strause.

Tatad likuma un acimredzot ari ierobeZojuma legitimais mérkis likumdevgja ieskata ir
ierobezot elektroenergijas kop€jas cenas piecaugumu, taja skaitd arl mazturigajiem gala
patérétajiem. Sis te mérkis ir noradits gana notacija, gan... kas faktiski ir vienigais
informacijas avots, kas mums un sabiedribai ir pieejams. Tapec arm mes izmantojam anotaciju,
un ar1 atbildes raksta 13. lapa Sis mérkis ir noradits.

Tas, par ko més iebilstam, ir, ka publiskajam tirgotajam $1 te dotacija ir valsts atbalsts.
Un $§1 te dotacija, lai tiktu izmaksata publiskajam tirgotajam, ir jasanem Eiropas Komisijas
valsts atbalsta saskanojums. Kameér §1 te saskanojuma nav, mérkis nevar tikt sasniegts, jo ta
nauda ir rezervéta, vina netiek izmantota obligatas iepirkuma komponentes... nu, ta ka §is te
starpibas segSanai.

Tapéc mes sakam, ka nav legitims pats lidzeklis, jo, kamér nav valsts atbalsts

saskanots, §1 darbiba nav atbilstoSa Eiropas Savienibas tiesiskajam...

G. Kusins.

Vai es pareizi saprotu, ka tad to cenas pieaugumu mazturigajiem valsts var kompensét
ar1 no citiem valsts budzeta pieejamiem lidzekliem. Vienkarsi ta jisu uzbiivéta konstrukcija,
ka ta kompensacija ir iesp&jama tikai caur “Latvenergo” maksajot dotaciju. Vai ar1 valsts var

maksat. ..
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L. Strause.

Ja, ja...

G. Kusins.
Tad to vienu Iidzekli... ja tas tiek kompenséts caur dotaciju “Latvenergo”, tad tas

netiek saskanots...

L. Strause.
Ja un tas ir ari konteksta, ka kolégis min&ja... no §i budzeta skatu punkta... ka ir
nolemts, ka tiesi Sos lidzeklus var izmantot So te izdevumu starpibas segsanai... ickas€toS no

subsidétas elektroenergijas nodokla. ..

S. Bertaitis.

Es veletos nedaudz precizét godajama tiesneSa jautdjumu... Akciju sabiedriba
“Latvenergo” pildija publika tirgotaja pienakumus lidz 2014. gada 1. aprilim un savukart no
1. aprila publiska tirgotdaja pienakumus pilda akciju sabiedriba “Energijas publiskais
tirgotajs”, kas ir “Latvenergo” meitas kompanija. Lidz ar to tiri formali... es vienkarsi
precizgju... Publiskais tirgotajs ir tas nosaciti starpnieks, kur§ saskana ar likuma izveidoto
sistému tad ir tas, kurS... ja §1 nauda neiet caur publisko tirgotaju, tad obligata iepirkuma
komponenti nevar ietekmét. Var, protams, likumdevgjs izveidot alternativus atbalsta
mehanismus, kas vispar nav saistiti ar obligata iepirkuma komponentém, teiksim, davanu

kartes mazturigam gimeném, atlaides vai kaut ko citu tamlidzigu...

G. Kusins.
Bet tas iepriekS bija saistits ar So “Latvenergo” izsludinato programmu par tam
pirmam 1200 kilovatstundam... Ja tas ir tads mehanisms, tad tas nevar tikt realizets, jisuprat,

bez Eiropas Komisijas saskanojuma, ja?

S. Bertaitis.
Tiktal, ciktal més runajam par budzeta dotaciju caur publisko tirgotaju, tads
instruments nav iesp&jams... Bet ir iesp&jams, savukart, citi alternativie risinajumi, kas nav

saistiti ar So publiska tirgotaja...
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L. Strause.

Uz Sobridi to citu alternativo piedavajumu vai risinajumu. Ir tikai viens un to
uzskatami var redzét Saeimas parstavja iesniegtaja izdales materiala. ST te zala linija ir ta
ieceréta, kur paliks obligata iepirkuma komponente un sarkana savukart ir ta planota... un tad

§1 te starpiba Sobrid ta ka ir iekas€ta, bet nav samaksata publiskajam tirgotajam... ja...

G. Kusins.

Ja, v€l viens jautajums BeértaiSa kungam. Jis ieprieks€ja tiesas s€d€ teicat, ka Sie
pieteikuma iesniedzgji, jlisu parstavamie, varéja palauties uz samerigu pelnas dalu. Vargja
palauties uz samé&rigu pelnas dalu. Sakiet, ltidzu, no kura Satversmes panta tad izriet $1 tiesiba
palauties uz sapratigu pelnas dalu? Jautajums numur viens.

Jautajums numur divi. Cik lielai Sai sapratigas pelnas dalai biitu jabiit, lai nebiitu
parkapumu un jautajums numur tris... sakiet, ludzu, vai Sai sapratigai pelnas dalai, jisuprat, ir
jabiit visu uzn@muma pastaveésanas laiku, vai tikai kaut kadu vienu konkrétu gadu, pieméram,

par to gadu, par kuru jis iesniedzat un kura gada ir zaudéjumi.

S. Bertaitis.

Ja, godata tiesa. Sapratu. Jautajums ir komplicéts. M&ginasu uz vinu atbildét.

Miisu arguments balstas apsvéruma, ka likumdevgjs ir izveidojis atbalsta sistemu. ST
atbalsta sisteémas pieskirSana nenotiek automatiska veida tada nozimé, ka peksni no konkréta
datuma katram pienakas $is atbalsts. Peksni no konkréta datuma katram pienakas Sis atbalsts.
Vini individuala kartiba tiek izvertéts katrs komersants, vins vérSas Ekonomikas ministrija,
kur izverté atbilstibu atbalsta sanemsSanas kriterijiem un ar individudlu administrativo aktu
izdod $So Iémumu.

Es velak drosi vien ar1 debaSu dala paskaidroSu, kada tam ir nozime uz konkréto lietu,
bet tad pienemot un piesakoties Sada atbalsta sanemsSanai ir skaidrs, ka komersanti modelé to
ienakumu Itmeni, vini saprot, kadu staciju vini grib buvéet, kada veida, kadas kapacitates vini
var izrékinat un veidot biznesa planu péc tam cenu noteikSanas formulam, kas ir ieklautas
Ministru kabineta noteikumos Nr. 221 un 263 attiecigi. Tas ir biznesa plana pamats, kas
komersantam pamudina... nosaciti... pienemt So l€mumu vérsties un uzsakt So biznesa
projektu, komercdarbibas projektu vai neuzsakt. Skaidrs ir, ka atkariba no komersanta
dazadiem apstakliem vinam var bt kaut kadas ekonomiskas priekSrocibas, kadel vin$ var
samazinat, pienemsim, izdevumus... varbiit komersants, kuram jau ir ciku ferma, kuram ir

lidz ar to kaut kadi biologiskie atkritumi, kurus vin$ var izmantot kogeneracijas vajadzibam
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energijas razoSanai, lidz ar to vinam ir nosacita ekonomiska prieksrociba salidzinot ar tadu
komersantu, kur$ sak no nulles to visu.

Lidz ar to Sis pelnas apmérs var bt atSkirigs. Musu arguments, kadél me&s ejam Seit un
uzstajam uz to, ka komersantam ir vismaz tiesibas palauties, ka vinam bis $is samérigas
pelnas apmeérs nodroSinats. Zem S$is samérigas pelnas dalas, protams, ir arl investiciju
atgiSanas aspekti, proti, respektivi... lai vin$ izveidotu $o kogeneracijas staciju, vinam ir
nepiecieSams zinamas naudas daudzums, ko vins iegulda, lai izveidotu So staciju. Lidz ar to
skaidrs, ka, ta ka vin$ darbojas pelnas gtisanas noltka, vins ne tikai ieguldito naudas summu
velas atgiit, bet ar1 pelnpu. Un, nemot véra starptautisko praksi, mes uzskatam, ka tiesiska
palaviba arT balstas uz So sameérigo pelnas dalu. Ja likumdevgjs kaut kadu iemeslu dél uzskata,
ka veidojas nesamériga pelna... Raksturou ar pieméru... Cehija 2009. gada izveidojas arl
situacija, uz ko atsaucas ar1 Ekonomikas ministrija, proti, bija runa par to, ka viena grupa no
atjaunojamas energijas razotajiem, kuri izmantoja saules tehnologiju, peksni saskaras ar loti
straujam tehnologijas attisttbam un izmaksu samazinasanos. Rezultata saules energijas
razotajiem biitiski samazinajas izmaksas, lai vini izveidotu So staciju. Likumdevgja konstatgja,
ka Sai grupai razotaju veidojas loti liela pelnas dala un izejot no ta apsvéruma noléma, ka
tomeér versis kaut kadus samazinoSus pasakumus, lai samazinatu So pelnas dalu. Lidz ar to tas
bija tas, kas notika $aja valsti.

Mes uzskatam, ka Latvija ir cita situacija, jo nav Latvijas gadijuma nevienam no
razotajiem nav bijis peksns strauj§ izdevumu samazinajums. Ir bijusi visi tie pasi izdevumi un
ta pati saules energija Latvija sastada tikai loti, loti niecigu dalu un tas noteikti nav bijis
iemesls, lai likumdevegjs sadu soli veiktu.

Par to, kas ir pelna un ka to nosaka... Principa pelnas dalu drosi vien, ka ekonomisti
varétu raksturot precizak, bet rékina kop€jo atdeves... investiciju atdeves Itmeni gan nemot
vera to investiciju, kas ir ieguldita, gan kop€jo atdevi, kas no $1 projekta nak visa laika posma,
kura tiek aplikots. Pienemsim, SIA “Ekodoma”, kas tika izmantota likumdosanas iniciativas
pamata, ari, pienemsim, Latvijas atjaunojamas energijas federacija pasiitija petijumu, vini visi
nem nosaciti So visa biznesa ciklu, kura razotajs sakot no briza, kad vin$ izveido staciju lidz
bridim, kad stacija principa beidz savu lietderigas eksistéSanas laiku, nem visu So ciklu,
rékina, cik ir kop€jas izmaksas 81 projekta uzturgSana, cik ir planotie atgiiSanas... un tad
nosaka So te atdeves likmi.

Lieta ir... m&s esam ar1 konstitucionalajas siidzibas atsaukusies, kas musu skatijuma ir
sameériga pelna. Pieméram, SIA “Ekodoma” sava pétijuma noradija, ka samériga pelna bija, ja
nemaldos 9 procenti JIER (?), jeb ta saucamais ieks€jais pelnas norma. Mana prieksa ir arl

Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisijas 2013. gada 17. oktobra v&stule, kur ari
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komisija norada par rentabilitates raditaju, kadus vini nem veéra, nosakot dazadus regulétos
maksajumus energijas razotajiem. Vini, piem&ram, norada, ka “Latvenergo” TEC-1 1émuma
ir iek$&ja pelnas norma nemta véra 9 procenti, TEC-2 kopkapitala rentabilitate rékinata 7,5
procenti... “Rigas siltums” iek$€ja pelnas norma ir nemta 9 procenti. 9 lidz 12 procenti misu
skatijuma ir vidgjais pelnas Iimenis, kas raksturo samérigu pelnpu $aja nozaré, uz ko
komersantiem vismaz ir tiesibas $aja situacija sanemt.

Te es varu piebilst, ka vairakas dalibvalstis ir vérsusas Eiropas Komisija, lai saskanotu
savas atbalsta shémas un cita starpa Komisija ir akcept&jusi ieks€jas pelnas raditajus pat lidz
15 procentiem, kas ir bijusi Komisijas ieskata tadi, kas veido samérigu pelnas dalu.

Lidz ar to tas ir mans paskaidrojums uz jiisu jautajums. Ja ir kaut kas preciz€jams, es

biisu gatavs atbildet.

G. Kusins.
Man tikai pedgjais... Vai es pareizi sapratu, ka ta sapratiga pelna attiecas uz visu ciklu,

ka jau jus teicat...

S. Beértaitis.

Ja, tieSi ta.

G. Kusins.
... visu ciklu, un tas nozimé, ka kada viena gada negativi raditaji nav uzreiz sakami, ka

nav sapratiga pelnas dala.

S. Bertaitis.

Godata tiesa! TieSi ta. Piem@ram, ja ir wuzstadita elektrostacija, kas raZo
elektroenergiju, izmantojot v&u. Viniem ta Tpatniba, pienemsim, ir ta, ka tas lielaka
investiciju dala ir jaiegulda tieSi taja bridi, kad vini izveido elektrostaciju. Péc tam
ekspluatacijas izmaksas ir loti, loti minimalas. Tur ir viens, divi operatori... nav jasagada
nekadas izejvielas.... [idz ar to, pieméram... pienemsim, ja komersants ir izveidojis staciju
2013. gada, vinam ir viena liela izdevumu pozicija un 2014., 2015. gada vinam ir loti
minimals izdevumu pozicijas, bet, pienemsim, ienakuma dala vinam ir butiski lielaka vismaz
par tam izmaksam, kas ir kart€ja gada. Savukart, ja mes skatamies pret kop&jam investicijam,
tad tas atseviSskos gadijumos var pat radit problémas nosegt to kreditu bankai, kas ir nemts
sakotngji. Lidz ar to mé&s nevaram runat par vienu kalendaro gadu, mums ir jaskatas tas

projekts kopuma un tas arf ir tas kritérijs, péc ka més vadamies. Sis reformas ietvaros, kas ir
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bijusi probléma...? Ekonomikas ministrija ir pateikusi vispargji, ka ir parsubsidéta nozare,
nav pateikts tad konkréts pelnas raditajs, ko vina atzitu ka korektu un Iidz kuram vina ir gatavi
iet §T1 atbalsta samazinasana. Ta ir bijusi probléma. Es nesaprotu, cik talu viniem nems nost....
nonem Vel un vel un veél... un nekur nav jau noteikts $is likumdevéja apsvérums, ka mes
uzskatam, ka sapratigs un samerigs pelnas Iimenis biitu tik un tik procenti. Visi, kas ir virs §1
Iimena, ir bez pienacigas palavibas... m&s pret viniem versisimies... bet tas no likumdevégja

puses nav un arT SEN likums nav diferencéts atkariba no §a apstakla...

G. Kusins.
Tad m&s nonakam pie ta jautajuma, ko es patiesiba grib&u uzdot... Sakiet, ludzu, jiusu

parstavamajiem cik ir bijis pelnas procents konkrétajos gados?

S. Bértaitis.

Pelnas Itmenis péc tiem...

G. Kusins.

Jiisu parstavamajas sabiedribas...

S. Bertaitis.

Vairakas no manis parstavamajam sabiedribam bija ieklautas izpété, ko veica
starptautiska auditoru kompanija KPMG, kura tieS$i model&ja un analiz&ja... néma veéra, kas ir
tas izmaksas, kas §$Tm kompanijam ir bijuSas, cik vinas sanem atlidzinajumu un kop€ja pelnas

norma bija lidz 12 procentiem...

G. Kusins.

Tas bija pilnigi visiem, ja?

S. Bertaitis.
Petijums balstijas uz cetru kompaniju analizi, ko bija izveélgjusies KPMG péc
noteiktiem atlases kriterijiem, kapéc tie$i $is kompanijas panemtas, lai veidotu visparg€jo

priekS$statu par nozares uznémejdarbibu.

G. Kusins.

Tatad 11dz §im viniem bija 12 procenti?
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S. Bertaitis.

Lidz 12 procentiem. Nu, godajama tiesa... man tagad nav tas pétijums lidzi, baidos
sameloties, bet respektivi, tas misu ieskats ir, ka m&s neesam parsniegusi So sapratigas pelnas
limeni... samerigas pelnas [imeni, ko més redzam no 9 Iidz 12 procentiem... Tas biitu tads
adekvats un ar1 SIA “Ekodoma” ir pateikusi, ka 9 procenti §1 .............. ir tas, kas vinu
skattjuma ir pietickami adekvata pelnas dala $aja nozar€. Jo pelnas dala ir atkariga no biznesa
nozares, ir biznesa nozares, kur pelnas dala ir normali zemaka, ja riski ir mazaki un ir, kur ir

lielaki.

A. Lavins.

Man tikai precizgjoss... Sie te 9 un 12 procenti, ko jiis mingjat, tas ir lidz subsidétas
elektroenergijas nodokla ieviesanas laikam, vai jiis esat jau paskaitijusi... principa modelgjusi
to situaciju, ka butu, ja biitu, ka nebiitu Sis nodoklis un viss Sis, ka jis teicat, biznesa cikls lidz
§Ts investicijas... respektivi, tas ir lielas iekartas, kas beigu beigas savu nolietojumu sasniedz
viena bridi. Ta atbilde par tiem 9 un 12 procentiem... bija Iidz nodokla ievieSanai vai jau viss

biznesa cikls...?

S. Bertaitis.

Tas ir 11dz nodokla ievieSanas bridim. Gan KPMG starptautiska auditorkompanija, gan
ar1 tapat SIA “Ekodoma” ir noradijusi... godajama tiesa, ja iepazisieties ar SIA “Ekodomas”
pétijumu... tad vipa arl norada, ka tas ir nenemot veéra jauno nodokli. Ari Sabiedrisko
pakalpojumu reguléSanas komisija, kas ir pienémusi [émumus par obligata iepirkuma tiesibu
pieskirSanu TEC-1, TEC-2 un “Rigas siltumam”, kas ir lielakas, vina ir balstijusies uz Siem
rentabilitates raditajiem. Tatad, pienemsim, iekS$€jas pelpas norma, kas ir bijusi, vipa ir
noteikta ar regulatora aktu un tas ir bijis tas, kas regulatora ieskata ir bijis adekvats. Un par to

nu it ka [idz Sim nav bijis stridi... par $adu te pelnas limeni...

A. Lavins.

Paldies.

U. Kinis.
Ja es tagad ta pareizi vargju saprast, tad pasreiz€ja perioda par pagajuso gadu jis
neesat noteikusi to, kads ir tas pelnas Itmenis... vai vin$ ir samazinajies... kads ir tas realais

pelnas [imenis péc nodokla ievieSanas...
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S. Beértaitis.

Atkartoti petijumi Sobrid... tadi nopietni...

U. Kinis.
Ng€, nu labi... es nerunaju par atkartotiem pé&tijumiem, es runaju par to, kada ir ta

situacija jusu parstavetajos uzn€mumos.

S. Bertaitis.

Kopuma pelpas apmérs ir bitiski sarucis, vairakdm kompanijam pat ir bijusi
zaudgjumi. Seit ir arT kol&gis, Egils Radzins, kur$ raksturoja finan$u raditajus un par to, ka tas
tiesa veida ir... Es ceru, ka arT laika, kad tiks uzklausitas pieaicinatas personas, Atjaunojamas
energijas federacija, kura bija §T pétijuma pasutitaja, vina vienkar$i varés sniegt izverstaku
skaidrojumu par Siem pelnas [imeniem un par to, ka Sobrid izskatas no nozares puses, tada

ekonomiska griezuma.

A. Lavins.
Vai pargjie pieteikuma iesniedz&ju parstavji velas sniegt atbildi uz tiesneSa Kusina
uzdotajiem jautajumiem?

Vispirms vards tatad Radzina kungam un péc tam nakamie parstaviji.

E. Radzins.

Paldies, godajama tiesa. Es v€Igjos tikai v€lreiz apliecinat to, ko es jau teicu pirmaja
tiesas diena, sniedzot paskaidrojumus, ka manis parstavétajiem uznémumiem, kuri attiecigi
darbojas tikai nozar€, kas ir saistita ar energijas razoSanu, konkréti tatad, “AD Biogazes
stacija” un SIA “Agro lecava”, §is pelnas vienkarsi nav. No §1 darbibas virziena ir zaud€jumi.
Jo vinu biitu iesp&jams giit tikai attiecigi tajos uznémumos, kuros ir vél citi darbibas virzieni,
tatad attiecigi tas viss sava starpa kompensg&jas. Bet ja nodarbojas tikai ar energijas razoSanu,
nu, tad pelnas nav, jo papildinot koléga teikto... redziet, biogazes razoSana atskiras no saules
energijas un no v&ja energijas, kur tiek patieSam viena reizé uzstadita §i te iekarta un tad
attiecigi ir §1 te investicija iekartas iegadé un talakais ir tas ekspluatacija, kamér savukart
biogazes razoSana... tas nozimé visu laiku So izejvielu raZoSanu, kukuriizas audzeSanu,
tikstots hektaru uzturéSanu, tie ir lopi, tie ir darbinieki, ta ir tehnika, kas lizt, kas visu laiku ir
jaatjauno un lidz ar to Sie izdevumi ir ievérojami lielaki un Iidz ar to arT gadijuma, ja tiek

piemérots nodoklis tada apmera, kada tas Sobrid ir, tad vienkarsi pelnas nav.

106



A. Lavins.
Paldies.

Niedras kungs, ltidzu, jums vards.

R. Niedra.

Man neliels papildinajums attieciba par to, vai §1 pelnas dala biitu jarékina par So visu
ciklu, par visu periodu, vai pietickami skatities, ka vina tiek atnemta varbiit 1saka laika posma,
jo es saprotu, ka $is jautajums varétu biit konteksta ar to, ka SEN ir piem&rojams Iidz 2017.
gadam. Tas ir ierakstits likuma.

Tomér ir janem véra papildus normas, kas arT regulé kogeneracijas nozari, tas ir, 2009.
gada 10. marta Ministru kabineta noteikumos Nr. 221. 53.1 panta un 76. punkta ir paredzéts
regul&jums, ka tiesibas pardot obligata iepirkuma ietvaros elektroenergiju, tas ir, ar o valsts
atbalsta palidzibu, ir uzp€mumiem desmit gadus no ekspluatacija nodoSanas dienas,
respektivi, ja $T kogeneracijas stacija nodota ekspluatacija senak ka par 2007. gada 1. jaliju,
tad $is tiesibas nav ilgak ka par 2017. gada 1. juliju. Respektivi, 2017. gada 1. jalija loti
daudziem kogeneracijas staciju razotajiem izbeigsies tiesibas pardot elektroenergiju obligata
iepirkuma ietvaros. Lidz ar to faktiski m&s pat nevaram 1sti runat par So visu pilno ciklu, cik
butu iesp&jama ekspluatacija kogeneracijas stacijai, kamér vina tiek nolietota, bet ir jau citas
normas paredzeti ierobezojumi, ka obligata iepirkuma tiesibas tiks partrauktas jeb atnemtas ar
kaut kadu konkrétu laika periodu. Un tas ir janem veéra, tapec isti tas, ka Sobrid lidz 2017.
gadam ir paredzeéts SEN, kas samazina So pelnas normu, nu... tomér ir janem veéra, ka ar1

faktiski pec §12017. gada loti lielai dalai vispar zudis tiesibas pardot...

A. Lavins.

Paldies. Skaidra atbilde.

Vispirms vards atbildei ir advokatam Zemes kungam un tad ir Gunara Kusina vél
papildu jautajums.

Ladzu!

K. Zeme.

Vienigais, ko es vElgjos... ka ieprieks§ paskaidrojumos, tad verSu tiesas uzmanibu uz
to, ka es parstavu divas sabiedribas — “BiO FUTURE” un “GAS STREAM”... vinas
elektroenergiju razo biogazes stacijas, tatad lauku apvidi, kur nav iespgjams nodrosinat...
teiksim ta... pardot siltumu kadam siltuma nonémé&jam vasaras perioda un tatad mums 2014.

gada ir sanacis ta, ka SIA “BIO FUTURE” ir cietusi 74 tukstoSus eiro zaud€jumus un SIA
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“GAS STREAM” ir cietusi 50 tiukstoSus eiro zaud€umus. “BIO FUTURE” nodokli ir
samaksajusi 123 tukstosus eiro subsidétas elektroenergijas nodoklt un SIA “GAS STREAM”
ir 125 tikstosus. Tatad faktiski, nemot véra, ka mums arf ir pieteikuma noradits, tatad lidz $im
mes nebijam spejusi stradat ar pelnu un Saja gada, kad mums ta ka vajadzgeja stradat ar pelnu,
mums tas neizdevas, jo ir ieviests Sis te nodoklis un péc misu aprékiniem, kas ir pievienots ar1
pieteikumam, mums sanak ta, ka labakaja gadfjuma, kas mums izdosies, ja mes
nebankrotésim, ir atdot bankai aizdevumu, bet ir skaidrs tas, ka tos ieguldijumus, kurus ir
veikus$i dalibnieki pamatkapitala, tas ir, katra sabiedriba 1 miljonu eiro, faktiski neizdosies
atgiit. Un tas ir miisuprat tas ierobezojosais... jeb, pareizak sakot, paSumtiesibu aizskarosais
moments. Mums ar So te nodokli, pat neraugoties uz to, ka vin$ ir tikai tris gadus, vienkarsi

nebis iesp&jams atgiit savus ieguldijumus.

A. Lavins.
Paldies.

Liidzu, tiesnesis Gunars Kusins.

G. Kusins.

Ja... Un tad papildu jautajums drosi vien visiem pieteikuma iesniedzgju parstavjiem,
kas parstav saistiba ar biogazi. Sakiet, lidzu, cik es saprotu, razoSana ir atkariga ari no
izejvielu cenas, par kadu jus iepérkat. Sakiet, lidzu, vai izejvielu cenas samazinaSana nebttu
tad uznémeja risks izvertet...? Vai neveidojas tada situacija, ka, neatkarigi no izejvielu cenas,
valsts obligata iepirkuma ietvaros iepérk un tad nav nekadas intereses samazinat un
efektivizét razoSanu. Jus varat pirkt loti dargas izejvielas un pardot par dubulto tarifu. Un

prasit, kapéc jus nepelnat.

K. Zeme.

Ja ir, teiksim... Miisu gadijumu veértgjot... tad es varu paskaidrot. Mums tarifs tika
samazinats 2009. gada, kad sakotngji tika sanemtas atlaujas un vinas burtiski, ja nemaldos,
péc trijiem, Cetriem méneSiem tas tarifs jau tika izgrozits, kad jau tika uzsakta §1 te biogazes
stacijas razoSana... es atvainojos, bivnieciba... un saprotot to, ka ar esoSaja tehnologijam nav
iesp€jams atglit investicijas, tatad uznémuma holdings pienéma lémumu pasi nodrosSinat savas
stacijas ar izejvielam. Misu gadijuma... mums 50 procenti no biogazu staciju izejvielam ir
kiitsmésli, ko mes nodro$inam pasi un vairak neka 70 procentus no zalas masas ir kukuriiza,
ko arT nodroSinam pasi. Tatad mums faktiski izejvielu izmaksas ir vairak vai mazak nofiksetas

un nepaklaujas tirgus tendencém, kas notiek birza, pieméram, ar kukuriizas cenu. Un ar visu
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to mums neizdodas nekadi panakt, lai biitu iesp&jams giit tik daudz ienakumus, lai kaut vai

varetu stradat ar nelielu pelnu.

A. Lavins.

Paldies.

S. Bértaitis.

Es grib&tu papildinat atbildi uz godata tiesnesa jautajumu. Par izdevumiem... Un es
tagad ar1l atminos, ka es arl diemZz€l Ziemeles kundzei neatbildéju lidz galam par Stm
izmaksam.

Izmaksu optimizacija nav svariga tajos gadijumos, ja iepirkuma tarifs tiek reguléts.
Nu, pienemsim, regulators saskaita matematiski izdevumu summas, pieliek samérigu pelnas
dalu un tad komersants nav stimuléts ekonomiski samazinat izdevumus, jo viniem tapatas
ieliks vinu tarifa. Seit ir atikiriba ar to, ka §s formulas, p&c kuram aprékina elektroenergijas
iepirkuma cenu, nav saistitas ar izdevumu Itmeni. Protams, var biit komersanti, kas ir
saimnieciskaki, kas var un mak labak nokartot savu komercdarbibu ta, lai viniem rastos
mazakas izmaksas, tapat var biit situacijas, ka, pieméram, ka jau es ming&ju ieprieks, ka ir
dabigi izveidojusas ekonomiskas priekSrocibas tadiem komersantiem, kuriem jau ir kaut kadi
citi... sinergija veidojas ar citiem komercdarbibas virzieniem.

Tomer Saja gadijuma tas modelis, kads vins$ ir attiecinats uz komersantiem, pats pec
savas konstrukcijas neietekmé So izmaksu Iimeni nekada veida un neatslabina tos komersanta
impulsus, kas vinus mudina ekonomét. Nu, pieméram, ja komersants sanem... saraZzo noteiktu
daudzumu elektroenergiju un sanem fiksétu maksu no publiska tirgotaja, pienemsim, ka vin§
sanem katru gadu vienu un to pasu, ir skaidrs, ka vin$ vélésies samazinat savas izmaksas,
letak dabiit izejvielas, kas vinam ir nepiecieSams, lai vin$ varétu dabiit savu pelnas dalu. Tas ir
logiski un tas ir vispargjs ekonomisks stimuls komersantiem samazinat savu izdevumu dalu,
lai palielinatu proporcionali So pelnas dalu. Un arT konkrétaja gadijuma Sis stimuls ir
saglabajies. Nav nekada veida vin$ atslabinats, jo tarifu, ka es min&ju, nenosaka regulators,
kur§ matematiski sasummeé §is izmaksas kopa. Nebit neé. Izmaksas netiek nemtas véra
iepirkuma cenas noteikSana, 1idz ar to komersanti jebkura gadijuma ir ieinteres€ti samazinat

savu izmaksu dalu.

A. Lavins.

Ludzu! Vaita kungs!
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J. Vaits.

Atbildot uz Kusina kunga jautajumu varu teikt, ka attieciba uz maniem pieteicgjiem...
izmaksas tad, kad vini uzsaka savu darbibu, nesastadija neko. Sobrid izmaksas sastada. .. tatad
ir papildus dabas resursu nodoklis, bet to nevar ietekmé&t uznémgéji, tatad $a nodokla apméru.
Lidz ar to tatad attieciba uz resursu iepirkumu meés neko nevaram ietaupit. Attieciba uz
resursu pieejamibu mes ar1 neko nevaram ietekmeét — cik lietus nolist, tik nolist, gadas arf, ka
nenolist. M@s nevaram ieglt vairak resursu... varétu razot vairak, ja biitu vairak tdens, bet
vairak nelist no debesim.

Vienigais, par ko mé&s var€tu runat, ir par to, ka nu jis varétu kaut ko uzlabot
tehnologija. Bet ja m&s tas tehnologijas jau esam uzlabojusi, més Sobrid tur ari vairs neko
nevaram ietaupit. Ir labakais, kas ir. Automatiskas reguléSanas iekartas, labakas pieejamas
turbinas. Un tur nav, ko komersantam Sobrid ietaupit, jo tas izmaksas, lai uzsaktu So darbibu,
ir pasa sakuma. Pasa sakuma ir jaiegulda, lai uzliktu $is turbinas un pe&c tam tatad §1

atmaksasanas... Jautajums par resursiem... Kadreiz nemaksaja neko, tagad ir dargak.

G. Kusins.
Paldies. Mans jautajums bija par biogazes stacijam... Es saprotu jiisu poziciju, uz jums

tas pilnigi neattiecas. Tur ir pilnigi savadaka situacija. Paldies.

E. Radzins.

Godajama tiesa! Par biogazes stacijam. Tatad arT manis parstavétie pasi nodarbojas ar
So izejvielu razosanu. Un ko nozimé — optimizet izejvielu izmaksas. Tas nozimé& meklet
razotaju piegadataju kaut kur blakus, bet tad uzreiz ir jarékinas ar sekojoSo, ka tur uzreiz
pieaug transporta izmaksas. Un lidz ko tu nerazo §is izejvielas uz vietas, bet mekl€ vinu iegadi
attalak, 11dz ar to tev ir piegades izmaksas, kas atkal apéd to iespgjamo ekonomiju, ko varbiit
dotu tas, ka So izejvielu razotajs tiek atrasts kaut kur kaiminos.

Bet, ja més skatamies tiri uz Siem gada parskatiem, kas arT tika iesniegti tiesai, tad mes
redzam, ka biitiba saimnieciska darbiba praktiski visos raditajos ir bijusi analoga 12013. un
2014. gada saméra ar gandriz vienadiem raditajiem un vienigais kas ir nacis klat, ir nacis klat
Sis nodokla maksajums, kas attiecigi ir noédis iespgjamo pelnu, ja ta var teikt un radijis
zaud€jumus uznémumam. Tas norada uz to, ka nav ar iespgjams patieSam tik 1sa laika posma
parorientéties un, savukart saglabajot razosanu tada apjoma, ka tas ir bijis viena gada, tad

uzreiz péc nodokla piem&roSanas nakosaja gada, rodas zaud&jumi.
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A. Lavins.

Paldies.

G. Kusins.

Ja, man vél neliels papildu jautajums. Nemot véra, ka jiis parstavat dazadus
pieteikuma iesniedzgjus... tie atrodas loti dazadas situacijas. Kas ir uzsakusi, kas jau ilgaku
laiku strada un kas vél... Es grib&tu, lai m&s taisitu nevis tadu visparinajumu, bet tiesi
individuali. Tas, kas mums javerte, ir katrs konkrétais jisu gadijums atseviski. 1idz ar to man
butu jautdjums visiem pieteikuma iesniedz€jiem. Vai jis varat pateikt tagad jeb kada no
turpmakam tiesas s€dé€m... §1 nozare jau ilgu laiku ir sanémusi atbalstu. Tas atbalsts ir bijis
dazados veidos. Sakiet, lidzu, jisu parstavamie uzné€mumi... vai... un ja ja, tad cik liela
apmera ir sanémusi atbalstu citada veida, respektivi, Eiropas Savienibas lidzfinans€jums,
Lauku atbalsta fonda lidzfinans€jums. Vai nesanak tagad tada konstrukcija, ka privatpersona
pretendé uz pelnas dalu, kas patiesiba veidojas no tas naudas, ko Eiropas Savienibas
institicijas pieskir, lai Seit varétu pelnit 9 vai 12 procentus. Vai neveidojas tada konstrukcija?
Un mans jautajums tad butu: konkréti par katru no pieteikuma iesniedzgjiem... vai ir sanemts

atbalsts citada veida un ja ja, tad cik liels. Varbiit 10 procenti, varbit 20, 30... Paldies.

A. Lavins.
Ja. Ja esat gatavi sniegt atbildi uz So jautajumu, lidzu, ir iesp€ja tagad sniegt. Mums
biis vél nakama tiesas s€de visticamak, un tad var€siet sniegt arT informaciju nakamaja tiesas

sédg, bet pec kartas.

E. Radzins.

Es, godajama tiesa, tad nakamaja sniegSu precizaku informaciju, lai biitu precizi...

A. Lavins.
Par tam komercsabiedribam, kuras jiis parstavat.... ja...

Bértaisa kungs, jiis?

S. Bertaitis.

Ja, godajama tiesa, es parstavu kopuma 31 komersantu. Vispargji tas ir tiesa, ka
atseviski Eiropas Savienibas fondi pielava iesp&ju, ka tiek Iidzfinans€tas izmaksas, kas ir
saistitas ar kogeneracijas staciju atsevisku razosanai nepiecieSamo infrastruktiiru izbtivi. Tas ir
tiesa. Sie fondi ir bijusi atikirigi gan no dazadam iestadém organizéti, gan dazados laika
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posmos ar dazadu intensitati. Konkréeti, lai es pateiktu... teiksim, ja man ir 31 parstavétais...
es Sobrid uz $adu jautajumu atbildét nevaru.

Piem&ram, varu verst tiesas uzmanibu, ka Saeimas atbildes raksta Saeima ir noradijusi
ar1 attieciba uz dalu no komersantiem, kurus parstavu, pienemsim, SIA “Zemgali JR”, SIA
“Zemgales energijas parks” ir sanémusi $adu finans€jumu, kas ir bijis vél papildus obligata
iepirkuma tiesibam. Bet kopuma par visiem komersantiem es nevaru pateikt.

Noteikti zinu, ka v&ja elektrostacijas nav sanémusas nekadu sada veida atbalstu un tas
nav uz viniem attiecinams. Turklat es arT Sobrid nevaru pateikt kopgjo ietekmes apjomu, cik
tas ir procentuali nozimigs $ads investiciju atbalsts, cik vin$ ir bijis nozimigs pret kopuma.

Katra zina dros$i vien Atjaunojamas energijas parstavis var€s pastastit detalizétak, bet
taja p&tijuma, ko bija veikusi starptautiska auditorkompanija KMPG, cita starpa bija ieklautas
ar1 tadas kompanijas, kuras bija sanémusSas investiciju atbalstu. Lidz ar to §is investiciju

atbalsts atspogulojas auditoru veiktajos secindjumos par $o te nozari.

G. Kusins.
Bet tad kada no turpmakajam sédém jus var€tu sniegt tadu... Jo mums ir... ja mes

vertgjam, tad mums ir javerte katra situacija individuali. Jus parstavat loti daudzus...

S. Bértaitis.

Ja. Es varétu...

G. Kusins.
... un mums ir janoskaidro katra individuala situacija nevis ta, ka saka, saliekot visu

kopa.

S. Bertaitis.
Ja, saprotams. Pieméram, virkne kompaniju, kuram ir v&ja elektrostacijas, vinas nav

sanémusas. To es uzreiz varu pateikt.

A. Lavins.
Tad talak ejot uz priekSu... Vai varat sniegt informaciju Saja tiesas séde? Ja varat, tad
sniedziet.
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J. Haka.

Mgs ar kolégi parstavam aptuveni 25 uznémumus, par kuriem es zinu, ka dazi ir
sanémusi lidzfinans€jumu, dazi nav. Bet to var€tu sniegt kada no nakamajam sédém. Es
Saubos, ka ta biitu §1 piektdiena... Bet ja... m€s varam sagatavot So informaciju par katru
uznémumu atseviski.

A. Lavins.

Strauses kundze, jis?

L. Strause.
Ja, es varu atbildet. Tatad es parstavu tris razotajus: “Graanul Pellets Energy”,
“Incukalns Energy” un SIA “Graanul Invest”. Neviens nav san@mis Eiropas Savienibas

lidzfinans&jumu jeb jebkadu citu atbalstu kogeneracijas staciju buivniecibai vai iekartam.

A. Lavins.
Tatad jus varat sniegt atbildi, ka nav bijis.

Zemes kungs, lidzu, jisu parstavamie?

K. Zeme.

Manis parstavamas sabiedribas ir sanémusSas Eiropas Savienibas atbalstu. Es varu
nosaukt, cik konkréti katra un arf varu noradit, ka mitisu aprékinos mes neesam némusi veéra $o
te atbalstu ka naudas Iidzeklus, kurus més véletos atgiit. Tatad aprékina més esam neémusi
vera tikai tos naudas lidzeklus, kurus més esam aiznémusies banka un kurus ir ieguldijusi
dalibnieki pamatkapitala. Tatad més neceram sanemt tik daudz naudas Iidzeklus, lai atpelnitu
visu kop€jo So te staciju izbiives izmaksas. Més velamies atgiit tikai kreditus un to, ko mes
esam pasi ieguldijusi.

Ja vajag, es varu nosaukt ari precizus ciparus, bet ja n€, tad es varu verst tiesas
uzmanibu, ka tas ir noradits miisu pieteikuma 3. lapaspusé 5. punkta un tatad attiecigais

aprekins par to, cik més velgjamies atgiit un cik més atgiisim, ir noradits 10. lapa 19. punkta.
A. Lavins.

Paldies. Jus noradijat avotu, kur tas ir minéts. Lidz ar to atbilde p&c biitibas ir sniegta.

Logina kungs, jisu parstavamie.

113



M. Logins.

Godata tiesa! Atbilsto$i mana riciba Sobrid esoSajai informacijai neviens no 20 v&ja
elektroenergijas razotajiem, kurus es parstavu, nav sanémis $adu atbalstu, vai kadu
lidzfinans€jumu no Eiropas Padomes fondu lidzekliem. Ta¢u drosi vien vél lidz nakamajai

tiesas s€dei es attiecigi par to parliecinasos un sniegSu preciz€josu informaciju.

A. Lavins.
Paldies.

Vaita kungs, jus?

J. Vaits.

Es nebiiSu gatavs atbildét Saja tiesas sede.

A. Lavins.
Paldies.

Kolégi, ta ka btu izsmelti jautajumi, ja? V&l buis? Tiesnesis Kinis. Ludzu!

U. Kinis.

Man ir jautajums tads. Mums ir viena divas kompanijas — “Green Graanul Invest” un
“Residence Energy”, kuri parstavji parstav §is kompanijas?... Jus, ja? Nu, jums ta situacija ir
drusku savadaka, jo jlis neesat paSrazotaji, bet investori. TieSi kada veida jums izpauZas Sis

aizskarums?

R. Niedra.

Par “Residence Energy” bija situacija mazliet atSkiriga, jo “Residence Energy” nav
razotajs, “Residence Energy” iegadajas sabiedribu, kurai pieder kogeneracijas stacija.
Attiecigi vina izlietota nauda... faktiski ir jautajums par to, ko atgls vai neatgiis “Residence
Energy”. Vai “Residence Energy” sp@s atgiit tos Iidzeklus, ko vini ir izte€r&jusi par Sadas
kogeneracijas stacijas... precizak... kapitaldalu iegadi razojosa uzp€muma vai nespgs.
Faktiski ta drizak ir tada tehniska atSkiriba. Bet jautajums ir par to, par palausanos un par $o
IpaSumtiesibu aizskarumu, ka komersants, palaujoties uz spéka esoSo reguléjumu, uz normam,
kas regulé elektroenergijas cenu aprékina formulas, uz Ekonomikas ministrijas izdoto
lemumu, kas pieskir tiesibas pardot elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros, ir palavies un

attiecigi ar1 veidojis biznesa planu, jo vinam ir izdevigi pirkt §adu sabiedribu raZojoSu staciju
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val nav izdevigi. Un faktiski Saja gadijuma tie lidzekli tiek bitiski samazinati “Residence

Energy”.

U. Kinis.
Ja, bet jiis... es atvainojos, ka es jus partrauksu, bet jiis neesat SEN maksataji. Kada
veida jis aizskar $is nodoklis? Tap&c més gribam noskaidrot to. Jo, cik es saprotu, tad maksa

razotaji. Bet jiis neesat SEN maksataji.

R. Niedra.

Aizskartas tiek TpaSumtiesibas, jo, ja Sis raZzojoSais uznémums, kura ir kogeneracijas
stacija, pelna, vin$ spgj izmaksat attiecigi naudas lidzeklus “Residence Energy”, un, ja
“Residence Energy” Sos naudas lidzeklus nesanem pietickama apméra, lai vispar atmaksatos
Sis projekts, vai sanem mazaka apmera, ka bija planojis, tad §1 ekonomiska vertiba samazinas

un tas ar ir ipaSumtiesibu aizskarums. Konkréti par $o vienu gadijumu “Residence Energy”.

A. Lavins.

Labi. Tada bija atbilde attieciba uz jautajumu par 105. pantd garant€to tiesibu
aizskarumu.

Kolggi... Labi, paldies.

Tiktal bitu tiesneSu jautajumi pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem. Kolégi, ir iesp&jas

uzdot jautajumus Saeimas parstavim. Kur§ pirmais piesakas? Liidzu, tiesnesis Kusina kungs.

G. Kusins.

Saksu ar to paSu jautajumu, kas ieprieks jau pirms pusdienam izskangja. Sakiet, lidzu,
tad kads ir ierobezojuma legitimais mérkis? Vai patie$am ierobezojumu legitimais merkis ir
kaut kadu mazturigo personu aizsardziba vai vél kaut kas? Kas ir nepiecieSams, lai, izejot
samériguma testu lidz galam, var&tu nokonstatét, vai tie Iidzekli ir pieme&roti legittma mérka

sasniegSanai?

K. Pigéns.

Tatad legitimais mérkis, ka ari ir noradits paskaidrojumu merki, ir visas sabiedribas
labklajibas... izpauzas ka obligata iepirkuma komponentes veértibas saglabasana Sini 2,69
Iiment, ka arT vel §1 atbalsta sniegSana tieS$i §Tm triicigajam majsaimniecibam. Bet tatad tas
legitimais mérkis ir, ka $os 2,69 centus maksa visi elektroenergijas lietotaji. Tas blitu gan
rapnieki, gan visi, kas lieto elektroenergiju, gan arT majsaimniecibas.
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G. Kusins.

Bet ka tad jus varétu izskaidrot to konstrukciju, ko mingja pieteikuma iesniedz&ju
parstavis, ka patiesiba $o Iidzekli, respektivi, ar So iekaséto naudu to mérki — atbalsta
sniegSana triicigajam majsaimniecibam — ka to nav iesp&jams sasniegt, jo ta nauda ir tada
iesaldeéta un Sobrid “Latvenergo” So naudu nemaz nevar izmantot, lai kompensétu tos

zaud&jumus.

K. Pigéns.

Pirmkart, tatad Sis atbalsta mehanisms tatad ir iestradats 2014. gada un 2015. gada
budzeta. Budzeta likuma So nemto finans€jumu ir némusi veéra tatad Sabiedrisko pakalpoju
reguléSanas komisija, nosakot savu metodiku, ka ar1 tatad ir nemts véra 2014. un 2015. gada
nosakot $o lémumu par obligata iepirkuma komponenti. S vértiba tatad ir saglabajusies taja
2,69 apjoma. Sie lidzekli, pieméram, kas ir specialaja Valsts kases konta, tie ir uz Publiska
tirgotaja un faktiski vini jau no budzeta ir izdaliti. Tatad no budzeta kopgja katla vini ir Valsts

kases konta, kas ir atverts uz energijas publisko tirgotaju.

G. Kusins.
Vai es pareizi saprotu jusu atbildi, ka jus uzskatat, ka legitimais mérkis ir sasniegts, jo
ta nauda ir “Latvenergo” konta un regulators to jau ir n€mis véra, nosakot to komponenti, ja?

Vai es pareizi sapratu?

K. Pigéns.
Legitimais mérkis ir sasniegts, jo saglabasies §1 tatad 2,69 centu vértiba. Un tatad ari

var sniegt atbalstu $Tm triicigajam majsaimniecibam.

G. Kusins.

Labi, paldies.

A. Lavins.

Tiesnesis Kinis. Ludzu!

U. Kinis.

Drosi vien mums biitu jasak ar to, ka vajadzetu... te daudz diskusijas bija ar1, kad més
uzdevam jautajumus tatad pieteic€jiem... attieciba par tiesisko palavibu. Kadi ir jisu
argumenti attieciba pret Siem... ka kontrargumenti... teiksim, saistiba ar tiesisko palavibu,
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kurus izvirzija pieteic€ju puse, tas ir, konkréti tiesibas uz samérigu pelnas dalu un uz visiem

pargjiem kriterijiem, kas Seit izskangja.

K. Pigéns.

Tatad &1 lieta biitu noSkirama Saeimas ieskata. Tatad §1 tiesiska palaviba viniem ir
atbalsta mehanisma ietvaros... tatad nav aizskarta, vina tatad atbalstu sanem péc ta atbalsta
ilguma, kas viniem ir saskana ar Ministru kabineta noteikumiem Nr. 221 un 262. Vini, tatad
atbalstu var sanemt saskana ar tam cenu noteikSanas formulam, kas ir spéka attiecigaja
tiesiskaja reguléjuma. Un attiecigi tatad tas butu tas, ko vini min. Tatad tiesiska palaviba
savukart uz Subsidétas elektroenergijas nodokla likuma... ta jau ir skatama saistiba ar

nodokla lietu, tatad jau citu lietu.

U. Kinis.
Es ta tomér ar1 nesapratu, kapéc jus uzskatat, ka tiesibas uz sameérigu pelnas dalu ir
noskiramas no §is apskatamas lietas, teiksim, un nav vert€§jamas saistiba ar Subsidetas

elektroenergijas nodokli. Jo jebkura gadijuma nodoklis ietekmé personas ipasumu.

K. Pigéns.

Protams. Un tatad $inT nodokla konteksta Saeima tatad ar1 likumdoSanas procesa, ka
ar ir rakstits atbildes raksta un izvert€jumos, ir tatad vertejusi §is pelnas, pieméram, Saeimas
atbildes raksta ir ieklavusi informaciju par biogazes elektrostaciju... [imeniem, kas sasniedz 45
procentus un Sie aspekti tatad par sapratigu pelnu ir arT veértéti $1 nodokla likumdoSanas

procesa un Sie riski tatad, lai tiktu ietekméta ST sameériga pelna, netika konstatéta.

U. Kinis.

Ja, nu te visu laiku tiek grozits un diskut€ts tas jautajums... patiesiba nodoklis tatad
pienemts ir terminéti lidz 2017. gadam. Nodoklis tiek attiecinats uz konkrétu raZotaju grupu,
kuru nevar ne paplasinat, ne samazinat. Samazinat vinu var tikai tad, ja iziet no tirgus. Un

tapéc rodas jautajums, vai nodoklis patiesiba nav instruments subsidijas samazinaSanai.

K. Pigéns.
Nekada gadijuma. Tatad nodoklis ir dala no valsts nodoklu politikas, tatad ka tiek giiti
lidzekli valsts budzeta, lai realiz€tu Sos instrumentus sabiedribas labklajibas interesu

nodroSinasanai.
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U. Kinis.
NE, nu tas, ka ir labklajibas interesém, tas viss ir pareizi. Bet nu faktiski tas subsidijas
jus pasi noradiet, ka mérkis ir tatad samazinat elektroenergijas gala lietotaju cenu, cik es

saprotu.

K. Pigéns.

Ja.

U. Kinis.

Tatad... Bet kas Sobrid maksa So subsidétas elektroenergijas nodokli? Vai gala
lietotajs cena vinu nemaksa jau pret tiem pargjiem, kuriem netiek piemeérots Sis aizsardzibas
mehanisms? Vai ta elektroenergija nepaliek vél dargaka tada gadijuma ar So subsidétas

elektroenergijas nodokli?

K. Pigens.

Tatad... Ng, nepaliek. Jo $is elektroenergijas izmaksas... visi elektroenergijas lietotaji
visas tas izmaksas ir ar... visiem elektroenergijas lietotajiem tatad tiek noturétas ar So te valsts
dotacijas palidzibu tiek noturétas $aja 2,69 limeni. Un tatad netiek... nu nav tada situacija, ka

elektroenergijas lietotaja vel arm maksatu saistiba ar subsidétas elektroenergijas nodokli.

U. Kinis.
JUs... es saprotu, ka viens no Siem nodokla mérkiem arT ir samazinat to obligata

iepirkuma komponenti, ja es pareizi sapratu.

K. Pigéns.
Samazinat... tas [imenis ir notur€t vinu 2,69 Iiment, kas ir tatad 2013. gada limenis, lai

tatad nepasliktinatu gan majsaimniecibu maksatnesp&ju, gan tautsaimniecibas attistibu.

U. Kinis.

Sakiet, cik procentu no pieteicgju razotajam elektroenergijas jaudam ietekmgjas §i
obligata iepirkuma komponente? Jo jiis pasi esat savos zinojumos noradijusi, ka vislielako
obligata iepirkuma komponenti ietekmé tieSi “Latvenergo” razotaji. Faktiski... un lielie

elektroenergijas razotaji.
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K. Pigéns.
Tatad vini proporcionali... atbalsts tatad lielajiem razotajiem ir 40 procenti no kopgjas
naudas masas, kura p&c tam tiek kompenséta publiskajam tirgotajam caur obligata iepirkuma

komponenti.

U. Kinis.

Tatad §1 dala, kas ir saistiba ar pieteic€jiem, jus domajat?

K. Pigéns.

Kopuma tatad... es paskaidroSu... kopuma tatad ir atbalsts augstas efektivitates
kogeneracijas stacijam un ir atbalsts atjaunojamo energoresursu kogeneracijas stacijam. Lielas
stacijas... tas tatad biitu stacijas virs 4 megavatiem, kuras arl ir min€tas misu
paskaidrojumos. Atbalsts §Tm stacijam kop€ja naudas masa veido 40 procentus. Tatad pargjas
stacijas zem 4 megavatiem tatad ir 60 procenti no kopg&jas tatad naudas masas, kura

jakompensé pargjiem elektroenergijas lietotajiem.

U. Kinis.

Tad lielako dalu OIK veido tiesi $Ts stacijas zem 4 megavatiem, ja?

K. Pigéns.
Ja.

U. Kinis.

Labi... Ta... Nu, jis te mingjat par to... it kd nosaucat dazus skaitlus saistiba ar to
pelnu, bet tomér es gribu tomér pajautat jums, ka nu... ka jus te dzird€jat, ka ir jau vairaki
pieteicgji, kuriem vispar vairs nav nekadas pelnas un strada ar zaudéjumiem faktiski un tatad
risina... vai jebkadi apsvérumi bija, kas noraditu ties$i uz subsidétas elektroenergijas razotaju

lielo pelnu...?

K. Pigéns.

Tatad tie bija... atbildes raksta tie ir minéti... tas tatad bija nacionalais “Eko domas”
pétijums, ka ar tie bija starptautiski petijumi, kuros tika analiz€tas gan investiciju izmaksas
uz vienu energijas vienibu atseviski par tehnologijam, t.i., gan vg&ja elektrostacijam, gan
saules, gan tas tendences pédéjos gados, kas tika nove€rotas pasaules tirgos, pieméram, ka véja

elektrostacijam §is tehnologiju izmaksas kops$ 2008. gada ar bija samazinajusas par aptuveni
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40 procentiem. Tatad 2008. gada par 40 procentiem dargak maksaja §is veja elektrostacijas,
neka 2012. gada un tatad Sie visi apsverumi tika vertéti un tatad tie p&tijumi visi ir uzskaititi
atbildes raksta, ka ar1 Sajos publiskajos dokumentos, kas likumdoSanas procesa tika apspriesti

un diskutéti. Tatad arT Saeimas komisijas s€des.

U. Kinis.

Sakiet, jus te esat mingjusi faktiski... nu, turpinot So jautajumu varétu teikt, ka es
gribétu noskaidrot, vai ir veért€ti kaut kadi alternativie risindjumi butiba, kas bitu
saudzgjosaki, teiksim pieteikuma iesniedzg€jiem... Vai $§adus risinajumus likumdevejs ir

VErtejis un, ja vini ir verteti, tad kur vini ir verteti un ka vini ir...

K. Pigéns.

Alternativi risinajumi... tatad tas biitu, ka $1 nodokla vieta nebiitu, piem&ram,
subsidétas elektroenergijas nodoklis... Tad tie alternativie pasakumi, kas tika veikti, lai
sakartotu... tas bija... tatad alternativi pasakumi bija reformas ietvaros, kas tika veikti jau
kops 2012., 2013. gada, uzlabojot esoSo atbalsta mehanismu, piem&ram, ievieSot dazadas
kontroles mehanismus, kas ar1 ir aprakstiti atbildes raksta, piem&ram, nodoklu nomaksas
kontrole, tapat arT atbalsta ilgums un citas lietas. Tomér Sie visi instrumenti nenesa tadu
pienesumu, jo §1 ietekme vesturisku lémumu dé] bija tik liela uz So kop€jo obligata iepirkuma

komponenti, ka ta jau radija riskus gan majsaimniecibam, gan kopa tautsaimniecibai.

U. Kinis.

Nu... Tad viens no jisu SEN legitimiem mérkiem ir noradits arf, ka tas ir konkurences
veicinasana tatad nozar€. Sakiet, kada veida ar likumu ir iesp&jams sasniegt So konkurences
mérki, ja patiesiba tirgus dalibnieku skaits nepalielinas un, ka saka, vin§ nevar vienkarsi

palielinaties.

K. Pigéns.

Tirgus dalibnieku skaits palielinas veél nemot vésturiski pienemtos lémumus, jo
Ekonomikas ministrija pieSkir So administrativo aktu par tiesibu pardot obligata iepirkuma
ietvaros. Un tad atkariba no stacijam vinam pat ir piecu gadu termins, kad vinas So staciju var
uzbiivét, nodot ekspluatacija un péc tam tad vinas var attiecigi saskana ar noteikumiem var
darboties 1idz pat 20 gadu atbalstam. Pieméram, Ekonomikas ministrija pienéma lémumu

2012. gada, stacija vél var ienakt 2017. gada un sanemt vél atvalstu l1dz pat attiecigi...
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U. Kinis.
Bet jiis neatbildgjat principa uz jautdjumu. Tagad paSreiz€ja perioda Ekonomikas
ministrija ir apturjusi jebkadu licencu izsniegSanu. Tatad kada veida Sie pasakumi var

efektivizet vai noverst... tikt vertéti saistita ar konkurenci...

K. Pigéns.

Saistiba ar konkurenci... subsidétas elektroenergijas nodokla tiesa ietekmé S$1 likme
bija tatad diferencéta attieciba uz ... fosilajiem energoresursiem un uz atjaunojamajiem
energoresursiem. Un, tatad nemot vera ari So nodokla terminu, kas ir terminéts, tatad ta
konkurence bija tada ietvara, ka Siem atjaunojamajiem energoresursiem, kas arT ir valstiski un
arT Eiropas Savienibas [Tmeni un pat arT pasaules Itmeni ir noteikti ka prioritari un tatad ar
Sadu nodokla likme, izveért€jot ari visus riskus, tika tatad... tas ir ka pastarpinati $adas

konkurences veicinasanai.

U. Kinis.
Nu un iepriek§ es jums jautaju par tiem alternativajiem lidzekliem. A kapéc jiis
nevertgjat, pieméram, 1 SEN attiecinaSanu, teiksim, pienemsim uz raZotaja pelnu, bet gan uz

apgrozijumu?

K. Pigéns.

Tatad uz raZotaja pelnu Latvijas valsts nodoklu politika tatad mums ir uzpémuma
pelnas nodoklis... un $inT gadfjuma §1 likumdoSanas ietvaros tika tatad atrasts risinajums
valsts budzeta lidzeklu papildinaSanai. Tatad ievieSot Sadu nodokli ar §adu nodokla objektu,
kas tatad nav apgrozijums, tas ir tatad $1 obligata iepirkuma ietvaros vai garantétas maksas

ietvaros tatad izmaksatais atbalsts.

U. Kinis.
Vai ar subsidétas elektroenergijas nodokli apliek tikai to dalu, kuru pardod obligatas

iepirkuma komponentes ietvaros vai apliek visu elektroenergijas sarazoto dalu?

K. Pigéns.
Tatad obligata iepirkuma ietvaros tiek pardota ta elektroenergija, kas stacija paliek pec
vinas pasSpatérina vajadzibu apmierinasanas. Tatad visa stacija sarazota elektroenergija ar

nodokli netiek aplikta. Tatad tiek aplikta $1 elektroenergijas dala, kas tiek pardota obligata
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iepirkuma ietvaros publiskajam tirgotajam, ka arT garantéta maksa par uzstadito elektrisko

jaudu.

U. Kinis.
NE, bet jus neatbild&jat, vai ar So nodokli apliek arT to dalu, ko razotajs pardod brivaja

tirgdi?

K. Pigéns.
Ja tatad elektroenergiju razotajs pardod brivaja tirgi $aja subsidétas elektroenergijas

nodokla ietvaros, tad netiek aplikta.

U. Kinis.
Netiek aplikta?

K. Pigéns.

Tatad Seit razotajs nepardod brivaja... tirgli vin$ pardod publiskajam tirgotajam un
vinam tatad nav... vin$ ir sanémis §is obligata iepirkuma tiesibas un vin$ tatad ir guvis So
tiesibu, ka no vina ieperk publiskais tirgotajs. Vinam nav jadarbojas briva tirgus apstaklos,

vinam nav jameklI€ vina sarazotas elektroenergijas uzpircgjs.

U. Kinis.

Bet jebkura gadijuma jis tacu iepérkat caur obligato iepirkuma komponenti noteiktu
elektroenergijas dalu, teiksim.... es nezinu, ka tas... es neesmu, protams, tads specialists, bet
es esmu redzgjis, pieméram, ka v&ja generatoru parks puse nestrada, pieméram, viena diena...
tad strada nakoSaja diena otra puse no tiem generatoriem... Un tad es sapratu, ka tur

actmredzot ir kaut kadi limiti, teiksim...

K. Pigéns.

Viniem ir tatad noteikts apjoms, ko gada ietvaros var pardot, pieme&ram, biogazes
stacijam tie ir... piem€ram, 1 megavata stacijai tie ir 8 tiksto$i megavatstundas un §is stundas
ir rékinatas tatad nemot vera So staciju tatad darbibas laiku gada, atnemot nost, pieméram, Sos
remontdarbus un $o laiku. Ja gada ir 8700 stundas, tad tiek pienemts, ka §1 biogazes stacija
strada 8000 stundas un tad attiecigi So visu saraZzoto apjomu vina ari pardod publiskajam

tirgotajam par So obligata iepirkuma ietvaros noteikto cenu.
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A. Lavins.

Ja... papildjautajums par nupat izskangjuso jautajumu, ja? Tiesnesis Kusins.

G. Kusins.

Ja... Patiesam nodokla apliekamais objekts ir obligata iepirkuma ietvaros pardota
elektroenergija. leprieks€ja tiesas sédé BértaiSa kungs piedavaja tadu terminologiju, ka
“cepure”... tad ta ir ta dala, ko nopelna... Kapéc likumdevgjs izvelgjas ka nodokla objektu
tiesi $adu, jo tam ir jabiit kaut kadam racionalam un sapratigam izskaidrojumam. Likumdevejs
nevar izvéleties jebkadu ar nodokli aplickamo objektu. Seit ir ta, ka nodoklu objekts ir
vienlaikus gan tas, ko vini sanem vairak neka brivaja tirgii, gan ari tas, ko vini sanemtu, ja
vini pardotu brivaja tirgl. Ta es saprotu. Kapéc likumdevejs izvelgjas tiesi $adu nodokla

aplickamo objektu? Obligata iepirkuma ietvaros pardota elektroenergija.

K. Pigéns.

Tatad $adas... visas diskusijas sakas 2013. gada. Tatad Sie pirmie virzieni par $adas
subsidétas elektroenergijas nodokla attistibu tika jau ari Ministru kabineta informativaja
zinojuma ieklauti. Talak jau tad tika tatad sastadits Sis likumprojekts, kuru Ministru kabinets
iesniedza Saeima un tatad $is objekts tika noteikts diskusiju rezultata principa un vina tatad
tas mérkis bija git Sos te Iidzeklus valsts budZeta no Siem komersantiem, izv€loties ar1 tatad
Sadas diversitétas likmes, lai neietekmétu vinu darboSanos un ta darbibas sp&ju nakotné.

Tatad... tiesi kapéc bija $ada nodokla likme? Tad tur biitu jaskata.... Likumu nodoklu
lietas tomer ir valsti diezgan liela briviba. Un tad ar1 biitu jaskata, piem&ram, jautajums, kapec

iedzivotaju ienakumi tiek aplikti ar nodokl:.

G. Kusins.

Ja, bet nu tiesi kapeéc visu... jo iepriekSgja tiesas séde tika runats, ka, ja vini pardod
brivaja tirgi, tad nodoklis nebiitu... Jis arT Sodien apliecinat, ka, ja kads pardod brivaja tirgt,
tad uz vinu subsidétas elektroenergijas nodoklis vispar neattiecas. Savukart tie, kas pardod
obligata iepirkuma ietvaros, viniem nodoklu baze ir nevis tas, ko vini sanem vairak par tirgus
cenu, bet nodokla baze ir viss, ko vini pardod obligata iepirkuma ietvaros. Kapéc Sada

nodoklu baze?
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K.Pigéns.
Tatad arT tie energijas tirgotaji, kas darbojas brivaja tirgl, viniem tatad ir
piemérojams... ar §is elektroenergijas nodoklis un no ta izrieto$ie pienakumi. Savukart tad

attiecigi Seit ir savadaks $is nodokla nomaksas objekts.

G. Kusins.

Bet ta nav atbilde uz jautajumu, kapec.

K. Pigéns.

Tas pamatojums, kapéc tika izvelets tieSi $ads objekts, tas bija likumdosanas procesa
ka diskusiju rezultats.

G. Kusins.

Es nerunaju par formu, kada tika... es runaju, kapéc.

K. Pigéns.

Kapéc... tatad... janoformulé butu atbilde precizak... Tatad Sin1 gadijuma $ads veids,
ka tiek aplikta visa elektroenergija, tomér nemot véra $o kopgjo atbalsta mehanismu caur $o
obligata iepirkuma komponenti... $im publiskajam tirgotajam tiek kompenséta 1 dala virs
elektroenergijas tirgus cenas, ka ari §im te komersantam... vin§ pats nenodarbojas ar $o

elektroenergijas tirdzniecibu tirgd, bet publiskais tirgotajs no vina automatiski nopérk.

A. Lavins.

Labi, tik talu... Jautadjumu uzdos tiesnese Ziemele. Liidzu!

I. Ziemele.

Paldies.

Turpinot So visnotal informativo jautajumu un atbilZu sesiju. Es grib&ju atgriezties pie
metodologijas, 105. panta metodologijas. Vai jus varétu pateikt... jo pieteikuma iesniedz&ju
parstavji pavadija diezgan ilgu laiku uz savu viziju, stastot par to, kur tad tas aizskarums ir
radies. Mani loti interes€tu Saeimas nostaja... ja vispar jus uzskatat, ka tur tas aizskarums ir...
jus varétu nodefinét, kur, jusuprat, jus piekristu, ka ir radies tiesibas aizskarums Siem
komersantiem, ta konkreti un 1si... Un attieciba uz kuru ipaSumtiesibu elementu? Tiesi ka jus
defineétu? Kas ir ta tatad pieteikuma iesniedz€ju tiesiba un kur Sis aizskarums ir radies

konkréti.
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Un atgrieZoties ari pie legitima mérka pie ta pasa 116. panta, ko jau tiesnesis Kusing
mingja, kuru no 116. panta nosauktajiem pamatiem tiesibas legitimajiem mérkiem tiesibas
ierobezoSanai, kuru jus ka Saeima uzskatat, ka tas ir tas merkis no 116. panta nosauktajiem.

Un tad man vél arvien tas izmaksas loti interes€, bet tas ir tads mazin§ pakartots
jautajums. Jo jiis dzirdgjat no pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem tadu pamatotu, argumenteétu
viedokli, ka ar izmaksam $eit ir loti griiti vispar operet, jo viens no... tas ir 23. lapa Saeimas
atbildes raksta... tatad arT konteksta gan ar konkurences palielinaSanu, izmaksu
samazinasana... tatad visu So motivaciju, jo jiis uzskatat, ka §1 nodokla uzlikSana sekmétu to,
ka $1 valsts investicija nebutu tik liela, tas atbalsts nebiitu tik liels un tas motivétu tatad
konkretos komersantus darboties atrak, efektivak un visadi citadi labak, lai So pelnu giitu. Jus
dzirdgjat argumentus tatad no pieteikuma iesniedz&ju puses un patiesiba vini jau ta darbojas
uz maksimalo iesp&ju robezam. Ir gan jaunakas tehnologijas, gan visas citas iespgjas ir
izanaliz&tas un izrékinatas. Un tatad, cik pamatota ir §1 jiisu nostaja, ka valsts parak daudz jau
ta ir atbalstijusi un palidz&jusi un ka tas lauj komersantiem... nu ta vienkarsi ta izlaisties un
atpiisties un vienkarsi to pelnu dabiit... tas ta mazlietin no jusu atbildes raksta nolasas. ..

Un man vél ir virkne jautajumu, bet es paSreiz apstasos Seit.

K. Pigéns.

CentiSos atbildet secigi.

Tatad attieciba uz 105. pantu un tatad Siem ierobezojumiem. Tapat ka jebkurs
nodoklis, tas tatad rada, protams, kadu pamattiesibu aizskarumu. Un tatad ir jautajums, vai §is
aizskarums ir samerigs. Saeima sava atbildes raksta ir skaidrojusi, ka tatad Sis ierobezojums ir

samerigs un ar legitimu méerki.

I. Ziemele.
Es atvainojos... priekSsédetaj, vai drikst... Bet tiesibas uz ko? Sanemt So te obligato

iepirkumu ka 1pasumtiesibu elements? Ka jus uzskatat?

K. Pigéns.

Tatad més ar1 savos... atbildes raksta ir rakstits, ka tatad §1 tiesiba... arT Satversmes
tiesa, ja es nemaldos, savos spriedumos ir secinajusi, ka tatad IpaSumtiesibas veido gan
esosSas, gan arl tiesibas ieglit uz nakotni verstiem ienakumiem.... Tas potenciali varétu but
Sads tiesibu aizskarums, ja tads tiktu konstatéts.

Savukart... talak.... attiecigi uz izmaksam un uz So efektivizaciju. Tatad kopuma §1

visa atbalsta mehanisms, kas ir ieviests no 90. gadiem un talak ieviests arT ar 2005. gadu,
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meérkis tatad ir bijis, lai §is stacijas Latvija ienaktu un tatad attistitos. Bet ar1 SIm stacijam ir
jabiit jau tik efektivam, lai vinas ar1 sp&tu darboties brivos konkurences apstaklos un tatad lai
vinas spétu ari piedavat konkurétspgjigu cenu, ka tas ir, pieméram... Sobrid Vacija jau ir
sasniegusi tadu Itmeni, ka principa véja elektroenergijas stacijam vairak jau... tas tehnologiju
izmaksas jau ir sasnieguSas tadu sprieguma pakapi, ka Sobrid viniem principa valsts atbalsts
jau vairak stacijam nav nepiecieSams un vini jau sp&j bez $a valsts impulsa darboties, tatad
Saja kopgja elektroenergijas tirghi brivas konkurences apstaklos.

Tadgjadi ar1... Pieteicgji Seit gan norada, ka vini jau ir maksimali efektivi tatad savas
saimniecibas uzturéjusi un veidojusi So visu, lai tas butu maksimali... Tomér arT petijuma
Saeima ir vertgjusi arm §is izmaksas, $1s darbibas izmaksas, kas tatad ir ne tikai... arf,
piem@ram, izejvielu sagadasana un viss... tatad tas ir nemts faktiski véra un tomer tas ir arl
vertejams no komersanta, kuram gan ir ka riipigam, kartigam un gadigam saimniekam ir
maksimali §1 vina saimnieciba jaattista. Un Seit ir... mes, protams, ka nevaram izvertét katru
staciju, cik vin$ ir rapigs, kartigs un gadigs saimnieks, un vai tie$am vin$ ir izdarijis visu,
visu, lai vin$ butu efektivaks, lai vin$ butu konkur€tspgjigaks, vai tomér vinam ir tie apstakli,
ka vins$ pardod $o elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros, ka vinam nav jaiet uz tirgu, ka
vinam par neko nav jauztraucas, ka vinam ir cenas noteiktas Ministru kabineta noteikumos un
ka vinam varbiit nav jabut tam visefektivakajam, jo vinam tomér nav jadarbojas $ados

konkurences apstaklos.

A. Lavins.

Tiesnesis Kinis.

U. Kinis.
Nu es gribétu jums tomér pajautat: vai pastav tieSa likumsakariba starp iekaséto SEN

un elektroenergijas publiskajam tirgotajam novirzito budzeta dotaciju. Jusu viedoklis?

K. Pigéns.
Tatad... Mes tatad esam ar1 pagajSgad, 2014. gada 19. novembra, informativaja
zinojuma... tatad tika visa elektroenergijas lietotaju pamatbudzeta programma tika

modeléeta. ..

U. Kinis.

Loti 1s1, ludzu pasakiet... Nesniedziet...
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K. Pigéns.

Seit ir nepieciesams v&l papildus... lai nodro§inatu, pieméram, vél arf 2016. gada $o
obligata iepirkuma komponenti, biis v€l arT nepiecieSams meklet fiskalus risinajumus ari no
PVN ienémuma pieauguma, no akciju sabiedribas ‘“Latvenergo”, ka ar1 tatad... no

“Latvenergo” dividenZu pieauguma. Sis tatad viss ir analizets $in1 informativaja zinojuma.

U. Kinis.
Nu bet tad jis... ka tad lai es saprotu So atbildi? Tad ir likumsakarigi vai nav

likumsakarigi?

K. Pigéns.
Ir likumsakarigi. Bez $ada nodokla nesp&tu nodrosinat $adu elektroenergijas lietotaju
atbalsta iestradi... programmas izstradi un nespétu tikt sniegts atbalsts elektroenergijas

lietotajiem.

U. Kinis.
Ja... nu un vél jautajums. Vai saistiba ar kogeneracijas stacijam jis esiet némusi ari
vera, teiksim, jautajumu, ka $ads nodoklis var atstat ietekmi uz siltumenergijas cenam? Kas

ari, protams, ir arkartigi aktuals jautajums sabiedriba.

K. Pigéns.

Ja. Tiesi ta. Sis tika apzinats. Sakotngji jau tas tika identificéts ari informativaja
zinojuma 2013. gada 13. augusta, ka arT tatad tas tika vertéts un tatad Sadiem uzp€mumiem,
kas nodroSina So siltumu cenu siltuma apgades sisttma lielajas pilsétas, lai neatstatu to
ietekmi arT uz siltuma energijas gala tarifu un lai $T sapratiga pelna tiktu saglabata, tika

piemérota §1 samazinata likme 5 procentu apmeéra.

U. Kinis.

Likuma “Par valsts budZetu 2005.gadam” 45. pants noteica, ka Ekonomikas
ministrijas budZeta apakSprogramma tatad... elektroenergijas lietotaju atbalstam paredz&to
apropriaciju var izmantot visiem elektroenergijas razotajiem, dal€ji kompens&jot obligatas
iepirkuma komponentes izmaksas. Kas ir mainijies saistiba ar iepriek$€jam normam, ar laiku,

kad tika SEN ieviests?
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K. Pigéns.

Tatad... ja atsaucamies uz 2015. gada Valsts budzeta likumu, kura ir paredzets tatad
Sis atbalsts no §Ts elektroenergijas lietotaju atbalsta programmas valsts budzeta.... Tada pati
ar1 ir 2014. gada. Tatad ar1 §1 summa ir paredzeta Saja aktivitate, lai spétu sniegt atbalstu
diviem meérkiem. Viens tatad ir saglabat So obligata iepirkuma komponenti un otrs ir sniegt
atbalstu Siem aizsargatajiem lietotajiem. Ta summa katru gadu mainas, jo mainas $1 izdevumu

dala, kuru ir nepiecie$ams kompensét visiem elektroenergijas lietotajiem.

U. Kinis.

Un tagad saistiba ar Elektroenergijas tirgus likumu. Varbit, ka es nepareizi kaut ko
sapratu, bet te, teiksim, izlasot, ka elektroenergijas tirdznieciba aizsargatajiem lietotajiem...
un Seit ir noteikta kartiba... 5. punkta ir noteikts, ka Ministru kabinets nosaka kartibu, kada
paSvaldiba aizsarga lietotaju tirdzniecibas pakalpojumu sniedz&ju, informé par triicigajam
gimen&m, kuras ir tiesigas sanemt attiecigi pabalstu... tatad pakalpojumu... Kas sniedz $o

pakalpojumu? Publiskais tirgotajs vai to sniedz pasvaldiba? Vai to sniedz kads cits?

K. Pigéns.

Ritdien Valsts sekretaru sanaksmeé tiks tatad izsludinata ST Ministru kabineta kartiba,
kas tatad nosaka So visu procesu. 2015. gada So atbalstu vél tatad nodroSina akciju sabiedriba
“Latvenergo”, bet sakot ar 2016. gadu tatad So kartibu... tiks sludinats publiskais iepirkums
un tur var€s pieteikties elektroenergijas tirgotaji, pieméram, “Latvenergo”, “Enefit” (), kuri
tatad pieteiksies uz §is socialas funkcijas praktisko nodroSinasanu. Tatad, lai §Tm triicigajam
personam, kuras savukart pasvaldiba bis atzinusi ka triicigas personas, tad §is triicigas
personas varés griezties pie ST energijas tirgotaja un sanemt tatad So elektroenergiju par $o
samazinato tarifu, kuru savukart segs jau valsts budzeta dotacija, kurai savukart Iidzeklus

nodros$ina ar1 ienakumi no subsidéta elektroenergijas nodokla.

U. Kinis.

Bet $ada gadijuma... jis visu laiku run3jat par to, ka “Latvenergo” segs tos... un
sniegs So atbalstu, socialo atbalstu. Vai ta faktiski nav budzeta dotacija, kas ir uzskatama par
valsts atbalstu Eiropas Savienibas tiesibu izpratn€ un kurai nepiecieSama Eiropas Savienibas

piekriSana?
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K. Pigéns.

Sogad, pieméram, tiks sludinats konkurss uz $o0 un tatad $ada dotacija... vina tatad...
Sobrid nav identificéti tadi riski, to varbiit Ekonomikas ministrija varés papildinat, jo Saeima
Sobrid tur nav iesaistita... bet mnav identificéti tadi riski. Ta ka Eiropas

Komisija.................. tas biitu skaidrojums tie$i Sim aizsargatajam lietotajam.

U. Kinis.
Bet nodoklis tad darbojas veselu gadu. Kads konkréti legitimais mérkis ir sasniegts

socialaja plana?

K. Pigéns.
Sobrid ir tatad... process jau ir... §1 instrumenta rezultata ir saglabajusies §1 obligata

iepirkuma komponente 2,69...

U. Kinis.
Bet tas ir ekonomika... biitiba... bet més runajam par tiem mérkiem, kas ir socialie...

teiksim, kas ir Satversmes 116. panta...

K. Pigéns.

Socialajiem mérkiem tatad ir iesp&ja Sim trlicigajam majsaimniecibam... vinas tatad
var maksat to elektroenergijas cenu, ko vinas maksdja pirms briva elektroenergijas tirgus
atvérSanas, kur §1 cena... tiek tirgota par tirgus cenu... tirgus apstaklus nemot... vina pieaug.
Vina tatad videji ir 15 centi. Lidz tam Sie iedzivotaji maksaja 11 centus par kilovatstundu. Un
tatad ar So atbalsta mehanismu tiek §Tm personam, kuras paSvaldiba atzist ka triicigas, vinas
arT maksa $o samazinato elektroenergijas cenu, jo $adas personas kopuma valsti ir pari par...
péc Labklajibas ministrijas datiem ir pari par 100 tikstoSiem. Un ari Sie paterétaji no
majsaimniecibu sektora... ir 49 procenti veido §is majsaimniecibas ar patérinu lidz 100
kilovatstundam. Seit nevar runat par lielajam majsaimniecibam, liclajiem patérétajiem. Tatad

lielaka dala no majsaimniecibam patéré So elektroenergiju mazos apmeros.

U. Kinis.
Bet, ka pieteic€ji mingja savos paskaidrojumos, kur vini norada, ka $1 budZeta nauda
faktiski netiek izmantota, vina tiek iesaldéta tap€c, ka netiek noradits S$is attiecigais

mehanisms, kada veida ir atlauja “Latvenergo” izmantot Sos lidzeklus. Ir ta vai nav ta?
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K. Pigéns.

Tatad §1 budzeta nauda... par to sikak varbiit FinanSu ministrija runas... bet ir ta, ka $1
budzeta nauda ir jau ieskaitita ka dotacija. Lai ST obligata iepirkuma komponente nepieaugtu,
ir ieskaitita energijas publiska tirgotaja akciju sabiedribas Valsts kasg, izveidota konta. Vina
tatad no budzeta lidzekliem ir fiziski iznemta un tatad vina jau ir... bet, lai to varétu sanemt, ir

nepiecieSams tatad vel Sis apstiprinajums no Eiropas Komisijas.

U. Kinis.
Bet kapéc vin$ nav sanemts, ja reiz... es saprotu, ka, pienemot So likumu, jau bija

noradits, ka Sis apstiprinajums ir jasanem jau savlaicigi.

K. Pigéns.

Tatad péc Saeimas riciba esosas informacijas no Komisijas puses saskanojums tiek
veikts, no Komisijas puses Sis atbalsts ir tatad paplasSinats... Komisija v€las uzzinat arT visu $o
atbalstu un atbalsta intensitati arT Siem komersantiem kopuma, kas ir san@musi So valsts
atbalstu ka elektroenergijas obligata iepirkuma ietvaros un garantéto maksu, un tatad no
Eiropas Komisijas ir paplasinats $is saskanojamo jautajumu loks. Bet vienlaicigi ir notikuSas
tatad atbildigaja ministrija notikusas tikSanas ar Eiropas Komisijas parstavjiem un S§is
indikacijas ir, ka tatad Sis atbalsts komersantiem, tieSi publiskajam tirgotajam, nemot véra, ka

vins ir mérkéts uz visiem elektroenergijas lietotajiem, tatad nesatur So selektivitates kriteriju.

A. Lavins.
Paldies.

Papildu jautajums ir tiesnesim Gunaram Kusinam. Ludzu!

G. Kusins.

Ja... paturpinot to jautajumu, ko tiesnesis Kinis uzdeva. Es saprotu, ka tas ir liela mera
atkarigs no ta, vai Eiropas Komisija piekritis vai nepiekritis. Regulators tagad ir noteicis to
skaitli 2,69, jau it ka nemot véra, ka tas ir “Latvenergo” budZeta $aja ipaSaja Valsts kases
konta. Nu, tiesa, nav 1sta vieta, kur janodarbojas ar prognozésanu, bet iedomasimies situaciju,
ka rit atnak atteikums. Sakiet, ldzu, vai legitimais mérkis biis sasniegts, ja Eiropas Komisija

pateiks “ne&” un vai Sis lidzeklis bus piemerots, ja rit no Eiropas komisijas atnak: “n&”, tada

veida to darit nedrikst.
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K. Pigéns.

Saeimai ar1, protams, ir loti griiti prognozet to, kas bis nakotn&.

G. Kusins.

Ja, bet tas ir Sobrid ka nosacijums... Ta izveidota atbalsta sistema ir, ka “Latvenergo”
maksa Siem pieteikuma iesniedz€jiem obligata iepirkuma ietvaros lidzeklus. Valsts izveidota
atbalsta sist€ma ir, ka valsts savukart mégina kaut ka subsidét “Latvenergo” o lielo izmaksu,
lai gala rezultata tiem, kam paSvaldiba nosaka So maznodroSinato statusu, vini var€tu
“Latvenergo” rékinus savukart maksat ar mazaku to summu. Ja rit atnak atteikums, vai visa ta
sisttma nesabruk un vai tadgjadi Saeimas pienemtais likums balstas uz pienémumu, ka biis

piekriSana?

K. Pigéns.

Tatad ta visa sistéma nesabriik, jo Likuma par valsts budzetu 2014. gadam tatad $ads
57. pants tika ieklauts, tomer arT 2015. gada likuma $ads nosacijums nav ieklauts. Ieklauts
vins nav tapéc, ka jau Saja diskusiju ietvara ar Eiropas Komisiju ir saprasts, ka Sis atbalsts
visiem elektroenergijas lietotajiem, kas nak no dotacijam, vin$ nav selektivs, respektivi, §i
2,69 komponente... vina ir visiem elektroenergijas lietotajiem — gan ripniecibai, gan
majsaimniecibam. Tas, ko Eiropas Komisijas veérte... atbilstosi tatad Eiropas Komisijas
dokumentiem juridiski saistoSajiem ir, ka nepastav $i te selektivitate. Tacu §T1 selektivitate $aja

gadijuma nav konstatéta.

G. Kusins.

Bet vai tad ir no Eiropas Komisijas atbilde vai nav?

K. Pigéns.
Sobrid Eiropas Komisijas atbildes mana riciba nav... Saeimas riciba §ada informacija
nav Vel sniegta, jo Sis kop€jais jautajumu loks ir paplaSinats, bet tuvakaja laika art rakstveida

lémums tatad ir sagaidams.

G. Kusins.
Bet tad man ir papildjautajums. Jus teicat, ka tagad 2015. gada tas ir savadak. Bet
likums jau bija pienemts 2014. gada. Vai tas nozimé, ka 2014. gada Saeima uzskata, ka bija 1

sakariba un §1 jociga sakariba ir novérsta tikai 2015. gada. Jo ir svarigi, lai tas mehanisms
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biitu pareizs likuma pienemsSanas diena... speka stasanas diena, nevis gadu péc likuma speka

stasanas.

K. Pigéns.

Tatad Saeima likumdoSanas procesa Likuma par valsts budzetu 2014. gadam ieklava
sadu papildus nosactjumu ar mérki, lai tatad Sie lidzekli $ai dotacijai... lai tiktu v€l parbaudita
ST te selektivitate un tas nosactjums tika ieklauts ari, lai tiktu veikta §1 parbaude... Tas ir ka

papildus nosacijums.

G. Kusins.

Bet ja Eiropas Komisija atbilde ir negativa? Sakiet, ludzu, kadus lidzeklus tad valsts
vél varétu izmantot, lai sasniegtu $o legitimo mérki? Bus ar nodokli iekaséta nauda, konkréts
naudas daudzums. To nevargs izmantot, lai kompens&tu “Latvenergo”. Ko ar to naudu darit?

Kadus citus veidus...? Un vai tie nav alternativie lidzekli?

K. Pigéns.
Par alternativajiem lidzekliem tos nevaretu uzskatit, jo tatad arT Sobrid netiek paredzeta

un nav analiz€ta situacija, ja netiek sanemts pozitivs Eiropas Komisijas lémums.

A. Lavins.

Ja... Paldies Saeimas parstavim par sniegtajam atbildem. Lidzu, s€dieties.

Ta... atbilsto§i Satversmes tiesas procesam, mums jaturpina ar pieaicinato personu
uzklausisanu.

Ir svarigi zinat lietas dalibnieku viedokli par secibu, kada més uzklausisim pieaicinatas
personas. Sobrid m& esam sagrup&jusi... més... es domaju, tiesa, §ada seciba. Vispirms
varétu tikt uzklausita Ekonomikas ministrija, protams, es domaju, parstavis varétu tikt
uzklausits, talak FinanSu ministrija, talak Tieslietu ministrija, péc tam sekotu Sabiedrisko
pakalpojumu regulé$anas komisija, Tiesibsargs, biedriba “Latvijas Atjaunojamas energijas
federacija”, Karlis Ketners, Juris Ozolin$ un Janis Grasis.

No pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem... ir kadi apsvérumi par secibu, kada mes

varétu uzklausit pieaicinatas personas? Vai kaut ko ir nepiecieSams, jlisuprat, mainit?

S. Bertaitis.
Godajama tiesa! Pirms tiesas s€des es sazinajos ar Atjaunojamas energijas federacijas

parstavi, kur§ mingja, ka esot nedaudz aizkavéjies ar ieraSanos, vinu apsargs neesot ielaidis un
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lidz ar to vin$ Sodien neieradas tiesas s€dé. Tapec, ja lugtu iesp€u parlikt varbit
Atjaunojamas energijas federacijas parstavi ka pédgjo pieaicinato personu, lai nakamaja tiesas
s€des diena tad vinu varétu uzklausit. Es pienemu, ka drosi vien Sodien ar1 visus nepagiisim...

Nu, ja... Tas tikai vienigais, bet citadu nekadu iebildumu nav.

A. Lavins.
No pargjiem pieteicju parstavjiem? Nav atsevisku ligumu. Paldies.

Saeimas parstavim...? Jiisu apsveérumi par So apstakli?

K. Pigéns.

Nav, piekritu nosauktajai kartibai.

A. Lavins.

Labi. Ja nekadu papildu apsvérumu no lietas dalibniekiem nebija par $§1 uzskaitijuma
mainu, tad tada sectba mes arl turpinasim.

Ta... Ekonomikas ministrijas parstavji... Mirkliti... Lores kungs, tatad jums tiek dots
vards. Es redzu, ka ir divi parstavji no Ekonomikas ministrijas...

Tiesas s€de tiek ierakstita... mums noteikti vajadz&tu ierakstit ar1 jusu teikto tiesai.
Nakat, ludzu, tuvak... drosak nakat tuvak... §1 ir tribine... erti jltaties taja vieta un sniedziet

savus paskaidrojumus.

K. Lore.

Pirms paskaidrojumu sniegSanas es gribétu precizét parstavamos cilvékus. Es gribetu
pieteikt vél vienu cilveku — Juriju Spiridonovu, kas ir Valsts sekretara vietnieks un
vienlaicigi izpilda arT Valsts sekretara pienakumus attiecigi ka pieaicinato parstavi. Un ar1
vins varétu pamata sniegt Sos te paskaidrojumus un censties atbildét uz tiesas un pieaicinato
personu jautajumiem.

Es varétu ar1 pievienot dokumentu, kas apliecina, ka Jurijs Spiridonovs izpilda Valsts
sekretara pienakumus un vél attiecigi atbilstoSi nolikumam Valsts sekretars var parstavéet

Ekonomikas ministriju bez pilnvarojuma.

A. Lavins.

Un jusu kol&gis ir zale?
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K. Lore.

Ir zale. Ja.

A. Lavins.
Labi, uzradiet ltidzu... tiesas s€zu sekretarei...

Un te es saprotu, ka jus saksiet sniegt paskaidrojumus, vai arf...

K. Lore.

Saks Jurijs Spiridonovs. Es varétu papildinat. ..

A. Lavins.
Ludzu! Lores kungs, jis apsédieties, tikmér més uzklausisim sekretara vietnieku...

Liidzu, jums ir dots vards viedokla pamatoSanai par apstridéto normu atbilstibu...

J. Spiridonovs.

Ja, paldies. Augsti godata tiesa! Mges, protams, esam ka Ekonomikas ministrija,
sniegusi rakstveida paskaidrojumus un Sodien mans uzdevums ir sniegt nedaudz plasaku
redzejumu. Klausoties ar1 §1s debates Sodien, Sis jautajums un ar1 uzklausot dazada veida
viedoklus, iepazistoties ar dokumentiem. ..

Tas, ar ko es grib&tu sakt, ir visparigie principi energétikas politikas veidoSanai, kas,
musuprat, ir arkartigi svarigi, lai saprastu, kada veida més esam nonaku$i Iidz konkréta
lémuma pienemsanai vai ierosinasanai attieciba uz subsidétas elektroenergijas nodokli.

Tad energétikas politika tiek raksturota ka energétikas trilemma, trijstiris, kura katrs
no stiiriem ir vienlaikus svarigs un tikai lidzsvars starp attistibas virzieniem var nodroSinat
pilnvertigu politikas TstenoSanu.

Sie apsvérumi ir §adi... vai §1 trijstira punkti ir $adi. Pirmam kartam energétikas
drosiba. Ar energétikas droSibu mes saprotam gan izaicinajumus, kuri izriet no geopolitiskiem
apstakliem, kuri izriet no ta, ka ne visam valstim ir pieejami visi resursi un lidz ar to,
ripgjoties par savas valsts droSibu, uzsvars bltu verSams arl uz viet§jiem resursiem, uz
resursiem, kuri atrodami konkrétaja valsti. Tapat Latvijas konteksta ir 1pasi vert€jams fakts, ka
ar visu Padomju Savienibas mantojumu més esam atsaistiti no energétikas tikliem, lielajiem
energétikas tikliem, ar kuriem ir savienotas citas Eiropas valstis, kas arT Saja konteksta un §1
jautajuma konteksta mums Sobrid ir apspriezams. Tam arT ir nozime.

Otrais picturas punkts vai dimensijas elements ir ilgtsp€jiga energija un ar So més

saprotam atbildigu attieksmi pret to, kada veida més izmantojam resursus. Zemakas emisijas,
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uzsvars uz atkal atjaunojamo resursu izmantoSanu, ka ari viennozimigi sekojot lidzi
tendencém, ka tieSi Eiropas Savienibas liels uzsvars uz zalas energgtikas attistibu ir
nodro$ingjis to, ka §is tehnologijas arT pasaules méroga kluist ievérojami 1&takas neka tas ir
bijis sakoties Sai politikai vai sakoties Eiropas Savienibas iniciativai.

Un noslédzosais elements, kas biitu janem veéra, ir konkurétspéja, valsts konkurétspéeja,
tautsaimniecibas konkur€tspgja un pienemamas cenas. Tas neprasa plasakus skaidrojumus, jo
biitiba tas... pieejamas cenas, jau pieminéta Sodien energgtikas nabadziba, tas viss ir tas, uz ko
ir versta ar1 politika, atrodoties lidzsvara.

Atbilde uz to, vai ir sasniegts Latvija vai kada Eiropas valsti absoliitais [idzsvars starp
trim energétikas politikas mérkiem, ir samera vienkarsa. Protams, ka n&. Bet mérkis jebkura
gadijuma, valstu mérkis, Eiropas Savienibas mérkis, Latvijas merkis un ar1 Ekonomikas
ministrijas mérkis ir virzities uz lidzsvara sasniegSanu starp Siem trim viennozimigi un
vienlidz svarigiem politikas merkiem.

Tiesi tapec runajot par atseviskiem aspektiem, kuri jau Sodien ir izskangjusi, mums ir
jaseko Iidzi gan tam, ka paradas jaunas valsts atbalsta vadlinijas no Eiropas Komisijas puses,
kuras veido jaunu atbalsta mehanismu vai jaunu atbalsta regulégjumu no 2014. Iidz 2020.
gadam. Tapat ir jaseko lidzi, vai jaskatas, kada veida attistas tehnologiju cenas, kada veida
attistas tirgus, kur un ka konkrétie subjekti, komersanti un razotaji var pardot elektroenergiju.
Te es atgadinu, ka tas starpsavienojuma elements ir svarigs, jo tad mums ir jabiit pietickamam
jaudam, savienojumiem, lai arT sarazoto Latvija energiju varétu transportét uz citam valstim,
ja mes to sarazojam pietickama apjoma.

Un viss $is mis noved pie diezgan svarigas sarunas par Eiropas Savienibas energétikas
politikas mérkiem Sobrid un ka Latvija un konkréti art Ekonomikas ministrija rikojas Saja
ietvara. Tad, protams, viens no bitiskiem apsvérumiem ir tas, ka 2008. gada ir panakta liela
vienoSanas par energétikas politikas meérkiem, apvienotiem klimata energétikas politikas
mérkiem Iidz 2020. gadam. Sobrid, jau pagajigad, Eiropas Padomes secinajumi noteica ari
Eiropas virzienu uz 2030. gada mérkiem, kur ipasi ir uzsveérts atjaunojamas energgtikas
potencials, kur ir uzsverta energoefektivitate, kas ir viennozimigi loti svariga dimensija, kas
lauj sasniegt taja skaita ar atjaunojamas energétikas mérkus.

Un taja pat laika, ja més paskatamies uz Eiropas vid€jiem meérkiem un Latvijas
mérkiem, tad més redzam, ka Latvija ir viens no lideriem, més esam otraja vieta Eiropa
attieciba uz atjaunojamas energétikas izmanto$anu. Pirmaja vieta ir Zviedrija. Pie tam, miisu
raditaji butu analiz&jami nedaudz sikak.

Ja péc 2013. gada datiem atjaunojamas energijas Ipatsvars kop€ja energétikas bilancé
ir bijis 37,1 procents, tad skatoties sektorus, piem&ram, sektoru, kas saistits ar siltuma apgadi,
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kas ir Latvijas ekonomikai nozimigs, tad tur S$is Ipatsvars tuvojas 50 procentiem, savukart
energijas razoSana, elektribas razosana — 48,8 procenti. Tas nozimé, ka mées, neskatoties uz
ko, ka Latvijas deklarétais merkis ir 40 procenti 2020. gada, ja m&s paskatitos atseviskus
sektorus, tad me&s jau Sobrid noverotu, ka atseviski sektori to kop€jo vélamo vértibu diezgan
strauji virza uz priekSu. Sektors, kas ir loti slikti Latvija attistas, ir transports un transporta
més esam sasnieguSi tikai 3 procentus atjaunojamo energoresursu izmantoS$ana, kaut ari
apakSmerkis mums ir 10. Tas nozim&, ka strauji attistot transporta sektoru, parejot uz
elektromobilitati, vai kadu citu, pieméram, biodegvielas izmantoSanu, mums ir ievérojams
potencials tiesi transporta sektora, lai, neistenojot gandriz nekadas citas aktivitates, sasniegtu
40 procentus kopuma Latvija. Un tapéc $is transporta sektors tieSam ir nozimigs.

Talak. Nerunasu talak par lielo Eiropas politiku, pariesu jau uz konkréto izskatamo
lietu un par obligato iepirkuma komponenti un veidoSanas mehanismiem.

Seit biitu janem véra tas, ka atbalsts atjaunojamai energétikai nav radits peksni, tas ir
radies vairaku gadu garuma, meéginot un istenojot dazada veida aktivitates. Sakums atbalstam
ir mekl€jams jau 90. gados un ta §7 sist€éma ir attistijusies, lai vismaz, ja més nelietosim vardu
“attistijusies”, tad mainijusies.

Tas, ar ko més Sobrid esam saskarusies un probléma, ko Latvijas tautsaimnieciba izjit,
lielas obligatas iepirkuma komponentes lielums, ta nav viena vai otra gada l@mumu
kopsumma, bet ta ir vairaku periodu istenotas politikas kopsumma, kas Tstermina noteikta
laika perioda, faktiski kas sakrit ar subsidétas elektroenergijas nodokla piemé&rosanas periodu,
izveido ievérojamu piki, faktiski bridi vai periodu, kur obligata iepirkuma komponente strauji
pieaug, atseviSskos posmos lidz pat 60 procentiem, salidzinot pa gadiem. Tas, kas notiek talak
pec subsidétas elektroenergijas nodokla piemérosanas perioda, més redzam, ka tiek atbilstosi
pienemtajiem 1@émumiem atbalsts tiek atcelts, jo beigsies 20 gadu periods atseviskam stacijam
un obligata iepirkuma komponente palénam stabiliz€sies. Pastav varbiitiba, ka tas notiek
nedaudz velak, 2018. gada un tad mums bus jameklé sadarbiba ar FinanSu ministriju
risingjumi, lai joprojam nepielautu subsidétas elektroenergijas nodokla pagarinasanu, bet
mekl&tu risinajumu, lai obligata iepirkuma komponente tiktu noturéta noteikta [iment.

Sada sakara més esam gatavojusi vairakus zinojumus. Un nedaudz par diskusiju, kas ir
bijusi pirms likuma sagatavoSanas. Man 1pasi ir jamin zinojums, ko m&s esam gatavojusi un
sniegusi Ministru kabineta 2013. gada 13. augusta — tas ari saucas “Par kompleksiem
risinajumiem elektroenergijas tirgus problematika”. Kapéc kompleksie risinajumi? Tapéc, ka
subsidétas elektroenergijas nodoklis viennozimigi nav vienigais Tstenotais pasakums, lai
apturétu obligatas iepirkuma komponentes picaugumu. Sie pasakumi ir vairaki. Pirmam
kartam, Iidz zinamam laika periodam nepastavéja drosa un kaut nedaudz, teiksim, uzticama
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kontroles sist€éma par izsniegtajam atlaujam un So atlauju faktisko realizaciju. Tas nozime to,
ka kopuma no izsniegtajam atlaujam, kuras ir bijusas izsniegtas par lidzvertigo apjomu, kas ir
Latvijas gada patérins, tas nozimé, ka, ja realiz€tos visas atlaujas sakuma, kas bija izdotas
noteikta laika perioda un viss tiktu uzbiivéts, tad Sobrid viss Latvijas paterin$ bitu nosegts
tikai un vienigi ar obligataja iepirkuma komponente ieklautajiem atbalstamajiem
komersantiem.

Tad saprotot to, ka acimredzot ne visi projekti ir bijusi pamatoti jau uzsakSanas vai
pieteikSanas bridi, Ministru kabinets ir ieviesis papildus regul€jumu, attieciba uz
apliecinajumu sniegSanu par projektu realitati vai par projektu gatavibu uzsakSanai prasot
iesniegt divus dokumentus: biuivatlauju par to, ka objektu drikst biivét un otrais ir tieSam
finansu iestades vai kadas citas iestades apliecinajums par finans€juma pieejamibu. Kopuma
més esam noverojusi, ka vairak neka 300 komersanti nebija sp&jigi $adu informaciju par
savam izsniegtajam atlaujam sniegt, un lidz ar to Sobrid més esam samazinajusi misu
skatfjuma nepamatoti pieteiktu projektu skaitu tada veida, lai m&s ar1 varam diezgan drosi
skatities uz ilgtermina prognozem un prognoz&t obligata iepirkuma komponentes liclumu gan
nakamajos gados, gan ar1 nakamajos periodos. Un, ka Sodien tas arT ir izskangjis, atseviskas
atlaujas darbosies lidz 2037. gadam, un lidz ar to mums ir pietickami gar§ periods, kas ir
jaapliiko saistiba ar obligata iepirkuma komponenti.

Nakamais misu skatijuma svarigs jautdjums ir jautajums par konkurétsp&ju, kas
Sodien izskangja jautdjumos, bet més ari gribgjam veérst uz So uzmanibu. Protams,
konkurétsp€ja ir jeédziens, kas nozimé zinama veida iek$&jo uznémuma darbibu optimizaciju.
ArT liela komersantu kompanija “Latvenergo” maksa subsidétas elektroenergijas nodokli. Tas
nozimé, ka arT $ada veida komersantiem ir jamekl€ celi, kada veida vini var palielinat savus
ienémumus. Koncerna ietvaros tas tika Tstenots ar diversifikacijas stratégiju, apgtstot jaunus
tirgus, sakot darbibu Igaunija, sakot darbibu Lietuva, kur kopéjais klientu skaits jau ir 32
tukstosi un Sajos tirgos “Latvenergo” ir ievérojams sp&létajs, pardodot elektroenergiju. Tas ir
tikai viens konkréts, protams, liela komersanta piemérs par to, ka praktiska cela var celt
konkurétsp&ju. Protams, tas arm motivé zinama veida meklet [etakus operativus risinajumus,
lai mazinatu operativas izmaksas, optimizét darbibas grafiku, lai beigas samazinatu tekosas
izmaksas un giitu pietickamus ien€mumus... pietiekamus tada nozimée, kadus uzn€mums pats
uzskata par nepiecieSamiem.

Ir lietas, ko viennozimigi Sis regul&jums neietekme, tas ir, uzpémuma darba

organizacija un par to lemj katrs komersants pats.
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A. Lavins.

Ekonomikas ministrijas parstavim... es saprotu jusu taktiku sniegt viedokli no
vispargja uz konkréto, bet Sobrid jus patiesam loti daudz laika veltat §is vispargjas
informacijas sniegSanai. Es teiktu... to fokusu uz konkréto varbiit varétu liigt mazliet

straujak...

J. Spiridonovs.

Protams, es tuvojos tiesi tam.

Subsidétas elektroenergijas nodoklis. .. ievieSot to, més esam analiz&jusi vairaku valstu
pieredzi un skatijamies, kada veida valstis, kuras nonak Iidzigas problémas, ka esam nonakusi
mges, kada veida no $Tm problémam iziet.

Mes redzam, ka $1 tendence kopuma turpinas. P&dg€jie notikumi ir Bulgarija, kas
ieviesa papildus 20 procentu nodoklim, gan v€ja stacijam, gan saules stacijam, Griekija tas
leviesa 27 procentu nodoklim, arT atseviskam tehnologijam, Lielbritanija, Francija,, Italija,
Slovakija, kas pienéma lémumus par atbalstu samazinasanu tiesi saules energijas joma tapec,
ka tur, teiksim, tehnologiju attistiba ir bijusi visstraujaka... Ta ka tas, ko Ekonomikas
ministrija piedavaja ka vienu no kompleksa risindjuma elementiem, bija ari balstits uz
iepriek$€ju analizi. Un, protams, mes diskutgjam par Stm lietam speciali izveidota
Tautsaimniecibas padomé ekonomikas ministra vadiba, més klausijamies nozares viedoklus
un, protams, ka tie viedokli bija atSkirigi. Neviens uznéméjs nebija 1pasi priecigs par papildus
nodokla slogu un 8is zinama veida Ministru kabineta sniegtais variants, kas tika akceptéts un
talak pat tika virzits uz Saeimu, raksturo zinama veida kompromisu starp sakotn€jiem
priekslikumiem, ko valsts bija izteikusi, jo bija arT priekSlikumi par lielaku nodokli, bija art
priekslikumi identificétnodokli, noteikti vienu likmi visiem, augstaku neka tas ir Sobrid
atseviskiem subjektiem un tas kopuma noveda pie piedavajuma sadalit nodokli divas likmes
un péc tam arT treSo likmi attieciba uz siltuma apgadi. Tas bija sakotngjais priekslikums.

Ta logika arT bija saistita ar jau pieminéto lielo energetikas politikas mérki, taja skaita
drosibu, fosiliem resursiem lielaka nodokla likme, savukart atjaunojamiem resursiem mazaka
nodoklu likme, 10 procenti un siltuma apgade, kurai ir papildus potenciala ietekme uz
iedzivotaju maksatspeju, 5 procentu likme, kas ir vismazaka.

Un talak. Man biitu javers arT uzmaniba uz to, kada veida Sie iep€mumi, kuri tiek giti
darbibas... nodokla piem@rosanas rezultata, kada veida tiek izmantoti.

Tad 2014. gada “Likuma par budzetu 2014. gadam” tieS$am piesardzibas noliikos,

nezinot to Eiropas Komisijas reakciju, potencialo reakciju attieciba uz valsts atbalsta
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saskanoSanu, ir likuma paredzets 1pass reguléjums, ka valsts budzeta dotacija noteikta apjoma
ir izmantojama péc saskanosanas ar Eiropas Komisiju.

Sogad, tas ir, Likuma par budZetu 2015. gadam $ads regul&jums nepastav, tapéc, ka
divu gandriz gadu konsultaciju perioda més esam nonakusi kopuma ar kolégiem no Finansu
ministrijas 11dz slédzienam, ka tieSi transakcijas elements, lidzeklu parskaitijums no valsts
budzeta uz elektroenergijas publisko tirgotaju nav valsts atbalsta elements. Un man ir
japaskaidro, ka m&s nesagaidam no Eiropas Komisijas nekadu lémumu tiesi $aja jautajuma, jo
tas, ko més skanojam ar Eiropas Komisiju, ir valsts atbalsta sisttma Latvija kopuma.
Konkrétie atbalsta maksajumi komersantiem. Un, ja gadijuma Komisijas [émums attieciba uz
misu pieprasijjumu ir negativs, tas ir 1€mums nevis par nodokli vai par maksajumu
publiskajam tirgotajam, bet tas ir par atbalstu, ko sanem komersanti, jo Sobrid mes
nesaskanojam atsevisku kadu elementu, ko dara valsts $aja visa sist€ma, bet meés esam spiesti
saskanot visu to obligata iepirkuma komponentes sisteému, kas Latvija ir izveidota un kas
Sobrid pastav. Tas nozimg, ka beigas mums ir jasanem l€mums, pie ka mes aktivi stradajam,
par to, ka eso$a sist€ma ar esoSiem maksajumu lielumiem, ko sanem komersanti, ir tieSam
atbilstosa.

Un misu skatijuma tiesi Sis valsts atbalsta saskanoSanas process ir tas, kas veicina
daudz dzilaku izpratni gan nozarei, gan Eiropas Komisijai, gan mums par to, kad ir 1émumi
pienemti un kad ir ta kopsakariba attieciba uz tiem potencialajiem izdevumiem, ko meés
nozaré, dazada veida tautsaimniecibas nozar@s, gan arl majsaimniecibas. Lidz ar to valsts
atbalsta saskanoSanas rezultatus un més tieSam palaujamies uz to, ka kopuma eso$a sistema
Latvija tiek atzita par atbilstoSu attieciba uz obligato iepirkuma komponenti, bet nav izslégts,
ka attieciba uz atseviskam tehnologijam, uz atseviskiem subjektiem, kuri ir dabijusi jeb
sanémusi dubulto atbalstu no dazadiem finansu instrumentiem, var bit ieviesti vél koriggjosie
pasakumi. Tas tiesa veida var€tu nozimét vienam vai otram komersantam atbalsta
samazinasanu, kas virzot subsidétas elektroenergijas nodokli, nebija mérkis un nebija ari
plans.

Kopuma es grib&tu arT Seit noslégt, jo, manuprat, ja ir viennozimigi tiesai jautajumi vai

papildus informacija nepiecieSama, esmu gatavs sniegt.

A. Lavins.
Ja, labi. Paldies.
Pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem... Vai jums biis jautajumi Ekonomikas ministrijas

parstavim?
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S. Bertaitis.

Ja, man bus. Sakiet, lidzu, jis tikko mingjat, ka jus nesagaidijat Eiropas Komisijas
lémumu par valsts budzeta dotaciju publiskajam tirgotajam. Un jiis arT apstipriniet... Sakiet,
ludzu, tad Sobrid Valsts kas€ esoSie lidzekli 29 miljoni eiro, vini tiks izmaksati pec Eiropas
Komisijas [éemuma sanemsanas, bet jis nemaz nesagaidiet un es saprotu, ka jiis ar1 neprasisiet

$o lémumu. Tad kas ar §iem 29 miljoniem jisu skatfjuma notiks?

J. Spiridonovs.

Ja. Es domaju, ka Sis ir butisks jautajums. Pirmam kartam, 29 miljoni... m&s atkartoti
vélamies noradit, ka tie nav vienkarsi Valsts kas€, bet tie ir konta, kas ir atvérts uz energijas
publiska tirgotaja varda, kas ir atvérts Valsts kas€. Tas nozimé, ka Sobrid Iidzekli ir energijas
publiska tirgotaja konta. Tad, kad m&s sanemsim atbalstu... atbalsta saskanoSanas 1emumu
par visu obligato iepirkumu Latvija, m&s uzskatisim So l@mumu par saistoSu mums attieciba
uz Likumu par valsts budzetu 2014. gadam. Tas nozimég, ka nebis atsevisks vai mazs 1émums
tikai un vienigi par transakciju energijas publiskajam tirgotajam, bet biis globals 1émums par

visu obligata iepirkuma sistemu Latvija.

A. Lavins.

Pargjie parstavji? Dodat zinu... jums tiks dots vards.

E. Radzins.

Paldies.

Jautajums sekojoss... Ministru kabineta noteikumi Nr. 262 102. punkts, kas nosaka,
ka Ekonomikas ministrija var ierosinat parskatit Sajos noteikumos ieklauto formulu
pamatotibu un atbilstibu elektroenergijas tirgus situacijai. Vai $is punkts ir ticis piem&rots

prakse kadreiz?

J. Spiridonovs.

Ja. Attieciba uz So man jasaka, ka §is punkts ir paradijies vélak, neka ir ieviests
moratorijs attieciba uz jaunu atlauju izsniegSanu. Faktiski mes varam interpretét, ka ar1 jaunu
licencu apturéSana ir zinama veida formulas modifikacija. Formulas neesamiba nozimé, ka
faktiski atbalsts netiek sniegts. Bet skaidrojot to nedaudz vairak, ka jau Sodien tika piemingéts,
Eiropas Komisija pagaj$gad ir apstiprindjusi jaunas vadlinijas par valsts atbalstu 2014.-2020.
gadam, un §Tm vadlinijam Latvijas eso$a obligata iepirkuma sist€éma neatbilst. Tas nozimé, ka

misu verte€juma meés nekad nevare€sim piemerot esoSos noteikumus jaunu licencu izsniegSanai
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un mums ir jastrada pie jauna atbalsta mehanisma, uz ko mes aicindjam visus misu

nevalstiskos sadarbibas partnerus.

E. Radzins.

Un nakosais jautajums attieciba par licencém, kas bija jau izsniegtas uz to bridi un
proti, Sajos paSos Ministru kabineta noteikumos Nr. 262 37.9. punkta bija noteikts, ka
biogazes elektrostacijam ar uzstadito elektrisko jaudu mazaku par 2 megavatiem desmit gadus
no ekspluatacijas uzsaksanas dienas cena, par kadu publiskais tirgotajs iepirks elektroenergiju,
ir 188 reiz koeficients, kur koeficients savukart bija atkarigs tikai un vienigi no stacijas
jaudas. Sakiet, ludzu, vai pie $ada regul€juma razotajam bija pamats uzskatit, ka $T1 cena

tie$am nemainisies desmit gadus.

J. Spiridonovs.

Es varu vienigi pateikt to, ka attieciba uz Siem noteikumiem nav veiktas izmainas, kas
mainitu cenu. Un tas varbiit, kas jums vel butu svarigi §2 jautajuma konteksta, ka attieciba
uz... ja m&s analiz&jam subsidétas elektroenergijas nodokli, tad subsidétas elektroenergijas
nodoklis nesamazina atbalstu. Tas ievie$ papildus izdevumus komersantiem, der tiesa, bet visi
atbalsta lémumi, kuri ir pienemti, ir joprojam speka.

Un vel. Btu arT jasaprot, ka noteikumi neizvirza ka vienigo nosacijumu vai tiesibu
komersantam tikai formulu. Noteikumi ietver vairakus komersantam obligati istenojamus
pasakumus, So pasakumu neistenoSanas vai nepienacigas IstenoSanas rezultata atbalsts var biit

parskatits vai [émums par atbalstu lidz [émuma atcelSanai.

E. Radzins.
Paldies.

A. Lavins.

Ludzu, Niedras kungs.

R. Niedra.
Man ir lidzigs jautajums par t€mu, par ko iesaka Radzina kungs. Jus mingjat, ka §1
moratorija noteikSana ir sava zina tirgus modifikacija. Vai jusuprat SEN ievieSana ir

elektroenergijas cenas modifikacija?
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J. Spiridonovs.

SEN... Seit man butu, protams, svarigi saprast, ko jls jautdjuma saprotat ar
elektroenergijas cenu. Es izskaidrosu, ko Ekonomikas ministrija saprot ar elektroenergijas
cenu. Elektroenergijas cena ir vairaku faktoru kopsumma, ta ir pati elektroenergijas cena, kas
faktiski ir birZas cena, tas ir sadales un parvades tiklu pakalpojums, tas ir pievienotas vértibas
nodoklis, bet vel pirms pievienotas vertibas nodokla ta ir obligata iepirkuma komponente, kas
tiek sadalita uz visiem Latvijas elektroenergijas lictotajiem. Un ja m&s paskatamies, kas ir
subsidétas elektroenergijas nodoklis, tad subsidétas elektroenergijas nodokla loma attiecas uz
komponenti, kas ir obligata iepirkuma komponente un subsidétas elektroenergijas nodokla
ievieSanas rezultata, piemérojot visus mehanismus, kuri saistiti ar lietotaja atbalstu, me&s esam
panakusi to, ka pret&ji prognozei, ka obligata iepirkuma komponente piecaugs 1idz 3 un 3,13

eiro centiem, joprojam ir saglabajusies divu gadu garuma 2,69 eiro centi.

R. Niedra.

Ja. Paldies. Bet es mazliet precizéSu. Vai ta ir... mans jautajums ir par to, vai ta ir
cenas modifikacija, kas ir minéta... ta cena, kas ir min€ta Ministru kabineta noteikumos Nr.
211, 262, par kuru energijas publiskais tirgotajs iepérk no elektroenergijas razotajiem obligata

iepirkuma ietvaros. Par tas cenas modifikaciju es jautaju.

J. Spiridonovs.

Analizgjot dazada veida ar nodoklu administréSanu jautajumus, mes skatfjamies ka
vienu no piemériem, ka vieglak un dro$ak administraciju... pieméru, kas ir nodoklis uz
kapitalu un kapitala pieaugumu un depozitnoguldijumu. Un §1 nodokla konstrukcija,
subsidétas elektroenergijas nodokla konstrukcija no administréSanas viedokla tiks buvéta uz
So likumu pamata. Faktiski atbildot uz jlsu jautajumu, atbalsta apjoms, ko jis sanemat,
nemainas. Tas, ko... jusu klienti, kurus jis parstavat... Bet tas, kas paradas ka nodokla
leturéSana, notiek taja vieta, kur tiek giiti ienakumi. Un par cik ienakumus jus giistiet vai
klienti glist caur energijas publiska tirgotaja starpniecibu, tad energijas publiskais tirgotajs
atbalsta sniegSanas bridi, transakcijas bridi, ietur zindmu naudas summu no Kkartgja
maksajuma. Lidz ar to n€, més neredzam, ka subsidétas elektroenergijas nodoklis ievie$

korekcijas attieciba uz atbalstu.

A. Lavins.

Ja, paldies. Strauses kundze, lidzu!
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L. Strause.
Es gribgju atgriezties vélreiz pie energijas publiska tirgotaja dotacijas. Vai es pareizi
sapratu, ka §1 te nauda, kas ir publiska tirgotaja konta Valsts kas€ 29 miljoni, Sobrid nav

izmantojama. Ta tur ir iesald€ta, [idz atbalsta Iemuma sanemsanai.

J. Spiridonovs.

Ta nav izmantojama saimnieciska darbiba, bet ta ir izmantojama, lai noteiktu obligatas
iepirkuma komponentes cenu pagajusaja gada. Sogad savukart, 2015. gada, $ada
ierobezojuma nav. Sogad maija sakuma Iidzekli energijas publiskajam tirgotagjam Sogad
paredz&taja apjoma ir parskaititi un tiem lidzekliem nav nekadu ierobezojumu attieciba uz
izmantoSanu saimnieciskaja darbiba. Tas nozim@, ka vienigais jautajums mums paliek
attieciba uz Iidzekliem, kuri attiecas uz 2014. gadu. Un tur tie lidzekli tiks izmantoti péc

Eiropas Komisijas Iemuma sanemsanas par obligata iepirkuma sistemu Latvija.

L. Strause.
Tatad, vai es pareizi saprotu, ka taja 2014. gada energijas publiskais tirgotajs tika gala

ar So te obligata iepirkuma komponenti ar saviem lidzekliem? Vai ar citiem resursiem?

J. Spiridonovs.

To no uzp@mumu operativajiem datiem més secinam, ka Sobrid pastav lielas nobides
starp to bridi, kad obligata iepirkuma komponentes norékiniem nepiecieSama summa tiek
savakta no visiem lietotajiem, un tapéc uzpémums izmanto aizpémuma lidzeklus, kuri ir
krietni lielaki par 29 miljoniem. Kopuma pielaujama kreditlinija energijas publiskajam
tirgotajam sastada aptuveni 100 miljonus eiro, lai biitu iesp&ams nodroSinat kartgjos

norékinus. Tas nozimé, ka vini ir aiznémusies.

L. Strause.
Vini ir aizn@musies. Vai §ads te risinajums rada butisku risku valsts ekonomikai? Vai

tikai vienam $im te uzpémumam?

J. Spiridonovs.

Tas nerada butisku risku valsts ekonomikai tada nozimé, ka... mé&s paskatoties
kopuma cetru gadu perioda... Pieméram, nakamgad maksajums, kas ir paredz&ts energijas
publiskajam tirgotajam, parsniedz 60 miljonus eiro. Tas nozimé, ka tad, kad mé&s vel 29

miljonus eiro esam parskaitijusi viena gada, mums jaskatas Cetru gadu kopsummu. Un Cetru
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gadu kopsumma rada, ka Sie, teiksim, nepiecieSamie lidzekli energijas publiskajam tirgotajam
ir krietni lielaki par viena gada summu. Attieciba uz valsts ekonomiku... N&, mes nesaredzam
nekadu risku un vélreiz apliecinam, ka m&s esam konsultgjusies vairakkart ar Eiropas
Komisiju, gan ari FinanSu ministru Seit un tiesi tapéc likmes par budzetu 2015. gadam
izskatas $adi bez jebkadiem ierobezojumiem. M&s neredzam transakcijas pasakuma no valsts
budzeta uz energijas publisko tirgotaju nevienu valsts atbalsta pazimi, kas bitu... ka Saja
gadfjuma ir... neredzam selektivitates pazimi, kas ir obligata, lai kvalificétos (?) uz $o valsts

atbalstu.

L. Strause.
Ja, mans jautajums vairak bija vérsts uz to, vai energijas publiskais tirgotajs var ar

citiem resursiem finansét $o te starpibu, lai nemainitos...

J. Spiridonvs.

Mana atbilde ir tada, ka, neatkarigi no ta, vai valsts palidz visiem lietotajiem tikt gala
ar obligatas iepirkuma komponentes picaugumu vai nepalidz, energijas publiskajam
tirgotajam priekS operativas darbibas nodroSinasanas ir nepiecieSamie operativie Iidzekli
daudz lielaka apméra, lai nodrosinatu to starpibu starp to, kada viniem ir jasamaksa energijas

razotajam un tad, kad obligata iepirkuma komponente tiek iekas€ta no energijas lietotajiem.

L. Strause.
Saistiba ar valsts atbalsta saskanoSanu es veél grib&u pavaicat... Vai jus Sobrid

skanojat arT to 5 procentu likmi, kas arT ir ka valsts atbalsts konkrétiem uznémejiem?

J. Spiridonovs.

Viennozimigi.

L. Strause.

Tas bis taja kopgja...

J. Spiridonovs.

Viennozimigi... M&s panemam... misu liels izaicinajums ir un tapec tas aiznem tik
daudz laika. M@s skanojam visas formulas, visu formulu pamatojumu un més skanojam visus
iznémumus, ari subsidétas elektroenergijas nodokli. Mé&s neskanojam atseviski nodokli, més

neskanojam atseviski transakciju publiskajam tirgotajam. Visu sisteému.
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L. Strause.

Tatad ir zinams, ka tie 5 procenti Sobrid strada de minimis ietvaros, kas ir lidz 200
tukstoSiem... 200 tikstoSu nodoklu apme@ru sasniegt var diezgan atri. P&c tam ir desmit
procenti. Vai jus esat vert&jusi, ka tas ietekm¢ siltumenergijas cenu, pieméram, uz $o konkréto

personu loku, kam ir planoti 5 procenti, bet faktiski pieméro desmit.

J. Spiridonovs.

Mgs, protams, veértéjam... to viennozimigi vert€jam un tas, ko mes redzam, ir viena no
papildus lietam, kas Seit Sodien arT netika TpaSi pieminéta, bija jautajums par to, ka gala
summu, ko maksa patérétajs, nenosaka tikai vienigi subsidétas elektroenergijas nodoklis.
Daudzas Latvijas pilsétas attieciba uz siltuma tarifu ievérojama nozime ir gazes cenai un
gazes cenai ir tendence pedejos menesos diezgan samazinaties. Tas nozimé, ka gala rezultats
paterétajiem ir pat atseviSkos gadijumos tads, ka, piem&ram, “Rigas siltuma”, kas ir subsidétas
elektroenergijas maksatajs, tarifs tie$i samazinas péc subsidétas elektroenergijas nodokla
ievieSanas, kas, protams, nav nodokla ievieSanas rezultats, bet, nemot vera visus pargjos

faktorus, kop€jais maksajums lietotajam ir mazaks neka ir bijis.

L. Strause.

Tas ir viens aspekts. Un par€ja grupa, kurai ir 5 procenti?

J. Spiridonovs.
Mes esam informéti par uzpémumu “Fortum Jelgava” planiem paplaSinaties un
uznémums “Fortum Jelgava” ir subsidétas elektroenergijas nodokla maksatajs, kas ari nav

parstavéts Sodien tiesa tapéc, ka nav iesniedzis stidzibu.

A. Lavins.

No pieteikuma iesniedz€ju parstavjiem biitu visi jautajumi? Ja? Hakas kundze, lidzu!

J. Haka.
Man vel pédgjais jautajums. Ekonomikas ministrija ir ta iestade, kas ir izstradajusi
likumprojektu un ar7 iesniegusi to apsprieSanai. Un, cik es saprotu, ministrija vinas pozicija ir

tada, ka likums ir atbilstoSs Latvijas Republikas Satversmei.
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J. Spiridonovs.

Ja, un man ir japreciz€ jus... m&s esam izstradajusi Cetrus likumprojektus, jo, lai
ieviestu subsidétas elektroenergijas nodokli, bija nepiecieSsama likumu pakete, kas ietver
kopuma cetrus tiesibu aktus.

Un atbilde uz jisu otro jautajumu ir ja...

J. Haka.

Savukart publiski ir izskan&jusi informacija, ka Ekonomikas ministrijas Danas
Reiznieces-Ozolas biroja vaditajs uzskata, ka $is nodoklis bija rupja valdibas kltida un ka tas
parkapj tiesisko palavibu. Sakiet, ar ko ir izskaidrojama tik krasa Ekonomikas ministrijas
pozicijas maina un atSkiriba. Kas varétu bt tie argumenti, kas varétu but pamata Siem

pazinojumiem?

J. Spiridonovs.
Lai atbildétu uz So jautajumu, mums vispirms biitu janoskaidro, vai min&ta persona ir

pilnvarota sniegt Ministru kabineta viedokli. Man diemz&l nav §adas informacijas.

J. Haka.
Paldies.

A. Lavins.

Ja... Tatad jautajumu vél vélas uzdot Zemes kungs.

K. Zeme.

Ja, man ir viens jautajums. M@s zinam, ka $o te mérki, legitimo mérki, lai panaktu, ka
elektroenergijas kop€ja maksa nepieaug, var panakt dazadiem veidiem. Nu, viens no veidiem
bija pienemt l@mumu samazinat... tatad izmainit formulas, lai samazinatos tatad atbalsts
elektroenergijas razotajam, bija variants ieviest ka tadu blakus moduli §Tm te esoSajam
formulam, kas ir nodoklis, izveidojot vl vienu kapitalsabiedribu un izveidojot veselu jaunu
mehanismu. Sobrid més dzirdam, ka 31 te kapitalsabiedriba ir aiznémusies 100 miljonus
naudas lidzeklus. Man ir jautdjums, vai Ekonomikas ministrija ir aprékinajusi, cik daudz
naudas ir izmaksajis $is te jaunds kapitalsabiedribas izveidoSana, vinas administracijas
izmaksas un So te naudas lidzeklu tatad iegtiSana, lai finansétu So te obligato iepirkuma
komponenti. Pretstata, ja mes biitu vienkarSi samazinajusi So te atbalsta lielumu izmaksajamo

razotajam...
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J. Spiridonovs.

Esam aprekinajusi. ST starpiba ir nulle tapéc, ka atbilstosi valsts atbalsta nosacTjumiem,
mums S$ada kapitalsabiedriba biitu javeido neatkarigi no ta, vai nodoklis ir vai nav.
Kapitalsabiedribas funkcija ir nevis administrét nodokli, kas ir papildus uzlikta funkcija ar §1
nodokla ievieSanu, bet kapitalsabiedribas pamatfunkcija ir slégt ligumu par atjaunojamas vai
kogeneracijas razotas energijas iepirkSanu obligata iepirkuma ietvaros. Lidz §im to ir darfjusi
koncerna ietvaros akciju sabiedriba “Latvenego” pati, un pati ir sanemusi atbalstu. Un tapéc ir
pienemts 1€émums veidot atseviSku kapitalsabiedribu, lai akciju sabiedriba “Latvenergo”
neiekas€tu no pargjiem lidzeklus, kurus péc tam novirza pasi savai darbibai. No valsts atbalsta
un izsekojamibas viedokla tas nebija pielaujams. Lidz ar to neatkarigi no ta, vai nodoklis ir
val nav... ir ieviests vai nav ieviests... tada kapitalsabiedriba tiktu izveidota un visi
nepiecieSamie resursi taja tiktu iegulditi jebkura gadijuma. Starpiba starp tiem diviem

risinajumiem ir nulle.

A. Lavins.
Paldies.
Saeimas parstavim... vai jums bis jautajumi? Nebis jautajumu.

Tiesnesi? Tiesnesis Kinis. Ludzu!

U. Kinis.

Man bis drosi vien, ka daZi jautajumi.

Nu, tad saksim ar to, ka Sobrid juis mingjat un tas ir arm minéts vairakos Ekonomikas
ministrijas dokumentos un puses Seit mingja to, ka lidz 2016. gadam ir moratorijs saistiba ar
So te. Tatad likuma meérkis ir izvirzit... ir vairaki mérki, tas ir, pirmkart, samazinat obligata
iepirkuma komponenti, otrs mérkis te bija runats par to, ka nodroSinat konkurenci nozaré un
treSais mérkis tatad tads patiesiba... tads Tsti treSais mérkis nemaz nebija faktiski virzits.

Nu, jautajums par fiskalo funkciju nodokla. Bet par cik jus pats sakat, ka nodoklis ir
ieskaitits... jau 29 miljoni faktiski jau konkréta konta, tad var skaitit, ka vinu valsts budzeta
faktiski nav, cik es saprotu. Ta ir, ja?

Nu, tatad man tad ir jautajums — kads tad ir tas legitimais mérkis §im nodoklim?

J. Spiridonovs.

Es savos skaidrojumos nevaru pateikt neko vairak, kas ir izskangjis musu rakstiskajos
paskaidrojumos un kas ir izskan&jis Sodien ari Saeimas pozicija. Vienigais, vElos verst
uzmanibu uz to, ka, ievieSot nodokli, més risinajam vél treSo jisu neminéto programmu —
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“Socialais atbalsts”... atbalsts maznodroSinatam gimeném. Lidz ar to Ekonomikas ministrija,
gatavot likumu paketi, gatavoja ar1 un virzija uz Saeimu grozijumus likuma “Par palidzibu
dzivokla jautajumu risinaSana”, kas Saeima budzeta pakete tika apstiprinats. Bet vélak,
uzsakusies diskusija par tomér miisu piedavato risindjuma izmainu nepiecieSamibu, ka
rezultata Sis reguléjums vélak tika mainits. Bet pati par sevi §1 ideja nekad netika aizmirsta un,
ka Sodien art tika skaidrots, gan Sogad majsaimniecibas p&c tirgus atveérSanas... noteikta
majsaimniecibu dala nav izjutusi tirgus atvérSanas sekas... joprojam maksa to pasu tarifu, kas
ir noteikts ar regulatora 2011. gada 1€émumu, vinam nav izmainu elektroenergijas cena,
salidzinajuma ar pagajuso gadu un So gadu, un Sis atbalsts ir beztermina. Tas nozimé, ka
likumdevgjs, atSkirtba no misu risindjuma, kur atbalsts maznodroSinatam personam bija
terminéts, uz to paSu periodu, kas ir subsidétas elektroenergijas nodoklis, likumdevéjs
paredzgjis, ka Sim atbalstam nav termina. Tas nozimé, ka visas kategorijas maznodroS$inatas,
triicigas gimenes un daudzb&rnu gimenes turpinas sanemt péc Ministru kabineta noteiktas

formulas atbalstu visa perioda.

U. Kinis.

Ja, bet taja pasa laika jus sakat, ka lai jus vartu, teiksim, ieskaitit to naudinu, kas
paredz&ta tam atbalsta, jums ir nepiecieSams Eiropas Savienibas §is apstiprinajums biitiba.
Tatad patiesiba jiis nevarat Sobrid to izdarit uz 2014. gadu. Ja? Tatad ir jautajums, kads bija
meérkis, pienemot So nodokli uz 2014. gadu? Ta es ar1 nesapratu, jo jis ka vado$a ministrija,
kura izstradaja nodokli, tatad ar1 izstradaja tadu konkrétu merki. Kads tad ir tas merkis
konkréti? Jo, cik es saprotu... tagad no visiem tiem skaidrojumiem patiesiba, tad to cenu jau
faktiski samaksas gala lietotajs jebkura gadijuma. Arl taja skaita art to subsidéta nodokla

cenu.

J. Spiridonovs.

Ja, man liekas, ka man ir nedaudz jaizskaidro §1 konstrukcija, jo es jutu, ka Iidz galam
varbiit nav skaidra, jo ta tieSam ir sarezgita konstrukcija.

Tas, kas ir energijas publiskajam tirgotajam 29 miljoni, nav paredz&ti nekada veida un
nekad netika paredzeéti socialajam atbalstam. Sociala atbalsta finans€jums ir paredzets
atseviska budZeta programma sakot no nakama gada. Sogad $o palidzibu sniedz koncerns
“Latvenergo” iekS§€jo resursu ietvaros, ka rezultata samazinasies valstl izmaksajamas
dividendes. Nakamgad So socialo palidzibu sniegs konkursa kartiba izvélétais komersants un,

par cik més piemérojam publisko iepirkumu, tad valsts atbalsts $aja gadijuma nepastav un pie
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tam Sis atbalsts tiek sniegts fiziskajam personam. Lidz ar to 2016. gada mé&s no valsts budzeta

maksasim naudu, kas ir nepiecieSama socialajai palidzibai.

U. Kinis.

Nu, jus Seit arT mingjat un jis meginat norobeZoties no ta, ka nesamazinasies nekada
veida tas subsidijas. Nu, bet ja m&s paskatamies... te ar1 pieteicgji ir iesniegusi atseviskus
dokumentus, tad nu... teiksim, ir kaut kdda summa, ko samaksa subsidijas un taja pasa laika,
vardu sakot, ir kaut kada summa, ko p€kSni valsts apliek ar nodokli. Un rezultata tas
ienakums... ir jau vienalga, kura katla tu vinu liec, bet tas ienakums jau samazinas. Es nezinu,

ka Sos jautajumus jus varat noskirt. Varbit jiis varat pamatot.

J. Spiridonovs.

Mes domajam, ka no vispargjas matematikas viedokla Sie jautajumi viennozimigi nav
noskirami. Bet, ja m&s paskatamies no likumdosanas viedokla, kas ietekmé& kuru procesu, tad
jebkurs nodoklis, ko ievies§ valsts, var samazinat personas ienakumus vai arT palielinat. Un
tiesi tapec, ja més gribam analizét nodoklu sistémas kopsakara, tad mums acimredzot butu
jaskatas visi nodokli... iedzivotaju ienakuma nodoklis, kas mainas un samazinas, un kas atstaj
attiecigi pozitivu ietekmi uz uznémuma darbibu. Subsidétas elektroenergijas nodoklis, kas
prasa no uznémuma papildus izdevumus, 11dz ar to teor€tiski var samazinat uzn€émuma pelnu,
bet tas ir arT diskutgjams jautdjums, jo neviena gadijuma més nevaram pienemt, ka mums ir
jaanalizé absoliiti katra persona, kas S8aja uzneéméjdarbiba ir iesaistita, jo Kkatras
uznémeéjdarbibas personas 1zveli jau organize darbiba, atbilstosi labakajiem standartiem, kas ir

pieejami nozare.

U. Kinis.

Nu, ja. To, ko jiis tagad sakat, tas viss ta saskan un jiis sakat, ka redziet, ta matematiski
to nevar nodalit, bet jis m&giniet ar normativo aktu palidzibu, teiksim, $os jautajumus nodalit.
Tacu tad man ir nakoSais jautajums. Vai bija uznémé&jam vispar kaut kada tiesiska palaviba,
teiksim, palauties uz stabilu kaut kadu valsts procesu, ko valsts nodro$ina, lai uznémeéjs
normali varétu funkcionét. Pieméram, 2012. gada es paskatijos ministrijas majaslapa. Jis vél
esat izsniegusi atlaujas... man, liekas, ka pat 2013. gada ir. Tatad §is atlaujas, ko uzneéméji
ieglist acimredzot konkursa kartiba un izpildot attiecigos krit€rijus un ta tamlidzigi, nu dod
tatu kaut kadu tiesisko palavibu cilvekam, komersantam, ka vin§ var@s tatad attistit savu

biznesu, piesaistit investicijas un ta talak un mekl&t investorus un ta tamlidzigi.
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J. Spiridonovs.

Seit droi vien biitu jamin, ka §is ir savstarpgjs process. Valsts, izsniedzot noteiktu
atlauju apjomu, nevar arT prezumét, ka valsts nepatur sev nekadas tiesibas un komersantam
neveidojas nekadi pienakumi, un valsts politikai beigas ir jabiit tikai atbildigai. Piemé&ra péc es
gribu minét situaciju, ka atseviskos Ministru kabineta noteikumos, kas ir par kogeneracijas
stacijam, joprojam atbalsts ir piesaistits gazes cenai. Ministru kabinets ir l@mis nofiksét
augsejo robezu gazes cenai. Lidz §im tas nebija reguléts. Tas nozimé, ka m&s varam pienemt,
ka komersants, kur§ ieguvis tiesibas uz kogeneracijas stacijam un nosaciti pirms pieciem
gadiem neatkarigi no gazes cenas, valstij biitu pienakums tam samaksat. Bet ir sapratigs
lielums, sapratigs mérogs, lidz kuram $is atbalsts tieSam ir nepiecieSams un Seit man ir jasaka,
ka mums ir saistosa Eiropas vispariga likumdoSana attieciba uz komercdarbibas atbalstu. Un
Sis ir otrais aspekts, uz ko valstij ir jaskatas un ko mes ar1 Sobrid daram saskanoSanas procesa
ar Eiropas Komisiju. Valsts atbalstam ir jabiit izskaidrojamam, samérojamam un tie$i tada
apmera, kas ir nepiecieSams, lai veidotu stimulu un novérstu iesp&jamo parsubsidéSanu. Lidz
ar to valstij... no vienas puses komersantam ir tiesibas palauties uz zinamu valsts politiku, vai
zinamas valsts politikas ietvaru, taja pat laika komersantam ir ari vairaki pienakumi, taja
skaita novertet, vai gadijuma vin§ nav parsubsidéts. Un §is ir tas viens no gadijumiem, par ko
mes Sodien ari vairakkart esam runajusi. Vairaki komersanti, taja skaita art v&ja stacijas, ir
sanémusi papildus atbalstu investicijam un péc tam divdesmit gadu atbalstu operativa Iimeni.
Tas nozimé, ka atseviskos gadijumos més varam pienemt, ka kopgjais atbalsts ir parsniedzis

sakotngjas investicijas.

A. Lavins.

Paldies. Atbilde péc biitibas tika sniegta. Vai vél bis jautajumi?

U. Kinis.
Nu, viens ari no legitimiem mérkiem un faktiski, kas arf ir minéts gan Ekonomikas
ministrijas dokumentos, gan ari Saeimas... ka apstridétas normas ierobezos elektroenergijas

cenas pieaugumu... biitiba vinas ietekmes. Sakiet, ka nodoklis var ietekm@t cenas pieaugumu?

J. Spiridonovs.

Tapéc, ka nodoklis $aja gadijuma ir valsts ien€mumu avots. Un ar $o ienémumu avotu
rikojoties, valsts ir nodroSinajusi to, ka obligata iepirkuma komponente 2014. gada nav
pieaugusi lidz planotajam 3,13 centu limenim, bet ir palikusi iepriek$gja gada 2,69 centu
limeni. Un ta ir atbilde uz jisu jautajumu. Nodoklis $aja gadijuma, ka zinama veida
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mehanisms, nodroSina valstij ieneémumus, kurus valsts var novirzit problémas risinaSanai, ko
valsts ir identificEjusi. Jo viens no alternativiem risinajumiem, ko valsts ir skatjusies, vai
pastav iesp&ja nevienam neievieSot nevienu nodokli, vienkarsi iegtt papildus nepiecieSamo
resursu apjomu no valsts budZeta, neveicot nekadas izmainas nodoklu sisttma. Un tika

konstatgts, ka tas nav iesp&jams.

U. Kinis.
Vai jiis, pienemot un izstradajot So nodokli, arT vertgjat alternativos mehanismus, kada
veida var, teiksim, ieviest Sadu nodokli, kur§ biitu varbiit mazak ierobezojoSs pieteic€jam vai

saudzigaks?

J. Spiridonovs.

Viennozimigi. M@s esam analiz€jusi... arl tas, ko jau es ievadruna min&ju, ka mes
esam sakusi savu celu no vél lielakam nodoklu likmém. M@&s esam virzijusies uz leju, mes
esam diferenc&jusi likmes, me&s esam nonakusi Iidz tam, ka ir atseviski sektori, kuri
tautsaimniecibai vai, precizak, majsaimniecibam, varétu bt Ipasi svarigi, siltumapgade, un tur
més esam ieviesuSi papildus zemakas likmes. M@ esam analiz&jusi iesp&ju vienkarsi
samazinat atbalstu, bet probléma ir tada, ka samazinot atbalstu vienreiz, vinu nav iesp&ams
palielinat nekad vairak un tas atstatu diezgan ilgtermina graujoSu ietekmi uz pasu uznémuma
darbibu, kas noteikti nebija $1 nodokla mérkis. Un tapéc ar1 analiz€ més esam némusi vera 1
nodokla istermina ietekmi uz uznémumu darbibu. Uz ilgtermina planu Sie nodokli faktiski
neatstdj ietekmi. Viens no piemériem ir ari kompanija “Latvenergo”, kurai ir aizn€mumu
portfelis un saistibas pret argjiem kreditoriem aptuveni viens miljards eiro apméra. Tas
gadijuma, ja mes ieviestu straujas izmainas atbalsta mehanisma, nenosakot nekadu terminu,
més varétu nonakt Iidz tam, ka mums ir arkartigi lielas prasibas no kreditoriem atgriezt to
summu, jo ir iestajusies defolta apstakli... tapéc, ka Siem nodokliem nav nedz termina, nedz
ierobezojumu. Un tieSi tapec meés visu laiku esam mekl&jusi kompromisa celu un visu laiku

esam meginajusi atrast tadu mehanismu, kas vismazak aizskartu uznémumus.

U. Kinis.

Nu un saistiba ar to vismazak aizskarto uznémumu... tiesi ar So jautajumu. Nu, te
izskan ar1 viedoklis, ka daudz saudzigaks vin$ biitu, ja, piem&ram, ieviestu attieciba uz
razotaju pelnu, ko razotaji ieguvusi tiesi razojot subsidéto elektroenergiju, teiksim. Bet jis jau

esat ieviesusi vinu uz daudz plasaku jomu.
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J. Spiridonovs.

Seit no nodokla administré$anas viedokla, no nodokla konstrukcijas viedokla ir ta, ka
gadijuma, ja m&s velamies izveleties pelnu ka nodokla objektu, tad valstij sakuma biitu
japasaka, kada veida, kadi ir tie pargjie saskaitamie elementi, ka §1 pelna veidojas. Tas
nozimé, ka pirmam kartam mums bitu nepiecieSams uznémumiem visiem likt sadalit savu
saimniecisko darbibu un gramatvedibas uzskaiti. Sodien no atsevisku parstavjiem dzirdgju, ka
vini rékina visas darbibas kopa... tad mums biitu neiecieSami ieviest prasibas par
maksimalam izmaksam, pieméram, uz vaditaju algam, personala algam, materialu lietam un ta
talak. Un tas vienkarsi novestu pie ta, ka parregulacija konkrétaja sektora butu arkartigi liela.
Un beigas, ja valsts merkis ir iegiit ar noteiktu nodoklu palidzibu noteiktu lidzeklu apjomu, tas
efekts attieciba uz konkrétu uznémumu skatfjuma fiskali nemainitos, jo beigds mums ir

nepiecieSama noteikta summa, ko més zinam.

A. Lavins.

Tiesnesis Kusins uzdos jautajumu. Ludzu!

G. Kusins.

Ja, man ir pieci jautajumi.

Pirmais. Sakiet, ludzu, nu tiri ta teorétiski raugoties... ir iesp&jamas divas atbildes no
Eiropas Komisijas: ja un né. Man ir jautajums, sakiet, jisuprat, vai... es saprotu, ka jis neesat
jurists, bet tieSi no Ekonomikas ministrijas, ka sagatavot... Vai, jisuprat, likumdevéam
nevajadzgja noteikt likuma speka stasanos tikai péc atbildes sanemSanas? Vai likumdevejam,
pienemot likumu nebiitu jabit parliecibai, ka ar likumdeveja riciba esoSiem mehanismiem

vares sasniegt merki?

J. Spiridonovs.

Atbildot uz jisu jautdjumu... pienémumu dala ir tris atbilZzu variants. Ja, n€ un ja ar
nosacijumiem. Tas, ka vai bija japarliecinas par saskanojumu, man vélreiz jaatgriezas pie ta,
ko tieSi mes skanojam ar Eiropas Komisiju. M&s neskanojam nodokli, més neskanojam
maksajumu no valsts budZeta energijas publiskajam tirgotajam ka valsts atbalsta elementu.
Mes saskanojam obligata iepirkuma sistemu Latvija. Un no labas likumdoSanas prakses es
teiktu, ka Saeima likumdoSanas procesa, kas nebija sakotngji Ekonomikas ministrijas
piedavajums, mana skatijuma izveidoja loti labu precedentu, ka droSibas nolikos, lai
parliecinatos, ka tieSam nekadi riski nepastav, ieviesa papildus regulaciju. Bet mes
Ekonomikas ministrija nekad neesam teikusi un nekad neesam apgalvojusi, ka tie$i nodoklis
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vai transakcija var€tu biit valsts atbalsta elements. To misu sarunas ar Eiropas Komisiju
Sobrid pilnigi apstiprina, ka més skaidrojam un Eiropas Komisija ir sniegusi ari vairakas
rakstiskus jautajumus, uz kuriem mes esam sniegusi atbildes. Un jautajumu fokuss ir tikai un

vienigi, cik pamatoti Latvija aprékina atbalstu energijas razotajam.

G. Kusins.
Sakiet, liidzu, vai Ekonomikas ministrija biitu gatava tiesai iesniegt Sos Komisijas

uzdodos jautajumus un ministrijas sniegtas atbildes pilna apjoma?

J. Spiridonovs.

Viennozimigi.

G. Kusins.

Paldies.

Otrais jautajums. Es saprotu, ka jus sakat, ka jus neskanojat tieSi atbalstu
“Latvenergo”. Bet, sakiet, lidzu, vai §is darbibas tomér neliecina par pretjo? Jus sakat, ka
piesardzibas noltkos jis tomér nelaujat So naudu ieskaitit “Latvenergo” konta Valsts kas€, bet
tom@r nelaujat izmantot. Mans jautajums ir tads: vai skanojot kop&jo sistemu jis tomér
neskanojat ar1 atbalstu vienai kapitalsabiedribai “Latvenergo”? Jis skanojat arT “Latvenergo”

atbalstu...

J. Spiridonovs.

“Latvenergo”... ja... Bet “Latvenergo” nav energijas publiskais tirgotajs. Tas ir divas
dazadas juridiskas personas. Un maksajums notiek uz energijas publiska tirgotaja konta, kas ir
cita juridiska persona, atskirtba no AS “Latvenergo”. Un tas, ko atbildot uz jautajumu par
piesardzibu... $eit ir jasaprot, kur$ likums noteic So ipaso reguléjumu, Un tas ir Likums par
valsts budZetu 2014. gadam”. Ja tas biitu nozaré regul€tais vai mazak vai... teiksim, likums,
ko nozare var ietekm&t vai ierosinat, pieméram, Elektroenergijas tirgus likums, més
nekavégjoties jau 2014. gada nogalé pec visam konsultacijam ar Eiropas Komisija biitu gatavi
virzit grozijumus, ja $ads punkts vai pants biitu likuma, nemtu to ara. Un mums bitu
argumenti, kapéc. Bet, par cik m&s runajam par Likumu par valsts budzetu”, kura atvérSana
viena tehniska jautajuma dél noteikti no valsts politikas nav pielaujama un ari politiska
situacija, ka mes atceramies gada nogal€, nebija tada, ka tas butu iesp&jams... jo tika veidota
jauna valdiba, tad visu So apstaklu kopsakariba... ja, diemze€l mums ar So pantu kadu

japaciesas, bet més to uztveram ka tehnisku jautajumu. Jo més esam parliecinati, ka Komisijas
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lémumu meés sanemsim un es domaju, ka visi pieteicgji to ar1 sagaida. Jo, ja meés nesanemsim
lémumu, tad pirmais, kas mums bitu jadara, nav jadoma par nodokli, bet mums biitu jadoma

par to, ka mes apturam visiem komersantiem atbalstu.

G. Kusins.

Nakamais jautajums. Cik es sapratu, jus piekritat Saeimas izteiktajai pozicijai par So
legittmo mérki. Un es tikai atgadinasu jums, ka atbildes raksta Saecima noradija: “apstridéto
normu legitimo mérki citu personu tiesibu un sabiedribas labklajibas aizsardziba”. Citu
personu tiesibu un sabiedribas labklajibas aizsardziba... Un jiis te teicat par 2014. gadu... Tad
es paturpinasu par 2014. gadu. Es saprotu, ka visa 2014. gada nauda bija, ta sakot, iesaldéta,
izmantojot So terminu. Sakiet, lGidzu, vai ar $So nodokli, ar So iesaldéto naudas summu bija
sasniegts Sis mérkis.... “citu personibu tiesibu un sabiedribas labklajibas aizsardziba” 2014.

gada... Vai tas bija sasniegts?

J. Spiridonovs.

Tatad 2013. gada, pienemot lémumu “Par subsidétas energijas nodokli” un visu to
mehanismu, taja skaita ari par dotaciju publiskajam tirgotajam, energijas publiskajam
tirgotajam 2014. gada, prakse ir tada, ka Iidz februarim tiek iesniegts aprékins Sabiedrisko
pakalpojumu reguléSanas komisija ar obligata iepirkuma komponenti no 1. aprila lidz nakama
gada 1. aprilim. Tas, kas ir noticis, nemot véra to, ka likumdevgjs ir paredzgjis dotaciju
noteikta apjoma energijas publiskajam tirgotajam likuma, §1 informacija tika iesniegta ari
Sabiedrisko pakalpojumu regulé$anas komisijai, kas rezultata pienéma lémumu to ieskaitit
nakotnes vai potencialajos ien€mumos, un tada veida pienémam lémumu par obligata
iepirkuma komponenti ieprieks€ja gada [imeni. Ja gadijuma $ads Likums par valsts budzetu
nebiitu, neeksistétu mehanisms par subsidétas energijas nodokli, tad no 1. aprila 2014. gada
obligata iepirkuma komponente sastaditu vismaz 3,13 centus. Tas nozimé&tu obligatas
iepirkuma komponentes pacelSanu, cenas pacelSanu aptuveni 75 procentiem Latvijas lietotaju
péc paterina tapéc, ka 25 v&l taja bridi nebija brivaja tirgl, un ar 2015., protams, ari visiem

pargjiem.

G. Kusins.
Vai es pareizi saprotu... Tad jiisu konsultacijas ar Eiropas Komisiju ir norit&jusas visu
2014. gadu, bet 2014.. gada pavasarT jau Regulators ieprezuméjis, ja ta drikst izteikties, ka ta

nauda bus pieskirta ka legals valsts atbalsts.

154



J. Spiridonovs.
Es baidos, ka es nedrikst sniegt viedokli neatkarigas institlicijas varda, un Sis tad

drizak butu mans vert&jums par to, ka es saprotu Regulésanas komisijas funkcijas.

G. Kusins.

ReguléSanas komisija, jiisuprat, ir jau némusi veéra, ka tas bus legals valsts atbalsts.

J. Spiridonovs.

Ja es skatos no rezultata, tad, acimredzot, ja.

G. Kusins.

Un tad ir jautajums... jiis sava runa mingjat citu valstu pieredzi, ko jiis pétijat...
Sakiet, lidzu, kas Sajas citas jlsu nosauktajas... jis nosaucat Cetras vai piecas valstis... kas
Sajas valstis ir nodokla objekts? Vai nodokla objekts ir visa §1 nauda, ko izmaksa kads

publiskais tirgotajs, vai ka savadak? Vai §is ir salidzinamas situacijas?

J. Spiridonovs.

Ir salidzinamas situacijas. M&s tieSi paskatijamies, ka diemzel ar1 citas valstis izjiit
zinama veida problémas tiesi $aja joma. Un Bulgarijas gadijuma tas ari ir pieme€rojams visam
palidzibas apjomam. Griekijas piemérs ir vél nedaudz sliktaks, tapec ka nodoklis tika ieviests
uz zinamu periodu un tad kop$ ta laika katru gadu tiek pagarinats, kas musu skatijuma ir
daudz sliktaka prakse, neka uzreiz pateikt precizu periodu, 11dz kuram nodoklis ir speka. Bet,
ja... tas ir salidzinamas lietas. Un ja mé&s tas Cetru valstu grupas, kas ir Lielbritanija, Francija
un ta talak... tas valstis vispar samazinaja atbalsta apjomu. Vinas rikojas vél radikalak, neka ir

izlémusi rikoties Latvija.

G. Kusins.

Paldies

Un pédgjais jautajums. Nu, man jaatzistas sava nezinasana, bet sakiet, lidzu... ar ko
Sis skaitlis 2,69 ir tik magisks, ka lidz 2,63 nav problémas un 2,70 atkal jau ir problémas...
Vai jiis varetu izstastit, ar ko tas skaitlis ir tads globals, ka... es saprotu... tas uzreiz noved pie

ta, ka kaut kas briik, jik un valstij ir japienem jauns nodoklis.
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J. Spiridonovs.

Es teiktu, ka 2,69 ar1 ir probléma. Tapéc, ka, ja ta probléma nebiitu, tad diez vai 40
cilveki “Liepajas Metalurga™ tikko ir sanémusi pazinojumu, ka vini zaud€s darbu. Un viens no
iemesliem, vismaz oficiali deklarétajiem no “Liepajas Metalurga” puses, ir obligata iepirkuma
komponentes cena Latvija. Bet 2,69 nav optimals skaitlis Latvijas ekonomikai, bet tas ir 2012.
gada limenis... es atvainojos, 2013. gada Itmenis. Politikas mérkis nebija iesp&jams vienoties
ar visiem, ka m&s dabiijam vai sasniedzam obligata iepirkuma un vertibu samazinajumu... jo
optimali priek§ Latvijas ekonomikas bitu sanemt samazindjumu. Tas, par ko més esam
vienojusies, sasummgjot visus ienémumu avotus, nosakot subsidétas elektroenergijas nodokla
likmes, tad m&s ieglstam tadu resursu apjomu, kas lauj noturét nodokla lielumu vai obligata
iepirkuma komponenti ieprieksgja gada limeni. Neko vairak tas nenozimé. Tas vienkarsi
nozimgé, ka kadu laiku uznémé&jam, kuri strada Latvija, biis parlieciba, ka nakamgad obligata
iepirkuma komponente nepacelsies par 20 vai 30 procentiem, kas praksé tika noveérots Iidz

v

S1m.

G. Kusins.

Un vel pédgjais jautajums, kas izriet§ja no jusu ieprieksgjas atbildes par So
administréSanas mehanismu. Jis teicat tadu frazi, ka meés zinajam, cik mums vajag naudas.
Sakiet, lidzu, jiis var€tu izskaidrot, vai nodokli uzliek, lai zinatu, cik jums vajag naudas jeb

nodoklim ir arT kaut kads cits mérkis?

J. Spiridonovs,

Protams, ka més defingjam sakuma sasniedzamo... ekonomiski mums ir jadefiné
iesp&jamie scenariji, ko més... kadu potencialo iepirkuma komponentes lielumu més varam
sasniegt, piemérojot dazada veida nodokla kombinacijas. Un tad mums ir jateste, vai §1
izveleta nodoklu likmes kombinacija ir saudziga pret uznémumu, nav parmeriga un visas
pargjas darbibas, kas parasti notiek nodoklu likumdoSanas veidoSana. Lidz ar to atbilde ir
tada, ka komentgjot jau to, ko es teicu par to, vai més zinam naudas apjomu... un ne tikai mes
to zinam, esam arl pasi luguSi Saeimu likumdoSanas procesa deputatus noteikt mums
pienakumu sniegt atskaiti par subsidétas energijas nodokla iekasé$anu, prognozém un nakt ar
zinojumu par iespg&jam samazinat nodokli, ko més ar1 izpildam. Faktiski katru gadu mes
inform&jam Kabinetu par to ilgtermina rami, ¢etru gadu rami, kadi iene@mumi veidojas, kadi
izdevumi veidojas. Un tas arT ir... tikai un vienigi to s grib&tu pateikt ar tadu teikumu, ka més
zinam naudas apjomu. Jo, protams, lai saprastu, vai mums viena bridi nav nepiecieSams kads

papildus fiskalais risinagjums no valsts budzeta, prasot papildus naudu neparedz&tiem
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lidzekliem, vai jaunas politikas iniciativas, mums ir nepiecieSams visu laiku skatities, kada
veida ienémumu un izdevumu sadala savstarp€ji korele. Pieméram, likumdevgjs ir
paplasingjis atbalsta grupu attieciba uz palidzibu... socialas palidzibas instrumentiem
elektroenergijas joma, un Sobrid Saeima ir diskusija par vél liclaku paplaSinagjumu. Tas
nozimé, ka tikai un vienigi subsidétas energijas nodoklis nevar nosegt visas tas vajadzibas,
kas Saja joma ir veidojusas. Tas nav tikai un vienigi obligatas iepirkuma komponentes
mazinasanas, ta ir art sociala palidziba un tikai un vienigi ar iekas€to nodokli nepietiek. Tapec
més buvEjam ilgtermina prognozes, analiz€jam papildu ienakumu avotus, papildus

dividendes, papildus pievienotas vertibas nodokli.

G. Kusins.

Paldies.

Un pédgjais jautajums. Es saprotu, ka tad Ekonomikas ministrijas iesniegtaja
dokumenta bija rakstits par parsubsidéSanu, ka nozare ir parsubsidéta. Sakiet, lidzu, bet
Sobrid ir iesniegusi 90 pieteikumu iesniedzgji... M&s skatamies vinu konkr&to tiesibu
aizskarumu. Sakiet, lidzu, vai jus varat pateikt, ka jls esat izvertejusi, ka vini visi 90 ir

parsubsideti un tapec... jo nodoklis attiecas uz katru no viniem...

J. Spiridonovs.

Es velos pateikt to, ka nodoklis nav ieviests ar mérki noveérst parsubsidéSanu. Nodokla
ievieSanas mérkis ir giit valst ienakumus. Tas, ko... augsti respekt€jot nozari, jo més esam
nedaudz uztraukus$ies, maigi sakot, nedaudz uztraukuSies par nozares prestizu un $odien
izskangja ar1 tada t€ze par sabiedribas attiecksmi. Mums ir loti svarigi, ja més gribam turpinat
domat par Latvijas energétisko drosibu vai Latvijas energgtikas sektora attistibu, mums vajag
ar1 sabiedribas uzticibu §im darbibam. Un tapéc misu skatfjuma tiesi nozares asociacijai un
nevalstiskajam organizacijam butu visvairak jauztraucas par iesp&jamo parsubsidéSanu un
mes nesakam pieradit parsubsidéSanu, jo mes neesam veérsusies Eiropas Komisija pret kadu
nozari vai pret kadu komersantu. Misu pétijumi, kuri ir veikti cienijamo Rigas Tehniskas
universitates vadiba, norada uz to, ka pastav parsubsidéSanas risks, vid€jas izmaksas nozare
nav tik lielas, ka més pieskiram valsts atbalstu. Tas nozime, ka pastav risks talak. Tapec es ar1
saku, ka Eiropas Komisijas 1émums var biit ar nosacijumiem riskantajos sektoros parbaudit,
vai tur neveidojas kadi papildus apsveérumi, kuri mums biitu janem veéra, modificgjot formulas

vai samazinot atbalstu.
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G. Kusins.
Paldies.

A. Lavins.

Paldies. Nu, es teiktu, ka pietiekami lakoniski, bet taja pat laika p&c butibas ir sniegtas
atbildes uz visiem daudzskaitligajiem jautajumiem. Paldies Valsts sekretara vietniekam.
Liidzu, varat apsésties.

Ja... tatad cienifjamie lietas dalibnieki un zalé klatesoSie gan klausitaji, gan
pieaicinatas personas. Sodien darbu beigsim.

Tiks izsludinats partraukums lietas izskatiSana Iidz S§ts piektdienas pulksten. 10.
29. maija pulksten 10.00 més turpinasim tiesas s€di ar nakamo — pieaicinato personu
uzklausiSanu un iztaujasanu.

Partraukums 1idz piektdienai.
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Latvijas Republikas Satversmes tiesas sede
2015. gada 19. maija
turpinajums

2015. gada 29. maija

Sédi vada Latvijas Republikas Satversmes tiesas priekSsédétajs

Aldis Lavins.

A. Lavins.

Labrit, sedieties, lidzu!

Turpinam tiesas sédi.

Partraukums tiesas séde tika izsludinats p&c tam, kad uzklausijam pieaicinato personu
— Ekonomikas ministrijas parstavi.

Turpinasim pieaicinato personu uzklausiSanu. Tatad nakama pieaicinata persona miisu
saraksta ir FinanSu ministrija.

Bet, pirms uzklausisim Finan$u ministriju, izlemsim vairakus ligumus, kas ir pieteikti
Saja laika, kamér bija izsludinats partraukums.

Tatad esam sanémusi no zverinata advokata Kaspara Zemes ligumu par to, lai lietas
materialiem pievienotu SIA “BIO FUTURE” 2015. gada parskatu un SIA “GAS STREAM”
2015. gada parskatu.

Saeimas parstavim es izsniegSu Sos dokumentus. Liigums iepazities.

Kamer jiis iepazistaties, es vel noradiSu uz vienu jautajumu, par kuru drosi vien Vaita
kungam vajadzetu ar1 dazas lietas paskaidrot mums.

Mes redzam no pieteikuma, ko jiis esat iesniedzis savu parstavamo varda, ka
konstitucionala siidziba ir iesniegta tris komersantu varda — SIA “ERBERGES HES”, SIA
“IU CELS” un SIA “KRIGALU DZIRNAVAS”.

J. Vaits.
Ja.
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A. Lavins.

Ka redzams no parakstu dalas, pieteikums ir iesniegts nu jau cetru komersantu varda,
arT tada komersanta, ka SIA “RUBINS GG” varda. Un jis, piesakot ligumu, esat iesniedzis
dokumentus, kas attiecas uz gada parskatu Sai komercsabiedribai.

Satversmes tiesa, ieveérojot, ka dokuments precizi ir noforméts attieciba uz trim
komersantiem, lietu ierosin3ja tiesi tik talu, kas attiecas uz Siem tris komersantiem. Ta ka lieta
nav ierosinata attieciba uz SIA “RUBINS GG”, tad pieteikumu... ja ta to varétu saprast, ka tur
ar1 bija domats, ka ar1 §1 komercsabiedriba iesniedza pieteikumu, tad ta to Satversmes tiesa
nav uztveérusi un tapec tie dokumenti, kas ir liiguma iesniegti attieciba uz SIA “RUBINS GG”
tie jaatzist, ka neattiecas uz $o lietu un ir atdodami jums atpakal un drosi vien, ka tiesas s€zu
sekretare var€tu to atdot un, protams, tas biis nofikséts protokola.

Ta... tik talu esam precizgjusi.

Vai esat gatavs izteikt viedokli par So ligumu? Ludzu!

K. Pigéns.
Ja. Nav iebildumu, ka lietas materialiem tiek pievienoti Sie divi par 2014. gadu... divu

uznémumu, divu pieteicgju gada parskati.

A. Lavins.
Paldies. Iebildumu nav? Liigums ir apmierinats. Bils pievienots pie lietas materialiem.

Ta... Radzina kungs, jus vélgjaties?

E. Radzins.

Ja, godajama tiesa. lepriek$gja tiesas sé€dé tika izteikts ligums no tiesas iesniegt
informaciju attiectba par parstavéto personu ieguldijumiem un attieciba par Eiropas
Savienibas lidzfinans€jumu tajos. Lidz ar to esmu sagatavojis So informativo iesniegumu
attieciba par manis parstavetajiem pieciem uznémumiem un vélos iesniegt divos eksemplaros

— viens Saeimas parstavim, viens tiesai.

A. Lavins.

Ta. labi.

Tatad ieverojot, ka tas bija tiesas ligums $adu informaciju sniegt, Sis iesniegums bis
pievienots pie lietas materialiem un Saeimas parstavim ir zinasanai §1 informacija arl
izsniegta. Atseviski Seit uzklausit jisu viedokli §aja zina nav nepiecieSams. Paldies.

Hakas kundze, ludzu?
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J. Haka.
Mums arT ir preciz&ums attieciba uz So paSu tiesas ligumu. Un grib&tu precizét
ieprieksgja tiesas sedé teikto un informét, ka neviens no manis parstavétajiem uznémumiem

nav sanémis Eiropas lidzfinanséjumu.

A. Lavins.

Labi, ta ir skaidra atbilde uz koléga uzdoto jautajumu.

Ta... pargjie pieteikuma iesniedz&ju parstavji nekadus ligumus neizsaka.

Labi, mes varam tad [idz ar to turpinat ar pieaicinato personu uzklausisanu.

Ka jau mingju, FinanSu ministrija. Vai es pareizi saprotu, ka FinanSu ministriju ka
pieaicinato personu parstaves tris personas? Man jateic, ka ir Satversmes tiesas tradicija, ka
parasti ir viena persona, kas parstav valsts institliciju ka pieaicinata persona, tapec es teiktu...
es aicinatu jums vienoties par to, kas biis galvena persona, kas sniegs viedokli. Un tikai tad, ja
biis nepieciesams atbildét uz kadiem jautajumiem un jis nevarésiet, més varétu aicinat kadu
no pargjam FinanSu ministrijas parstavém sniegt atbildi. Tada veida jus var€tu vienoties, kas
biis ta persona, kas sniegs pamata viedokli.

Jis, ja? Lidzu, tad nakat, stadaties prieksa.

A.Tihomirovs.

Andrejs Tihomirovs. Tiesibu aktu departamenta Juridiskas nodalas juriskonsults.

FinanSu ministriju art vél parstaves netieSi Nodoklu departamenta direktores vietniece
Muitas un akcizes nodalas vaditaja Jolanta Krastina.

Komercdarbibas atbalsta departamenta direktore Dace Berkolde.

A. Lavins.
Ja... attieciba uz Jolantu Krastinu... Es vaicasu, vai ir iesniegta pilnvara, ka jiis Sodien

varat parstavét FinanSu ministriju?

J. Krastina.

Ja, esmu gatava iesniegt.
A. Lavins.
Tad, lidzu, tiesas s€zu sekretarei iesniedziet pilnvaru un personas apliecinoSu

dokumentu.
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Labi. Pirms uzklausam jusu viedokli, es teiktu no laika ekonoméSanas viedokla,
lugums biitu bez gara ievada, uzreiz sniegt viedokli par lieta butiskajiem jautajumiem, kas

attiecas uz apstridétas normas atbilstibu Satversmes 1. un 105. pantam. Lidzu, jums vards!

A. Tihomirovs.

Cientjama tiesa! Kopuma jau FinanSu ministrija ir sniegusi atbildi Satversmes tiesai
par So normu un miisu ieskata mes papildus arT neko nesniegsim. Mums ir konkrétu jomu
specialisti uzaicinati uz tiesu un més labprat atbildétu uz jautadjumiem. Gan cienijamas tiesas,

gan ar1 parstavju.

A. Lavins.

Labi... Tiesi ta, rakstveida jis esat izteikuSies un varam visu svarigo informaciju
noskaidrot, uzdodot jautajumus.

Ludzu, jautajumu uzdosanai vards pieteikuma iesniedzgju parstavjiem un $ada seciba
mes ar1 varétu virzities uz priekSu. Saksim ar jums, BertaiSa kungs. Ludzu, ja ir jautajumi, ir

Sada iespgja tos uzdot.

S. Bertaitis.

Ja, nemot veéra, ka FinanSu ministrija ir atbildiga iestade par valsts atbalsta
saskanoSanas koordinaciju, varbiit jis varétu izstastit tos jautajumus, cik talu Finansu
ministrija ir rikojusies saistiba ar parsiidz€tajam tiesibu normam, proti, ar subsidétas
elektroenergijas nodokla ievieSanu, kadas darbibas ir veiktas valsts atbalsta saskanos$anai un

kads Sobrid ir statuss.

A. Tihomirovs.
Es doSu vardu Komercdarbibas atbalsta departamenta direktorei, kas bitu

kompetenta...

D. Berkolde.

Labdien, Dace Berkolde.

Attieciba uz jiisu jautajumu vélos jius informét, ka, pamatojoties uz Ekonomikas
ministrijas liigumu un iesniegto informaciju, 2013. gada 17. decembri tika nosiitita
informacija Eiropas Komisijai par energétikas lietu kopuma, kas ietvéra gan atbalsta
sniegSanu atjaunojamas elektroenergijas razotajiem un kogeneracijas stacijam, ka ari jaudas
maksajumu veida, ka arT attieciba uz subsidétas elektroenergijas nodokli. Un paraléli vél vélak
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ar attiecigi pamatojoties uz Zemkopibas ministrijas sagatavoto notifikaciju un prenotifikaciju,
Finan$u ministrija nositija 2014. gada 14. julija arT informaciju Eiropas Komisijai par SEN
nodokili.

Lidz §im bridim ir notikusi informacijas apmaina Ekonomikas ministrijai ar Eiropas
Komisiju. Sobrid Eiropas Komisijas, protams, lémuma v&l nav. Ir iesniegta pédgja
informacija no Ekonomikas ministrijas puses, 1idz ar to gaidam Sobrid reakciju no Eiropas

Komisijas puses jautajumu veida.

S. Bertaitis.

Ja es pareizi saprotu, tad 2013. gada 17. decembri tika iesniegta neoficiala
pirmsnotifikacija. Tas nozim&, ka faktiski oficiala notifikacija... v&l oficiala atbalstu
saskanoSana vispar vél nav sakta. Tas ir vienkar$i neformalas konsultacijas starp atbildigajam

Latvijas iestadeém...

D. Berkolde.

Es atlauSos precizét. Oficialas konsultacijas ir saktas, tapéc ka prenotifikacija ir viena
no notifikacijas procesa sastavdalam. Ari Eiropas Komisija ir aicindjusi dalibvalstis arvien
vairak izmantot So prenotifikacijas iesp&ju, kuras laika ir iesp&jams noskaidrot visus faktus un
attiecigi ka notifikacija... jau iesniegt pilnigi sagatavotu dokumentu, kas ietvertu visu

informaciju, kas ir nepiecieSama Eiropas Komisijai.

A. Lavins.

Paldies. Detalizeti atbild€jat uz So jautajumu, ko nozimé §is stadijas... saskanoSanas
stadijas...

Es velreiz aicinu... Liigums attieciba uz apstridéto normu atbilsttbu 1. un 105.
pantam... fokuseti uzdot jautajumus.

Dodamies uz prieksu!

Nebils jautajumu?

Saeimas parstavim? Vai bus jautajumi FinanSu ministrijas parstavjiem?

K. Pigéns.

Biis viens jautajums.

Ieprieksgjas tiesas sédes daudz izskangja, ka $is nodoklis ir sava zina... no pieteicgju
puses vinu déveja par “eksotisku”. Kads biitu FinanSu ministrijas viedoklis par subsidéetas

elektroenergijas nodokla vietu kopgja Latvijas nodoklu sist€éma?
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D. Berkolde.
Es tad dosu vardu kolégei no Nodoklu politikas departamenta, jo diemzel es $o jomu

neparstavu.

A. Lavins.

Labi...

D. Berkolde.

Ja vien drikstu... varbiit v€l tadu mazu repliku par So notifikacijas procesu.

Maza nianse. Ja m&s tieSi runajam par SEN nodokli, Sobrid likums ir saskanots ar
deminimis atbalsta reguléjumu, kas tika pieminéts ari ieprickséja tiesas sédes laika. Tatad
deminimis atbalsts ka tads nav janotific€ vispar, tatad Sobrid §is normas ir likumigas no valsts
atbalsta viedokla. Tas, ko izdarija Ekonomikas ministrijas §1 nodokla konteksta, ir: §Is normas
tad, kad tiks sasniegts arT $is deminimis slieksnis, varétu piemerot arT p&c tam, rékinoties ar to,
ka uzn@mumi varetu So slieksni sasniegt diezgan atri. Lidz ar to tatad Sobrid no valsts atbalsta
viedokla visas normas ir ar Eiropas Komisiju sakartotas, bet tatad §is notifikacijas process ir,
lai ari péc tam, kad uznémumi biis parsniegusi sliek$nus, ko nosaka deminimis atbalsta
regul&jums, varétu piemérot.

Paldies.

A. Lavins.

Paldies. Jus dzirdgjat jautajumu... ja? Lidzu!

J. Krastina.

Ja... FinanSu ministrijas ieskata S§is nodoklis nebiitu nekada veida uzskatams par
eksotisku nodokli, jo tas atbilst definicijai, kada ir noteikta likuma “Par nodokliem un
nodevam”, kas Tsuma pasaka, ka nodoklis ir maksajums, kas tiek iekas€ts valsts budzeta, lai
segtu valsts funkcijas... valsts ienémumu nodro§inasanai un funkciju veikSanai.

Ka es esmu jau no kol€giem... kas apmeklgja ieprieksgjas sédes, dzird&jusi, ka ir
izskangjuSas bazas, ka So nodokli ir izstradajusi Ekonomikas ministrija, nevis FinanSu
ministrija, kas varétu arT ta ka noradit uz tadu netipisku faktu. Bet Sis nav vienigais gadijums.
Ari Dabas resursu nodokli ir izstradajusi un seko tam lidzi Vides attistibas un regionalas
aizsardzibas ministrija. Tapat arl par transportlidzeklu ekspluatacijas nodokli sava zina ir
atbildiga Satiksmes ministrija. Lidz ar to mes Seit nesaskatam nekadu atSkiribu bitisku, kas

varétu So nodokli uzskatit par eksotisku nodokli.
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A. Lavins.

Radzina kungs, ludzu!

E. Radzins.
Ja, viens jautajums. Sakiet, lidzu, kadu konkrétu valsts funkciju veikSanu nodroSina §1

nodoklu iekaséSana?

J. Krastina.
Sis gan laikam batu jautajums Ekonomikas ministrijai, jo tas ir arf noradits likuma
anotacija. Es varbiit par So negribétu komentét... jo noteikti Ekonomikas ministrija

kompetentak atbild&tu.

E. Radzins.
Bet jis tiesai tikko teicat, ka tas nav nekas eksotisks. Tad lidz ar to it ka var&tu but art

iesp&jams paskaidrot, par kadam funkcijam tiesi ir runa.

A. Lavins.

Ta... es sapratu no atbildes, ka $is... ja var ta teikt, elegantais nosaukums “eksotisks
nodoklis” un jautajums, kas ar to bija saistits... saistits ar apstakli, vai Finansu ministrija bija
ta, kas ir virzijusi priek§likumu par $ada nodokla ievieSanu un kolége mingja par to, ka ir
vairaki nodokli, kurus ir inici€jusi ne tikai Finan$u ministrija, bet arT citas ministrijas. Un no
tada viedokla jus sakat, ka tas nekas nav netipisks. Un tada zina bija sniegta atbilde uz So

jautajumu.

E. Radzins.
Es tad veletos precizét... Vai FinanSu ministrija izvert€ja nepiecieSamibu... Sada

nodokla nepiecieSamibu, lai nodroSinatu valsts funkciju veikSanu. Un tiesi kadu?

A. Lavins.

Labi. Tas ir jautajums vieta.

E. Radzins.
esat izvertejusi to, ko ir inici€jusi Ekonomikas ministrija. No $ada rakursa, proti, valsts

funkciju nodroSinasana.
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J. Krastina.

FinanSu ministrija sava atzinuma, kas tika sniegts par So te likumprojektu, ir atzinusi,
ka tas atbilst FinanSu ministrijas izpratnei likumam “Par nodokliem un nodevam”, tika vértéts,
kada veida Valsts ienémumu dienests S0 nodokli administr@s, par to... un neapSaubija to
mérki, ko ir noradijusi Ekonomikas ministrija anotacija, kads ir izvirzits §im nodoklim. Esam

to akcept&jusi.

A. Lavins.

Paldies. Niedras kungs, lidzu!

R. Niedra.
Ja, tomeér viens jautajums. Vai ar SEN nodokli bija planots iekasét kadu konkrétu

summu lidz 2017. gadam?

J. Krastina.
Sos budZeta ienémumus ir prognozejusi Ekonomikas ministrija. M&s Seit ka FinanSu
ministrija neesam nekadus aprékinus veiku$i, més esam pienémusi to, ko mums iesniedza

Ekonomikas ministrija. Tur aprékini ir konkréti, bet tos ir veikusi Ekonomikas ministrija.

R. Niedra.
Un vai arT FinanSu ministrija parbaudija un izvertgja nodokla likmi... ka zinams, ir
dazadas nodoklu likmes... ietekmi uz katru komersantu grupu, pieméram, uz dabasgazes,

kogeneracijas stacijam... biomasas un biogazes...
J. Krastina.
Ne, nodoklu likuma projektu virzija Ekonomikas ministrija. FinanSu ministrija to

neveica.

R. Niedra.
Paldies.

A. Lavins.

Kolggi! Vai bis jautajumi? Ludzu, tiesnesis Kinis.
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U. Kinis.

Tatad nu... jums arT loti Tss tas viedoklis... Ministrijas viedoklis bija sniegts atzinuma,
butiba vairak jis tur arm noradijat uz to, ka patiesiba tur visus tos jautdjumus karto
Ekonomikas ministrija. Tad, cik es saprotu, tad jusu funkcija faktiski ka FinanSu ministrijas
funkcija bija parbaudit, vai konkrétais nodoklis atbilst nodoklu definicijai, kas noteiks likuma.

Un attiecigi, vai ir sakartoti... var tikt sakartoti jautajumi par §1 nodokla administréSanu.

J. Krastina.

Ties1 ta.

U. Kinis.

Un jus neparbaudijat, kadam mérkim $is nodoklis tiek noteikts, vai $is nodoklis, nemot
vera to, ka vins$ ir noteikts uz noteiktu terminu, turklat ierobezotai personu grupai... vai vinam
ir mérkis tiesam klat ar nodokli... Un kapéc tad lidz 2017. gadam tie$i? Un vai vin$ nav

vertejams kaut kada veida citadak, lai samazinatu So subsidiju atbalstu?

J. Krastina.
Mgs nesaskatijam, ka tas biitu... kaut kada neatbilstu nodokla definicijai un mums tas

neradija Saubas... ka tas biitu apSaubams tam, ka to nodefing€jusi Ekonomikas ministrija.

A. Lavins.

Vai bis preciz€jumi jautajumam?

U. Kinis.
Nu ja, nu viens preciz&jums ir. Tatad 2015. gada BudZeta likuma ir noteikts, ka SEN
jaiekasé 35 476 000. Savukart dotacija, kas ir paredz&ta energijas tirgus stabilizacijai, ir 27

miljoni Tatad starpiba paliek 7,5 miljoni. Ka §1 nauda tiek tereta un kadi ir tie mérki butiba?

J. Krastina.
Es tieS$am nevaréSu uz So jautajumu atbildét. Tas nav tieSi ar nodokliem saistits...

mana kompetencg...

A. Lavins.

Tiesnese Osipova. Liidzu!
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S. Osipova.

Tatad... FinanSu ministrija parbaudija to, vai paredzg€tais nodoklis atbilst nodokla
definicijai likuma. ST definicija mums tikko tika nolasita un 3aja definicija ir tas, ka §is
maksajums tiek veikts un talak vins tiek novirzits kadas valsts funkcijas segSanai materialai.
Sakiet, ludzu, ka jiis vargjat sniegt atbildi, ka Sis ir nodoklis, ja jus nezinat, kadas valsts

funkcijas apmaksaSanai iekaséta nauda ir paredzeta?

J. Krastina.

Es neatbildéju, ka es nezinu, kadas funkcijas nodroSinasanai... Bet to piedavaja
Ekonomikas ministrija un es Sobrid...

S. Osipova.

Vai jiis varetu tagad precizet? Ja jau jis veicat izveért€jumu, ka Sis ir nodoklis, nodoklis
ir paredzets, lai segtu valsts funkciju. Tad par kadu valsts funkciju mes Sobrid runajam?

Kadas valsts izmaksu pozicijas tiek segtas no §1 nodokla?

J. Krastina.
Tas, kam tika planots, tika ierakstits likumprojekta anotacija un to ir piedavajusi

Ekonomikas ministrija. Un m@s to esam akceptgjusi...

S. Osipova.

Jus to zinat?

J. Krastina.

Ja es tagad uzskirtu anotaciju, es to jums varétu nolasit.

S. Osipova.
Paldies.

A. Lavins.

Tiesnesis Kusin$ uzdos jautajumu.

G. Kusins.

Ja... No jusu atbildém izriet, ka So nodokli... likumprojektu sagatavoja Ekonomikas
ministrija un jiis izstastijat to FinanSu ministrijas iesaisti $aja procesa. Bet man biitu jums
jautajums nedaudz varbiit tads plasaks. Nodoklu sistemai valsti ir jabiit saskanotai, arT iek$€ji
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saskanotai. Sakiet, ludzu, vai FinanSu ministrijai ir kaut kada lidzdaliba $aja joma, lai nodoklu
sistéma bitu ieksgji saskanota? Jeb arT no jusu iepriek$€jam atbildém var secinat ta, ka katrs
iesniedz, jus parbaudat, vai atbilst definicijai un ar to FinanSu ministrijas loma S$aja valsti

aprobezojas.

J. Krastina.

Jebkur§ nodoklis, kas tiek vai izstradats vai mainits... jebkura gadijuma tas tiek
atzinums... pamata to dara FinanSu ministrija, lielaka dala nodoklu ir FinanSu ministrijas
kompetence. Tie nodokli, kur citas ministrijas iesaistas vai ari izsaka priekSlikumu likmes
mainai, protams, tas tiek viss saskanots ar FinanSu ministriju un iesaistas gan no nodokla
cilveki, gan juristi, gan, ja nepiecieSams valsts atbalsta skatupunkts, tiek vertéts... un Finansu
ministrija, protams, tam seko lidzi. Un savukart ir cita struktiirvieniba, kas seko, kadam
funkcijam tiek teréti valsts budZeta lidzekli. Bet tas nav tiesi saistits ar manu kompetenci, ar
nodoklu politiku. FinanSu ministrija ir divas politikas. lesp&jams, Sis jautajums butu... varbut
més varam atbildét citd sanaksmé&, jo ta nav mana kompetence atbildét par Iidzeklu

izlietojumu budzeta.

G. Kusins.

Bet tad varbut kads cits no FinanSu ministrijas parstavjiem varétu atbildét, ka tad
FinanSu ministrija to kopigo ainu sp&j uzraudzit, lai nodoklu sistéma nav iekSg€ji pretruniga.
Tagad iznak ta, ka kada cita ministrija iesniedz, jus sakat, ka tas nav jisu kompetencg, ja es

pareizi sapratu.

J. Krastina.
Nu, ne gluzi ta... Protams, tiek vertéts un to péc tam tapat verteé ari valdiba un arl

Saeima. Un tas viss ir kopiga...

G. Kusins.

Ja, bet es jums jautaju ka FinanSu ministrijai, es jums nejautaju ka valdibai vai ka
Saeimai. Vai FinanSu ministrija to vérteé? Kapéc FinanSu ministrija ir piekritusi, ka, pieméram,
tas ir nodoklis Iidz 2017. gadam? Vai jisu viedoklis tad sakrit ar kaut ko? Un ja sakrit, tad

kapéc sakrit? Jeb jiis pasi neko nevertejat?
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J. Krastina.
Mges piekritam tam, ka to ir piedavajusi Ekonomikas ministrija. Mums tas Skita

atbilstosi un lietderigi.

G. Kusins.

Sakiet, lidzu, uz kadiem jus balstijaties uz Ekonomikas ministrijas datiem... tiem, kas
bija iesniegti sakuma... cik es saprotu... Sakiet lidzu, vai FinanSu ministrija veic §is analizes
aktualizaciju nodokla pieméros$anas jomai, jo, cik es saprotu, Ekonomikas ministrija tagad ir
anul@jusi vairakas tas atlaujas un situacija ir mainijusies. Vai FinanSu ministrija pati péc savas

iniciativas, lai uzraudzitu So kopigo nodoklu sist€ému valsti, veic kaut kadus parrékinus?

J. Krastina.
Nu, tikai tik daudz, cik tas attiecas uz budzeta prognozém un uz budzeta izpildi... Péc

tas informacijas, ko sniedz Ekonomikas ministrija.

A. Lavins.
Labi... Paldies FinanSu ministrijas parstavjiem.
Vards viedokla izteikSanai pieaicinatajai personai Tieslietu ministrijas parstavei Lailai

Medinas kundzei. Ludzu!

L. Medina.

Labdien, godajama Satversmes tiesa!

Lidzigi ka iepriekSminétie, ar1 Tieslietu ministrija ir iesniegusi savus rakstiskos
apsverumus.

Bet es tomér velos Tsuma uzsvert, kadi ir tie galvenie aspekti Tieslietu ministrijas
viedokli, kapéc meés uzskatam, ka apstridétas likuma normas atbilst Satversmes 1. un 105.
pantam un no kadiem apsvérumiem mes vadijamies.

Tomér vienlaikus es vElgjos sava ievada pieminét to, ka meés, protams, ka Tieslietu
ministrija nevaram vertét §1 nodokla atbilstibu nodoklu sisteémai kopuma vai ar1 ka tas ietilpst
energétikas politika kopuma, bet atbilstosi savai kompetencei més esam vertgjusi, ka $1 tiesibu
norma atbilst tiesibu sistémai kopuma, ka ar1, nemot véra Tieslietu ministrijas kompetenci,
mes ar1 esam Vvert&jusi, vai ta kopuma atbilst Eiropas Savienibas tiesibu reguléjumam, proti,
atbilstiba tiem tiesibu aktiem Eiropas Savieniba, ko $is likums potenciali varétu skart.

Tieslietu ministrija savu viedokli attieciba uz So konkréto jautajumu ir izteikusi Saja
1zstrades procesa divas reiz€s. Pirmkart, ka jau tika vakar minéts, sakotngji $is politikas ievirzi
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Ekonomikas ministrija skaidroja informativaja zinojuma, kas bija izstradats un $aja zinojuma
tika iezim&tai visa paredz&ta reforma energétikas joma, un $1 informativa zinojuma
izvert€§juma Tieslietu ministrija arT noradija uz vairakiem aspektiem, kas ir butiski §is lietas
izskatiSana, proti, uz nepiecieSamibu izvértét tiesiskas palavibas principa pieméroSanu Saja
joma un skatot to no diviem aspektiem — gan uz tiesisko palavibu konkrétajiem
komersantiem, uz kuriem tika attiecinata $1 nodokla piem&rosana, gan arT tiesiska palaviba uz
tam personam, kuras péc tam maksas par izlietoto elektroenergiju, nemot véra, ka Sis
jautajums bija cieSa veida skarts ar elektroenergijas tirgus liberalizaciju, iesp€jamo cenu
pieaugumu un uz tam sekam, ko tas atstas uz energgétikas tirgu kopuma.

Tas bija viens aspekts, ko Tieslietu ministrija noradija, ka ir butiski izanalizet
izstradajot tiesibu normas, ka §is princips darbosies un otrs aspekts... més arT noradijam uz
tam Eiropas Savienibas direktivam, kas, misuprat, bija svarigas, izstradajot tiesibu
regul&jumu.

Lidz ar to likumprojekta izstradé mes vértejam, kada veida Ekonomikas ministrija
sava anotacija ir atspogulojusi gan vertgjusi likuma ietekmi uz energétikas tirgu kopuma, uz
tiem mé&rkiem, ko nosaka direktivas energétikas joma, gan ari uz $o tiesisko palavibu.

Misu skatijuma Ekonomikas ministrija, defingjot likuma paredzéto meérki, proti,
velmi... nepieciesamibu ierobezot elektroenergijas cenu kapumu sabiedribai kopuma, ka ari
nepiecieSamibu sekmét konkur€tsp&ju $aja nozar€, ka ari caur jau diferencétiem nodokliem
veicinat, lai atjaunojama elektroenergija un kogeneracija tiktu vairak... mazak ietekmétas, ir
vertgjusi iesp&jamo So likuma meérki un defingjusi, musuprat, atbilstoSu Satversmei un mes
uzskatam, ka tas ir gan sabiedribai nozimigs, gan legitims mérkis.

Un vertgjot S§is izveletas metodes meérka sasniegSanai mes ar1 skatfjamies, ka
Ekonomikas ministrija anotacija ir atspogulojusi izvéleétos mérkus, salidzinot tos ar sakotn&jo
informativaja zinojuma paredzeto. Mes redzam, ka notika izverte§jums par ietekmi uz citam
jomam, taja skaita uz siltumenergijas cenas kapumu un tamlidzigi... lidz ar to izv€loties tiktal,
ciktal més sp&jam novertét energétikas tirgu kopuma, tadas metodes, kas atbilst Latvijas
faktiskajai situacijai. Saja bridi elektroenergijas tirgi, bet, protams, Tieslietu ministrija nevar
detalizéti iedzilinaties elektroenergijas tirgi un ietekm& uz komersantiem — gan
konkrétajiem, kuriem pieméros nodoklus, gan uz tiem kas lietos elektribu péc tam. Un ne tikai
komersantiem, bet arT majsaimniecibam.

Mgs jau ar sava viedokli noradijam, ka arT Satversmes tiesa taja skaita ir atzinusi, ka
likumdeve@js bauda pietiekami plasu ricibas brivibu, veidojot nodoklu politiku. Un tas, kas
Satversmes tiesai biitu javerteé — vai nav uzlikts nesamerigs slogs attiecigi tiem subjektiem,

kuriem ir jamaksa nodoklis. Un miisu skatijuma Ekonomikas ministrija, vértgjot So ietekmi,
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kada bis komersantiem, gan veica $o analizi, un ar1 atzina to par samérigu un pielaujamu So
slogu, ko tas radijis.

Misu skatfjuma $aja sam&riguma un tiesiskas palavibas principa tomér ir svarigi nemt
vera, pirmkart, to, ka Sis te regul§jums tieSam tika detaliz&ti veértets — gan ta ekonomiska
ietekme, gan vispar reguléjums. Un arT Saeima sava atbildes raksta ir arT uzskatijusi visus tas
reizes, kad tas tika analiz€ts un apspriests un ar1 $1s izmainas, kas tika veiktas likumprojekta,
nemot vera diskusijas par ta ietekmi uz tautsaimniecibu kopuma, tas ir veidots ka terminéts
nodoklis ar noteiktu mérki un ar uzdevumu kompetentam institiicijam parskatit ta ietekmi uz
sektoru kopuma un attiecigi ar1 piedavat izmainas, ja tas ir nepiecieSams. Un miisu skatijuma
ir ar1 svarigi atzimét, ka §is konkrétais nodoklis... §1 konkréta sisteéma ir attiecigi valsts
komercdarbibas vide, kur dazadi riski un §1s iesp&jas, teiksim, Sie ien@mumi un izdevumi
komercdarbiba tomér ir acimredzami paklauti lielakiem riskiem. Tas nav, ka, piemé&ram,
pensija vai atalgojums, kur ir daudz liclaka aizsardziba nepiecieSama. Lidz ar to $i ricibas
briviba musu skatfjuma ir vel plasaka.

Attieciba... daudz tika diskut€ts arT par to, vai ir nepiecieSams noteikt parejas periodu,
tadgjadi labak sagatavojoties $Sada nodokla ievieSanai. Miisu skatijuma S§is jautajums ir ticis
vertéts, analiz€jot, kada butu situacija, ja netiktu rasts risinajums elektroenergijas cenas
ierobezojumam. Tada gadijuma daudz plaSaka sabiedriba no ta... vinas maksatsp&ja, proti,
apmaksat elektribas rékinus un tamlidzigi tiktu bitiski ietekméta un Iidz ar to likumdevejam,
misu skatfjuma, bija nepiecieSams rikoties pietieckami steidzami, lai iegiitu $adu risinajumu,
kada veida apturét elektroenergijas cenu picaugumu un rastu ari lidzeklus kompensét to sp&ju
personam maksat par elektribu, kas attiecigi tiek pateréta. Jo 1paSi tas attiecas uz
nabadzigakajam majsaimniecibam.

Protams, ar1 Satversmes tiesa ir atzinusi, ka nodokli ka tadi ir ipaSumtiesibu
ierobezojums, bet nodoklis pats par sevi nerada TpaSumtiesibu aizskarumu. Tam biitu jabdt...
tie butu javerte no Sis lietas faktiskajiem apstakliem. Musu skatijuma, ta ka Seit més runajam
par iesp&jamiem nakotnes ienémumiem, proti, nevis par Ipasumu, kas jau pieder, bet tas, kas
tiks nakotn@ iegits, proti, par maksajumiem, kas biis $is obligatas komponentes ietvaros, tad
Sajos gadijumos Sis aizsardzibas Iimenis jeb nepiecieSamiba aizsargat §adas TpaSumtiesibas ir
zemakas. Un lidz ar to $ada nodokla uzlikSana, ja ta ir sameériga, ka to ar1 sava ekonomiskaja
izvertejuma atzina Ekonomikas ministrija, tad miisu skatjjuma tas ir pielaujams ierobeZojums
un tas neparkapj Satversmes 105. panta noteikto aizsardzibu.

Savukart attieciba uz Eiropas Savienibas reguléjuma izvert€jumu... més esam sniegusi
sava atzinuma diezgan detaliz€tu analizi attieciba uz trim tiesibu aktiem, kas misu

skatfjuma... kuriem var€tu biit nozime $§is lietas izskatiSanas ietvaros.
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Pirma no tam ir direktiva 2004-8 un misu veért§juma §is direktivas mérkis ir veicinat
konkrétus kogeneracijas pasakumus, bet direktiva neuzliek par pienakumu izveidot kadu loti
konkrétu sistému. Dalibvalstis saglaba ricibas brivibu un miisu skatijuma ta ricibas briviba, ko
ir izvélgjusies Ekonomikas ministrija, piedavajot sadu regul&jumu, talak jau ar1 atbalstot Sadu
reguljumu, atbilst direktiva nospraustajiem mérkiem un tieSus parkapumus nesatur. Miisu
skatfjuma Sis konkrétais likums par nodokla uzlikSanu nav loti tiesi saistits, vin$ ir pastarpinati
saistits ar §1s direktivas regulgjumu. Lidz ar to m@s nesaskatam $§is direktivas parkapumu.
Vismaz no savas redzespunkta.

Otra direktiva ir 2009. gada direktiva Nr. 28 par atjaunojamiem energoresursiem,
kuras galvenais mérkis ir noteikt, kads ir sasniedzamais atjaunojamo energijas resursu ietvars
kopgjas elektroenergijas ietvaros, un p&c arl musu ierosinajuma Ekonomikas ministrija to bija
vertejusi, noradot, ka Sis regulgjums neietekm&s 2020. gada sasniedzamo mérki, kas ir
sasniedzams atjaunojamo energijas resursu Ipatsvaram energijas kopapjoma.

Un treSais jautajums bija par valsts atbalstu. Es domaju, ka tas jau ir ticis detaliz&ti
vertéts un miisu skatljuma nodoklis pats par sevi nav uzskatdms par valsts atbalstu. Bet §1
sisttma kopuma, kada ir izveidota caur So obligato iepirkuma komponenti un talakiem
atbalsta mehanismiem, ir ka sisteéma veért€jams, bet ne tiesi pats nodoklis.

Tas biitu Tss ieskats Tieslietu ministrijas viedokli.

Esmu gatava atbildét uz tiesas un pusSu jautajumiem.

A. Lavins.
Paldies.

Pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem... Liidzu, jums ir iesp€ja uzdot jautajumus.

S. Bertaitis.

Paldies, godata tiesa. Man bas vairaki jautajumi.

Sakiet, lidzu, Medinas kundze, Tieslietu ministrija 2012. gada 12. augusta sniedza
atzinumu Ekonomikas ministrijai... informativo zinojumu par kompleksu risinajumu
elektroenergétikas tirgus problematikai un $o atzinumu jis arT parakstijat. Atzinuma vairakas
reizes tika noradits uz to, ka paredz&tais risinajums, proti, subsidétas elektroenergijas nodokla
ievieSana rada zinamas problémas un tapéc ir jaizverté no tiesiskas palavibas un samériguma
principa konteksta.

Paskaidrojumos Satversmes tiesai jus noradiet, ka nekada veida nerada problémas no

tiesiskas palavibas principa puses $1 nodokla ievieSana.
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Ja drikstetu lugt precizet Tieslietu ministriju... Vai apstridétas normas vispar neaizskar
konstitucionalo stidzibu iesniedzgju tiesisko palavibu vai aizskar, bet tomer §is aizskarums ir

attaisnojams. Kads ir Tieslietu ministrijas viedoklis $aja jautajuma?

L. Medina.

Vispirms gribétu paskaidrot, kapéc més sava atzinuma noradijam uz So tiesiskas
palavibas problematiku. Miisu skatijuma informativaja zinojuma bija nepietickama analize, lai
mes spetu saprast — ir ieverots §is... vai iri vertéts tiesiskas palavibas princips vai nav. Un
més versam Ekonomikas ministrijas uzmanibu uz to, ka, lai labak izprastu, ir javeic Sis
izvertgjums un $1 analize. Un vélak musu skatijuma jau likumprojekta anotacija $1 analize ir
veikta un ir noradits... Protams, jautajums tiesiskas palavibas... es domaju, ka pats principa
aizskarums tur zinams rodas, jo, protams, tiesiska palaviba uz to, ka atbalsts ka tads varétu
turpinaties, tads ir, bet, nemot vera to, ka atbalsts pats par sevi ir uzskatams par izn€mumu no
normalas komercdarbibas, tad $ada situacija, es domaju, ka tas ir samérojami un attaisnojami,
ka sada tiesiska palaviba uz to, ka nepartraukti turpinasies tieSi tads valsts atbalsts, kads ir

bijis sakotngji, tad $is aizskarums ir pamatojams un sam&rojams.

S. Bertaitis.

Paldies.

Tad nakamais jautajums. 2012. gada atzinuma jis cita starpa noradat, ka Sada nodokla
ievieSana, it 1pasi, ja netiek nodroSinats sapratigs parejas periods, var aizskart potencialo
nodoklu maksataju. Sakiet, ludzu, vai Tieslietu ministrijas ieskata ievieSot So nodokli ir
paredz€ta parejas periods, un ja ja, tad kas ir Sis parejas periods... ka So parejas reguléjumu

Tieslietu ministrija saskata.

L. Medina.

NE, to jau es arl méginaju sava runa ari paskaidrot. M&s noradijam, ka bitu vértéjams
parejas periods, bet talak jau izskatot So informativo zinojumu un Ekonomikas ministrijai
pamatojot steidzamibu, kapéc Sis nodoklis ir ievieSams un tadi ir Sie kop€jie mérki, kas ir
sasniedzami. Likumprojekta parejas periods nav paredzets. Ir paredzets, ka vin§ stajas speka

un ir piemérojams.

S. Bértaitis.
Paldies.
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Un sava atzinuma jau jiis ar1l noradijat 2012. gada, ka priekslikums par subsidétas
elektroenergijas nodokla ievieSanu nav atbalstams, kamér nav analiz&tas citas iesp&jamas
alternativas zinojuma 4.1. nodala min&to problému risinaSanai. Vai §adas alternativas jusu,
Tieslietu ministrijas, ieskata tika izanaliz€tas. Un ja ja, tad kas bija §is alternativas, kas tika

apsvertas pie nodokla ievieSanas?

L. Medina.

Tur drosi vien, lai precizak to konstatetu, kadas bija §is dazadas alternativas, biitu tad
janoklausas Ministru kabineta sédes ieraksts, jo Sis informativais zinojums un Tieslietu
ministrijas atzinums tika izdiskut€ts Ministru kabineta sed€, kura apstiprinaja So informativo
zinojumu. Un tur, protams, viena no alternativam, piem&ram, bija samazinat atbalsta

intensitati.

S. Bértaitis.
Paldies.

L. Medina.
Un es vel grib&ju tikai precizitates nolikos... Acimredzot, ta ir klida ieviesusies....
atzinums nav 2012. gada, jo pats informativais zinojums bija izstradats 2013. gada. Es

pienemu, ka ta ir drukas kliida, ko més esam Tieslietu ministrija pielavusi.

A. Lavins.

Labi...

E. Radzins.

Paris jautajumu.

Pirmkart, runajot par alternativam. Jus tikko mingjat, ka ir drukas kltda $in1 zinojuma.
Tas bija 2013. gada, ta tas laikam tiesam ar1 bus bijis. Bet 2012. gada Tieslietu ministrija
vertgja, cik zinams, grozijumus Ministru kabineta noteikumos Nr. 262 un 221, kur grozijumu
rezultata Ekonomikas ministrijai tika pieSkirtas tiesibas ierosinat parskatit noteikumos
ieklauto formulu pamatotibu un atbilstibu Elektroenergijas tirgus situacijai.

Sakiet, ludzu, kap€c jusuprat... un vai jusuprat mérkis attieciba uz elektroenergijas
lietotaju intereSu aizsardzibu nevargja tikt sasniegts caur So Ministru kabineta noteikumu
realizaciju, bet bija nepiecieSams tomér tads normativais reguléjums, kas saistas ar jauna

nodokla ievieSanu?
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L. Medina.

Drosi vien tas detalizé€ts pamatojums biitu mekl§jams taja elektroenergijas tirgus
situacija kopuma, ko es nenemsos analizét. Bet no ta, ko més izlasijam un sapratam, mes
secinajam, ka tie pasakumi, kas tika uzsakti ieprieks, nav devusi v€lamo rezultatu. Ietekme uz
elektroenergijas lietotajiem, finansiala ictekme butu pietickami bitiska un varétu apdraudét $o
personu maksatspgju. Lidz ar to ir nepiecieSams komplekss risinajums ar jauniem
pasakumiem, proti, Ekonomikas ministrija bija vertgjusi, ka Iidz paveiktais nav devis to
rezultatu, ko vini bija cergjusi. Un tapec ari tika piedavats valdibai Sis kompleksais risinajums,
ko arT vakar Ekonomikas ministrija detalizéti izklastija, kas sevi ietveéra vairakus elementus.
Un $is nodokla elements bija tikai viens no vairakiem pasakumiem.

Es domaju, ka tas arT var€tu biit mans skaidrojums, ka, kompetenta ministrija, vertgjot
lidzsin€jo pasakumu ietekmi, vai tie ir vai nav sasniegusi uzstadito mérki, ir secinajusi, ka tas

meérkis nav sasniegts un ir nepiecieSami papildus soli.

E. Radzins.
Bet laika posms, kura varéja méginat realizét mérka sasniegSanu, vin$ sakas butiba
tikai 2012. gada septembri. Vai vargja bit jau 2013. gada jau kompetents un patieSam

izvertets secinajums par to, ka §1 norma nedod vélamo efektu?

L. Medina.

Nu, es... Tad, kad Ekonomikas ministrija 2013. gada julija, ja nemaldos, sagatavoja So
informativo zinojumu, vina analiz€ja, ka turpmak neierobeZojot §is obligatas iepirkuma
komponentes ietekmi uz kopgjo elektroenergijas cenu, ja netiks veikti vél papildus pasakumi,
tad §is pieaugums bus tads, kas biitiski ietekm@s taja skaita majsaimniecibas maksatsp&ju un ir
nepiecieSami papildus soli. To, cik detalizéta ir $1 analize un kada veida $is tirgus tika
analizets, tas droS$i vien nebiis Tieslietu ministrijas jautajums, bet $ada analize tika veikta, taja
skaita vertejot So lidz §im paredzeto pasakumu ietekmi nakotng.

Un tas drosi vien butu uztverams ka sapratigs veids, ka analiz&t nevis post factum, bet

ar1 vertet So pasakumu ietekmi nakotne.

E. Radzins.

Paldies.

Un otrs jautajums ir saistits ar jisu minéto, ka atbalsts ir iznp€mums no normalas
komercdarbibas. Jautajums ir sekojoss: vai jus vertgjat to, ka minétaja gadijuma Sis nodoklis
tiks attiecinats uz komersantiem, kas vispar savu komercdarbibu iz uzsakusi tikai rékinoties
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un pamatojoties uz So prognozeéjamo atbalstu. Ka tas nav atbalsts, kas tiek peksni sanemts jau
esoSas komercdarbibas veikSanas gaita, proti, uzn€mums 1992. gada dibinats un tagad peksni
vinam ir radusies iesp&ja sanemt atbalstu. Bet §inT gadijuma ir runa par uzn€mumiem, kas
vispar tikai dibinati sakara ar to, ka ir bijusi $1 valsts politika, proti, solot So atbalstu §ada veda

specifiskas komercdarbibas ka atbalsta valstij veikSanai.

L. Medina.

Ne... Tad, kad es piemin&ju So, ka valsts atbalsts ir uzskatams par iznp€émumu no
normalas komercdarbibas, ta ir tada ka téze, teoretiska teze, lai vertétu, vai $aja gadijuma §1
ierobezojumi valsts atbalsta joma ir uzskatami... kads ir Sis aizsardzibas lItmenis un cik liela
mera butu javerte tas, ka $is valsts atbalsts... $aja visa valsts atbalsta procesa notiek kaut
kadas izmainas. Lidz ar to ir tiri teor€tiski un ari praktiski situacija informacija... teiksim, tas
valsts atbalsta regul&jums nav tads, uz kuru var€tu palauties ka uz mizigu regulegjumu. No

tada viedokla es piemingju So pamatojumu.

A. Lavins.

Niedras kungs, lidzu!

R. Niedra.

Paturpinot ar1 ieprieks jau iesakto tému no Radzina kunga puses... respektivi, Sobrid
SEN rezultats ir tads, ka elektroenergijas razotaji sanem no valsts jeb no energijas publiska
tirgotaja par x naudas summu mazak. So pasu rezultatu arf vargja iegiit mazliet vienkar§aka
veida, proti, grozot elektroenergijas cenu formulas, tada veida maksajot vienkarS$i mazak,
rezultats biitu tas pats, ka komersants sanem x summu mazak.

Sakiet, ludzu, vai no tiesiskas palavibas aspekta jiis saredzat atSkiribu staro SEN

risindjumu un ja biitu grozitas cenu formulas?

L. Medina.

Noteikti kaut kada detalizéta verte§juma biitu kaut kadas atSkiribas. Pavisam noteikti.
Jo 8aja gadijuma pats valsts atbalsts, proti, ta summa, kas tiek izmaksata elektroenergijas
raZotajiem, saglabajas, bet ta tiek aplikta ar nodokli. Un nodoklis, ka més zinam... nodokla
mérkis ir iegiit ienakumus valsts budzeta kaut kadu valsts funkciju TstenoSanai. Lidz ar to,
protams, ja mainas Sie risinajumi, kada veida notiek naudas izmaksa, tad tas tiesiskais
vertejums atskirtos, jo Saja bridi ir javerte Sis risinajums divas dalas. Pirma dala — kads ir
veidots valsts atbalsta mehanisms, un no otras puses — kada ir nodoklu politika izveidota un
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kada ir $1 nodokla iekase€Sana un tas meérkis. Savukart, ja tiek mainita paSa valsts atbalsta
formula, tad ir javerte tikai valsts atbalsta ietvars. Lidz ar to noteikti tiesiskais risinajums

atSkirtos. Bet tadu analizi Tieslietu ministrija nav veikusi.

R. Niedra.
Sis mans jautdjums. .. ir vairak... vin$ ir tendéts uz to, vai nav ta, ka SEN risinajums
tika izvelets tikai tapec, ka, ja butu grozita vienkarsi cenu formula, Tieslietu ministrijai biitu

jaatzist, ka §is parkapj tiesisko palavibu. Vai ta nav bijis?

L. Medina.

Es domaju, ka tik vienkarsoti tas noteikti nav, jo valsts atbalsta formulu arT noteikti
drikst grozit, jo tiesiska palaviba nenozimé, ka tas, ka reiz ir uzrakstits, nedrikst tikt grozits
vispar un nekad un ne pie kadiem apstakliem. Es domaju, ka visi zina, ka Satversmes tiesa to
ir vairakkart atzinusi, ka tiesiska palaviba nenozimé liegumu Saeimai grozit tas noteikto
normativo regulgjumu. Tiesiska palaviba nozime izvertét So te grozijumu nepieciesamibu un
atbilstibu situacijai un ietekmi uz $1 regul§juma adresatiem. Lidz ar to pats par sevi
apgalvojums, ka valsts atbalsta formulas maina biitu tiesiskas palavibas parkapums, manuprat,

Ir nepamatots.

R. Niedra.

Un pédgjais jautajums. No jusu atbildes es saprotu, ka tomér ir atSkiriba starp Siem
diviem risindjumiem no tiesiskas palavibas aspekta. Bet, ta ka rezultats faktiski ir viens, ka
komersants iegiist X summu mazak, vai jiis saredzat starp Siem diviem risinajumiem atskiribu

no 1pasumtiesibu aizskaruma aspekta.

L. Medina.

Ka jau es teicu, nodokla uzlikSana pati par sevi nav ipaSumtiesibu aizskarums. Tas ir
ipasumtiesibu ierobezojums. Aizskarums nodoklu uzlikSanas gadijuma rodas tajos gadijumos,
ja nodoklis uzskatams par nesamérigu slogu komersantam un es sava analize jau noradiju, ka

Tieslietu ministrijas skatfjuma tas nav nesamerigs slogs.

A. Lavins.
Paldies. Ir sniegtas atbildes péc biitibas.

Strauses kundze, ladzu!
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L. Strause.

Ja, man bus viens jautajums. Es grib&tu uzzinat, vai, nemot vera arvalstu investiciju
Ipatsvaru nozaré, Tieslietu ministrija, vertgjot SEN atbilstibu tiesibu sist€émas konteksta,
izvert&ja arl atbilstibu starptautiskajiem ligumiem, kas aizsarga investoru tiesibas uz Ipasumu

un tiesisko palavibu. Nu, Tpasi §1 atbilstiba Eiropas energétikas hartas noligumam.

L. Medina.

Ka jau es sava analiz€ mingju, més esam Vvert&jusi atbilstibu Eiropas Savienibas
direktivam un es to analizi izklastiju.

Attieciba uz investiciju aizsardzibu... investiciju aizsardziba ligumos tradicionali ir
paredzets, ka investoriem var rasties aizskarums tados gadijumos, ja Sis regul&jums ir
diskrimingjo$s un vérsts tieSi konkr€tu investoru tiesibu aizskarumam un to pamata ir
prettiesiska riciba. Un me&s nesaskatfjam $adu tiesi verstu uz arvalstu investoru prettiesisku

aizskarumu $aja regul&juma.

L. Strause.
Tatad jlsu analize apstajas Latvijas normu un Eiropas Savienibas Iimeni, nesaskatot

aizskarumu.

L. Medina.
Mgs nesaskatijam aizskarumu... ta ka tas ir... visparigu aizskarumu mes nesaskatijam,

lidz ar to nav pamata apgalvot, ka tas aizskartu ar1 arvalstu investorus.

L. Strause.

Paldies par atbildi.

A. Lavins.

Zemes kungs, lidzu!

K. Zeme.

Jis mingjat tatad, ka ar So te nodokli ir noticis tiesibu ierobezojums, bet nav tiesibu
aizskarums. Mes Seit tatad uzklausot pieteic€jus, esam konstatgjusi to, ka.. pieméram,
biogazes elektrostacijam ir tatad zaud&jumi dé] §1 te nodokla. Uznémumiem... m&s nerundjam,

ka nav pelnas, bet ir jau konkréti zaud€jumi un tiesi dél §1 te nodokla, kas var novest lidz
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maksatnesp&jai. Ka jums Skiet, vai tas tomeér nav veértéjams ka ipaSumtiesibu aizskarums? Un

vai nevarétu but ta, ka Ekonomikas ministrija savos aprékinos kadreiz ir kludijusies.

L. Medina.

Atbildot uz jusu pédgjo jautajumu, vai kads vargja kludities, tad, protams, ka kads
vargja kludities, tas butu tikai cilveciski.

Bet vertgjot jiisu jautajuma pirmo dalu par uzn€mumu zaud&jumiem, pasu zaudejumu
raSanas ka tada... es neesmu ekonomiste, es nevaru izvertét uznémumu bilanci. Bet
uznémumu ienakumus un izdevumus veido vairakas komponentes un tas, ka viena
komponente ir izmainas, nevar automatiski pateikt, ka tikai tapec ir raduSies zaud&umi.
lespgjams, kaut kadas citas pozicijas S$T konkréta uzp@muma izdevumos ir bijusas
nesamérigas. Vienalga, kadas tas biitu, personala izmaksas, kaut kadas pamatlidzeklu iegades,
uzturéSanas... vai arf ienémumu prognozes ir bijusas nepamatoti tirgus situacijai. Un to varétu
vertet tikai cilveks, kas parzina konkréto tirgu un spgj vertét no ekonomiska viedokla, vai §1s
izdevumu un ienémumu pozicijas pargjas... kas nav §is nodoklis... ir tadas, kuras vartu
uzskatit par atbilstoS$am konkrétai normalai biznesa praksei. Un lidz ar to tieS$i §1 nodokla
uzlik§ana samazinot iep€mumus, ir radijusi Sos zaud€jumus. Un tai nav citi faktori, kas ir
ietekm@jusi.

Mana skatijuma nav pamatots apgalvojums, ka, neveértgjot situaciju kopuma, viena
individuala komersanta var viennozimigi secinat, ka tikai $1 nodokla uzlikSana samazinot

ien@mumus ir radijusi visus zaud€jumus, kas ir noraditi. Es nevaru izvertet. ..

K. Zeme.

Es nejautaju par to, kapéc radas zaud€jumi, bet mans jautajums bija domats vairak
pienemot, ka komersanti strada atbilstoSi normalai komercdarijumu praksei, un $a te nodokla
apmers ir radijis zaud€jumus, vai tada gadijuma ir pamats uzskatit, ka ir noticis paSumtiesibu

aizskarums.

L. Medina.

Tas ir balstits uz parak lieliem pienémumiem jo, ka jau es mingju, viend no maniem
argumentiem, komercdarbiba péc savas biitibas ir paklauta daudz lielakiem riskiem un
iesp€jamiem ienémumu zaud&umiem vai neiegiitas pelnas un tamlidzigi... Lidz ar to es ta

viennozimigi nevarétu atbildet, ka es piekritu jiisu apgalvojumam.
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A. Lavins.
Ja... Pienemama atbilde. Tur tie§$am var piekrist, ka tur ir loti plasi formuléts tas jisu
uzdotais jautajums un tada atbilde nu ir sniegta.

Vel velgjas Radzina kungs uzdot jautajumu, ja?

E. Radzins.

Ja. Godata tiesa, paldies.

Es vélgjos tikai koléga jautajumu varbit izteikt nedaudz Saurak un no cita rakursa. Jis
mingjat jédzienu ‘“nesamérigs slogs”. Tatad, ja mes runajam par nesamérigu slogu...
abstrahgjoties no konkrétiem uznémumiem... Tad jebkuram, ta teikt, vid§jam komersantam,
Jusuprat, nesamerigs slogs ir pelnas samazinajums. Viens variants. Otrs — pelnas neesamiba.
TreSais variants — zaud&umu esamiba jeb ceturtais variants — maksatnesp&ja. Jeb ir vél
kads piektais, ko jiis varat teikt, ko jiis saprotat no Tieslietu ministrijas viedokla ar jédzienu

“nesamerigs slogs uznémumam”.

L. Medina.

Nesamerigs slogs uznémumam... es domaju, neviena normativa akta izstradé nekad
nevert€... un tas biitu nepareizi, ja tiktu veértets kada viena konkréta komersanta, teiksim,
situacija, jeb, ka jau es mingju, katra viena konkréta komersanta situacija ir atkariga no loti
daudziem apstakliem. Ekonomikas ministrija vért€ja un misu skatijuma, cik més sp&jam
saprast, vertéja ietekmi uz nozari kopuma un atzistot un analizgjot So skaitlus, kada veida tas
ietekm&s nozari kopuma, elektroenergijas tirgi atzina, ka tas neradis nesamérigu slogu un

neradis maksatnesp¢jas risku.

A. Lavins.
Paldies.

Mirkliti... Ja, ludzu!

S. Bertaitis.

Vel viens precizgjosSs jautajums. Jus sakat savus paskaidrojumus noradot uz to, ka
apstridéto normu meérkis ir atbilstoSs Satversmes 116. pantam. VEIgjos liigt jiis precizet, ko jus
saprotat ar So mérki. Ieprieksgja tiesas s€d€ pieaicinata persona no Ekonomikas ministrijas
Spiridonova kungs mingja tadu frazi, proti, ka subsidétas elektroenergijas nodoklis nav

ieviests, lai noverstu razotaju parsubsidésanu, bet lai giitu ienakumus obligata iepirkuma
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komponentes mazinasanai. Vai jis piekritat, ka likuma meérkis nav bijis noverst iespgjamu

razotaju parsubsidésanu?

L. Medina.

Tads noteikti nav noradits likumprojekta anotacija. Un tada griezuma meés vinu

neesam Vert&jusi.

A. Lavins.

Paldies. Ta... “Neretas dzirnavu” valdes loceklis v€las uzdot jautajumu.

V. Lelis.

Sakiet ludzu, jus vairakkart esat piemin&jusi to, ka valsts atbalsts nevar bt muizigs.
Cik es zinu un saskapa ar biznesa planu un saskana ar banku, 262. Ministru kabineta
noteikumos Sis valsts atbalsts ir absoliiti termin&ts. Ta ir tada replika.

Un man ir jautajums. Vai no tiesiskas palavibas principa man ka uznémégjam, kurs$
2014. gada 1. janvari sanéma dabas resursu nodokli, jaunu, un ka parejas perioda 51, es
nezinu ko var€tu tajas 50 dienas izdarft, vai tas ir 10 procenti no mana apgrozijuma subsidétas
energijas nodoklis un aptuveni 7 procenti no mana apgrozijuma, tas ir no apgrozijuma, bet ne
no pelnas, ir dabas resursu nodoklis, tas ir 17 procenti no apgrozijuma.

No tiesiskas palavibas principa mana gadijuma stradajot ar mani, jis uzskatiet, ka viss

ir OK?

L. Medina.
Es tieSam jums nevar@su Seit, stavot tiesas s€de atbildét par jiisu konkréto situaciju, jo

man nav zinami apstakli, tikai tas, ko jiis nupat izklastijat.

V. Lelis.

Es atvainojos.... 17 procenti no apgrozijuma... Tada ir situacija. Kadai ir jabut pelnai?

A. Lavins.

Bija skaidrs jautajums.

L. Medina.
Ja, ir skaidrs jautajums. Un §1... es tomér gribétu atbildet, ka Sis Satversmes tiesas

jautajums nav vertét gan subsidétas energijas nodokli, gan dabas resursu nodokla kopgjo
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ietekmi uz vienu vai otru individualu komersantu, bet $1 konkréta SEN nodoklu likuma
atbilstiba Satversmes 1. un 105. pantam, 11dz ar to jautajums vertét Sis abus nodoklus kopuma,
manuprat, neatbilst §1 lietas ietvaram kopuma. Un es, nezinot, kadas ir jiisu attiecibas ar banku
un kada ir paredzeti kredita nosacijumi, nevaru atbildét uz jusu jautajumu. Tas nebis

kompetenti.

V. Lelis.

Tad jiis neinterese rezultats, kads...

L. Medina.

Es nevaru atbildét uz jiisu jautajumu.

A. Lavins.

Es teiktu ta... Mirkliti... tiesas s€d€ ir zinama kartiba. Ja jis v€laties uzdot jautajumu,
piesakieties un es teiktu... es vaicasu miisu darbiniekiem, kas atbild par ierakstu... vai no tas
vietas, no kuras tika uzdots jautajums, ir ierakstits un viss ir kartiba?... Ir, ja? Labi. tik talu.

Lela kungs, vai veél jums ir jautajumi?

V. Lelis.
Mani interes€, vai jus interesé tada gadijuma rezultats, kas attiecas uz uznémeéjiem,
divu nodoklu pieméroSanas rezultatiem?... Kaut vai viena pieméroSanas rezultata? Jeb jis

interes€ vienkarsi princips, nevis rezultats?

L. Medina.

Protams, ka rezultats ir biitisks, bet, ka jau es arT sakuma ietveru, tas rezultats biitu
javerte tieSi ekonomiskas ietekmes rezultata, to ir vertgjusi Ekonomikas ministrija. Un
Tieslietu ministrijai nav pieskirta tada kompetence vertet ietekmi uz komercdarbibu ka tadu.
Es jums vienkarsi nevaru kompetenti atbildét. Mana atbilde biis nekompetenta, lidz ar to,

manuprat, nelietderiga.
A. Lavins.

Labi. No pieteic€ju puses vairs nav jautajumu.

Vards jautajumu uzdoSanai Saeimas parstavim. Lidzu!
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K. Pigéns.

No Saeimas puses jautajumu nebds.

A. Lavins.
Nebus. Paldies.

Kolggi...? Tiesnesis Kinis vispirms uzdos jautajumu.

U. Kinis.

Man ir tads jautajums jums. Nemot véra to, ka Sis obligatais iepirkums faktiski tiek
balstits uz valsts konkursu, tatad konkursa kartiba izvél&tiem tatad piegadatajiem, kuriem p&c
tam saskana ar ligumiem, kad ir noslégti 2013. un 2014. gada, valsts garantg viniem, ka vini
desmit gadus iepirks, turklat par subsidéto elektroenergijas cenu. Tatad viniem zinama méra
tas ir specials mehanisms, kada veida attistot So uznémejdarbibu, jo talak, balstoties uz to, vini
vérSas banka un piesaista investorus attiecigi, jo visas §is tehnologijas ir dargas, ka mes
noskaidrojam. Tatad mans jautajums ir tads: vai faktiski Sis nodoklis nav uzskatams par

subsidijas samazinaSanas mehanismu?

L. Medina.

Drosi vien tas... lai pavisam detaliz€ti un skaidri pateiktu, vai tas ir uzskatams par
subsidéSanas samazinaSanas mehanismu, biitu jablit mazliet dzilakam zinaSanam par
subsidijam ka tadam, kadu man nav. Bet tom&r mana skatijuma un to, ko mes esam vertgjusi,
tas tomeér ir noSkiramas divas lietas. Viena ir tas, kada veida valsts veido valsts atbalsta
politiku un otrs ir, kadu politiku veido valsts nodoklu joma, izsecinot un izlemjot, kadus
ienakuma objektus ir aplikti ar nodokli un kada veida veidot tos finanSu ienémumus, kas
valstij ir nepiecieSami vienu vai otru funkciju veidoSana. Jo jebkura jebkuras izmainas
nodoklu politika, kas ir veérstas uz nodoklu palielindjumu, ietekmé komersantus vinu
attiecibas gan ka vini ir planojusi savus némumus, ka vini ir planojusi savu kreditsaistibu
izpildi un tamlidzigi. Lidz ar to jebkuru nodokli vartu uzskatit par ien€mumu samazinajumu.

Lidz ar to, manuprat, Sie abi soli biitu skatdmi un analiz&€jami noskirti.

U. Kinis.
Nemot véra to, ka elektroenergiju Sobrid pardod brivaja tirgi, tatad ir viens publiskais
tirgotajs, tatad kuram cenu nosaka Regulators, kada veida nodoklis var iesekmét gala lietotaju

cenu?
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L. Medina.

Saja gadfjuma $1 nodokla noteik$ana ta, ka tas tika aprakstits ari Ekonomikas
ministrijas zinojuma un ari $aja anotacija un skaidrojumos, Sis mérkis elektroenergijas
samazinajums bija... elektroenergijas cenu iecrobezojums bija saistits ar to, ka tika noteikta,
kada ir $is obligatas iepirkuma komponentes ietekme uz gala energijas cemu. Un nemot véra,
ka faktiska ietekme pieaug atskiriba no tas, par ko maksaja gala lietotajs, tad $1 starpiba kaut
kada veida bija kompens€jama un §is starpibas kompens€Sanas nodroSinaSanai ar1 tika
noteikts nodoklis, kada veida valsts var rast ienémumus. Jo tas jau arf ir analizets gan Saeimas
atbildes raksta un ar tam més esam pieskarusies, ka Satversme uzliek par pienakumu valstij
veidot atbildigu valsts budzetu, kur Sie izdevumi un ienemumi ir sabalanséti, un tas ir sikak

skaidrs jau ar1 Fiskalas disciplinas likuma.

U. Kinis.
Bet vai pastav, teiksim, tieSi mérkis, ka m&s normas mérki varam verst uz to, ka

lidzekli tiks teréti, ipasi budzeta joma.

L. Medina.

Es atvainojos, es nesapratu jautajumu.

U. Kinis.

Nu, respektivi... nodoklu funkcija ir, ka Seit uzsver un cenSas pamatot, ka ta ir fiskala
funkcija butiba. Ta ir nodroSinat sabiedribas labklajibu. Vai Saja gadijuma nodokla fiskalas
funkcijas, teiksim, izpilde var tikt sasaistita arT caur mérki, teiksim, ar to, ka tiks teréti Sie

lidzekli?

L. Medina.

Es domaju, ka ja, ta var sasaistit, kadam merkim tas ir... Jo Saja gadijuma kopgja
valdibas politika, kas tiek istenota kopS krizes uzsakSanas, kad jebkadi kompetentas
ministrijas piedavatie pasakumi, kas ir veérsti uz sabiedribas labklajibas nodroSinasanu un
atbalsta sniegSanu un tamlidzigi, kas prasa izdevumus no valsts budZzeta, katrai Sadai
iniciativai ir japievieno klat risinajumi, ka nodroSinat attiecigus finanSu avotus. Jo kopuma
valdiba nepienem $adus pasakumus, kur ir paredz€s té€rét valsts budzeta Iidzeklus, kur nav
preti pilnas skaidribas, no kurienes $adi finansu Iidzekli tiks rasti un ka §is iniciativas tiks
finans€tas. Lidz ar to $aja gadijuma ir noteikti... es piekristu, ka ta var savietot un to ari
Ekonomikas ministrija jau valdibai sava zinojuma ar1 noradija, ka vina to visu savieno kopa.
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U. Kinis.

Saistiba... jis noradijat, ka jiis vertgjat loti ripigi Ekonomikas ministrijas izstradato
likumprojektu un ari merkus, kapéc S$is likumprojekts tika izstradats, respektivi, ka Sis
nodoklis ir jaievieS... Un cita starpa viens no meérkiem tur ir noradits “konkurences
stiprinasana”. Sakiet, ludzu, ka var sasniegt nodoklis mérki stiprinat konkurenci, ja tas ir
attiecinams uz ierobeZotu lietotaju skaitu, kur tirgus nepalielinas, tatad vini visi iepérk par
subsidétas elektroenergijas cenu $o nodokli un turklat nodoklis ir terminéts. Kada veida §i

norma sasniedz So mérki?

L. Medina.

Es domaju, ka So mérki Sis regulgjums sasniedz diezgan pastarpinati un versts uz
nakotnes perspektivu ka uz to bridi, kad $1 valsts atbalsta vairs nebiis un es domaju, ka tas ir
loti pastarpinats. Es sava analiz€ vairak uzsvertu merkus, kas ir saistiti ar kop€jo labklajibu un
kas ir saistits ar elektroenergijas cenu picauguma apturéSanu un talaka atbalsta sniegSanu
sabiedribai... Un konkurétspgja ir ta ka pastarpinati... un vairak tada griezuma, ka
Ekonomikas ministrija veért€ja $T nodokla ietekmi uz dazadam grupam un izvelgjas diferencetu
pieeju, vairak atbalstot tas nozares, kuras uzskata par tadam, kuru konkur@tsp&jai biitu

jasaglabajas vairak. Tada griezuma... bet ta biitu loti netiesa ietekme...

A. Lavins.
Ta... No tiesnesu puses jautajumu vairak nav.

Vel papildu jautajumu Radzina kungs vélgjas. ..

E. Radzins.

Mazin$ jautajums. Sakiet, ludzu, vai §im labklajibas krituma kompensacijas
mehanismam, jisuprat, patieSam ir jabut tik tieSi verstam, proti, gadijuma, ja nerazas del
palielinas kartupelu cena, ka tad ir jaapliek ar nodokli kartupelu audzetaji. Jeb tomer tas ir
jaskata kompleksak... Jo $in1 gadijuma tas, ko jiis skaidrojat... ne jau tikai js, bet ir ta, ka
sakara ar to, ka triicigajiem ir jamaksa dargak par elektribu, mums ir jaatrod kads elektribas
razotajs, kam uzlikt nodokli. Vai tomér jautajums nav kompleksak risinams par to, kada veida
likvidet triicigo cilvéku... neteiksim, ka likvidet triicigo cilveku.... bet kada veida paaugstinat

tricigo cilvéku ienakumu Iimeni.
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L. Medina.

Radzina kungs, es jums noteikti piekritu, ka §1 nabadziba, kas ir Latvija vérojama,
noteikti ir risinama kompleksi. Bet es domaju, ka m&s nevaram prastt, lai pie katra jautajuma,
kas skar kadu no sabiedribas nabadzibas elementiem, mé&s katra Saja gadijuma apskatitu
pilnigi visus jautajumus, kas skar So sadalu ‘“Nabadziga slana situacijas uzlaboSana”. Bet
katrai ministrijai savas kompetences ietvaros... tur, kur §is jautajums skar, sabiedribas mazak
nodro$inato cilveéku labklajibu, ir §is jautajums javerte. Jo es domaju, ka So cilvéku
maksatsp&ja ir biitisks aspekts, kas katra gadijuma, kad §1 maksatsp&ja tiek skarta, ir
analiz€jama. Bet es nepiekritu, ka katra situacija biitu javerte pilnigi visi aspekti, kas skar So

personu maksatspeju.

E. Radzins.
Paldies.

A. Lavins.
Labi... “Neretas dzirnavas” valdes loceklis vélas uzdot jautajumu. Bet man ligums ir
tomér nakt tuvak... vai panemt mikrofonu, lai nerastos §is problémas ar to, lai saprastu, kas ir

teikts.

V. Lelis.

Man biitu §ads jautajums... Nu, més daudz runajam par to, kadu mérku labad ir Sis
nodoklis — subsidétas elektroenergijas nodoklis — ir ieviests. Vin$ darbojas visu 2014. gadu
un 2015. gadu. No 2015. gada 1. janvara mes pargdjam uz brivo elektribas tirgu. Par cik ir

pieaugusi elektribas cena no 1. janvara, jiis zinat?

L. Medina.

Es nevaré$u komentét. ..

V. Lelis.
Tad es varu pateikt, ka OIK, par kuru ir tik daudz stridu, nav mainijies 2014. gada un

nav mainijies 2015. gada.

L. Medina.

Tads jau bija arT mérkis. ..
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V. Lelis.
Bet cena ir pieaugusi tatad... Un nodoklis jau darbojas gadu... vairak... pusotru gadu.

Tad kada ir §1 nodokla ietekme uz elektribas cenu?

L. Medina.

Es domaju... vakar Ekonomikas ministrijas valsts sekretara pienakumu izpilditajs
Spiridonova kungs diezgan detalizéti izskaidroja cenas veidoSanas Sos atSkirigos
komponentus, kuri kopa veido elektribas gala cenu. Un tur jau arT tika skaidrots un uzsverts,
ka obligata iepirkuma komponente ir tikai viens no elementiem un piedavajot So risinajumu
Ekonomikas ministrija saskatija, ka vismaz ietekméjot So vienu komponenti un partraucot §is
komponentes pieaugumu vismaz dal&ji tiks kompenséts tas sadardzinajums, kas rodas
sabiedribas mazturigajiem cilvékiem un tie pargjie mehanismi jau iziet arpus misu

izvertejama likuma.

A. Lavins,
Paldies Tieslietu ministrijas parstavei par sniegto viedokli un atbildem uz

jautajumiem. Varat apséesties.

L. Medina.
Es grib&ju vel lugt atlauju... Kad ieradisies otrs Tieslietu ministrijas parstavis, atlauju
man iet un pildit citus pienakumus. Vai drikst... Jo biis parstavis, kas nodroSinas Tieslietu

ministrijas viedokli nepiecieSamibas gadijuma... Paldies.

A. Lavins.
Ja... Turpinam tiesas s&di.
Vards viedokla sniegSanai ir Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisijas

parstavim.

J. Junkers.

Godata tiesa! Regulatora parstavis zverinats advokats Janis Junkers.

Regulators jau ir sniedzis rakstveida viedokli par tiem jautajumiem, kas Regulatora
ieskata ir butiski S§T slietas ietvaros. Bet uzklausot pieteic€ju skaidrojumus un ari atbildes
skaidrojumus un citus jautajumus, ko ir uzdevusi tiesa, uzskatu, ka biitu nepiecieSams sniegt

vel papildus atseviSkus akcentus.
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Pirmam kartam vélétos akcentét Regulatora kompetences robezas, lai mes vispar
saprotam Regulatora lomu attieciba uz $1 procesa izvért€jamo jautajumu. Tatad Regulatora
lomu un funkcijas nosaka likums “Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” 1. pants, cita
starpa ar1 9. pants, 11dz ar ko ir saprotams, ka nodoklu politikas jautajumi neietilpst Regulatora
kompetences joma. Bet Regulatora kompetences joma viennozimigi ietilpst OIK
apstiprinaSana, kuru aprékina atbilstosi noteiktai metodikai un iesniedz Regulatoram
apstiprinaSanai tatad publiskais tirgotajs.

Veérsu uzmanibu uz vél vienu funkciju, kas ir noteikta Regulatoram, ta ir lietotaju
intereSu aizsardziba, ko ar1 paredz Likums par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem.

ST procesa ietvaros izskangja virkne jautdgjumu attieciba par dotaciju. Uzreiz pariesu
pie ta. Tatad dazadi jautajumi tika izteikti gan Ekonomikas ministrijai, gan Saeimai attieciba
uz §is dotacijas nemsSanu véra. Kas ir dotacija/ Vai ta ir jau noticis fakts bridi, kad ta ir
ieskaitita konta Valsts kas€ jeb n&? Protams, Regulatora kompetence $aja joma mana ieskata
ir pietickami precizi definéta. Ta ir definéta Elektroenergijas tirgus likuma vairakos pantos,
kur ir noteikts tas, ka $ada dotacija ir janem v&ra. Un Sobrid jautajums ir vienigi par to, vai 1
dotacija pastavgja bridi, kad Regulators lémuma pienéma par OIK apstiprinasanu vai né.
Regulatora ieskata §is jautagjums ir noreguléts ari Regulatora izdotaja metodika, OIK
metodika. Un §1 metodika nosaka virkni formulu, kuras $ads lielums ir nemts vera.

Lidz ar to faktiski vienigais jautajums, uz ko butu jaatbild gala beigas, ir tas, vai bridi,
kad atnaca pie Regulatora publiskais tirgotajs, tobrid “Latvenergo”, vai $ada dotacija tie§am
jau bija pieskirta, vai ta bija janem veéra.

Ko Regulators verteja un kas Regulatoram bija javerte? Tatad nav Saubu par to, ka bija
pasa pakalpojumu sniedz€ja, publiska tirgotaja, iesniegums, OIK aprékins.. Neparprotami tika
noradits, ka ta ir 8T konkréta sabiedriska pakalpojuma sniedzgja griba, lai $ada dotacija tiktu
nemta véra. Fakti, uz kuriem balstijas pakalpojumu sniedzgjs, ir noraditi attiecigaja
iesnieguma par obligata iepirkuma komponensu no 2014. gada 1. aprila aprékina pamatojumu
un jau pasa sakuma tatad pakalpojumu sniedz€js tieSi un neparprotami noradija, ka ir vinam
zinams tas, kas ir noteikts un tatad, ka $ada dotacija ir paredzeta. Ir vinpam zinams arf tas, kada
ir Ekonomikas ministrijas nostaja un pats pakalpojuma sniedz&js vélas to, ka pie visa §1
izklasta, visas §1s situacijas par to... ar visam atrunam, kas ir noteiktas, ka $ada dotacija tiek
nemta vera.

Un Seit, godata tiesa, ka jau noradiju ieprieks, Regulatora viena no funkcijam ir
lietotaju intere$u aizsardziba. Seit,, manuprat, Regulators ir pienémis vienigo pareizo lémumu,
proti, ja ir proti, ja ir divas varbiitibas... tatad viens, dotaciju nemt véra, ka tas ir noteikts

likuma un otrs ir uzskatit, ka dotacijas nav un to nenemt vera, Regulatoram ir jaizverte, kas
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tad ir tie citi faktori, kas biitu janem vera un viens no Siem faktoriem, protams, ir So te
lietotaju intereSu aizsardziba. No lietotaju intereSu aizsardzibas viedokla, protams, izdevigak
ir lietotajam, ja ir $ads te dotaciju apmérs tiek nemts véra, jo tad OIK apméra.... tatad faktiski
nakamaja gada, kad tiek iekaséts Sis iepriekS€ja gada izdevumu apjoms, tas tiek samazinats
par §is dotacijas apméru.

Pie Sadiem apstakliem Regulators ir pienémis atbilstoSu OIK 1émumu un mana ieskata
tas pilniba atbilst likuma reguléjumam.

Nakamais jautdjums, kas Regulatora ieskata ir loti biitisks, godata tiesa, $is lietas
ietvaros, jo tas skar teju 50 tiesas procesus, kuros Sobrid piedalas Regulators. Kas ir Sie tiesas
procesi? Sie tiesas procesi ir lietas, kuras pieteicgji ir daudzi desmiti HES, ir ari v&ja
elektrostaciju pieteikumi, ari ar Seit klatesoSajiem kolégiem aktivi tiesdjamies virkné
tiesvedibu, taja skaita arT par OIK. Tatad $is jautajums, kas ir loti bitisks tiesiskas palavibas
jautajums. Un, godata tiesa, tieSi tapec ludzu veérSu jlisu uzmanibu uz to, ka §is jautdjums ir
loti jutigs tada zina, ka katrs varbut pietiekami plass defingjums var loti nopietni ietekm@t So
te tiesvedibu sekas. Konkréti, pie ka tad apel€ pieteicgji Sajas daudzajas lietas? Pieteicgju
pozicija ir loti vienkarSa. Sen atpakal vai arT ne tik sen atpakal mes ieguvam tiesibas obligata
iepirkuma ietvaros pardot elektroenergiju. Mums ir tiesiska palaviba. Viena gadijuma tiek
uzskatits, ka palaviba ir uz cenu, cita gadijuma, ka uz mehanismu, kada tiek noteikta cena, vél
treSaja gadijuma, ka tiesiska palaviba ir uz to, ka $is mehanisms visu laiku bis augSupejoss,
pielagojoss. Sis atbalsts visu laiku biis pieaugoss. Lidz ar to, godata tiesa, Seit ir loti batiski
noteikt tv@rumu, kas ir Sai tiesiskajai palavibai. Regulatora ieskata Sads tulkojums, ka biitu
uzskatams, ka kadam var€tu bt tiesiska palaviba uz mizigu pieaugosu atbalstu, ir nesamerigs
un nesapratigs. Regulators to ir paudis arT Sajas te tiesvedibas neskaitamajas. Un musu ieskata
tas arl sasaucas ar to argumentaciju, ko pieteicgji ir teikusi arT $aja tiesu lieta. Tatad tiesas
séde Seit Satversmes tiesa ir izskangjis viedoklis, ka $ads atbalsts var tomér tikt ierobeZots.
Tas ir bitisks apstaklis un lidzu to tiesu nemt véra, jo, ka jau noradiju, tas ir loti butiski
Regulatora darbibas ietvaros un, nemot vera §is daudzas tiesvedibas.

Tatad, ja tiesiska palaviba ir tiesiska palaviba uz atbalstu ka tadu, bet nevis uz §1
atbalsta pieaugumu bezgaligu un miizigu, tad lidzu tiesu to atbilstosSi arT vertét konteksta ar
Satversmes 105. pantu.

Vel versu papildus, godata tiesa, jiisu uzmanibu uz to, ka tiesibu sistéma §is jautajums
par tiesisko palavibu atbilsta joma uz energijas raZzoSanu nav gluzi atstats bez regul&juma.

Sis jautdjums ir... nu, varétu, protams, diskutst, tie§i vai netiesi izvérts vai mazak
izversts regulgjums ir bijis un ar1 Sobrid ir Komercdarbibas atbalsta kontroles likuma...
Minéta likuma redakcija ir mainita, bet taja redakcija, kas ir speka bijusi 2014. gada,
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piemé&ram, ir 2. pants un 35. pants un veért€jot §is te normas, godata tiesa, es domaju, ka mes
ar1 iegistam likumdevéja redzgumu par to, kadas tad butu vispar pielaujamas atbalsta
intensitates. .. ari §is atbalsta intensitates jautajums, Iidz ar ko nevar tikt uzskatits, ka ir atstats
vispar bez vert€juma tiesibu sist€éma. Ta ka ar1 tas biitu nemams vera.

Nakamais jautajums, pie ka v€l€tos pariet, ir izmaksu jautajums. Godata tiesa! Ka
Regulatora parstavim man ir visnotal sarezgiti klausities tadu pamatojumu, kads ir izskangjis
Saja tiesas s€d€ no pieteicgju puses attieciba uz to, ka ir zaud&jumi vai ir pelna, kads ir pelnas
limenis un ta talak, jo... godata tiesa, vérSu jlisu uzmanibu uz to, ka $ada Iimena diskusija
vienkar§i pieminot gada parskatos fiks€tu zaud@umu Iimeni vai pelnu, no Regulatora
viedokla tas neatspogulo saturiska pakalpojuma sniegSanas rentabilitati, vai, tieSi otradi,
nerentabilitate. Ir virkne faktoru, ko Regulators, regulgjot uzn€mumus, nem vera, jo, lai vispar
runatu par to, vai konkrétais sabiedriskais pakalpojums ir rentabls vai ng, ir jasaprot tas, vai §1
pakalpojuma sniegSana tiek izmantoti §1 pakalpojuma sniegSanai nepiecieSamie resursi.
Uznémums var darboties ar daudziem resursiem, kas parak dargi. Uznémums var uzstadit
iekartas, kuras ir ar parak lielu jaudu, neka tas ir nepiecieSams konkréta sabiedriska
pakalpojuma sniegSanai. Ir virkne citu aspektu. Piem&ram, uzn€mums var uztaisit vieta, kas
atrodas talu no resursiem vai ar1 kas atrodas talu no piesléguma tiklam, ir lielas darbaspéka
izmaksas un citi faktori.

Godata tiesa! Es to visu saku nevis tikai tapéc, ka tas ir mans viedoklis. Tas ir noteikts
Likuma par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem 22. panta un likums tiesi runa par to, ka
sabiedriska pakalpojuma sniedzgjs rikojas efektivi. Un Seit es veérSu ar1 jlisu uzmanibu uz to,
ka Likums par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem ari 1. panta to nosaka ka vienu no
mérkiem, proti, sabiedriskais pakalpojums tiek sniegts efektivi un visefektivakaja iespgjama
veida, proti, m&s nevaram automatiski pienemt, ja uzp€émumam ir raZotne un vin$ kaut ko
razo, tad vinam automatiski tas a priori ir uzskatams, ka viss ir izdarits pareizi,
visefektivakaja veida un vins ir pieskanojies $ada veida mainigajiem tirgus apstakliem un
tehnologijam.

Seit, godata tiesa, protams, es nesniegsu to tiesai, bet vélos vienkarsi informativi vérst
uzmanibu uz... pieméram, zurnala “Forbs” 2011. gada oktobrT bija tads interesants raksts,
kura viens no HES 1paSniekiem Normunds Aizkalns komentgja... vin$ tika intervéts, stastija
par komercdarbibu HES un viena no t€zém bija tas, ka vin§ pelna 85 procentus no
apgrozijuma, tatad izdevumi ir 15 procenti, HES vadiba notiek caur mobilo telefonu, faktiski
nekadu citu izdevumu nav, ir atbilstosas tehnologiskas iekartas, kas ir pieskanotas tai notecei,

kas ir attiecigaja upé... Tatad ar So ko es gribu teikt... Es gribu teikt to, ka, uzn€mejam

191



darbojoties efektivi un 1izveloties pareizu uznéméjdarbibas modeli un pieskanojoties
mainigajiem apstakliem tirgg, ir iesp&jams efektivi stradat.

Seit es nekada veida, godata tiesa, nevérsos pret kadu konkrétu razotaju. Es Sobrid
neesmu veicis klienta uzdevuma kaut kadu analizi par konkrétiem pieteic€jiem. Ludzu
neuztvert to par kritiku, jo 1paSi no pieteic€ju puses, pret katru konkréto pieteicju, bet
vienkarsi vérSu uzmanibu, ka Sie apstakli ir javerté. Tas nav passaprotami, ka gada parskata
esoSa nodokla nozimé pelna vai zaud€umi ir automatiski uzskatams par to, ka tatad....
uznéméjs ir darbojies efektivi un vinam tagad ir atnemts atbalsts.

Vel viena lieta, uz ko ve€letos noradit, godata tiesa, kas ir janem véra, vertgjot
jautajumus... vismaz no Regulatora viedokla, ka tas tiek darits... Faktiski jau es tam dalgji
pieskaros. Tas faktiski ir tads funkcionals audits, regul&jot jebkuru sabiedrisko pakalpojumu
sniedzgju, tiek funkcionali vertets, kas vina darbibai ir nepiecieSams, ko vin§ ir ievietojis ta
saucamaja reguléjama aktiva baze, proti, tas ir tas aktivu kopums, kas ir nepiecieSams, lai
sarazotu vienu energijas vienibu. Nu, ir saprotams, ka var to darit ar milzigu daudzumu
nelietderigu iekartu, var to darit ar efektivu un mazu un varbit art 1&taku iekartu daudzumu.
Un So mérku labad es arT vienkar$i versu tiesas uzmanibu, ka tadu izvert€jumu... gan pasaulg,
gan ar1 Latvija tas tiek darits un tiek izmantots ta saucamais “bei¢markinga” princips, jo,
proti, tiek izmantoti salidzinoSi lielumi, proti, tiek salidzinats tatad ar efektivam razotném
citos... nu, faktiski pastavo$am un ar1 teorétiskam efektivam razotném.

Mana ieskata es biitu visparigi pieskaries tiem biitiskiem aspektiem, kas Regulatora
ieskata ir butiskakie, bet, godata tiesa, vérSu jusu uzmanibu uz to un lidzu jis ipasi
piesardzigi vertet jautajumus par tiesiskas palavibas tvéruma apjomu, jo tas tieSam var biit ar

diezgan nopietnam sekam, nemot véra pieteikuma plasuma interpretaciju par So jédzienu.

A. Lavins.
Paldies.

Ludzu, ir iesp&ja uzdot jautajumus.

S. Bertaitis.

Ja, godata tiesa, paldies. Man biis vairaki jautadjumi Regulatora parstavim.

Pirmais jautajums. Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija aprékina un
nosaka.... ne aprékina, bet apstiprina obligata iepirkuma komponenti, nemot véra obligata
iepirkuma komponenSu aprékinaSanas metodiku, ko ir savukart pienémusi Sabiedrisko
pakalpojumu reguléSanas komisijas padome. Un cita starpa §1 metodika arT paredz to, ka
obligata iepirkuma komponentes aprékina ietver tikai tas publiska tirgotaja papildu izmaksas,
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kas tam rodas, salidzinot ar tada pasa elektroenergijas iepirkumu elektroenergijas tirgi. Vai
jus piekritat, ka ja publiskais tirgotajs iepérk no razotaja elektroenergiju un pardod So
elektroenergiju tirgh... birza par tirgus cenu, tad $T tirgus cena, par kadu publiskais tirgotajs
vinu savukart pardod, neietekmé obligata iepirkuma komponenti, bet obligata iepirkuma
komponentes aprekinus tatad tikai ietekmé tikai $T papildus izmaksa virs tirgus cenas. Vai jus

to varat apstiprinat?

J. Junkers.
Es Sobrid... diezgan griiti saprast jautajuma biitibu... Varbut jis varat noradit... man
nav konkrétu punktu metodika, lai Sobrid spéka esosa un ieprieks speka esosa, lai Sobrid

runatu konkréti. ..

S. Bertaitis.

Man Sobrid Iidzi ir ieprieksgja, 2009. gada 19. augusta, metodika. Metodikas 1. punkts
noteic, ka aprékina obligata iepirkuma komponentes un kas kompens€ publiskajam tirgotajam
obligata iepirkuma ietvaros sarazotas elektroenergijas iepirkuma raditos papildu izdevumus,
salidzinot ar tadu paSu apjomu elektroenergijas iepirkumu elektroenergijas tirgti. Vai jiis varat
apstiprinat, ka obligata iepirkuma komponenti ietekmé tikai Sie papildus izdevumi, nevis,

piem&ram, tirgus cenu, par kadu publiskais tirgotajs iepérk So elektroenergiju?

J. Junkers.

Nu, es 1sti nesaprotu jautajuma bitibu. Ja mes skatamies, pieméram, tas metodikas,
kas ir Sobrid spéka esosa, iepriekS speka esosa, proti, 2013.-2014. gada speka esosas, tad
tieSam tas princips ir ieviest atbilstosi likumam, tatad tiek kompensétas tas izmaksas, kas
publiskajam tirgotajam rodas, papildus iepérkot So elektroenergiju. Es nesaprotu jautajuma

buitibu, uz ko tas ir versts.

S. Bertaitis.

NE, jis jau atbildgjat uz manu jautdjumu. Paldies. Jis apstiprinajat, ka tas ir papildus
izmaksas... Paldies.

Tad nakamais jautajums biitu tads: Ministru kabineta noteikumi Nr. 221, kas
reglament€ elektroenergijas razosanu kogeneracija 66. punkts noteic to, ka stacijam, kas ir
lielakas par 4 megavatiem, obligata iepirkuma cenu nosaka nevis saskana ar normativajos
aktos noteiktajam formulam, bet saskana ar Sabiedrisko pakalpojumu reguleéSanas komisijas

lémumu. Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija ieprieks art ir noteikusi So cenu. Vai
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jus varat pateikt, kas bija tas pamatprincips, ka jiis So cenu noteicat un kada veida $1

iepirkuma cena korel€ja ar ienakumiem un pelnu, ko razotajs ta ka biitu planojis?

J. Junkers.

Godata tiesa! Es ka profesionals jurists nevis ka ekonomists vai finansists, varu tikai
loti visparigi noteikt to principu. Ja ir nepiecieSams detalizétaks princips tieSi par Siem
ekonomiskajiem principiem, tad acimredzot ar tiesas atlauju mums ir jaaicina kads cits, tiesi
ekonomists no Regulatora parstavjiem, bet visparigi noradit varu to, ka Regulators izdod
metodiku, uz kuras pamata tatad tiek rékinati tarifi. Visparigais princips, ka jau es noradiju
sava runa, bija tas, ka tatad Regulators jebkurus tarifu aprékina... sanemot jebkuru tarifu
pieteikumu to skatas atbilstosi metodikai un metodika ir paredz&ts princips, ka pakalpojumu
sniegSanai tiek izmantoti tatad pamatlidzekli, regulgjamo aktivu baze, un tiek rekinata ari
atdeve no Siem regul&jamas aktivu bazes, tas ir, JIER ta saucamais, par ko jau bija diskutéts
Saja lieta, tiek noteikts §Ts atdeves apmérs, pielaujamas atdeves apmers no Siem te... teiksim,
ta... no kopgjas formulas viennozimigi tiek nemta vera, lai nepielautu principu, ka uzne@mums
pelna no kaut kadiem atbalsta mehanismiem vél papildus. Proti, ja ir sanemta nauda no kaut
kadiem Eiropas instrumentiem, tad uz §is sanemtas naudas rékina pelnu nerékina... Nu, tie ir
tie visparigie principi... Es, protams, nevaru Sobrid izversti skaidrot katru formulas punktu, jo

tam tie$am ir nepiecieSams kvalificéta ekonomista viedoklis.

S. Bertaitis.

Man liekas, ka tas jau ir...

Un pédgjais jautajums biitu tads. Regulators nosaka... regulé tarifus vairakiem
energétikas uznémumiem un nem vera arf tostarp to pelnas dalu, kas tiek ieklauta tarifa. Tatad
lidzas izmaksam tiek ieklauta ar pelna attiecigajam energétikas uznémumam. Vai jis varat,
ladzu, ieskicét Regulatora ieskata, kada ir vidéja sapratiga pelna energétikas joma, §is te JIER,

kadu Regulators nosaka energétikas uznémumiem $aja joma.

J. Junkers.

Tatad, tiesa, tas nav tik viennozimigi un vienkarsi, jo tas tiek noteikts... Regulators to
nosaka, gan vért€jot nozari, gan attiecigi uznémumu. Nevar Sobrid izversti pamatot Sos
ekonomiskos visus apsvérumus, jo, ka jau noradiju, es neesmu ekonomists, bet varu vienigi
noradit, ka, cik man ir zinams §is te procentualais apjoms, svarstas, tas nekad nav ka izskan&ja
Seit 9 vai 12 procenti, tas tikpat labi var biit zemaks. Tiek nemti véra dazadi riska faktori, kas

ir saistiti tatad ar konkréto uznémumu, konkréto razotni. Un Seit, lai biitu kaut kads tads
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visparigs piemers... jo visi uznémumi nav paklauti vieniem un tadiem paSiem riskiem.
Lielakajiem uznémumiem var bt savadaki riski, neka mazakajiem... lielajiem uznémumiem
ir loti gruti parprofiléties un, teiksim, nodrosinat iesp&ju iekartu aizvietojamibai vai kadiem
citiem aspektiem.... Ta ka tas nav tik viennozimigi. Tada kapitala atdeves likme, kada var bt
noteikta “Latvijas Gazei” vai “Rigas siltumam”, var biit pilnigi atSkirigi no FORTUM vai...

Tas ir loti atskirigi.

S. Bértaitis.
Paldies.

E. Radzins.

Paris jautajumu. Sakiet, lidzu... jusuprat... kadam butu un kads varétu pastavet
termin$ prieks iekartu atjaunoSanas, kas tiek izmantotas energijas razo$anai no biomasas? Jis
mingjat par to, ka visu laiku var atjaunoties un, nemot véra, ka jus ar1 drosi vien esat inform&ti
par So iekartu izmaksam, cenam S$adu razotnpu, tad jusuprat $adu iekartu atjaunoSanas
terminam... kadam biitu jabit...? Nu, ja m&s rékinam, ka masina ir jamaina ik pa pieciem

gadiem un vina nolietojas, tad $ada veida riipnica p&c cik gadiem biitu atjaunojama?

J. Junkers.

Godata tiesa! Nu, $is jautajums, protams, nedaudz atkal iesligst cita nozar€, neka es
esmu specializgjies... Tas jau bitu no tada tehniska un tehnologiska viedokla vairak
vert§jams, bet, cik man ir zinams un cik es esmu parstavejis citos tiesas procesos, tad esmu
informéts, ka tas gluZi nav tik vienkarsi. raZotne nesastav no vienas iekartas. RaZotne sastav
no... pielauju... no tukstoSiem un pat miljoniem dazadu elementu... kurus katru atseviski var
mainit. Var visu raZotni uzlabot, var uzlabot atseviskus tehnologiskus elementus,
datorprogrammatiiru, kas vada iekartas, var uzlabot, ir neskaitami daznedazadi $ie iesp&jamie
uzlabojumi. Nu, pieméram, ja més runajam par HES, tad tikai tdda maza nianse ka HES
turbinu lapstinu lenkis un to regul€Sanas iesp&amibas ir faktors, kas var drastiski ietekmét
efektivitati HES. Un Sobrid izteikties kompetenti par tik sarezgitu jautagjumu, es domaju, ka

tas butu...

A. Lavins.
Paldies. Ja me@s iesligsim tik detaliz€tos jautajumos, es turpmak tomér vaicasu

argumentaciju, kapéc $adi jautajumi tiek uzdoti.
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E. Radzins.

Ja, man tatad... atbildot uz tiesas jautajumu tas nakoSais jautajums ari biitu, vai
paskaidrojumu sniedz&japrat iekartas efektivitatei ir iesp&jama teorStiska robeza, proti,
sniedzot paskaidrojumus tika noradits uz to, ka pieteic€ji iesniedzot tiesai pieteikumus un ari
nedaudz paskaidrojumus, ir tiem pievienojusi gada parskatus, kas sniedz, iesp&jams, nedaudz
sagrozitu ilustraciju, jo varbiit nav pietiekos$i efektivi izmantoti Sie te razoSanas riki un lidz ar
to ir jautajums — vai paskaidrojuma sniedzgjs izsakot viedokli, ka arT uz terminu noteikts
valsts atbalsts var biit mainits. Vai pie $adiem apstakliem paskaidrojuma sniedzgjs apzinas, ka
So iekartu un razotnu ekspluatacijai ar noteiktu efektivitates koeficientu, ir noteikts termins,
proti, ja ir noteikts, ka atbalsts blis desmit gadus, tad razotajs, iegadajas iekartu no tada
razotaja, kur ir teikts, ka desmit gadu laika attiecigi $1 iekarta dos tadu un tadu efektivitati. Un
tad ir jautajums, vai tomér ar1 So desmit gadu laika razotajam ir jarékinas ar to, ka vinam
tomér §7 iekarta ir jamégina, pérkot Polija vai kur detalas... uzlabot vél kaut kada veida, lai
klatu vel efektivaka, neka to ir paredzgjis jau razotajs, kur$ vinu ir piegadajis... kur Eiropas
Savieniba, pieSkirot lidzfinans€jumu, ir izvert§jusi, kur bankas, pieskirot kreditu, ir
izvertejusas, ka $T iekarta bis efektiva desmit gadus, ka vinam visu laiku ir jam&gina vinu vél

kaut ka uzlabot, izjaukt, salikt kopa, lai vina darbotos vél atrak. Tads Dulla Daukas princips...

J. Junkers.

Kolgégim es varétu piekrist, ka tas ir jadara.... izjaukt, es domaju, ka varbut ari
nevajadzetu vienmer... bet §is princips ir nostiprinats Likuma par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem 22. panta 4. dala... nocitéSu: ‘“sabiedrisko pakalpojumu sniedz€ji izmanto un
sekmé efektivas, ekonomiskas un drosas tehnologijas un darba panémienu ievieSanu,
sabiedrisko pakalpojumu nodro$inaSanai un uzlaboSanai.”

Godata tiesa! Atbilde, Tsi sniedzot biitu tada, ka tas ir jadara sapratigi. Ja ir 2000. gada
viena tehnologija pieejama un $o tehnologiju var uzlabot nakamaja gada tapéc, ka ir jauni
zinatnes atklajumi un arT §is tehnologijas... ir ievérojami kritusas cena tirgii, uznémé&jam ir
jarikojas ka krietham un riipigam saimniekam un S§is likuma pants ir jaiedarbina un
jaiedzivina. Nevar formali pieturéties pie ta, ka es vienkarsi uzlieku iekartu, vina strada, es

palavos uz tadu atdevi un viss un es neko nedaru vairak.

A. Lavins.

Paldies. Virzamies uz priekSu. Niedras kungs, ludzu!
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R. Niedra.

Jautajums Saja pasa konteksta. JUs runajat daudz par efektivitati, ka uzn@mumiem ir
jauzlabo §1 efektivitate. Es parstavu dabasgazes kogeneracijas stacijas un attieciba par
dabasgazes kogeneracijas stacijam patiesiba vinam izejviela — dabasgazes cena — tiek
noteikta ar Regulatora [émumu. Iekarta ir automatizeta un faktiski nekadi daudzi darbinieki
tur nav vajadzigi. Sakiet, ludzu, ko, pieméram, dabasgazes.... neejot detalas... dabasgazes
kogeneracijas stacijas vispar var uzlabot, ja dabasgazes cena jau ir noteikta ar Regulatora

[Emumu?

J. Junkers.

Godata tiesa! Atbildeésu ka jurists, nevis ka ekonomists vai tehnikis. Tatad, cik man ir
zinams, tatad.. ja m&s rundjam par dabasgazes stacijam, tad més rundjam par kogeneracijas
stacijam. Kogeneracijas stacijam ir divi energijas veidi, kas razo siltuma energiju un
elektroenergiju. ja més runajam par atbalstu elektroenergijai, tad paliek siltuma energija un ir
jautajums, cik efektivi ta tiek izmantota. Ja tiek izmantots pretarguments: misu stacijai nav
klientu, kur vinu pardot par tadu cenu, kas biitu izdeviga, lai kapinatu savu pelnu un, teiksim,
lai nodroSinatu efektivu biznesu, tad ir pretjautajums: kapéc tad jus tada vieta biivgjat So
staciju? Tad vajag buvét $is stacijas tada vieta, kur ir Sie siltuma energijas nonémgji. Es Sobrid
velreiz... es negribu kritiz€t konkrétu pieteicju, tas nekada gadijuma nav parmetums, es
vienkarsi izdaru norades uz domaSanas veidu, ka biitu javerté biznesa.. Regulators tiesi tada
veida regul&jamos uzp€mumus ar1 verte... jo noradiSu, ka nebut jau visi Sie te uznémumi, kas
ir Seit, ka Regulators tiem ir noteicis siltuma energijas tarifus. Nebut né. Tie tiek noteikti
vieno$anas cela ar klientiem. Un mums nav informacijas par kadu tiesi siltuma energijas cenu

vini ir vienojusies.

A. Lavins.
Paldies. Citu jautajumu nebiis?

Strauses kundze, ladzu!
L. Strause.

Mans jautajums Regulatoram. Vai jisuprat SEN ir atbalsta samazinasanas mehanisms

parsubsidétaja nozarei? Es ta vienkarsi saprotu no jiisu paskaidrojuma.
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J. Junkers.

Skatiet ieraksta manu pasu pirmo frazi, kur es noradiju par to, ka Regulatora
kompetencé neietilpst nodoklu politikas jautajumi, jo es nevaru tie$am S$adus jautajumus
komentet. Es Sobrid akcentéju tas lietas, kas Regulatora ieskata ir arhibiitiskas tiesi

regulatoram.

A. Lavins.
Ta bija art sniegta atbilde... ta sakas jisu viedokla pausSana ar $adu teikumu. TieSi ta
par kompetenci.

Bertaisa kungs, 1ss jautajums.

S. Bertaitis.

Ja... Pavisam T1ss ped&jais jautajums. Sakiet, lidzu, ja kogeneracijas stacijas
komersants veérSas Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija, vins darbojas tatad apvidd,
kur ir regul@tais siltumenergijas tarifs, vin§ pamato, ka vinam ir sakara ar jaunu subsid&tas
elektroenergijas nodokli pieaugusi izdevumi, kas vinam ir nepiecieSami siltumenergijas
pakalpojumu sniegSana, lai Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija lauj uz §1 rékina
pamata palielinat siltumenergijas tarifu, nemot véra, ka ir nacis klat papildu izdevums

attieciba uz $o nodokli.

J. Junkers.

Es atbildeéSu visparigi. Man nav informacijas par to, ka kads butu $adu pamatojumu
izmantojis, bet nu viennozimigi Regulatoram ir javérté visi aspekti attieciba uz izmaksam un
taja skaita arl raZoSanas izmaksas, iekartu izmaksas un nodoklu slogs un talak... Bet sniegt
Sobrid apsolfjumu konkréti BértaiSa kungam, lai vins§ varétu klientus informét, ka vini var

doties ar jauniem tarifu ieteikumiem, es to nevaru izdarft.

S. Bértaitis.

Paldies.

A. Lavins.

Labi. Saeimas parstavim... Vai bis jautajumi?

K. Pigéns.
Jautajumu nebis.
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A. Lavins.
Paldies.

Kolggi? Vispirms tiesnesis Kinis un tad Gunars Kusins.

U. Kinis.
Kada ir SEN pieméroSanas uz kogeneracijas stacijam ietekme uz siltumenergijas

cenu? Jus esat vert&jusi?

J. Junkers.
Godata tiesa! Es varu paskaidrot Sobrid. Speciali So jautajumu uzdevu Regulatora
parstavim, Sobrid ietekme ir precizi nulle, proti, mana riciba §1 informacija ir tada, ka S§1

ietekme Sobrid nav. Sobrid konkréti.

A. Lavins.

Tiesnesis Kusins. Ludzu!

G. Kusins.
Ja, jus arT noradijat to, ko nem véra Regulators sava darbiba un ka jus vadaties no

Elektroenergijas tirgus likuma noteikta, ka jis nemat véra So dotaciju. Ta es pareizi sapratu?

J. Junkers.

Ties1 ta.

G. Kusins.
Tad es jautasu jums ka juristam $in1 gadijuma... juristam tas varbiit ir vienkarsak...
Sakiet, ludzu, vai jis uzskatat, ka 2014. gada ta dotacija bija izmantojama, jeb ta bija dotacija

ar nosacijumu?

J. Junkers.
Godata tiesa! AtbildéSu ka jurists. Dotacija ir dotacija, neatkariba no ta, vai ta ir ar

nosacijumu vai bez. Ta ir dotacija.

G. Kusins.
Dotacijas definicija neparedz So papildus elementu. Bet sakiet, lidzu, vai tada
gadijuma jus nebalstijaties uz tadu ka... vai pietiek tikai ar vinu gribu, ka ir janem vera, lik, §1
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dotacija? Vai tomér nevar iznak ta, ka ja Eiropas Komisija pasaka, ka “n€”, tad jis esat

balstijusies uz dotaciju, kas ir ar pienémumu, ka Eiropas Komisija var pateikt “n&”.

J. Junkers.

Godata tiesa! Seit ir tads... protams, par $0 jautajumu, ka jau vienmér uz visiem
jautajumiem, juristi var skatities dazadi. Bet Seit, manuprat, Regulatoram, ka jau es noradiju
sava runa, ir butisks aspekts. Lietotaju intereSu aizsardziba. Un, ja mes skatamies no tada
viedokla, tad principa atbildi atrast ir loti vienkarSi — tatad, kas lietotdjam konkrétaja
situacija biitu izdevigak? Kas lietotajam butu labak? Ja atnak sabiedrisko pakalpojumu
sniedzgjs un saka, ka es v€los tieSi $adu aprékinu, lai jiis apstipriniet. Es apzinos sekas, es
apzinos riskus, bet es v€los to. Nu, kads pamats tad Regulatoram ir rikoties pret&ji tam?

Lidzigi, godata tiesa, varu verst jisu uzmanibu... Augstakaja tiesa jau ar1 tika skatita
ta lieta un stajas spéka spriedums attieciba uz gala tarifiem elektroenergijas. .. tika skatita §i
lieta... Un arT Seit tika vertéti tie motivi. Pat ja pakalpojumu sniedzgjs, apzinoties kaut kadus
riskus vai varbiit kaut kadus minusus vai ka citadi, iet ar noteiktu tarifa projektu un tas tiek
apstiprinats, tad tiesa ar1 verteé $aja gadijuma, kas tad ir ta interese, kas ir aizsargajama. Un

lietotdja interese $aja gadijjuma ir aizsargajama.

G. Kusins.
Ja es pareizi sapratu, tad Saja gadijuma ta ir pakalpojumu sniedz€ja riska ietvaros
izverteta riciba, vin$ var ar to nakt pie jums, vin§ var nenakt... Ja vin$ ludz, jus palaujaties, ka

vins ir, ka saka, sapratigs cilvéks un piekritat.

J. Junkers.

Ja, palaujamies uz sapratu.

G. Kusins.

Ja. Paldies.
A. Lavins.

Paldies. Paldies par viedokla sniegSanu.

Ja... piedoSanu...
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J. Vaits.
VEél viens jautajums. Man tads jautajums saistiba ar Kusina kunga jautajumu. Sakiet,

ladzu, ja izradisies, ka §1 dotacija nebiis izmantojama, tad vai...

A. Lavins.

Es atvainojos... Jums tas mikrofons, kas ir uz galda ir...

J. Vaits.

Ja izradisies, ka ta dotacija nav izmantojama péc diviem vai trim gadiem... Sis pats
komersants pie jums atnaks ar pamatotu izmaksu planu sakot, ka ziniet, m& naudu
nedabiijam, mums ir pieaugums... Vai tas ietekmes OIK? Vai tiks teikts, ka ng, tas neietekmg,

tas bija jlsu risks un ta ir jisu izvéle un nakosreiz OIK mes to nenemsim veéra.

J. Junkers.

Ja... godata tiesa! Nu...

A. Lavins.

Nu, tas ir tads nedaudz hipotétisks jautajums... ka jus to vertejat?

J. Junkers.

Godata tiesa! Tas mans vert§jums Seit, acimredzot, nebiitu tik biitisks. Laikam vairak
Regulatora metodologiska pieeja buitu nozimigaka tada zina, ka Regulators regulé jebkurus
tarifus tieSi tada veida, ka ja tiek apstiprinats tarifs, vai tiek pienems [@émums par kaut kadu...
ka Saja gadijuma... apstiprinasanu... tas tiek pamatots faktiski uz prognozém. Jo, piem&ram,
no OIK iep@émumiem nakamaja gada $1 naudas plisma tiek prognozéta pamatojoties uz
ieprieks€ja gada esoSo elektroenergijas pardoSanas apjomu. Lidz ar to més nonakam pie
logiska secinajuma, ka nepiecieSama korekcija. Un $is korekcijas ir metodologiski ieviestas.

Tas ir princips. Tas darbojas gan attieciba uz tarifiem, gan attieciba Seit uz OIK. Tada ir
atbilde.

A. Lavins.
Paldies. Paldies par sniegto viedokli. Varat apsésties, lidzu.
Vards viedokla pauSanai tiek sniegts Tiesibsargam. Kas Tiesibsarga institiiciju

parstav?
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E. Birgele.

Augsti godata tiesa! P&c Satversmes tiesas ligumu sniegt viedokli par jautajumiem,
kuriem var€tu but nozime S$aja lieta, Tiesibsargs ir vertgjis apstridéto normu atbilstibu
Satversmes 1. un 105. pantam. Un darjjis to tiri no juridiska viedokla, nemot veéra, ka
Tiesibsargs nevar izverteét nodoklu ekonomisko pamatojumu un atbilstibu nodoklu sisteémas
kopumam.

Un tie secinajumi ir sekojosi.

Tatad likumdevéjs Elektroenergijas tirgus likuma ir paredz&jis noteiktu atbalsta
mehanismu elektroenergijas razotajiem. Ministru kabinets ir noteicis savukart Kritérijus,
saskana ar kuriem razotajs var iegiit tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligataja
iepirkuma.

Tapat Ministru kabinets ir noteicis atjaunojamiem energoresursiem un kogeneracija
sarazotas elektroenergijas cenas noteikSanas kartibu, un tadgjadi ir izveidots valsts atbalsts.

Primari Tiesibsargs uzskata, ka no juridiska viedokla ir janoskir §is te valsts atbalsts
elektroenergijas obligata iepirkuma veida no subsidétas elektroenergijas nodokla jeb SEN. Un
Seit ir janem Vera, ka ar apstridétajam normam valsts atbalsts tieSa veida netiek samazinats, jo
netiek mainiti ne elektroenergijas razo$anas nosacijumi, pardoSanas apjoms, ne ari cena.

Lidz ar to attieciba uz valsts atbalstu nebtitu pamata runat par tiesiskas palavibas un
tiesiskas noteiktibas principa parkapumu.

Attieciba uz Satversmes 105. pantu. Satversmes tiesa ir noradijusi, ka nodokla
maksasanas pienakums vienmér nozimé ipaSumtiesibu ierobezojumu, tadé] SEN maksaSanas

pienakums ietilpst Satversmes 105. panta tvéruma.

A. Lavins.

Es atvainojos, ka es jis partrauksu... Rakstveida viedoklis no Tiesibsarga ir sniegts.

E. Birgele.
Ja.

A. Lavins.
Sobrid, ja biitu... ja es jiis varétu aicinat, més labprat tad dzirdétu vismaz tézu veida
tas galvenas lietas, ko jiis gribat akcentét, jo, ka jau es teicu, rakstveida viedoklis ir tiesas

riciba.
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E. Birgele.

Ja... Nu, tatad Tiesibsargs izgaja Sim te klasiskajam vert€jumam par pamattiesibu
ierobezojuma attaisnojamibu... skatot tatad, vai ir noteikts ar likumu vai ir legitims mérkis,
un vai mérkis ir samerigs... vai ir §is te samérigums lidzeklim un mérkiem...

Un uzskatija, ka biitiba Seit probléma nepastav, jo ir gan ar likumu noteikts, gan
merkis ir atzistams par legitimu.

Bet attieciba uz sam&rigumu, Seit gan Tiesibsarga ieskata SEN nav samérigs un tas ir
tris iemeslu dél.

Pirmkart, nav noteikts... teiksim, parejas periods, kas nodrosinatu saudzg€josaku pareju
no komersantiem. Otrkart, nav Tsti redzams, ka likumdevejs butu izvertgjis saudzigakus
lidzeklus, ar kadiem vartu So te mérki sasniegt. Un, piem&ram, ar SEN ir aplikts arT valsts
atbalsta tenders, tikai pelna, un ari publiski ir izskan€jusi informacija no Ekonomikas
ministrijas, ka §1 te SEN ievieSana varétu biit kliida un varétu biit samerigaki risinajumi, ka
cinities ar OIK pieaugumu.

Un treskart, Tiesibsargs norada, ka butu javerte Sis te nodokla maksajuma slogs
adresatiem, un ta jau bitu tiri ekonomiska rakstura analize, kas biitu veicama un Ko
Tiesibsargs nav sp&jigs veikt, jo ta ir tiri juridiska analize.

Un $aja gadijuma ir pretrunigi, teiksim, pieteic€ju un Ekonomikas ministrijas sniegta
informacija par SEN patieso ietekmi uz komersantiem.

Lidz ar to Tiesibsarga ieskata konkrétais pamattiesibu ierobeZojums nav sameérigs ar
legitimo mérki un tadel art nav uzskatams par konstitucionalu.

Vienlaikus biroja nav sanemti, teiksim, iepriek$ iesniegumi vai stidzibas par So
jautajumu un ar1 nav notikusi padzilinata SEN tiesiskuma veértéSana.

Tas ir Isuma.

A. Lavins.

Paldies.

Pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem vai bis jautajumi?

No tada raituma viedokla,, es teikSu, lai man katrreiz nav jis jauzruna... Tad, kad jiis
sakat runat, nosauciet vienkar$i savu uzvardu un tas ir nepiecieSams priek$ ta, lai skaidri

varétu zinat, kas uzdod jautajumu un kada ir atbilde. Ladzu!

R. Niedra.
Jautajums tikai viens biis. Vai likumdev€jam biitu bijis pienakums vertét ari visu

nodoklu kopgjo slogu, ne tikai SEN, bet So SEN konteksta ar pievienotas vertibas nodokli,
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uznémuma ienakuma nodokli, elektroenergijas nodokli un atseviSskiem komersantiem ari

dabas resursu nodokli.

E. Birgele.
LikumdoSanas ietvaros misuprat likumdevéam ir janem véra visa situacija kopuma

un, protams, visa ietekme, kas rodas gan no konkré&ta, gan arT kopuma...

A. Lavins.
Citu jautajumu nebiis?

Saeimas parstavim vai bis jautajumi?

K. Pigéns.

Ja, biis jautajumi.

Pirmais. Kas Tiesibsarga izpratn€ buitu piemérotakais laiks nodoklu lietas, nemot veéra,
ka arT krizes laika tatad Sie nodokli tika parskatiti un katru gadu §1s likmes mainijas. Un kada

Tiesibsarga izpratn€ butu §1 pareja?

E. Birgele.
Konkrétu laika periodu es jums pateikt nevaru, bet tam biitu jabiit samérigam, nemot
veéra tos ieguldijumus, kas ir bijusi komersantiem un ari tas sekas, ko raditu sads te nodoklu

slogs, lai vin$ varetu parorientét savu darbibu vai veikt citas nepiecieSamas lietas.

K. Pigéns.

Tad nakamais jautajums bitu saistiba ar jusu pausto, ka tatad nav ieverots S$is
samérigums tatad, jo nav verteéta $1 ekonomiska rakstura informacija. Jis noradijat, ka
Tiesibsargs nav veicis, vai nav §1 kapacitate, vai cita iemesla... nav... Lietas materialos ir
sniegti materiali... aprékini, ar kuriem jus tatad arT iepazinaties lietas materialiem, veidojot So
atzinumu. Tad jautajums biutu formul&jams tads: ka tad jis varétu uzskatit, ka samerigums
nav ievérots, ja nav veértéti §1 ekonomiska rakstura apsvérumi? Lietas materialos ir un ari

rakstveida atzinumos ir tatad pausti Sie apsveérumi.

E. Birgele.

Vai jiis domajat tiesi par alternativiem Iidzekliem?
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K. Pigéns.
Nu, ja, jis mingjat, ka samerigums nav ieveérots tatad, ja nav verteti Sie ekonomiska

rakstura samériguma principi.

E. Birgele.
Seit es domaju tie§i, vai nav bijusi citi lidzekli, kada.... lai sasniegtu tiesi noradito
mérki. Lai izvertetu, vai merkis vispar tiek sasniegts ar So te izraudzito lidzekli, biitu loti

jaapsver, kadi vispar ir citi lidzekli... ne vien §is nodoklis.

K. Pigéns.

Tad jus uzskatat... tad rodas jautajums, vai Tiesibsargs uzskata, ka ari, piem&ram,
majsaimniecibam un uznémgéjiem tiesibas sanemt elektroenergiju par samérigu cenu nav
pietickoSs iemesls, lai valsts riip&tos par So elektroenergijas cenas nepieaugumu nakotné visas

sabiedribas interesés

E. Birgele.
Ka mérkis... tas, protams, ir gan legitims, gan atbalstams, bet jautajums ir, vai caur $o0
nodokli, ka m&s arT dzirdéjam ieprieksgjas tiesas sédes, So merki ir iespgjams visefektivak

sasniegt.

K. Pigéns.
Tatad komentars... ka tas lietas materialos un atbildes raksta ir Sie visi apsveérumi
pausti.

Jautajumu vairak nebds.

A. Lavins.
Paldies.

Ludzu, vispirms tiesnesis Kinis uzdos jautajumus.

U. Kinis.
Tads jautajums jums. Jis te esat arl min&jusi sava atbildé... ka subsidétas
elektroenergijas nodoklis rada razotajam maksatnesp€jas draudus. Sakiet, kada analize bija

jusu, teiksim, $ada secinajuma pamata?
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E. Birgele.
Sie secinajumi ir izdarti, lasot pieteic€ju iesniegumus... uz to informaciju, ko vini

norada.

U. Kinis.

Tatad jiis pasi nekadu tadu analizi...?

E. Birgele.
Ng, més So ekonomisko analizi neveicam un nevért§jam katru iesniedzg&ju... teiksim,

ietekmi uz katru iesniedz&ju, ko $is nodoklis sniegs.

U. Kinis.
Ja, nu jus arT noradijat sava atbild€ un Seit ar1 piemingjat, ka atbalsts nav partraukts,
nedz arT grozits ta apmérs. Tomer, vai $ada riciba seku zina tomér nebiitu identisks subsidijas

samazinajums un tas nebiitu vertéjams ari caur tiesisko palavibu?

E. Birgele.

Nu, Seit Tiesibsargs loti noSkira... nemot véra, ka apstridétas ir konkr&tas normas
attieciba uz nodokli... nemot veéra to, ka nodoklu politikas joma likumdevejam ir liela ricibas
briviba, un vienlaikus S$is te atbalsts ka tads Saja gadijuma tiek... m@s par to runajam

pastarpinati, jo tas apstridétas normas attiecas tie$i uz nodokli.

U. Kinis.
Un cik talu vispar varétu biit vért€jama ar juridiskiem argumentiem ekonomiska

ietekme? Ka jiis domajat?

E. Birgele.

Tas ir diezgan sarezgiti. To més redzam arT $aja lieta, kad komplicéta ir butiski $T te
ekonomiska analize, jo likumdev€jam, lai ari tas izraugas, teiksim, tiesiskos lidzeklus ka
regulét tirgu vai ka ietekmét tirgu, ir janem veéra $is te ekonomiskais gan pamatojums, gan ari

sekas, ko tas raditu. Lidz ar to tadu viennozimigi striktu robezu es jums nevaru pateikt.

U. Kinis.
Kadu jus izveletos §1 likumprojekta galveno meérki? Jo Saeima atbildes raksta bija

noradijusi uz tris mérkiem, taja skaita uz konkurences veicinaSanu, uz So gala lietotaju cenas
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stabilizaciju un uz ari, protams, labklajibu, sabiedribas labklajibu. Kuru jis vértétu ka

galveno?

E. Birgele.

Jiis domajat, kuru mes uzskatitu par galveno meérki?

U. Kinis.

Ja. Un kuru nevarétu sasniegt ar So nodokli, jiisuprat? Vai visus var sasniegt?

E. Birgele.
Tas ir vertgjams padzilinati un es diemzel nevarésu jums atbildet viennozimigi. Jo ka
mérki vini ir loti labi un varétu tikt sasniegti, bet vini tieSam tiek sasniegti $ada veida, tas

tieSam ir padzilinati veért€jams jautajums.

A. Lavins.

Ludzu, tiesnesis Kusins.

G. Kusins.
Ja, es grib&ju jums divus jautajumus. Pirmais. Es saprotu, ka Tiesibsarga pozicija ir

tada, ka jlsuprat te nav ieverots samerigums.

E. Birgele.
Ja.

G. Kusins.

Ties1 uz kuru no Siem trim elementiem? Es saprotu, ka... jusu atbilde varbiit tad laus
precizét... Var sasniegt legitimo merki, tas ir pirmais, ka ir cita alternativa un vai labums, ko
giist sabiedriba, ir lielaks. Sakiet, ludzu, uz kuru no Siem trim kritérijiem, jusuprat, tas ir

mérkets? Kuram kritérijam, jisuprat, neatbilst?
E. Birgele.

Mdsuprat, primari tas ir alternativo lidzeklu izvértéSanas trukums, ka ari parejas

perioda neesamiba.
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G. Kusins.
Un otrais jautajums. Sakiet, lidzu, no ka jus vertgjat, ka likumdevejs nav vertgjis

alternativos Iidzeklus? Kas bija tas informacijas avots? Tikai iesniedzgju iesniegta anotacija?

E. Birgele.

Jus doma3jat likumprojekta anotaciju?

G. Kusins.

Ties1 ta.

E. Birgele.
Ja, gan likumprojekta anotacija, gan ari pieteikuma iesniedz&ju vispar sniegta
informacija par $So te pieteikumu, kas norada gan uz ietekmi, kada viniem var€tu rasties, gan

uz situaciju kopuma.

G. Kusins.
Tatad jusu secindjums balstijas uz likumprojekta iesniedz&u anotaciju un uz

konstitucionalas siidzibas iesniedz&ju sniegto informaciju. Ta es sapratu.

E. Birgele.
Mg@s iepazinamies ar tiem materialiem, kas tika no tiesas atsiititi, kas ietvéra ari

Saeimas atbildes rakstu un pargjos... skiet, tur bija vél kadi materiali.

G. Kusins.

Ja... Paldies, vairak jautajumu nebds.

A. Lavins.

Labi. Paldies jums. Sédieties, ludzu.

Vards viedokla pausanai biedribas “Latvijas Atjaunojamas energijas federacija”
parstavim.

Ladzu!

K. Stepanovs.

Labdien, godata tiesa!
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Mani sauc Kristaps Stepanovs, parstavu biedribu “Latvijas Atjaunojamas energétikas
federacija”.

Sajas dienas Satversmes tiesa ir tikusi pausti dazadi viedokli, dazada argumentacija un
dazadas zinas, tomér uzskatu par pamatotu pievérst uzmanibu Eiropas Savienibas politikai,
kura ir versta uz vides aizsardzibu, vienlaikus sniedzot ar1 Eiropas Savienibas noteikts mérkus
energgtikas politikas ietvaros, lai gan Iiguma par Eiropas Savienibas dalibu netiek noteikts,
kura no Eiropas Savienibas politikam — vides vai tieSi energétikas — ir prioritara, tomer
ievérojot to, ka liguma par Eiropas Savienibu ir noteikts, ka Eiropas Savienibas energétikas
politikai ir jaatbilst prasibai saglabat un uzlabot vidi, ka ari noteikt klimata parmainu

novértésanas mérkus. ..

A. Lavins.
Es jus partrauksu... piedosSanu, lidzu... Bet es aicinasu, tapat ka citu pieaicinato

personu parstavjus, t€Zu veida saviem vardiem izteikties par lieta biitiskiem jautajumiem.

K. Stepanovs.

Tas, ko es gribu pateikt, ka... veicinot vides ilgtsp&jibu, ir janem véra ari atjaunojamo
energoresursu izmantoSana un Sis ir loti butisks faktors, lai valsts vispar atbalstitu
atjaunojamo energoresursu, ta teikt, veicinaSanas pasakumus un ieviestu Sos pasakumus, un
lai Sie pasakumi butu ilgtsp&jigi. Kas art tika ieviesti un komersanti palavas uz to, ka viniem
Sie speles noteikumi ir ilgtermina vienadi un netiks mainiti, ir izveidojusi §is te razotnes un
més varam ar godu pateikt, ka komersanti ir izdarfjusi loti lielu majasdarbu, lai Latvija
sasniegtu noteiktos mérkus un 2020. gada izskatitos ne slikta, ka citas dalibvalstis. Tomeér
Sobrid nozare ir vertejams kapitala triikums, jo no sisteémas ir iznemti ara 10 procenti baznicas
tiesa... atvainojiet, nevis baznicas tiesa, bet subsidétas elektroenergijas nodoklis, ko maksa Sie
komersanti un lidz ar to komersantiem §1 te kapitalpietiekamiba ir loti ierobezota un art banku
darbiba valstt radot $adu te, ka teikt, nodokli, ir radijusi bazas un paaugstinajusi riskus.
Tadgjadi ar1 pieaugusas kapitala izmaksas.

Tas, ko es gribu pateikt t€Zu veida, ir tas, ka ministrija izstradaja sakot $a te nodokli
ievieSanu... nav némusi vera nozari. Nozares Sos te pietickamibas, kapitalpietiekamibas
raditajus, pelnas raditajus. Vienigais, uz ko Saeima var atsaukties, ir “Ekodomas” izstradatais
pétijums, ko ir pasiitijusi ministrija un samaksajusi naudu. Un §aja petijuma més nevaram ari
palauties uz to... petijums ir saistiba ar nozari. P&tijums ir vairak versts uz to, ka iegogl&jot
interneta un sanemot informaciju, més redzam kaut kadas pozicijas, kuras normali

elektrostacija tiek ietvertas. STs pozicijas nav atbilstosas Latvijas $ai te situacijai, uz ko ir art
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noradijusi nozare, pasutot konkrétam gadijumam Latvijas komersantu analizi pie tadas
kompanijas, ka KMPG, par kuru Sodien nav nevienam drosi vien no klatesosajiem iebildumu,
ka ta ir uzticama auditorkompanija, kas ir veikusi tieSi nozaré esoSu stradajoSu komersantu
auditu un So te informaciju més savulaik ar1 caur federaciju esam iesniegusi gan Ekonomikas
ministrija, gan arl Sobrid Saeima. Tur var€tu precizi iepazities ar tiem rentabilitates un
kapitalpietickamibas raditajiem, kas Sobrid saskana ar KMPG datiem pirms subsidétas
elektrotroenergijas nodokla ieviesanas neparsniedz 7 procentus véja elektrostacijas un lidz 9—
10 procentiem biogazes elektrostacijas. IevieSot So te nodokli, més varam aritmétiski rékinat,
kadu ietekmi vins ir atstajis uz Siem komersantiem.

Paldies.

A. Lavins.

Pieteikuma iesniedzgju parstavjiem... vai bus jautajumi?

R. Niedra.
Viens jautajums. Jis mingjat par SIA “Ekodoma” pétjjumu. Mani interesé jusu

viedoklis, ka jus kopuma So petijumu vertetu? Ka kvalitativu darbu vai tomer vairak ka braki?

K. Stepanovs.

Paldies par jautajumu.

Vairak ka braki... es to ta negribétu nosaukt. “Ekodoma” mana skatijuma un nozares
skatfjuma ir entuziastu pulcin$, kuri ir san€musi Sos te gradus un kuri spgj interneta atrast
informaciju. Tas, ka es zinu, ka “Ekodoma” nav ve€rsusies neviena v€ja elektrostacija vai
biogazes stacija nav gajusi uz vietas, nav veértgjusi, cik maksa un cik pamatotas izmaksas ir
pieslégumam pie sist€mas operatora, lai varétu nodro$inat elektroenergijas realizaciju, $adi

aspekti nav veikti. Es uzskatu, ka Sis petijums ir nepilnigs vismaz par 30 procentiem.

A. Lavins.
Ja, jautajumu uzdeva Niedras kungs, ja?

Tatad, ja citu jautajumu nav, tad vards jautajumu uzdoSanai Saeimas parstavim.

K. Pigéns.
Paldies. Man biitu divi jautajumi.

Pirmais. Vai jisuprat valsti nav jagroza nekadi nosacijumi, kas ietekme sabiedribu?
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K. Stepanovs.

Ja, loti labs jautajums. Valstl vajag samérigi ietekmét Sos te veidus, ka versties pret
komersantiem, kuri ir veikusi pietieckami lielas investicijas S$ajas iekartas un tadgjadi
veicingjusi vides planu mérku izpildi un razojot elektroenergiju veikusi ari teritorialo
izklied&tibu So te elektroavotu izvietojuma. Es uzskatu, ka Saeima bija pietickami daudz citu
lidzeklu, lai uzlabotu $o te sabiedribas maksatsp&ju, lai samazinatu elektroenergijas cenu,
neversoties pret komersantiem, kas razo elektroenergiju no atjaunojamajiem energoresursiem,

neizvertgjot vinu realo situaciju un atbilstibu vinu tirgus apstakliem. Paldies.

K. Pigéns.

Seit biitu jautdjums, ki nozares parstavim Skiet... kada veida valsts liegs ienakt tirga
jaunajiem razotajiem, jo liegtas ir iesp&jas sanemt So obligato iepirkumu. Ka ari ir tad
atsevisku nozares parstavju... Saeimai tatad ir sniegta informacija, ka atsevisku tehnologiju
razotajiem projektu attistitaji pauz uzskatu, ka valsts atbalsts principa kroplo tirgu un ka
nelauj attistities efektivakajam tehnologijam un stradat brivas elektroenergijas tirgus

apstaklos.

K. Stepanovs.
Man Seit ir atbilde uz jautajumu un pretjautajums. Vai jis zinat kaut vienu tehnologiju,
kura ir sp€jiga integréties tirgll, nesanemot valsts atbalstu un spgj realiz&ties un atpelnit savus

kapitalieguldijumus tikai balstoties uz tirgus cenu? Tadu tehnologiju nav.

K. Pigéns.

Saja gadijuma...

K. Stepanovs.

Vienkarsi fiziski tadas tehnologijas Sobrid nav izmantotas. Lidz ar to, ja valsts ir
pateikusi, ka jabut izkliedétam tehnologijam, kuras veicina $o te vides procesu un vides
jautajumu sakartotibu, valsts arT appemas to, ka Sie te nosacijumi investoriem, kas ir

palavusies un veikusi simtiem miljonu investicijas, bus stabila un ilgtsp&jiga.

K. Pigéns.
Saja gadijuma valsts nav mainijusi nosacijumus un ari atbalsta apmérs nav... Seit mes
tiesas s€de runajam par nodokli.

Paldies. Jautajumu vairak nebis.
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K. Stepanovs.

Atbalsta apmers tiesi tieck samazinats ar So te nodoklu piemérosanu.

A. Lavins.
Ja... jusu viedokli atskiras. Tas ir skaidrs.

Kol&gi, vai bis jautajumi? Tiesnesis Kinis. Liidzu!

U. Kinis.

Ja... Nu jiis arT sava atbildes raksta mingjat... esat min€jusi, ka tas var novest un tas
ievérojami samazina... rada ekonomisko ietekmi iev€rojamu tatad uz subsidétas
elektroenergijas razotajiem. Bet tomér es grib&tu dzirdet, kada tad ir tieSi SEN... saistiba ar
subsidétas elektroenergjas nodokla ievieSanu $T radita ietekme, jo més jau nevaram pateikt,
kadus... més nevertgjam Satversmes tiesa ekonomiskos apsveérumus par visu nodoklu slogu

kopuma.

K. Stepanovs.

Ar So te SEN nodokli komersanti, kuri staveja uz kajam, ir nolikti uz celiem. Tas ir
figurali izsakoties. Nonemot So te desmito tiesu no ien€mumiem, tas ir pietickami liels slogs,
lai vispar komersantiem nebiitu So kapitalu, kur viniem ir atkal jaaiznemas... jaiet uz bankam
un jaaiznemas kapitals tirgll un talak ir, protams, bankam pieaudzis risks un kapitala izmaksas
ir palielinajusas. Lidz ar to Seit ir... varetu teikt... tada dubulta ietekme, jo nav vairak nozare,
ta teikt, parlieciba par ritdienu, nav nozar€ parlieciba, ka 2016. gada Sis nodoklis nevar&tu bit,

pieméram, 30 procenti, jo Seit ir konkréti signali, ka nozare tiek vienkarsi stumta uz leju.

U. Kinis.

Tad jusu viedoklis ir... kads tad ir tas SEN galvenais mérkis?

K. Stepanovs.
SEN galvenais mérkis ir nonemt... samazinat apgrozijumu komersantiem, kuriem bija

tiesibas palauties, ka $ads te apgrozijums viniem bis.

U. Kinis.
Kapec?
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K. Stepanovs.

Nonemot 10 procentus...

U. Kinis.
Bet kada veida tad jusuprat valsts sasniedz to kopigo elektroenergijas stratégijas mérki

attistit alternativo resursu razoto elektroenergiju lidz 40 procentiem...?

K. Stepanovs.

Ir jabiit mehanismiem, kuri ir apdomati un racionali izverteti, ko es gribu uzsvert... ka
SEN nodoklis nav racionali izveértéts un atbilstoss tirgum. Nu, $ada pétjjuma audita par
konkretajiem komersantiem, ka tas vinus ietekm@s, vienkar$i nav... Mes vienkarsi
atsaucamies uz mistiskiem pétijjumiem, ko veikusi ir entuziastu grupa, par ko ir samaksajusi
Ekonomikas ministrija. Sis nodoklis attiecas uz tiem komersantiem, kuri ir jau kvalificgjusies
obligatajam iepirkumam. Tad m&s redzam, ka nakotn€ Sobrid nav nekadas sisteémas, lai

komersanti kvalificétos obligatajam iepirkumam, vienkarsi valstl nepastav.

U. Kinis.
Vai SEN rada kadam no jlsu parstavetas asociacijas biedriem maksatnespgjas

draudus?

K. Stepanovs.
Sobrid... samazinot arf algu par 10 procentiem uzreiz maksatnespéjas risks neparadas.
Maksatnespégjas risks paradas kaut kada laika posma. Es uzskatu, ka lielai dalai komersantu

Sobrid ir maksatnesp&jas pazimes, kuras vini ir apdz&susi piesaistot papildus kapitalu.

U. Kinis.
Nu bet SEN ir paredzets terminétu laiku Iidz 2017. gadam.

K. Stepanovs.
Tiesi ta. Es uzskatu, ka daudzi komersanti vienkarsi nebiis sp&jigi So te 2017. gadu

sagaidit.

A. Lavins.

Tiesnese Ziemele. Ludzu!
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I. Ziemele.

Ja, paldies, man butu divi jautajumi.

Turpinot tiesnesa Kina uzdoto jautajumu. Jis var€tu pateikt, vai jus uzskatat, ka SEN
ir 8is legitimais mérkis. Tatad m&s zinam, ka legitimais mérkis, par kuru més jau vairakas
dienas Seit runajam, ir konkurences sekmésana tirgli un cenu samazinasana... teiksim, divi un
tad tur tresais... Vai jiis vispar nesaskatat, ka Sie mérki jebkada veida tiek sasniegti ar ieviesto

$o nodokli?

K. Stepanovs.

Nemot vera varbiit manu Iidz$ingjo pieredzi un manu izglitibu... kura nav maza, ka es
uzskatu, es neredzu iesp&ju, ka ar subsidétas elektroenergijas nodokli tiktu veicinata
konkurence. Tie$i pret&ji. Tiek iznemti no tirgus spélétaji, kuri vienkarsi nevar nodroSinat
papildus kapitala pietickamibu. Un Iidz ar to... es neredzu nevienu iesp&ju, ka konkurence
tiek veicinata, jo tas subsidétas elektroenergijas nodoklis... tiem, kas ir kvalific§jusies
obligata iepirkuma ietvaros, jauna kvalifikacija obligata iepirkuma ietvaros Sobrid valstt
nepastav... jauns mehanisms ari nav, nekadas interpretacijas par to, ka vin§ varétu kadreiz
tuvakaja laika Iidz 2017. gadam paradities, ar1 nav, Iidz ar to papildus tirgi ienakt jauni
speletaji vienkarsi nevar. Vienkarsi esoSie spélétaji var savilkt jostas un meklet iesp€ju, ka
1zdzivot Iidz 2017. gadam, bet tas nav normali tirgum atbilstoSa situacija, ka investors no

Sveices pietiekami lielas investicijas nevar sanemt atpakal.

I. Ziemele.
Bet ka jus reaggjat... ka jus atbildétu regulatora parstavim, kura viena no tadam
argumenta Iinijam bija par to, ka §Ts investicijas veiktas un tehnologijas nav parak efektivas,

ka tas ir jauzlabo, jamégina efektivizeét un samazinat ari §is te izmaksas. Ka jis reaggjat uz $0?

K. Stepanovs.

Pats tirgus samazina izmaksas. Katrs komersants ir ieintereséts, lai vina izmaksas biitu
pietickami zemas un aprékinot un uzsakot biznesu, ir veiksmigaki un ir mazak veiksmigi...
vienam varbiit ir vairak So te lidzeklu un arT efektivak vin§ strada... Ka SPRK parstavis
mingja, viens varbiit ar telefonu var 80 procentu rentabilitati sasniegt, cits noteikti to nevar
izdarit. Un es domaju, ka 99 procenti nevar to izdarit. Bet vai tas ir par iemeslu, lai

komersantu soditu? Soditu, piemérojot $o te likumu...
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l. Ziemele.
Paldies.

A. Lavins.

Ltdzu, tiesnesis Kusins.

G. Kusins.
Sakiet, ladzu, man bija divi jautajumi, bet treSo jis pats tagad uzvedinajat.

Sakiet, liidzu, vai nodoklim var biit sodoss raksturs?

K. Stepanovs.
Seit no nozares skatoties, ka nozare ir veikusi investicijas un darbojas un peksni tiek
piemerots §is te nodoklis un nozare vairak nevar pakartoties un veicigi, ta teikt, izvairities no

§1 te nodokla. Es uzskatu, ka ja. Saja gadijuma...

G. Kusins.

Sods biitu par ko?

K. Stepanovs.
Sods par to, ka vini ir palavuSies un veiku$i investicijas un strada nozar€ un giist

pelnu. Par to, ka viniem ir pelna.

G. Kusins.

Tie ir divi sakotngjie jautajumi. Es saprotu, ka jus bijat klat arT ieprieks€jas tiesas s€des
un dzirdgjat, ka nu laikam tas viens, kas ir izkristaliz€jies visas tiesas s&des, ir Sis
ierobezojuma legitimais mérkis ir sabiedribas labklajiba, ko noradija arT Saeima, arT pargjas
personas. Jus ar1 ka vienu no argumentiem mingjat, ka nav vertéts. Sakiet, ludzu, kadi,
jusuprat, butu $ie citi alternativie Iidzekli, kadi tie butu, kas lautu So legitimo mérki sasniegt

vismaz tikpat efektivi. Kadi citi alternativie lidzekli, lai sasniegtu $o legitimo mérki?

K. Stepanovs.

Man S$kiet, ka alternativie lidzekli, protams, ir dazadi un vini arT tika vertéti Seit
pirmaja tiesas s€de, par ko mes ar1 dzirdgjam, ka tie varétu but budzeta finans€jumi, $as te
obligata iepirkuma komponentes, ta teikt, ierobezoSanai un nepieaugSanai... gan no liela

koncerna dividendém, gan ari citada veida, nepiemérojot mazajiem komersantiem, kuri vél
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pat lidz galam nav nostajusies uz kajam, bet veikusi tikko investicijas un ar nakamo gadu, kad
vini varétu efektivi stradat, ja vini ir kvalificgjusies 2010.-2011. gada, nodoklis ir piemérots,
loti atra perioda tika pienemts un tika ieviests, tad pa lielam tie komersanti nav sp&jigi bijusi
uzkrat, es grib&tu teikt vardu “taukus” vai “rezerves”, lai vienkarSi vélak, piemerojot So te
nodokli, vini varétu tas rezerves no€st. Vienkarsi tas nav bijis izdarits. Lidz ar to es uzskatu,
ka likumdevéjam bija pietiekoSi daudz citu ievieSanas mehanismu, lai samazinatu obligatas

iepirkuma komponentes pieaugumu.

G. Kusins.

Budzeta finansgjums...

K. Stepanovs.
Ja.

G. Kusins.
Bet vai jiis varat paskaidrot sikak... Kam... Tad valstij vajadzgja palielinat kadu citu

nodokli, lai no budzeta finansétu kaut ko?

K. Stepanovs.

Valsti bija daudz un dazadi mehanismi, ka to 1stenot.

G. Kusins.

Kadi tie butu?

K. Stepanovs.

Kaut vai akcizes nodoklis... tapat ar1 veicot verSanos pret fosilo...

G. Kusins.
Palielinot akcizes nodokli alkoholam vai kompensét OIK naftas produktiem? Tada ir

jusu konstrukcija, ja?

K. Stepanovs.
Ja, jo es uzskatu, ka valstij ir janodroS$ina So te vides mérku izpildiSana un vides mérku

izpildiSanu var tieSi veicinat ar to, lai samazinatu fosilo energoresursu izmantoSanu, apliekot
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vinus ar papildus nodokliem vai nodevam, lai veicinatu tieSi atjaunojamo energoresursu

integraciju kopgja elektroenergijas tikla. Paldies.

G. Kusins.

Tatad citu grupu aplikSana ar nodokliem, lai biitu budZeta ien€mumi, ar ko finansét.

Un beidzamais jautajums. Jis teicat, ka jaiet uz banku. Sakiet, lidzu, cik no
konstitucionalas stidzibas iesniedz&jiem ir jiisu biedri, jiisu asociacijas biedri, un cik no tiem ir

gajusi uz banku?

K. Stepanovs.

Lielaka dala ir versusies banka, jo arl no bankas ir sanemtas indikacijas par to, ka
bankas ir aicinajusas Sos te uznéméejus konkréti ierasties un sniegt papildus paskaidrojumus.
Jo, ja juis ejat uz banku, pieméram, nemat patérina kreditu, jums prasa, kadi ir jlisu ienakumi.
Un tagad, ja banka uzzina, ka jusu ienakumi ir samazinajusies par 10 procentiem, nu tad ka
tad jis maksasiet to kreditu atpakal. Tas ir tiri logisks jautajums. Lielaka dala no
komersantiem ir gajusi uz banku, lai paskaidrotu So situaciju, kadus vini veic mehanismus,
taja pat skaita ir sniegusi informaciju ari, ka ir Satversmes tiesas tiesa, kura tiek izskatits Sis

jautajums, un varbiit 8T te maksatspgja atkal uzlabosies.

A. Lavins.

Radzina kungs, vel papildus jautajums?

E. Radzins.

Ja, man pavisam konkréts un vispargjas dabas jautajums. Vai jiis varétu paskaidrot
tiesai par $o energijas razotaju, ja var ta teikt, diferenciaciju, gradaciju... par to, vai vini visi ir
vienadi, jeb tomeér ir razotaji, kuri ir saistiti ar resursu zina ietilpigaku raZoSanas veidu. Citiem
varbiit pietiek ar vienas tehnologijas iegadi. Kada veida sadalas Sie jusu federacijas biedri tiri
pec resursu piesaistes apjoma zina? Kas ir tadi, kuriem ir nepiecieSama lielaka resursu
piesaiste, kas ir tie, kuriem vajadzigs mazak, kur vienkarsak ir uzsakt $o razoSanu, kuru
sarezgitak un kur ir vajadzigs vairak izejvielu, kur mazak... Kur izejvielas ir ieglistamas caur
kaut kadu citu razoSanas procesu, kur tikai no dabas resursiem... Vai jiis varétu pavisam 1si S0

gradaciju pastastit?
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K. Stepanovs.
Izejvielas... es saprotu, ka te ir domats ka razoSanas izejvielas, bet ka jau jis runajat

par kapitalu, tad vienkarsi cik...

E. Radzins.
Kuri no energijas razosanas veidiem ir kapitalietilpigakie, proti, vai tie ir no biomasas,

vai no iidens, vai no v€ja, vai...

K. Stepanovs.

Ja m@s skatamies ta, tad, protams, mé&s Seit varam runat par v&ja elektrostacijam,
kuram loti lieli kapitalieguldijumi ir nepiecieSami tieSi tehnologiskaja procesa, kaut gan vélak,
istenojot So te projektu, viniem nav vajadzigi tik lieli kapitalieguldijumi. Bet sakotngji ir ari
loti augsti kapitalieguldijumi $ajas biotehnologijas, kas ir saistiti tieSi ar sadedzinaSanas un
biomasas kogeneracijas stacijam... $m stacijam ir nepiecieSami ari turpmaki ieguldijumi, kas
ir saistiti tiesi ar izejvielu iegadi un TstenoSanu. Lidz ar to es varbiit [idz galam nesapratu jlisu

jautajumu, bet...

A. Lavins.

Ja... bet principa no jusu atbildes var saprast, ka sapratat jautadjumu, bet es teiktu, ka
mes $aja jautajuma varam... attieciba uz $o jautajumu varam neturpinat sniegt atbildi, jo tad,
kad bija dota iespgja jums sniegt paskaidrojumus, jis jau akcentgjat to, ka ta situacija ir
dazada. Un par to, manuprat, nav strida... Saja tiesas séd€ neizskan strids, ka patieSam
situacija ir dazada. No ieguldijumu viedokla un ar1 no talako izmaksu viedokla.

Ja citu jautajumu nav no tiesneSiem... tad paldies biedribas parstavim.

K. Stepanovs.
Paldies. Liidzu, varat apsésties.
Saja bridi tiek pazinots, ka tiek izsludinats partraukums lidz pulksten 13.45. Es aicinu

visus biit precizi atpakal tiesas zal€ un $aja laika turpinasim lietas izskatiSanu.
(Partraukums.)

A. Lavins.
Sedieties, ladzu!

Ta... turpinam tiesas s&di.
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Turpinasim pieaicinato personu uzklausisanu. Vards viedokla sniegSanai pieaicinatajai
personai Karlim Ketneram.

Ketnera kungs, ludzu!

K. Ketners.

Labdien, godata tiesa! Muitas un nodoklu katedras profesors Karlis Ketners.

Tatad attieciba uz subsidétas elektroenergijas nodokli ir sniegts rakstveida viedoklis.
Isteniba pamattézes ir izkristaliz&jusas arT sézu laika. Es varu teikt ta, ka $Tm nodoklim es
drizak izceltu fiskalo mérki, kas vispar nav minéts anotacija, ka jebkuram citam nodoklim —
piepildit budzetu un ka rezultata tas uzreiz automatiski nonem jautajumu, kur paliek starpiba.
Jo mums nav iezim&to nodoklu klasiska veida, kur nodoklu ien€émumi ir izmantojami tikai un
vienigi konkrétajam merkim. Nodoklis tiek ieskaitits budZeta un attiecigi péc tam jau
likumdevéjs paredz dotacijas, taja skaita art mérkdotacijas.

Attieciba uz pasu nodokla konstrukciju. 11dzigi ka dabas resursu nodokla lieta, bet tas
nav jautdjums atbilstiba Satversmei, drizak tas ir nodoklu politikas jautajums, nodokla
samérigums un nodokla avotu izveért€§jums. Tas ir tie jautdjumi, kas bija uzdoti FinanSu
ministrijai attieciba uz kopskatu, uz nodoklu sisttmu un attiecigi nodoklu sloga samérigumu
un izvert€§jumu un kopg&ja nodoklu sloga noteikSanu.

Attieciba uz paSa nodokla butibu. TieSa analoga Sim nodoklim nav, bet ir zinama méra
lidzigi nodokli, kas tiek pieméroti elektroenergijas razotajiem un principa nodoklu
pieméroSana slégtai grupai arT nav nekas neparasts tiri no nodoklu veidoSanas viedokla. 1zlozu
un azartspélu nodoklis ir piemérots loti Saurai grupai, izloZu un azartspélu organizetajiem, lidz
ar to ir iesp&jami art $adi nodoklu veidi.

No kopgja viedokla es esmu piekritgjs tam viedoklim, ka likumdev&jam ir diezgan
liela ricibas briviba attieciba uz nodoklu noteik$anu ka tadu un nodokla lieluma noteikSanu.

Tas 1suma viss. Varbut pariesim pie jautajumiem.

A. Lavins.

Pieteikuma iesniedzgju parstavjiem? Biis jautajumi?

S. Bertaitis.

Ja, man biis viens jautajums. Sakiet, lidzu, jus ming&jat, ka Sis nodoklis nav, ka jis
teicat “ieziméts”. Likums par valsts budzetu 2014. gadam un art 2015. gadam noteica, ka $aja
apakSprogramma iekas€tos naudas lidzeklus no subsidétas elektroenergijas nodokla

iekas€Sanas var izmantot tikai obligatas iepirkuma komponentes samazinaSanai. Vai §is abos
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budZeta likumos ieklautas norades jusu skatijuma neliecina tomér par to, ka izpildvara

iekaséto naudu var izmantot tikai Sim nolukam?

K. Ketners.

Klasiskaja veida — n&. Klasiskaja veida biitu javeido specials budzets atsevisks. Sis ir
tads budzeta tiesibu mikslis. M& méginam ar Likumu par valsts budzetu kaut kada veida
noteikt ierobezojumus, bet taja pat laika tas nav klasiskais iezim&tais nodoklis. Klasiski
ieziméetais nodoklis ir mums tikai valsts socialas apdroSinasanas obligatas iemaksas. Tas ir tas

klasiskais.

A. Lavins.
Un pargjiem parstavjiem? Nebds.

Saeimas parstavim? Biis jautajumi?

K. Pigéns.
Viens jautajums. Uz Ketnera kunga rakstveida paskaidrojumiem atsaucoties... varbit
jus varétu paskaidrot ta nedaudz, kada veida elektroenergijas nodoklis biitu salidzinams ar

subsidétas elektroenergijas nodokli.

K. Ketners.

Kada veida jus to esat domajis?

K. Pigéns.
Sava atzinuma jus rakstat, ka Latvijas nodoklu sistéma jau pastav elektroenergijas

nodoklis. Tad jus vinus te salidzinat?

K. Ketners.

Es nesalidzinu. Es atzim&ju to, ka $1 elektroenergijas razosana ir viens no tadiem
objektiem, kur pastav vairaki nodoklu veidi vienlaicigi. Es teiktu ta. Sis konkrétais nebis
salidzinamais, jo S$is konkrétais subsidétais elektroenergijas nodoklis ir nodoklis no

ien€mumiem, kuram analogi arvalstis biitu nodoklis virspelnai un nodoklis virsveértibai.

K. Pigéns.

Paldies. Vairak jautajumu nebis.
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A. Lavins.

Paldies. Radzina kungs vélas.

E. Radzins.

Pavisam konkréts jautajums. Tad jusuprat $1 nodokla legitimais mérkis ir kads?

K. Ketners.

Es teiktu, ka primarais legitimais mérkis jebkuram nodoklim ir fiskalais. Sekundarais
varétu biit regulgjosais merkis un, ka minéts anotacija, sis te regul&josais merkis ir sabiedribas
labklajiba un regulgjosais mérkis ir cenu ietekme. Bet es teiktu, ka primarais tomer ir
fiskalais. Sis nodoklis tiek nemts véra, aprékinot deficitu un $is nodoklis tiek nemts veéra,

nosakot arT ta saucamo fiskalo telpu.

E. Radzins.
Bet tas regul@joSais merkis... tas tad attiecas tomér uz So OIK samazinajumu

patérétajam jeb, jusuprat, uz kaut ko citu?

K. Ketners.
P&c mana subjektiva veért€§juma es izceltu to meérki, kas ir saistits ar sabiedribas
labklajibu drizak neka uz OIK un méginajumu iejaukties tada veida attiecigi patérétaju

labklajiba.

E. Radzins.
Paldies.

A. Lavins.

Labi... No tiesneSu puses? Vispirms jautajumu uzdos tiesnesis Kinis.

U. Kinis.

Nu, jis jau atbildgjat uz vairakiem jautajumiem, kas man art bija te plana uzdot jums.
Bet es varbiit gribétu jums pajautat, vai jus ari... tur vertgjat, vai SEN piemeroSana varétu
apdraudgt, teiksim, kaut kada veida subsidétas elektroenergijas razotaju maksatsp&ju, pasi
nemot veéra, ka tas ir apgrozijuma nodoklis. Tad ir jautdjums uzreiz par valsts ricibas

brivibu... par to sameérigumu...
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K. Ketners.

Nu... konkréti tatad... es neesmu vertgjis. Mana riciba nav bijusi, teiksim ta, ticama
informacija, lai veiktu pétfjumu par visiem razotajiem un lidz ar to es te neuznemsSos
atbildibu. Jebkur§S nodoklis ir izdevumu postenis, jebkurS izdevumu postenis var radit
apdraud€jumu un tiesi tapec pec konstruktivas uzbiives, parasti ja meés runajam par virspelnas
nodokli, més tomer apliekam starpibu starp ien€mumiem un atlautajiem izdevumiem, bet es
varu ari saprast politikas veidotajus — vienkar$akais veids ir piemérot procentu likmi no
ienémumiem, neatskaitot nekadus izdevumus, jo tad ir jautdjums par to, kada ir atlauta
kapitala atdeve, kada ir atlauta amortizacija, cik ilgi amortize... vienkarSibas labad tad ir §1

pieeja procentos no ien€mumiem.

U. Kinis.

Jus dzirdgjat ar1 sédes laika izskangja un ar1 visu laiku $is jautajums virmo gaisa, ka
patiesiba ta subsidéta elektroenergijas iepirkSana faktiski bija zinama méra valsts garantSta
tiesiba, ko pieteicgji ieguva, pamatojoties uz konkursa rezultatd noslégtiem ligumiem. Vai

Saja gadijuma Sis nodoklis nav uzskatams par subsidiju samazinasanas instrumentu?

K. Ketners.

Es tomé&r méginatu nodalit divas §is te lietas. Ta ka ir apstridéts likums par nodokli, tad
attiecigi ir javerteé nodoklis ka tads. Ja més izvirzam primaro mérki fiskalo merki, tad attiecigi
Seit ir diezgan liela ricibas briviba. Ja attiecigi tiktu pienemts l€émums, piem&ram, par
dotacijas pieskirsanu, tad, vienalga, butu jaievie§ kaut kads nodoklis un logiskak ir ieviest
nodokli Saja meérka grupai, nevis ieviest, ka izskang€ja tiesas zale, pieméram, ka akcizes

nodokli alkoholam vai tamlidzigi.

A. Lavins.

Tiesnese Ziemele. Ludzu!

I. Ziemele.

Ja, paldies... Jus tatad mingjat Sos divus mérkus — fiskalo mérki un ar1 regul&joSo
mérki. Un no regulgjosda meérka jus atvasinajat tatad ietekmi uz cenam un sabiedribas
labklajibu. Tik talu ir skaidrs.

Un es gribétu pakavéties pie ta sabiedribas labklajibas mérka. Jus dzirdgat, es
pienemu, pirms partraukuma Regulatora parstavis faktiski sniedza mums informaciju, ka nu

uz Sobridi pieejama informacija ir tada, ka $is nodoklis atstaj tatad ietekmi uz cenu... un es
222



citgju: “ietekme uz cenu ir nulle”. Un Iidz ar to, ka jiis vispar saprotat So... kada veida Sis

nodoklis tiesam var€tu ietekmét cenas samazinasanos Latvija.

K. Ketners.

Es... teiksim ta... mazliet savadak sapratu Regulatora parstavi.

l. Ziemele.

Paskaidrojiet...

K. Ketners.

Es Regulatora parstavi sapratu tada veida, ka jautajums bija par siltumenergijas cenam
un attiecigi par specifisko, to otro produktu, jo Seit kogeneracija tiek razoti divi produkti,
vismaz cik ir mana izpratné par $o t€ému. Uz siltumenergijas cenam tad es biju sapratis, ka $is
nodoklis ietekmi neatstaj. Sis nodoklis acimredzami atstaj ietekmi uz elektroenergijas cenam,
uz elektroenergijas tarifiem, bet detalas es negribétu iet, tad butu jaizstasta atkartoti
Regulatora parstavja teiktais... ietekme uz cenu un ietekme uz tarifiem. Dro$i vien, ka

Ekonomikas ministrija ari varétu sniegt detalizétaku skaidrojumu.

l. Ziemele.

Bet uz elektroenergijas cenu tatad jusu viedoklis ir, ka tas...

K. Ketners.
Nu, vajadz€tu atstat.

l. Ziemele.

Ka ta cena iet leja.

K. Ketners.
Nu... ta cena neiet tik strauji uz augsu, cik es saprotu... tas mérkis ir bijis ka

nobremzet cenu kapumu. Tada bija ta doma un tada doma ir ielikta, veidojot So nodokli.

I. Ziemele.
Tatad, jusuprat, Sis izraudzitais faktiski Iidzeklis tatad aplikt min€tos komersantus ar

nodokli ir adekvats lidzeklis Siem paustajiem mérkiem?
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K. Ketners.

No fiskalas politikas viedokla — ja. No fiskalas politikas viedokla ja, jo tapat ir
japieskir dotacija, piemeram, patérétajiem un tapat §1 dotacija ir japieskir no kaut kadiem
lidzekliem. Diemzel Latvijas veidota fiskala politika ir ielikta loti striktos ramjos un 1idz ar to
likumdevégja izvele ir bijusi ieviest nodokli, kas ir saprotams no fiskalas politikas veidoSanas

viedokla.

l. Ziemele.
Paldies.

A. Lavins.

Tiesnesis Kusins.

G. Kusins.

Man butu divi jautdjumi. Par nodokla bazi. Tatad pieteikuma iesniedzgji jau
iepriek$gjas tiesas sédes teica, ka iesp€jamais variants vartu bit, ka ir cita nodokla baze.
lepriekseja tiesas sédé ar1 Ekonomikas ministrijas parstavis pamatoja, jeb mingja savus
argumentus, kapec ta nodoklu baze ir vienkarsi visi ieneémumi, ko sanem... Sakiet, ludzu, vai
jus varétu ka specialists nodoklu jomas tad raksturot, vai ir iespgjami kaut kadi citi varianti,
kas butu teorétiski iespgjami un vai tie nebiitu vienkar$i dargaki vai sarezgitaki
administréjami vai ka... Jo Sobrid ir noteikta baze un Ekonomikas ministrija pamatoja, ka tas
ir diezgan vienkarSi... vienkar$i administrét, vienkar$i pateikt... Vai Sie citi iesp&jamie

varianti ir sarezgitaki vai ka?

K. Ketners.

Nu, cits iesp&jamais variants blitu, ka es jau min€ju, noteikt zinama meéra virspelnas
nodokli tatad ien@mumu un izdevumu starpiba, bet tad ir jautdgjums par to, ka més vértgjam
Sos izdevumus, ka mé&s nosakam... un cik m&s varam pamatot $o izdevumu ierobezojumu. Jo
atkal... izdevumu ierobezo$ana ir loti sarezgits process no ta viedokla, ka es varu ielikt zelta
rokturus, pieméram, majai vai tamlidzigi un tamlidzigi... Lidz ar to aprakstit visus iesp&jamos
gadfjumus ir saméra sarezgiti. Un tad pastav risks, ka paliek spraugas un paliek attiecigi
problémas. Var méginat vertet vél amortizaciju, var méginat vertét vel kapitalatdevi, bet tad
atkal ir jautdjums par to, cik izsverti un pamatoti 1sa laika perioda var noteikt So te

amortizacijas normativu vai kapitalatdeves normativu.
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G. Kusins.
Bet tad izveletais mehanisms tatad aplikt vienkarsi §in1 gadijuma apgrozijumu... to, ko

vini sanem, tas nav pretruna ar kaut kadiem nodoklu...

K. Ketners.

N&, var noteikt p&c ieskatiem... nodoklu objekts var biit ieneémumi, nodoklu objekts
var bt ienakumi, tatad ienakumu un izdevumu starpiba un arT misu iedzivotaju ienakumu
nodoklt ir atSkirigas pieejas un tas nav nekas neparasts. Mikrouznémumu nodoklis...
absoliitais analogs ir art ielikts 9 procenti no apgrozijuma. Tatad arT no ien@mumiem. Tas ir

iespgjams.

G. Kusins.
Un otrs jautajums. Jis noradijjat uz citu valstu pieredzi. Es ta no jusu rakstveida

viedokla varu saprast, ka pilnigi precizi tada analoga nav.

K. Ketners.

Nav.

G. Kusins.
Tada analoga nav. Un ir kaut kadi citi pieméri, kas ir lidzigi, bet pilnigi preciza

analoga nav.

K. Ketners.

Pilnigi preciza analoga nav un ir kaut kadi piemeri, kaut kadi méginajumi. Nu, teiksim
ta, tuvakais acimredzot tas bija Cehijas tas Saules nodoklis, kur atkal pamatdoma bija tada, ka
parmeérigi subsidéta industrija un tad panem dalu no $Tm te parmeérigajam subsidijam atpakal
ar 26 procentu nodokli. Bet teikt, ka tas ir viens pret vienu... vai tas ir analogs, to es nevaru.

Tas ir vienkarsi I1idzigi pieméri no §1s pasas nozares, no $is pasas jomas.

G. Kusins.
Paldies.

A. Lavins.

Tiesnese Ziemele.
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I. Ziemele.

Vel viens jautajums. Runajot par Siem mérkiem. un par to, ko me&s gribam sasniegt ar
So nodokli. Ka jus skataties uz konkurences sekméSanu? Vai $ada veida, teiksim, fiskalas
politikas solis tik tieSam arT ir mérkeéts uz to, lai konkurenci $aja tirgi kaut kada veida

stimul&tu?

K. Ketners.

Man griti teikt. Es nevaru piekrist tam, ka nodoklis vispar varétu kaut kada veida biit
par stimulu konkurencei. Drizak nodoklis varétu bremzet kadu jomu vai kadas personas vai
kadus uznémumus. Atkal teortiski tas ir iesp&jams. Mums ir akcizes nodoklis, kura mérkis ir
bremzet kaitigo pat€rinu. Mums ir izlozu un azartsp€lu nodoklis un pietickami augsta valsts
nodeva, kura mérkis ir ierobeZot ienakSanu tirgt. Atkal tas vartu but, bet vai $aja gadijuma ar
nodokli var sekmé&t konkurences pieaugumu? Man nav komentaru, drizak Ekonomikas
ministrijai tur japasaka, ka tas ir sekmgjis. Es teiktu, ka drizak nav iesp&ams neka ir
iesp&jams un Iidz ar to es ar1 t&€zu veida teicu, ka ir fiskalais mérkis drizakais un tas cenu

reguléSanas mérkis.

l. Ziemele.
Paldies.

A. Lavins.

Vispirms Radzina kungs, jiisu jautajums un tad Strauses kundze.

E. Radzins.

Ja, paldies.

AtgrieZoties pie jisu min€td pieméra, ko var€tu pielidzinat izlozu un azartsp€lu
nodoklim. Un jautajuma par alternativam... nacas pavadit laiku, kamér atradam So te
likumdoSanas aktu. Un tad konkrétais nodoklis, ko jus piemingjat ka lidzigako, kas ir versts
tiesi uz konkrétas nozares aplikSanu ar nodokli, ka zinams, ir tads, ka tiek aplikti spelu galdi,
tiek apliktas konkrétas izlozes, tiek aplikts ienakums no izlozes un uznémeéjam ir iesp&jas
izveleties, vai vin$ grib stradat ar tris galdiem, diviem galdiem, Cetriem galdiem... vai vin$
riko izlozi katru ned€lu, divreiz nedg€la. Un Iidz ar to atkariba no ta maksa lielaku vai mazaku
nodokili.

Sakiet, ludzu, vai jusuprat nebiitu bijis sameérigak konkrétaja gadijuma, kad mes
rundjam par razotaju, ka runa bitu par to, ka ar nodokli tiek apliktas So te iekartu jaudas
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vienibas. Un tad uznémé&jam biitu stimuls mekl€t jaunus risinajumus, lai attiecigi saraZotu
arvien vairak ar letakam izejvielam, kap&c tomér labak jusuprat Skiet Seit sada nodokla

piemé&roSana visam ienakumam, kas tiek gits?

K. Ketners.

Nu, tatad divi aspekti. Par $o izlozu un azartsp€lu nodokli ka tadu ir atseviski objekti,
kur arT ir 10 procenti no ien@mumiem. Tatad te vienkarsi likumdevgjs, veidojot So nodokli, ir
1zvelgjies atkal dazadus objektus.

Otram kartam. Ja, veidojot politiku ir iesp€jama situacija, kad més veidojam péc
jaudam, nu bet likumdevgjs ir izv€lgjies tadu pieeju, kadu vins ir izvelgjies. Ja mes vertejam
atbilstibu Satversmei, tad p€c maniem ieskatiem Satversmé nav noteikts, kuri objekti ir

jaizvelas likumdevéjam. Ta nu ir. Ir diezgan liela briviba.

E. Radzins.
Nu ja, bet likumdevgjs jau mums nav izbivejis to Vegasu, aicinot sakt nodarboties ar
Sada veida uznéméjdarbibu, ka ar azartspelem, kur tatad ari attiecigi butu personas biitu

palavusas uz to.

K. Ketners.

Nu, godigi sakot, neviens valsts atbalsts nevar biit garantéts miZigi un miizos. Un
neviens nav pasargats no nodoklu ievieSanas. Nepastav tadas garantijas, ka viennozimigi
likumdevéjs garant€, ka nekad un nekad. Ir politiski solfjumi, bet més visi loti labi zinam, ar1
ka krizes apstaklos, pieméram, Sie solfjumi tiek aizmirsti vai atlikti, vai nomainiti uz citiem.

Nepastav tadas garantijas.

E. Radzins.
Paldies.

A. Lavins.

Strauses kundze, ladzu!

L. Strause.
Man biitu jautdjums, turpinot par iesp&amiem alternativiem un saudzigakiem

risindjumiem raZotajiem. Sakiet, ludzu, vai jis uzskatat tadu iesp&ju, ka nodoklu objekts ir
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starpiba starp So te atbalsta summu un tirgus cenu, jo tirgus cenu var vienkarsi noteikt Sobrid,

to faktiski nosaka birza.

K. Ketners.

Nu... Atkal, ja m&s ejam detalas par elektroenergijas tirgu, es nevaru viennozimigi
pateikt, ka birzas cena mums ir adekvata, it seviski, ja jis salidzinasiet Igaunijas apgabalu un
Latvijas apgabalu. Mums pastav ar tehniski ierobezojumi attieciba uz elektroenergijas
piegadeém no citam valstim un lidz ar to mums ta tirgus cena... es neteiktu, ka biitu objektivs
raditajs, visdrizak tad runatu par to, ka ir javerte izmaksas. Bet es varu v€lreiz pasvitrot to, ka

es saprotu likumdeveju, kapéc vins ir izv€l&jies So vienkarsako celu.

L. Strause.
Tatad vienkarsakais celS... Bet, ja ta bitu tirgus cena, tad var redzet birza, tad tas ir

tikpat vienkarsi... jo nav izdoma, ar kuriem var manipulét...

K. Ketners.
Ja. Bet atkal tirgus cena, kada ir, pieméram, Latvija attiecigi uz elektroenergiju, tiri
tehnisku iemeslu de€l, nemot veéra piegazu ierobezosanu no tas pasas Skandinavijas vai no

citam valstim, tad tur nebttu tas vislabakais un visobjektivakais risinajums.

L. Strause.
Bet vai es pareizi saprotu, ka jiis ar virspelnu saprotat tiesi So starpibu starp tirgus cenu

un atbalsta summu, kuru sagem...

K. Ketners.

Virspelna... v irsvertiba... es saprotu ka parmeérigais atbalsts, kur tiek subsidétas
izmaksas. Bet diezgan griiti noteikt $0 pielaujamo robezu un iesp&jamo kapitalatdevi. Seit ir
izskangjis, pieméram, rentabilitate 9 procenti. Vai tas ir daudz, vai tas ir maz, man ir griti
spriest. Ja es nemu preti, teiksim, depozita likmes, tad rentabilitate 9 procenti bitu loti laba,
bet ja es biitu uznémejs, tad diez vai es gribetu ieguldit naudas lidzeklus ar $adu atdeves

procentu. Ta ka “xeit, nu...

L. Strause.
Es varbiit paskaidroSu, kapéc es So jautajumu uzdevu. Tapéc, ka razotaji, kas savu
sarazoto elektroenergiju pardod brivaja tirgl, uz viniem... ja vini razo no atjaunojamiem
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energoresursiem, tad neattiecas elektroenergijas nodoklis. Tas ir ari tas, ko jus mingjat... Tie,
kas razo subsidéto elektroenergiju, vini, pirmkart, samaksa par tirgus cenu, un otrkart, v&l ari
par atbalstu. Tads bija tas jautajuma konteksts.

Paldies jums.

A. Lavins.

Labi. Ketnera kungs, paldies jums par sniegto viedokli.

Un veél es teiktu jums par atsaucibu. Saméra neilga laika posma divas reizes esat ticis
aicinats piedalities par pieaicinato personu un vienmér ir bijusi atsauciba no jiisu puses.

Paldies jums.

K. Ketners.
Paldies.

A. Lavins.
Ta... Talak vards viedokla pauSanai ir pieaicinatajai personai, savas jomas ekspertam

Jurim Ozolina kungam.

J. Ozolins.

Labdien, godata tiesa! Mans vards ir Juris Ozolins.

Es esmu sniedzis savu noveértgjumu 8. augusta pagajusaja gada un pie ta es neka
negrib&tu piebilst vai arT kaut ko atsaukt. Tomer, klausoties procesu, ja jiis tam piekristu, man
ir dazas piezimes un ierosinajumi. Varbut tas palidzétu jums daZos jautajumos... nu, bis
varbiit vismaz viedoklu daZadiba.

Vispirms, protams, loti intrig€josa lieta sakas ar terminu “legitimais mérkis”. Un es
domaju, ka tas faktiski ir galvena lieta, par ko Seit ir runa. Un otrs, protams, ir jautajums par
tiesisko palavibu un ka tas visa $aja paradiba... kur tur ir c€lonis un sekas. Un tresa lieta, kas
man loti uzkrita vakar, runas par miisu attiecibam ar Eiropas Savienibu un ka §1 informacija
tika interpretéta, domaju, ka tur ir vairakas stridigas lietas.

Vispirms tatad jautajuma par legitimo merki. Jasaka, ka es sava novért€§juma ari $o
likumu nosaucu par eksotisku. Vairaku iemeslu p&c. Eksotisks jau tiri semantiski, ka
subsidiju... tas, kurs ir it ka noteicis §1s subsidijas apjomu, péc tam nak ar iniciativu aplikt ar
nodokli. Tas, protams, izraisa pretrunu jautajuma par tiesisko palavibu. Uznemgji veic savu
darbibu saskana ar likumu un tikai. Lieta ir tada, ka visa $aja reguléjuma nav notikusas

nekadas izmainas. Ir tikai paradijies nodoklis, kas mégina labot kaut ko, it ka vért&jot kadas
229



negativas paradibas. Bet nevis keras pie §1 c€lona, kade] ir vispar §1 saruna sakusies. Un mani
loti tatad mulsinaja visa taja procesa, kas notika no ta briza, kad ekonomikas ministrs un
ministrija... personals naca ar priekslikumiem, kada veida apstadinat ta sauktas obligatas
iepirkuma komponentes pieaugumu, un kada tieSam tad arT bija ta motivacija, par ko gan tikai
netika runats. Un ar1 Sodien més dzird€jam it ka fiskali merki... tatad nodoklu eksperts mums
izteica savu domu, ka tam ir bijusi fiskali mérki. M@ varam noskatities ierakstus, debates
starp premjerministru un Ekonomikas ministrijas valsts sekretaru, kur§ gan tagad, paldies
Dievam, ir brivs no §is problémas, kur bija burtiski vardi, ar ko vin§ méginaja parliecinat
premjeru... “né€, Sis ir fiskali neitrals pasakums ar iesp&ju, ka tas var€tu ari bt pozitivs
fiskali’. Taja pasa laika likuma anotacija tiek runats par mazturigo vai neaizsargato patéréju
aizsardzibas fonda veidoSanu, kur vargtu tatad nemt Iidzeklus, izveidojot $adu nodokli.
Iemesls, kapéc ir janotiek arkartigi atri ir tas, ka labakais veids, lai vispar nevarétu $adas lietas
apspriest, ir ielikt budzeta pakete. Tad jautajumi vispar nevar biit Saeima par to. Budzets ir
japienem. Un ta talak.

Tatad beigu beigas likums ir tads, kads ir. Es esmu apmainijies ar viedokliem arT ar
cienfjamo nodoklu ekspertu. Piem&ram, pagajusa reiz€ més spriedam par resursu nodokli.
Likuma ir legitimais mé&rkis un ir saprotams, kadél tas tiek veidots. Tadel tadi jautajumi
nepacelas.

Tadel es gribetu mazu atkapi pie tas t€émas, ko sauc par misu attiecibam ar Eiropu.
Principa atbalsta forma izriet vai arT OIK, kas faktiski ir obligata iepirkuma komponente, kura
ir Cetras komponentes... Cetras sastavdalas. Tiek atbalstiti Cetri principiali ar1 pat atskirigi
raZoSanas veidi. Tos apvienojot viena, teiksim, ir loti griiti saprast, uz ko tas isti attiecas, jo
meés dzirdgjam ar1 sarunu par konkurences jautajumu vai konkurence... ko veicina, ko
neveicina, uz ko tas vispar attiecas.

Atgriezoties tatad pie musu izvéleta cela, kas ir loti liela mera saistits ar misu
iestaSanas procesu Eiropas Savieniba, iestasanas pasam procediiram un jau talaku misu
darbibu.

Gribu atgadinat par tris direktivam, bet tas attiecas uz atjaunojamo energiju. Tatad Seit
ir saruna par dabasgazes atbalstu, par dazadam formam dabasgazes... fosilas energijas
atbalstam. Bet viena liela grupa ir viet§ja un Latvijas energija. Un m&s esam piedalijusSies
procesa, tatad direktivas izstradasana 2009. gada, tatad pirms tam... més ka dalibvalsts pilna
meéra ar visu atbildibu saskana ar So direktivu un procediram esam uznemusies pienakumu.
Un Sis pienakums ir sasniegt noteiktus apjomus misu energijas piegadé no vietgjiem vai
atjaunojamiem resursiem. M&s esam saskana ar §is direktivas nosacijumiem ari pazinojusi un
publicgjusi savu ricibas planu, ka més to darisim. Tas ir visiem pieejams dokuments, tikai
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kaut kada ipatngja veida Latvija vin$ ir pazudis no interneta vides. M&s varam vinu atrast
Eiropas Parlamenta, m&s varam vinu atrast Eiropas Komisijas majaslapa. 2010. gada 30.
junija bija galigais termins, kad bija jaiesniedz $is plans, kura skaidri un gaisi jaapraksta visi
panémieni, kada veida, ar kadu reguléSanas mehanismu notiks §1 darbiba. Talak tas
atspogulojas miisu Energétikas tirgus likuma, kura ar ir legitimais mérkis panakt palielinatu
atjaunojamas energijas razoSanu Latvija.

Tatad m&s esam iedevusi visas... ta teikt, garantijas vai nodro$inajumu ienakt
investoram un veikt kadas darbibas. Lidz Sim jautajuma par cenam, kas ar1 joprojam ir speka,
visu iniciativu likumdevéjs bija uzlicis Ministru kabinetam un arT ar divu Ministru kabinetu
noteikumiem art §1 darbiba tika reguléta. Uzne@méji darbojas $aja vid€ un neka arpus... neka
saskana ar kadam politikam. Politikam nav absoliiti nekadas nozimes praktiskaja dzive. Ir
tikai likumdoSana, saskana ar kuru darbojas.

Bet, luk... atkal $1 faktiski... to es esmu ar1 sava viedokli teicis... beigu beigas ta
neslépti Seit ir nevis legitims mérkis, bet politisks merkis. Izpildit to, ko més solijam —
samazinat obligata iepirkuma komponenti., Un loti smiekliga (?) veida valdiba to novirzija
likumdev€jam, kur§ Sodien parstav viedokli. 1idz ar to... Tadel es ar1 gribu teikt, ka tas
faktiskais mérkis kaut kur ir noslépts.

Tagad atgriezisimies pie ta, ko mes esam solijusi. M&s esam solijusi iepirkt visu to
energiju, ko sarazos atjaunojamas energijas razotaji efektiva kogeneracija, kur iet runa par
tehnologijam... Tad diezgan savads veids... m&s esam apsolijusi maksat fiksétu maksajumu
lielajam stacijam, kas izmanto dabasgazi. Viss tas ir Ministru kabineta noteikumos,
likumdoSana, musu apnemsSanas, misu ricibas plana, kuru més neesam mainijusi un ari
neizskatas, ka mums tur kaut kas biitu jaizmaina. Misu pienakums ir sekot Sim planam un tur
sakas miisu attiecibas par to, par kuram vakar valsts sekretara vietas izpilditajs méginaja jums
stastit, ko tad vini kontrolg. Seit ir jaatgrieas pie pamatiem, pie Lisabonas liguma un
kompetencém. Energétiku dalit kompetence, vide, uz kuras pamata ir pienemta direktiva ar
konkrétiem meérkiem un iznemta visa $1 reguléSana arpus jédziena “valsts atbalsts”, un
iekS€jais tirgus, kas ir tatad Eiropas Savienibas pilniga kompetence. 11dz ar to visa ta lieta...
Vienigais, kas mums ir jasaskano... mums nav vairak nekadu problému ar atjaunojamo
energiju, ka to min&ja it ka valsts sekretara vietnieks. Mums ir probléma taja gadijuma, ja
mums biitu... Atvainojiet... tatad ve€lreiz. Tatad misu shéma un kas ir faktiski absoliiti
domingjosa Eiropas Savienibas valsts, ir ta, ka pienakums ir uzlikts paterétajam. Més esam
spiesti saskana ar $o planu patérét noteiktu daudzumu elektroenergijas, kas ir raZzota no Siem
atjaunojamiem veidiem. Un ar to arT norékinaties, kadel arf ir Sis jédziens “obligata iepirkuma
komponente”. Tas, protams, ir manigs. Pati komponente ir tikai gramatvedibas lielums, nav
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atkal sakars ar raZzotajiem. Vini strada pilnigi... vinus pilnigi neinteresé §1 komponente. Vinus
interes€ tikai, ko likumdevgjs... ka ir regul€ iepirkuma cenu un iepirkuma kartibu.

Un es pielauju, ka vini arT to ta pienem. V&l jo vairak, ka m&s neesam neko mainijusi
ar1 sava ricibas plana.

Un protams, ka... un obligata iepirkuma komponente ir tikai salidzinajums starp tirgus
cenu... ja m&s pirktu tirgd, kas v&l ir loti, loti komplicéta lieta sava attistibas stavokli... ta 1sti
pat... jUs jau dzirdgjat, tirgus cena tada 1sti objektiva vél joprojam mums Tsti nav.

Es jau pagajusoreiz ar1 atlavos teikt ta: mums nav uzcelts Latvijas teritorija absoliti
neviens elektrostacijas kilovats bez atbalsta. Ne liela, ne maza. Vienigais izn€mums ir
vesturiski mantotds Daugavas HES hidrostacijas. Viss pargjais ir noticis ar sabiedribas
atbalstu. Lielaka vai mazaka méra. Un ar turpinas.

Tatad Saja shéma $1 nodokla paradisanas ir loti savada, ka mes subsid€jam, turpinam
maksat péc Siem paSiem noteikumiem un kaut kur pa celam panemam naudu fiskaliem
mérkiem, ka més tagad dzirdam. Jo jus varat apskatities subsidétas energijas nodokla 10.
pantu par §1 nodokla administréSanu. Jasu klienti, man liekas, armT maksa tikai virtuali.
Nekadas transakcijas starp razoSanas uznémumu un ien@émumu dienestu, vai ari, ka likuma
teikts, publiskais iepircgjs... nenotiek. Transakcija notiek tikai starp misu kabatam un
publisko iepirc€ju pirmaja etapa.

Ta ka taja pirmaja bridi tas tapat paliktu uz patérétaju pleciem. Ta ka neizpildijas tas
meérkis, ka tas ta ka atvieglos patérétaju maksajumus. Tas sak stradat tikai 2015. gada. Un
2015. gada més redzam vél savadaku lietu. Peksni, lai nepalielinatu obligata iepirkuma
komponenti, vinu nepalielinaja tadel, ka Regulators sanéma apstiprinajumu, ka ir 20 miljoni
eiro valsts dotacija. Ta ka ir notikusi... nu seviski sarezgita shéma izveidojusies... Ja lidz §im
valsts taja raZoSanas procesa atbalsta pilnigi nebija iesaistita, visa nauda aprit&ja tikai starp
energijas patérétajiem un energijas razotajiem... un $1 ir pirma reize ar $o eksotisko nodokli...
valsts noléma iejaukties procesa ar nodokli un teica, ka ng, ta ir miisu nauda.

Tas 11dz ar to rada... ne tikai tas, ka iet runa par konkréto uzn€émumu stavokli, par kuru
es... teiksim, abstrah&Sos, jo es tieS$am to nevaru novertet.. Apstakli var biit pilnigi atSkirigi un
kadu ricibas planu uzneéméjs ir biivejis, jo neviens no tiem objektiem jau nav izoléts... Tur ir
val nu lauksaimniecibas uzpe€mumi, siltuma uznémumi, kadi ir vigpu nakotnes investiciju
plani... ir loti griiti novertet. Bet saisinot visu to lietu... nu, gribu teikt, ka valsts Sini
gadijuma kaut ka ir atkapusies vairakas reiz€s no saviem solfjumiem, kas, bez Saubam,
apdraud investiciju un energijas sektoru nakotné. Gribu teikt, ka pirms dazam dienam
cirkulgja dokuments par ta saukto energijas savienibu... jis man pagajusaja reiz€ jautajat, kas
tas tads ir... Un viens no draudiem, kas ir ierakstits Latvija, ir tas, ka ievilkuSais process par
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atjaunojamas energijas razoS$anas sistémas nokartoSanu ir bez Saubam ka drauds talakai
investora darbibai un sektora attistibai.

Un vél viens no riskiem ir tas, ka taja sauktaja OIK ir sajaukts fosilas energijas atbalsts
ar atjaunojam energiju. Ta ka te ir tadi sist€mas jautajumi un, protams, es negrib&tu but, ka lai
saka, populists un demagogs, bet es domaju, ka tiem, kas izstradaja priekSlikumus
atjaunojamas energijas nodoklim... subsidétas energijas nodoklim.... protams, ka vajadzgja
panemt likumu “Par valsts iekartas parvaldi” un palasit 10. pantu. Dazas no rindam, tad

varbiit, ka vini tomér biitu rikojusies nedaudz citadak ari no €tiska viedokla.

A. Lavins.
Paldies.

Dosim iesp€ju pieteikuma iesniedzgju parstavjiem vaicat...

S. Bertaitis.

Ja, godata tiesa, man biis vairaki jautajumi.

Sakiet, ludzu, Eiropas Komisija, apsverot jautajumu par to, ka dalibvalstis revid€ savas
atbalsta shémas, cita starpa norada uz to, ka $i1 elektroenergijas razoSanas nozare joprojam
butiski balstas uz subsidijam un nevar&tu bt balstita tikai uz tirgus cenu. Vai Latvijas
situacija jus piekritat Siem atzinumiem un Eiropas Komisijas viedoklim, ka ari Latvijas
situdcija raZotaji nebiitu uzsakusi savu darbibu, ja nebiitu §is atbalsta sisteémas, jo tam nebttu

ekonomiska attaisnojuma. Vai jus principiali piekritat tadam viedoklim?

J. Ozolins.

Ja, nu, protams. Es jau piemingju, ka ne tikai atjaunojama energija... jebkurs
razoSanas avots nevarétu... jauna investicija nevarétu notikt, ja nebiitu atbalsts. Varbiit jis
nepieversat uzmanibu par “Latvenergo” obligacijam. Tikai tadeé]l vien, lai atjaunotu
hidroelektrostacijas. Un ka jiis zinat, tas ir valsts uznp€mums. Tas nozimé, ka aiz vina stav
valsts garantijas, lai ko jiis arT runatu, ka tas ir it ka neatkarigs uzn€mums. M@s atbildam par
visam vina darbibam.

Ir, protams, vél vairaki dokumenti. Pamatojoties uz diezgan lielam diskusijam, taja
skaita ar1 Latvijas puses izvirzitajam Eiropas Padomé... tatad miisu vaditaja... valdibas
galvas... Eiropas Komisija izstradaja kart€jo rekomendacijas par 2013. gadu.. un tur ir tieSa
norade par to t€mu, ko me&s te runajam, kas ir japazino Eiropas Komisijai, ko ir jasaskano, kad
iestajas valsts atbalsts un kad tas ir jasaskano ar Eiropas Savienibu... Valsts atbalsts iestajas
tad, ja més publiskos lidzeklus tieSi konkrétam objektam pieSkiram. Taja bridi, kad mes
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ickas€jam subsidétas energijas nodokli, kaut gan tas nak no patérétaju kabatam, vins kliist par
valsts Tpasumu. Un tikko jiis sakat kompensét subsidétas... atvainojiet... obligata iepirkuma
komponenti, tas attiecas uz visiem uznémumiem, kuri darbojas Eiropas iek$gja tirgd. Seit iet
runa par paterétajiem. Tas, kas ir jaatskir, ir elektribas iekS€jais tirgus, bet pats svarigakais...
Eiropas tirgus... ir precu un pakalpojumu tirgus. Un Seit ir arkartigi stingras prasibas par
valsts atbalstu, kur principa nedrikstetu biit, bet ir izn@émumi. Un izn€mums bija ar direktivu
radits atjaunojamas energijas razotajiem. Un §T ir tiesi ta probléma, kas mums ir ar Eiropas
Savienibu jasanem. Mums nav problémas ar atjaunojamas energijas atbalsta shému $inT bridi.
Tie ir tatad vertgjumi... varbiit vini var€ja bt 1etaki. Bet man jasaka atkal, ka nebit, nebiit
vina nav dargaka Eiropa. Ir daudzas valstis, kas joprojam turpina daudz vairak maksat.

Jautajums ir tikai, cik liela ietekme ir uz paterétajiem. Nu... diemz&l mums vina ir
iznakusi diezgan liela.

Nobeidzot atbildi uz jusu jautajumu... tiesi ta. Jaturpina ir atbalsts un tas ir ieteikums
visam dalibvalstim un uz ta faktiski ari tiek buvéta energijas savieniba. Vietgjie resursi,
apgades drosiba, darba vietas, naudas aprite iek$€ja ekonomika un investiciju drosiba. Tatad
ka tad var piesaistit privato kapitalu, ja vinam nav droSiba? Visa td miisu nakotne tiek buvéta
uz dilemmu vai ta ir ta galvena dilemma — ka iesaistit privato kapitalu. Valdibas ir absoliiti
zem tdens ar saviem paradiem. Nav ko gaidit uz publisko naudu! Un visi $ie Junkera plani ir

tikai ta, lai... ka piesaistit privato kapitalu.

A. Lavins.

Labi...

S. Bertaitis.

Man vél pédgjais jautajums. Sakiet, lidzu, ja energétikas nozare, ka jis raksturojat,
Sobrid ir atkariga no §is atbalsta sistémas, ka kopuma nozare varétu reagét uz Siem tiesiskas
palavibas parkapumiem, Siem atkapSanas no Siem solfjumiem....? Kadas var€tu biit talakas

modulacijas un vai tas kavetu vai nekavétu Latvijas merku realizaciju?

J. Ozolins.

Nozare nav demonstracija. Es domaju, ka mums nevarétu notikt tads gadijums, ka
Vacija me&gina mainit retrospektivi savas shémas, kad Saules energijas razotaji uzrikoja
100 000 cilveéku demonstraciju tadél, ka Saja nozaré arkartigi daudz cilvéku strada. Bet

jautajums ir tiesi tads, ka Sodien... nu, katram uznémumam ir pilnigi pareizi...

234



Es gribétu teikt v€l vienu lietu. M&s dzird€jam ari Regulatora parstavja advokata
Junkera uzstasanos, kurs loti izklastija... visas §1s shémas ideja ir ta, lai Seit nestradatu, lai
nevajadzetu iejaukties Regulatoram. Més iedodam uz laiku noteiktu atbalstu, mes apsolamies,
ka tas turpinasies noteiktu laiku, tad tas beigsies un jis stradasiet tajos apstaklos, kadi nu bis.
Lai nebiitu jaiejaucas Regulatoram. Lieta ir tada, ka Saja sektora strada mazais un vidgjais
bizness. Latvija ir tikai tris uznémumi energétika, kas atbilstu... kas biitu arpus maza un
vidgja biznesa kategorijas: “Latvenergo”, “Latvijas Gaze” un “Rigas Siltums”. Visi pargjie ir
mazais un vid&jais bizness. Nevar atlauties runat ta, ka... ziniet, parbaudisim, vai jiis saksiet
bankrotét, tad mes varbiit atkal saksim kaut ko regulét...

Nevar pieprasit tehnologiju mainu ar lozungu. Tehnologiju ieved un lieto.
Tehnologijas mainas, progresé. Bet tad jums ir jaruna par nakotnes projektiem, par tiem, kas
blis pec Siem. Man ir jaatgadina, ka visa §1 runa un §is mokas ar ta saukto OIK, paslaik
turpinas jau seSus gadus. Viens no ministriem, vina laika izstradaja tatad jaunu likumu par
atjaunojamo energiju, bet, atvainojiet, ne par gazi... bet nu piedzivoja fiasko. Saeima vins
diemze1l nogrima. Tad viens ministrs divus gadus teica, ka ar politiskiem lidzekliem... ka
reiz jau ari es teicu, beidzamas dienas bija jaglabj reputacija un jaieved subsidétas energijas

nodoklis. Pie kam.. p&c pasa vardiem... fiskali neitrali...

S. Bértaitis.
Paldies.

A. Lavins.

Ladzu!

E. Radzins.

Jautajums ir sekojoss. Ka jau te ieprieks€jas tiesas s€des un art Sodien tika piemingéts,
tad bieZi vien notiek atsaukSanas uz to, ka Eiropa jau ta notiek. Taja skaita ari, ka nodoklis
tiek piemérots subsidétajai energijai Cehija, Spanija un vél dazas valstis. Vai jiis esat pétijis
ar1 $o jautdjumu, vai tas jums ir zinams un ja ja, tad vai jums ir zinams, ka kada valst1 tiktu

aplikti ar nodokli ar1 biogazes elektrostacijas sarazotie energijas pardosanas ienakumi.

J. Ozolins.
Nu, vispirms Eiropas Komisija ir vienm&r rekomend&jusi nepielietot retrospektivus
panémienus cind ar cenam vai ar atbalsta lieclumiem attieciba pret atjaunojamas energijas

resursiem. Vienmer ir aicinajusi, lai shémas butu elastigas, bet tam butu jabit likumdoSanas
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ietvaros. Nu, pieméram, Vacija lieto regresivo shému. Nemot véra, ka més pielaujam, ka
tagad ienaks jaunaka tehnologija gadu no gada, un tas, ko més vért§jam pirms pieciem
gadiem, nav vairs Sodien jau piemérojams un p&c pieciem gadiem V&l jo vairak, nebis
piemé&rojams tas, ko més Sodien izdomasim. Ir regresivas metodes, ir tas, ka kaut kads laiks,
cik jus... vai kaut kads noteikts apjoms, ko jiis ievadisiet vai sarazosiet sava bilanc€. Trikums
pasreizgja regul&juma ir tas, ka Seit nav izejas stratégijas. Tapat, ka iesakt karu... bet jis
neziniet, ka vinu beigt. Un vai tas ir iznacis apzinati vai patieSam piemirsies, to es tagad
nespriediSu... nu bet atkal... tas pieder pie ta sauktas sliktas parvaldibas. Dodoties ieksa
riskanta pasakuma jus neziniet, ka jiis varésiet labot. Un par to ar1 Sajos procesos visu laiku
tika runats it ka par kadiem bezgaligiem procesiem, vai par kaut kadiem neierobezotiem.

Vienigais pozitivais no patérétaja viedokla, kas visa $aja lieta ir noticis un varbiit arl
pozitivi prieks nakotnes ir tas, ka nobremzgti ir tie projekti, kuri it ka cer&ja ienakt. ReZims ir
absoliiti... nu, to sauc ta ka Griekija... nav... neatbilstoSs investicijam. Tatad So varétu
nosaukt par “atv@sinasanas projektu”. Es nezinu, ka tas beigsies, vai ta atvésinasana tomer
nebus likteniga vienam otram uznéméjam, vai vins to ir pelnijis, drosi vien, ka né... Jo, ja reiz
solfja, tad vajadzetu turt vardu, lai cik tas arT nepatikami nebttu. Un pats galvenais — ta
spele jau nav ta veérta. Tas lielums, par kuru runa, tas ir gramatvedibas lielums, tirgus cena
mainas. Ja tirgus cena paaugstinasies, obligatd iepirkuma komponente gramatvediski
samazinasies. Par ko ir cipa...?

Es sava atzinuma teicu, ka tarifs sastav no vienpadsmit komponentém, kuras ir daudz
svarigakas un daudz lielakas izmainas, neka cina par... tas, ko més tagad redz&jam... cina par
stabilizaciju, OIK... 2015. gada tas var€tu maksat gala patérétajiem no 2 Iidz 3 procentiem, ja
tas netiktu piemeérots. Vai tadel vajadz€ja sabojat visu investiciju klimatu? Es domaju, ka jus

labak spriedisiet par juridisko sistéemu. Domaju, ka kompromitétu...

A. Lavins.

Labi... Niedras kungs. Lidzu!

R. Niedra.

Ieprieks€jas tiesas séd€s Saeimas parstavis ming€ja tadu faktu, ka 40 procentus no OIK
veido lielas kogeneracijas stacijas, respektivi, tas, kas ir virs 4 megavatiem. Nemot véra, ka
mazajam kogeneracijas stacijam lidz 4 megavatiem SEN tiek piemeérots arT tirgus cenas dalai,
ne tikai valsts atbalsta dalai, bet lielajam stacijam tikai Sai atbalsta dalai... vai ir korekti
teikt... vai varbiit kada ir ta situacija patiesiba, cik lielu ietekmi un cik procentuali varétu radit

lielas kogeneracijas stacijas uz OIK. Vai 40 procenti vai vairak?
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J. Ozolins.

Tur jau nav nekadu problému... §1 informacija ir absoliiti atklata. Jasaka, ka ir.
Progress ir noticis atkal, §1s diskusijas rezultata mes esam ieguvusi absoliito informaciju, ka
notiek obligata iepirkuma... més redzam pa méneSiem, més redzam visus datus, geografiskas
vietas... v€l paradoksalak, ka pirmaja publikacija bija pat visi banku konti iesprukusi, kas bija
tieSam augstaka méra paradokss...

Bet tur ir sadalijums... ir procentualais... naudas. Pilnigi skaidrs. Bet lieta ir tada, ka
paslaik ta saruna par OIK ir par Cetram pilnigi atskirigam uznémeéjdarbibas formam. Un par
Cetriem pilnigi atSkirigiem atbalsta mehanismiem.

Manis pieminétais... musu atskaites attiecas tikai uz atjaunojamo energiju.
Hidroenergiju, biomasu... jis jautajat par biomasu, vai netiek pielietots kaut kur... Nodoklis
ir eksotisks. Vieniga sakeranas, kas ir bijusi, bija par saules energiju Cehija. Es nezinu, ar ko

tas beigsies, jo tur ar1 turpinas tiesas lietas.

A. Lavins.

Ja, bija maza atkape, bet sanémat atbildi uz jusu jautajumu?

R. Niedra.

Ja, sanému.

J. Ozolins.

Ja... nu $ind bridi tas tiesam ir ta apmeram...

R. Niedra.
Tad ir jautajums. ja reiz ir ta, ka aptuveni puse vai varbiit pat vairak no OIK veido

“Latvenergo” piederosas TEC-1 un TEC-2...

J. Ozolins.

Ir vel divas stacijas...

R. Niedra.
. €s runaju par tam, kas ir saméra mazakas... pagaidam par “Latvenergo”, kas ir
divas visvislielakas. Vai jusuprat likumdevéjam nebiitu bijis labak ka alternativu lidzekli
izveleties, ko darit un ka ierobezot Sos maksajumus “Latvenergo”, lai §is divas lielas stacijas

tik loti neietekmétu OIK, vai tomer labak izvéleties esoSo risinajumu SEN.
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J. Ozolins.

No likumdevgja viedokla es, protams, izvéletos... n&, nu Soreiz jasaka ta.... iniciativa
naca no politikas veidotajiem, ne no likumdevéja. Un, protams, ka vinam labak batu bijis
izveleties... un patérétajiem pilnigi taisniba... samazinat iepirkuma cenas. Ar to pasu risku.
Ar to paSu sastavu. Bet tad spriestu par juridisko palavibu, bet tur nebiitu viss $is arprats ar
subsidétas energijas nodokli, ar iesaldétiem Iidzekliem... misu... tagad kada no
kapitalsabiedribam, ar budzetu subsidiju Saja bridi... tad, kad mums ir problémas ar
aizsardzibas budZetu, més subsidéjam visus — bagatus, veiksmigus, neveiksmigus
uznémumus ar energijas cenu. Bet tas ir arkartigi riskants solis — mé&ginat solit zemas cenas.
Gan politiski, gan riskants arT finansiali. Vargja riskét un samazinat par 10 procentiem

iepirkuma cenas. Un tiesaties.

R. Niedra.
Un vel pedgjie paris jautajumi. Vai jiis esat lietas kursa par 2013. gada SIA

“Ekodoma” p&tijumu un ta saturu?

J. Ozolins.

Nu... protams. Nu, es nezinu, ka vinu varétu...

A. Lavins.

Kadu jautajumu jis velgjaties uzdot?

R. Niedra.
Es jautaju tikai tapéc, vai jiis varat atbildét... ka jis vert&jat So “Ekodomas” pétijjumu.
Tas ir tas, ko es gribu pajautat visiem ekspertiem. vai, jlsuprat, vins ir kvalitativs, vai tomer

pietiekami pavirSs?

J. Ozolins.

Es nerikoju publisko iepirkumu. Ta ka par to labak neizteikSos. Kas pirka, lai ar1 verte.
Ja man biitu jalieto $is te petfjums, es nezinu, ka es varétu vinu izmantot...

A. Lavins.

Saeimas parstavim? Vai bis jautajumi?
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K. Pigéns.

Ja, godata tiesa, biis jautajumi.

Ozolina kungs, pirmais jautajums biis saistiba ar So eksotiku. Vai jsuprat ar1 citu
nodoklu attiecinaSana uz Siem subsidijas san@méjiem biitu ka eksotika? Piem&ram,

pievienotas vertibas nodoklis? Tad jau biitu jaatbrivo no visiem nodokliem....

J. Ozolins.
NE... n€... bet jus salieciet vardu kombinaciju “subsidija” un apskataties, kas maksa

So atbalstu. Vinu maksa pateréetaji.

K. Pigéns.
Tad runajot par patérétajiem. Seit biitu jautdjums, vai tad, jlsuprat, energijas

picaugums neietekmé paterétaju?

J. Ozolins.
Ietekme. Tadel ar1 bija mana piezime. Ja jus apliekat ar nodokli, jiis nesamazinat

patérétajiem... pirmaja gada...

K. Pigéns.

Tad, jusuprat, nevajag labot kltidas, kas ir radusas nozare€...

J. Ozolins.

Vajag.

K. Pigéns.
... Vajag...

A. Lavins.

Biisim korekti. Uzdosim jautajumus, sanemsim atbildi. Iesim tada seciba.

K. Pigéns.

Ja. Nu tad butu vél jautajums saistiba ar jusu izteikto viedokli, ka bez valsts atbalsta
nav iesp&jama jaunu projektu realiz€Sana. Kads biitu jisu viedoklis attieciba uz jaunakajam
tendencém, pieméram, Vacija, kur lielas jaudas v&ja elektrostacijas tiek biiv€tas bez valsts

atbalsta un tatad principa vinas darbojas brivos elektroenergijas tirgus apstaklos?
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J. Ozolins.

Domaju, ka jums nav taisniba. Tiek izmantots konkursa princips, ka valsts izsludina
vai valsts institiicija izsludina konkursu uz noteiktu elektroenergijas daudzumu, ko vina vélas
redz&t ar So konkréto tehnologiju un mégina izmantot tirgus principu... sacensibas starp
investoriem. Bet tad ir runa par loti lieliem projektiem un tur ir ar7 loti negativi projekti, kad
izradas, ka, piem&ram, Danija, konkursa rezultata ieguva augstaku cenu, neka bija paredzets
ar regul@jumu. Protams, ka vajag pariet uz jaunam formam un tas, ko es piemingju,

pasreizgjais reguléjums, apdraud sadu attistibu.

K. Pigéns.

Un vél pedgjais jautajums. Saistiba ar jusu rakstveida viedokli. Jiis ped&ja teikuma
pauzat, ka ja vélas klut par OECD un Starptautiskas energétikas agentiiras dalibnieci, tad
svarigs priekSnoteikums... Sis nodoklis tatad trauc€... Tatad mes esam iepazinuSies ar So
organizaciju rekomendacijam un vinas nav pausts $ads viedoklis. Tad kur jiis esat ieguvis

Vo=

adu informaciju?

J. Ozolins.

Esmu ieguvis no logiska secinagjuma. Jums v&l nav parmetumu, bet jiis neradat labu
investiciju klimatu ar $adu nodokli. Es tomér palieku pie jédziena, ka vin$ ir eksotisks un
nelogisks... nevajadzigs... Vin$ nekalpo investoru iedros§inasanai un pat€rétaju aizsardzibai.

Neizpilda, manuprat, divas arkartigi svarigas lietas.

K. Pigéns.

Nu... visi nodokli jau tadu vidi veido... Paldies. Vairak jautajumu nebds.

A. Lavins.

Paldies. Tiesnesis Kinis. Ludzu!

U. Kinis.

Man bis jums tads jautajums. 2013. gada Ekonomikas ministrijas zinojuma bija
noradits, ka virziens, kada javirzas saistiba ar $o subsidétas elektroenergijas atbalstiSanu, ir uz
tehnologisku neitralitati. Nevis... cik es sapratu... es nezinu, tap&c jus varbit paskaidrojiet, ka
jus izprotiet So jédzienu un So tehnologisko neitralitati. Vai tas attiecas tikai uz kaut kadam

konkrétam tehnologijam? Jo Sobrid runa ir, ka Ministru kabineta viens noteikums regulé
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biogazi, viens tur regulé kogeneraciju, viens tur tadu... bet tehnologiski neitrals. Ko $aja

gadijuma tas nozimé tas tehnologiski neitralais jédziens?

J. Ozolins.

Visa §1 atbalsta shéma.. saskana gan ar Eiropas Savienibas direktivu, kuras nosaukums
ir “Atjaunojamas energijas avotu izmanto$ana”... Un arT Latvijas likumdoSana $aja bridi mes
neregul&jam tehnologijas. Mums gan tiek runats par biogazi un biomasu, bet tas ir absoliti
viens un tas pats jédziens, tas pats produkts, izcelsme... dzivnieku un dzivas dabas izcelsmes
produkts, kur pielieto dazadas tehnologijas. Ari Seit prasitaju vidi. M&s nesakam, kada

tehnologija jaizmanto. M&s runajam par vietgjo energijas formu.

U. Kinis.

Par atjaunojamiem energoresursiem, ja?

J. Ozolins.

Ja, tiesi ta.

U. Kinis.
Un zem ta més vienkarSi nesakam, vai tas ir v§jS, vai tas ir saule, vai kas tas ir...

teiksim, tada...

J. Ozolins.

Nu, saule... nav tas pats, kas biomasa... M&s atbalstam hidroenergiju. Visas $is
formas, kas ir, bet més nesakam, ar kadu tehnologiju. M&s tajas ieprieks¢jas diskusijas tur
mazlietin pieskaramies... tur stast;jam par tadam turbinam, vai $adam turbinam... Bet tas nav

miusu likumdoSana art tagad.

A. Lavins.

Ludzu, Beértaisa kungs, jums vél bija papildus jautajums?

S. Bertaitis.

Ja... es loti atvainojos.

Viens svarigs jautajums. Godajamais Ozolina kungs, $aja lieta Satversmes tiesai cita
starpa ir javerté §1 ierobeZzojuma samérigums. Viens no samériguma kriterijiem paredz to, ka
ar ierobezojumu nodaritais kait€jums normas adresatam samera pret sabiedribas kopgjo
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ieguvumu ir mazaks. Jus iepriek$ izteicat formulétu savu viedokli sakot, ka obligatas
iepirkuma komponentes samazinajums par daziem procentiem neatsver to kait€jumu, kas
kopuma ir nodarits energgtikas nozarei. Ko jiis ar to grib&jat pateikt? Vai tas nozimée, ka §is
ieviestais likums rada lielaku kait€§jumu sabiedribai kopuma neka §is Skietamais ieguvums? Es

ltgtu precizét So...

J. Ozolins.

Ja, tas nav absoliiti kvantitativi izsakams, bet tas ir izsakams no ta, kada ir uzticiba
investicijai un seviski privatajiem investoriem, taja skaita, misu iesp&jam ieguldit naudu Saja
sektora sava valstt. Tatad paSai sistémai ir nodarits lielaks kait€jums, ar lielakiem
zaud&jumiem nakotng, neka mes ieguvam tagad ar Siem daziem desmitiem miljonu eiro, kas ir

procentuali...

A. Lavins.

Tiesnesis Kinis.

U. Kinis.

Ekonomikas ministrijas pamatnostadné elektroenergijas sektoram no 2014. gada Iidz
2020. gadam tur ir mingéts, ka Eiropas Savienibas dalibvalstim ir japariet no feed-in tarifiem
uz feed-in-premium mehanismiem. Varbit jis isi paskaidrojiet, kada ir ta atskiriba butiba un

kas juisuprat tad... vai $is nodoklis veicina So pareju?

J. Ozolins.

N&. Nodoklis ka tads nekada zina. Nodoklis atstaj tikai ietekmi uz investiciju klimatu.
Un uz nozares attistibu [idz ar to... Kas attiecas uz Siem formul&umiem, biitiba ta ir absoliti
ta pati metode. Visa energija, kas tiek... kas ir iespjama, jo atjaunojamo energiju no
hidrostacijam, no v€ja, saules.... tad, kad tiek raZots siltums vienlaicigi, tiek izmantots tikai
tad, kad ir iesp&jama pieeja Sim avotam vai arl ir nepiecieSams razot siltumu un vienlaicigi
elektribu. JEdziens feed-in nozimé, ka vienmér tiks energija pienemta. Tas ir tas, kas ir uzlikts
Latvijas patérétajiem ka... republic service obligation (?) laikam sabiedriska pakalpojuma
pienakums. Latvijas paté€rétaju un musu izveletais plans un shéma ir ta, ka mes pienemam
vienmér energiju no ta, ko vini ievada kopgja tikla un maksajam p&c tam metodém, ka mes
izcenojam. Feed-in vai feed-in-premium ir tikai atskiriba, ka izceno. Vai jums ir noteikts
lielums, ka pasreiz€jais... nemainigs, vai tur nedaudz mainigs saistiba ar gazi, vai jis sakat,
ka tirgus cena un piemaksa. Un tas ir icteikums pariet uz tirgus cenu plus piemaksa. Jo
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pamazam més sakam ta ka aprast ar tirgus cenu Latvijas cenu apgabala. M&s varam katru
stundu redz&t cenu. Vakar mums bija vidgja cena 50 eiro par megavatstundu, rit 21. Lietojiet

rit elektribu, nevis Sodien, ja jiis esat izvel&jusies attiecigo tarifu.

A. Lavins.

Tiesnese Ziemele. Ludzu!

I. Ziemele.
Ja, paldies.
Ozolina kungs, jus sakat ar to, ka jis atzimgjat, cik butiski Saja lieta ir konstatet So

legitimo mérki....

J. Ozolins.

Ja, tiesi ta, noformul@t vinu.

I. Ziemele.
Mgginasim to darit. Un jis teicat, ka ik jabut problémai, ir jabit konkrétam iemeslam,
tatad celonim, kas ir bijis pamata Sim te politiskajam izv€l&tajam risinajumam. Lik, es grib&tu

no jums dzirdet, kadu problému risina SEN? Ka jiis to noformulétu konkréti?

J. Ozolins.

Tatad es redz€ju iniciativas autorus, gan talak evoliicija Ministru kabineta, sarunas
Saeima, plenarsedé ekonomikas ministra kvelo pateicibu deputatiem par balsojumu un SEN
ievieSanu... Es saskatiju vairakus it ka mérkus. Sodien, retrospektivi atskatoties uz ieviesanu
es gribu teikt ta, ka Sis SEN par cenu Siem uznéméjiem atdzesinajis tatad atjaunojamas
energijas tirgu, tatad jaunu projektu ienak$anu uz vecajiem regulé$anas principiem, Kurus,
acimredzot.... man te jau jautdja... nu, protams, ka ir jaiet Iidzi tehnologiju progresam un jaiet
lidzi ekonomiskajai attistibai un jaiet lidzi ar1 finansialajiem mehanismiem. Vini arkartigi

strauji mainas. Mums jabtivé likumdoSana atbilstosi tam, ko mes Sodien zinam.
I. Ziemele.

Citiem vardiem, ar Sodienas gudribu, skatoties atpakal jis nevarat konstateét Sos

legitimos mérkus.
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J. Ozolins.

Jo, redziet... ja m€s parmetam par augstiem tarifiem. Ta bija ta informacija, kas bija
pirms desmit gadiem. Tada vina bija. Taja laika par tirgus cenu vispar neviens neko... smgjas,
kad vispar rungja, ka elektribu var tirgot, kadas mulkibas... Tagad tie pasi cilveki, atvainojiet,
biezi saka, ka tagad visam vajadzetu biit p&c tirgus principiem. Bet ja jus attistisiet talak un
pajautasiet: bet sakiet, kur jus... ka veidojas tirgus cena, kur vina veidojas, kapéc vina ir tada,
kapeéc vina ir tik zema Sodien, kad visi raZoSanas uznémumi pilna balsi kliedz... es runaju par
energijas razo$anu... més neko nevaram investét, cenas ir arkartigi zemas. SacenSas vecas
elektrostacijas.... atomstacijas Skandinavija, kur pats jaunakais reaktors ir 29 gadus vecs,
vecas hidroelektrostacijas... tas, kas ir sen jau atpelnijusas pirmo investiciju, ir loti laba
monopola situacija. Un Seit ienak pilnigi jaunas tehnologijas, pilnigi jaunas uznéméjdarbibas

formas, pilnigi jauni apstakli, kapec mes to daram. Eiropa ir kars.

I. Ziemele.
Respektivi, ja es jis pareizi sapratu, jus uz So bridi nesaskatat legitimo mérki §im te

nodoklim?

J. Ozolins.

Tiesi ta. M@s tikai redzam sapigu macibu.

I. Ziemele.

Un tad nakamais... jus So mazlietin komentgjat. Vispar jis to saucat par shému un jiis
teicat to, ka kopuma sisteéma faktiski ir lielas problémas. Un tas ir nedaudz... nu, varbiit nav
par t€mu, bet mani loti interese tas jautajums, kada loma $aja nesakartotiba, Saja shéma, ka jis

to saucat...

J. Ozolins.

Ta tieSam ir shema Eiropas likumdoSanas ietvaros.

I. Ziemele.
Ja... tada izpratn€... Kada loma ir §im te... jiis piesaucat... fiks€tajam maksajumam

par dabasgazi?

J. Ozolins.
Nu, tam ir pilnigi cita... tas attiecas uz sist€émas droSibas jautajumiem.
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l. Ziemele.
Skaidrs.

J. Ozolins.
Lai m&s var€tu integrét atjaunojamos resursus, kas ir saule un v&js, tie ir mainigi....

mums ir vajadzigi kadi avoti, ar kuru palidzibu mes regul&jam.

l. Ziemele.
Skaidrs.

J., Ozolins.
Un ta nelaime ir tiesi tada, ka es jau teicu. Atkal ir §1 probléma risinama, ka viena vieta
saliek visas lietas un bréc pilna balsi par gramatvedibas lielumu OIK. Nevis par to, ka kas

ietekmé cenas.

l. Ziemele.
Paldies.

A. Lavins.

Tiesnesis Kusins. Ludzu!

G. Kusins.

Ja, Ozolina kungs, man jums bitu Cetri jautajumi, bet dazi tadi vienkarsaki, ar tiem
varbiit ar1 saksu.

Sakiet, ludzu, vai jus ka energetikas lietpratgjs... vai energétika var but tadas

situacijas, ka nepiecieSams rikoties atri.

J. Ozolins.

Ja. Biezi.

G. Kusins.
Paldies. Un otrs jautajums, kas jau izskan&ja ieprieksgjas tiesas s&dés, uz ko
Ekonomikas ministrija pateica... bet es varbiit gribétu atbildi no jums... Kas tad ir tas

magiskais skaitlis 2,69 un kapéc tad jasaglaba 2013. gada limeni? Kapéc nav jasaglaba 2009.
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vai v€l kaut kada gada? Kas ir ar to skaitli? Kas tads notika, jlisuprat, ka tas 2,69 ir tas stop un

vairak ne par milimetru?

J. Ozolins.

Bija politiska apnemsanas ierobezZot esoSaja Iiment obligata iepirkuma komponenti.

G. Kusins.

Un tas 2,69... tas ir kaut kads...?

J. Ozolins.

Tads bija taja bridi.

G. Kusins.

Tas ir tads izskaidrojas cipars jeb tas ir tads...

J. Ozolins.
Nu... protams, ka tam nav racionala kada seviska jéga... tas ir politisks lozungs... un

pamatojoties uz ta sakas viss §is... atvainojos, paradas “eksotiskais” nodoklis.

G. Kusins.
Labi. Tad par eksotisko nodokli. Jus tad, kad raksturojat So mehanismu, kas ir... tatad
ir izvelets mehanisms, ka So dotaciju Regulators nem veéra, nosakot... pienemot savu lémumu.

Tatad So dotaciju ierékina...

J. Ozolins.

Par kuru dotaciju? To, ko més ka paterétaji... vai ko budzets...?

G. Kusins.
Ne, né... to, ko budzets... ko budzeta dotacija nem vera... Regulators. Jis So
mehanismu nosaucat par sarezgitu. Mans jautajums: vai no §is jisu definicijas tomér var

secinat, ka §is mehanisms ir sapratigi izskaidrojams?

J. Ozolins.
Ja... Es varétu iebilst pret metodiku, ka me&s nemam retrospektivi veéra... meés

panemam visus faktus 2014. gada un tad neskatoties uz to, kas var€tu notikt 2015. gada,
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sakam, jums, publiskajam tirgotajam bija tiesibas maksat... uzlikt patérétajam tadu un tadu
lielumu obligata iepirkuma komponente. Tas ir, protams, pretruna ar praksi sapratigo, kuru
lieto faktiski gandriz visas Eiropas Savienibas valstis, ieskaitot musu kaiminus, kuri pasaka,
ka nakoSaja gada mes vertejam tik un tik elektrostacijas bis nakuSas klat, un tadi apstakli
mainijusies... Ko dara profesionali? Vai tikla operatori, kas ir diendiena saskarg ar tam 380
stacijam, kuras ir $aja shéma? Un l1dz ar to tas ir daudz objektivak... ir vienméer jatic, ka... es
personigi ticu, ka profesionali to dara labak neka birokrati. Un vajag uztic€ties profesionaliem
un ari prasit no viniem atbildibu. Nu, vini to parasti arT izdaris. Viniem nav nekadas intereses

radit konfliktus.

G. Kusins.
Bet §is raditais mehanisms tomeér ir sapratigi izskaidrojams? Jo Regulators to nem véra

un lidz ar to gala lietotajam ST cena ir nemta tada, ievertgjot jau So dotaciju.

J. Ozolins.

Ja, vina ir jauzskata par patiesu. Ties$i ta. Bet diemzel retrospektivi.

G. Kusins.

Un pédgjais jautajums. Man patik, ka jus ta sp&jat uzmin€t manu nakamo jautajumu...
katru nakamo... Nedaudz par So sapratigo izskaidrojumu. vai es pareizi sapratu jisu atbildi,
ka tas ir sapratigi izskaidrojams par 2015. gadu, bet tas mehanisms neattiecas uz 2014. gadu,

kad patiesiba ta nauda bija iesaldeta.

J. Ozolins.

Tas ir par konkréto gadijjumu. Lidz Sim... kam@r neparadijas subsidétas
elektroenergijas nodoklis, $T lieta bija loti skaidra un saprotama. Naudas aprite, ka jau es teicu,
no patérétaju kabatam lidz visiem energijas sektora iesaistitajiem... bez valsts institliciju
lidzdalibas, atskaitot Regulatoru, kur§ to pazinoja ka pildot savus Regulatora pienakumus
saskana ar likumu. Bet tur nebija vajadzigas ne ministrijas, ne Valsts ien€mumu dienests, ne
kaut kas tamlidzigs. Par konkréto t€mu.

Un Seit ta lieta kluva sarezgitaka. Lidz ar to man liekas, ka izskaidros$anai ir jabit jau
daudz, daudz augstaka pakap€ un nevajag manit “Liepajas Metalurgu” un tamlidzigas lietas.
Vienkarsi kluva... 2015. gada mehanisma izskaidroSana ir sarezgitaka tadel, ka Seit mums ir

paradijusies iesaldéta paterétaju nauda, kas ir nokluvusi budzeta, arpussektora... un mums vél
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ir paradijusies budZeta dotacija. Nu, tas ir cilvékiem jasaprot, kapéc 20 miljoni tiek maksati

visiem... p&c vissliktakas prakses.

G. Kusins.
Bet vai, jusuprat, tas mehanisms ir sapratigi izskaidrojams taja laika posma, kad

nodoklis tika ieviests, I1dz posmam, kad Regulators saka ier€kinat So dotaciju.

J. Ozolins.
Es pienemu, ka nebtsu laikam objektivs vertétajs, es tam esmu sekojis un saviem
vekseliem uz pirkstiem to esmu izjutis, bet es nevaru novertét te ka tie, kas ir pargjie

maksataji par elektribu.

G. Kusins.

Paldies. Vairak nav jautajumu.

A. Lavins.

Paldies.

Ozolina kungs, gluzi tapat ka iepriekS€jam runatajam, es grib&tu pateikties jums par
sniegtajam atbildém, par sniegto viedokli un ari par atsaucibu saméra i1sa laika posma
piedalities divos Satversmes tiesas procesos. Paldies jums.

Ludzu, sédieties.

Ta... Tiesnesis Kinis jautajumu uzdos Saeimas parstavim.

U. Kinis.
2015. gada Budzeta likuma tatad ir aprékinats, ka SEN iekas€Sana bis 35,476 miljoni,
savukart dotacija, kas ir paredzeta OIK stabiliz€Sanai, 27,968 miljoni. Starpiba ir 7,5 miljoni.

Kur §1 nauda tiks izlietota?

K. Pigéns.

Tatad Seit, ka jau min€ju savos paskaidrojumos, ar So mehanismu kopuma vél ar tiek
paredzets tatad ieviest atbalsta mehanismu Siem aizsargatajiem lietotajiem. Un tatad, lai
ieviestu... tas ir arT apskatits pagajusa gada Ministru kabineta 19. novembr1 informativaja
zinojuma, kura ir ieklauta tabula ar nepiecieSamajiem finanSu avotiem un tatad izdevumu un

ien€mumu pozicijam.
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U. Kinis.

Tad es saprotu, ka ta nauda, kas ir paredzeta, teiksim, “Latvenergo” vai publiskajam
tirgotajam attiecigi un ieskaitita konta, un kur zinama meéra “Latvenergo” Sobrid ta ka ari veic
kaut kadu socialo funkciju, vins$ tur pardod I&taku elektroenergiju §Tm sociali neaizsargatajam

personam... Tad 7,5 miljoni vél papildus ir kaut kads finanséjums?

K. Pigéns.

Sobrid tatad energijas publiskais tirgotajs, kas ir publiskais tirgotajs, vins tatad
administré So atbalsta mehanismu un tatad ari vin$ sanem So dotaciju, lai ar valsts budZeta
lidzekliem viniem dalgji tiktu kompenséti Sie lidzekli... §1s izmaksas, kas ir radusas §T1 atbalsta
mehanisma ietvaros.

Un savukart otrs ir tatad atbalsta mehanisms, ar1 kur aiziet... atbalsts Siem
aizsargatajiem lietotdjiem un to Sogad administré “Latvenergo” un tatad valsts sekretaru
sanaksm& vakardien tika izsludinats arT reguléjums, ka tatad, ka mingja Ekonomikas
ministrijas parstavis sava runa, tatad tiks sludinats publiskais iepirkums par to, kurs sniegs So
pakalpojumu $im aizsargatajam lietotajam, proti, kur§ tad piegadas So elektroenergiju par

samazinato tarifu.

A. Lavins.

Lietas dalibnieki! Kolegi! Sobrid ir... es teiktu, ka, nemot véra, ka més praktiski visas
pieaicinatas personas esam uzklausijusi, iznemot vienu pieaicinato personu, Jani Grasi, bet
velreiz akcent€ju... teju visi ir uzklausiti un Sobrid es aicinu... ja gadijuma ir kadi jautajumi
lietas dalibniekiem savstarpéji, liidzu, varat tos izteikt, piesakoties.

Tas pats attiecas uz tiesneSiem. Ja ir jautdjumi vai Saeimas parstavim, vai pieteikuma
iesniedz€ju parstavjiem, izmantojiet iesp&ju uzdot jautajumus.

Radzina kungs, ludzu!

E. Radzins.

Saeimas parstavim jautajums. Arl tiri péc pieaicinato personu uzklausiSanas un it
seviSki péc Ketnera kunga paskaidrojumu sniegSanas. Sakiet, ludzu, vai jis Sobrid tomeér
atzistat, ka uz So nodokli ir attiecinams... var€tu tikt attiecinats jédziens “ieziméta mérka”

nodoklis?
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K. Pigéns.

Atbildot uz jusu jautajumu... Tatad nodoklis ir valsts kop&jas nodoklu politikas
sastavdala, bet tatad 2013. gada likumdosanas procesa, kad tika tatad pienemts sads nodoklis
un tatad tika rekinati §adi ien@mumi, ari valsts budzeta tika izveidota atseviska

apakSprogramma, kura tatad ir ieklauta gan 2014. gada, gan 2015. gada BudZeta likuma.

E. Radzins.

Paldies.

Otrs jautajums. Vairaki paskaidrojumu sniedz&ji un arl ministriju parstavji mingja, ka
tiesiska palaviba, it seviski attieciba uz valsts atbalsta sanemsanu, nevar biit beztermina, ta
nevar bit... Sis atbalsts nevar miizigs un tamlidzigi jédzieni tika lietoti. Sakiet, ludzu, vai,
jusuprat, pastav tomér kads termins, ko mes varam izteikt gados, kada var persona palauties

uz valsts atbalsta nemainigumu.

K. Pigéns.
Sads vértgjums, protams, katra konkrétaja gadfjuma ir javeic un ari $aja konkrétaja
subsidétas elektroenergijas nodokla likuma ietvaros $ads vértéjums r veikts un vin$ tatad ir

ieklauts Saeimas atbildes raksta, gan ari citos atzinumos.

E. Radzins.

Un jiisu atbilde? Sodien tas ir iespgjams pateikt jeb ng?

K. Pigéns.

Tatad katra konkrétaja lieta ir tatad vert€jama $1 tiesiska palaviba. ArT més esam
izvertejusi, Saeima, likumdoSanas procesa ir riipigi izvert&jusi So tiesiskas palavibas principa
ieveroSanu un attiecigi tatad ar1 attieciba uz So parejas periodu, attieciba uz jauna nodokla

pieméroSanu un uz Siem visiem citiem...

E. Radzins.

Sakiet, lidzu, ja 2012. gada noteiktie... es atvainojos, nevis 2012. gada, bet ja 2009.
gada noteiktie termini bija desmit un divdesmit gadi, kas Sobrid tatad ir samazinati uz
pieciem, tad sakiet, ladzu, vai termins, kas ir noteikts attieciba uz subsidétas energijas nodokla

pieméroSanu, proti, tris gadi, var tikt arT pagarinats jeb tas ir galigs?
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K. Pigéns.

Likumdevgjs likumdoSanas procesa ir noteicis tadu terminu, tatad ar katru gadu tiek
arT sniegti informativie zinojumi, veértéta situdcija arm par iesp&ami atraku atcelSanu, ja
uzlabojas kop€jas tautsaimniecibas stavoklis un, pieméram, ja $ads elektroenergijas lietotaju
atbalsta mehanisms nav nepiecie$ams. Sads izveértgjums ir veikts ari pagajusogad, kas ir
atainots tatad Ministru kabineta 2014. gada 19. novembra informativaja zinojuma un ar1 tatad

Sogad ir Ministru kabinetam $ads izvertejums ir javeic.

E. Radzins.
Vai es pareizi saprotu, ka lidz ar to §1 nodokla piemé&roSanas termins nav atkarigs no
konkréta uznémeéja iesp&jam, centieniem, meéginajumiem ieviest arvien jaunakas tehnologijas

un ta talak.

K. Pigéns.

Nodokla termins Sobrid ir noteikts likuma un tads ar1 vins ir.

E. Radzins.
Paldies.

A. Lavins.

Ta... vispirms Zemes kungs.

K. Zeme.

Ja, man ir divi jautajumi. Pirmais jautajums ir... nemot véra to, ka pe&d&jos piecus
gadus “Latvenergo” ir stradajis ar pelnu, kas faktiski ir veidojusies no §1 te OIK maksajuma,
val §1 te pelpa ir tikusi novirzita kadiem socialajiem meérkiem, pieméram, lai atbalstitu art

aizsargajamos paterétajus.

K. Pigéns.

Tatad ar1 konkréti Saja atbalsta mehanisma, par ko mes rundjam Sobrid, par
elektroenergijas lietotaju atbalstu, tika nemtas véra... kop&ja $aja ienémumu un izdevumu
plisma arT tiek nemts véra efekts no “Latvenergo” dividenzu pieauguma, kas saistas ar brivo

elektroenergijas tirgu.
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K. Zeme.

No pieauguma vai no kopgjas...?

K. Pigéns.

No pieauguma.

K. Zeme.
Tatad tikai tas, kas biis virs §1 gada, to jus esat gatavi novirzit socialajiem mérkiem, bet

tas parégjais tiks ieskaitits valsts budzeta?

K. Pigéns.
Finansiali tatad tas viss ir vertéts ar1 informativaja zinojuma. Ir nemta gan izdevumu

pozicija, gan ien€mumu pozicija.

K. Zeme.

Un tad vél... koléga jautajumu paprecizgjot. Jus zinat, ka 2016. gada tiks izveidots
savienojums starp Lietuvu un Zviedriju, ka rezultata, visticamakais, ievérojami nokritisies
cena elektroenergijai kopgja. Jautajums ir... kas ir tas slieksnis, kadai ir jabut Sai te
elektroenergijas kopgjai cenai, lai likumdevéjs nonaktu pie secinajuma, ka Sis te nodoklis ir

jaatcel.

K. Pigéns.
Tatad Sobrid més Seit ar prognoze€m nevaram nodarboties. Kad 2016. gads pienaks, tad
ari tiks attiecigi ta situacija vértéta. Un, ka jau Ozolina kungs teica, tad energétika ir tada

nozare, kura tatad ir nepiecieSama atra riciba.

A. Lavins.

Paldies. Bija atbilde.

S. Bertaitis.

Liels paldies. Man biis vairaki jautajumi. Man principa jautajumi saistas ar to viedokli,
kuru ir sniegusi gan eksperti, gan pieaicinatas personas. Un varbiit Sodien arT uzstdjas un
paskaidrojumus sniedza Ozolina kungs un mingja, ka nodoklu ievieSanas rezultata ir butiski

pasliktinajies investiciju klimats Saja nozar€. Likumdeveja ieskata ir $ads rezultats jeb nav?
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Respektivi, investiciju klimats kopuma ir pasliktinajies jeb nav ar 81 nodokla ievieSanu. Kads

varetu but likumdevéja vertejums?

K. Pigéns.
Saeima tatad nekadus oficialus dokumentus vai indikacijas, kuros biitu tatad minéts,

ka investiciju klimats biitu pasliktinajies, nav sanémusi.

S. Bertaitis.

Paldies. Vel. Ekonomikas ministrijas parstavis aizvakar ming€ja, ka nodokla ievieSanas
mérkis nav bijis raZzotaja parsubsidéSanas noveérSana, bet ir bijis merkis samazinat obligata
iepirkuma komponenti. Tieslietu ministrijas parstave Sodien atzina, ka $ads merkis — tiesi
parsubsidéSanas noveérSana — nav bijis. Vai likumdevgjs ar1 to atzist, ka tas nav §1 nodokla

meérkis?

K. Pigéns.

Ja... tatad, ka jau ar1 ir min€ts gan mana runa, gan ari tiesas s€d€, gan arl atzinumos,
minéts ir §is mérkis. Tas sastavéja no divam dalam — tatad saglabat So obligata iepirkuma
komponenti un izveidot... lai var€tu izveidot atbalsta mehanismu Siem aizsargatajiem

lietotajiem jeb triicigajam majsaimniecibam.

S. Bertaitis.

Paldies. Un tad nakamais jautajums. Ekonomikas ministrijas parstavis mingja, ka
neraugoties uz to, ka 2014. gada iekaséta naudas summa 29 miljoni eiro aptuveni... atrodas
Valsts kas€, publiskais tirgotajs vinus reali nevar izmantot, publiskais tirgotajs ir kompenséjis
So iztrukumu ar naudas Iidzeklu aiznemsSanos. Sakiet, lidzu, vai procenti, kas tiks maksati par
So aizn@mumu, arT tiks ietverti tajos papildu izdevumos, kas rodas publiskajam tirgotajam un

par Siem procentiem tiks palielinata obligata iepirkuma komponente nakamajos gados?

K. Pigéns.
Sads jautajums jau biitu uzdodams Ekonomikas ministrijai, kas ir tatad kapitaldalu

turétaja.

S. Bértaitis.
Paldies.
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Sakiet, ludzu, Tieslietu ministrijas parstave mingja, ka faktiski nav bijis nekads parejas
periods ST nodokla ieviesana. Un tas tika pamatots ar steidzamibas apsvérumiem. Saecima
savos sakotngjos paskaidrojumos noradija, ka tomér parejas periods ir bijis. Tad velreiz
konteksta ar to, ko ir Tieslietu ministrija min€jusi no savas puses un ar1 Tiesibsargs akcent&ja
par $o parejas periodu. Tad likumdev&ja viedoklis.... Sis parejas periods ir bijis, vin§ nav

bijis? Un ja ir bijis, tad kas tiesi ir Sis parejas periods?

K. Pigéns.

Tatad 2013. gada, kad uzsakas diskusijas par $ada nodokla iesp&amibu, tatad Sadi
publiski pieejami dokumenti jau bija pieejami jlinija, un ar tatad nodoklu lietas tomér tas
parejas periods nevar biit nesamérigi gars... piem&ram, pazinot, ka péc desmit gadiem stasies
speka nodoklis... Tomer, ka meés redzam no prakses arT nodoklu lietu pienemsana, tie [lemumi

tiek pienemti viena gada ietvaros attieciba uz nakamo gadu.

S. Bertaitis.

Paldies. Un pédgjais jautajums. likumprojekta anotacija likumprojekta iesniedzgjs ir
atsaucies uz citu valstu pieredzi, proti, uz Cehiju un Spaniju. Arf tika risinats jautajums par to,
vai anotacija tad atspogulo vai neatspogulo Saeimas viedokli. Vai Saeima So likumu pamato
ar citu arvalstu pieredzi? Un ja ja, tad kuras biitu §is valstis? ArT Ketnera kungs izteicas tiesi

par arvalstu pieredzi §1 nodokla konteksta. Kads ir Saeimas viedoklis Saja jautajuma?

K. Pigéns.
Saeima savu viedokli ir paudusi rakstveida atbildes raksta. Petot citu valstu pieredzi,
arT ka Ketnera kungs teica, ka $ads tieSi lidzigs similars nodoklis nav ieviests un tatad ari

anotacija izpildvara sniedza ieskatu par to, kadi nodokli ir pieejami nozaré kopuma.

S. Bértaitis.

Paldies. Vairak jautajumu nav.

A. Lavins.

Tikai mikrofonu lidzu panemiet...

V. Lelis.
Seédes sakuma jiis izdaljjat mums So uzskates materialu. Te més redzam sarkano

sektoru, ta saucamais OIK, kas ir, rupji rungjot, 3 eiro centi. Talak ir v€l divas ailes, ta
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saucama tirgus cena un sist€mas operatora izmaksas, kas ir daudz lielakas ailes neka tas
sarkanas. Pie kam sarkanaja sektora meés Sodien... ne tikai Sodien, bet visas sédes laika
noskaidrojam, ka vismaz pusi no OIK sanem “Latvenergo” — TEC-1 un TEC-2. Tatad m&s...
visa §1 cikstéSanas vairaku dienu garuma notiek faktiski ap druscin vairak ka par 1 eiro centu.
Sakiet, man ir jautajums... pat ja visa nozare, kas parstav mazo energétiku — gan hidro, gan
v&ja, gan kogeneracijas, bio... ja m&s visi aizejam pa skuju taku, jis iegtstat 1... druscin
vairak 1 eiro centu. Kadas problémas energétika var biit “Liepajas Metalurga”, jeb var biit
cina ar maznodroS$inatajiem, ar nabadzibu, kadas problémas tas atrisina, nemot véra, cik daudz

jus runajat par §1 nodokla mérki?

K. Pigéns.

Tatad par problému risindgjumiem aktualaja situacija. Tatad ta ir Ekonomikas
ministrijas ka atbildigas nozares ministrijas kompetence.

Tomer ar1, nemot véra, ka jus mingjat, ka tikai uz obligata iepirkuma komponenti ir
attiecinams tatad $is samazinajums... bet arT tas ir informativajos zinojumos, kas ir minéti art
atbildes raksta, ar1 2013. gada janvari tika izskatits informativais zinojums par cenu
pieaugumiem, kuros tika analizéta katra no elektroenergijas kop&jas cenas ietekmém,
tendences uz nakotni, iesp&amie risinajumi, lai tad samazinatu katru no S§1 kopgjas

elektroenergijas cenu veidojoso komponentes pieaugumu.

A.Lavins.

Tiesnesis Kinis. Ludzu!

U. Kinis.

Man biis viens jautagjums jums. Es nezinu, vai jlis uz to sp€siet atbildét, vai
Ekonomikas ministrijas parstavis, bet es tomér gribetu noskaidrot, jo 2013. gada taja
informativaja zinojuma Ekonomikas ministrijas, kur§ bija iesniegts un kur§ faktiski bija par
pamatu §1 nodokla izstradaSanai, faktiski tika minéti vairaki argumenti un tostarp sakot, ka $is
atbalsts Sobrid ir... vai subsidijas Sobrid ir uz tehnologiju balstitas bitiba un tapéc ir japariet
uz tehnologiski neitralu risinajumu Un otrs bija saistits ar $o subsidiju pieskirSanas terminu.
Tatad, ka tas ir beztermina... bet tur bija runa par to, ka nepiecieSams vinu ierobezot.

Tad man ir jautagjums. M@s rungjam $obrid par atjaunojamiem energijas resursiem,
respektivi, kada veida, teiksim, likumdev€js gatavojas vai... kas man var izskaidrot... ko

nozimé §is “tehnologiski neitralais atbalsts”?
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K. Pigéns.

Es centiSos un varbiit pec tam Ekonomikas ministrijas parstavis varés papildinat.

Bet tatad Sobrid tas, uz ko Eiropas Savienibas kop&ja energetikas politika iet un kas art
lidz 2020. gadam... taja merkis tatad ir harmoniz€t visas Eiropas Savienibas valstis So esoSo
atbalsta mehanismu atjaunojamajiem energoresursiem, kas principa butu balstits uz izsolu
principa. Tas princips butu tads, ka tiek tatad izsol€... tiek kaut kads noteikts apjoms
piedavats, ko valsts iepirktu vai arT attiecigi kads subjekts, un tad piesakas energijas razotaji,
piedavajot savu cenu. Un tatad vinng tas, kurs$ ir tas konkurétspgjigakais, kuram ir tatad visa

uznémgéjdarbiba visefektivaka un kurs sp€j piedavat visefektivako cenu.

U. Kinis.

Bet més Seit runajam par atjaunojamiem energoresursiem, ne jau par fosilijiem.

K. Pigéns.

Ja, par atjaunojamiem energoresursiem.

U. Kinis.

Par atjaunojamajiem... un jums Sobrid ir kada informacija, teiksim, kada veida...
kadas ir tas prognozes uz $adu te tehnologiski neitralu risinajumu ievieSanu perspektiva? Cik
es saprotu, tad patiesiba $is nodoklis nu... es neredzu vismaz... varbit, ka jus varat pa tieSo
paskaidrot, bet es nekadi nesaprotu, ka var subsidét noslégta tirgus dalibnieku vidi, kuriem

visiem maksa par subsidétas elektroenergijas iepirkSanu, konkurenci.

K. Pigéns.

Konkurence tatad ir jaskatas art citos apsvérumos. Tatad tas mérkis ir, lai butu tatad
Sie energijas razotaji, §is stacijas, kuras tatad ir sanémusas $o investiciju atbalstu, lai vinas
tatad jau butu konkurétspgjigas sava starpa un tatad lai vinas nekroplotu So kopgjo tirgu, jo
tatad jebkura gadijuma, protams, ka ari Eiropas ietvaros ir tatad §is vienotas prasibas. Un
jebkads valsts atbalsts ir tatad kada veida kroplojoss, kas atstaj kaut kadu ietekmi.

Tapec tas merkis ar ir, ka tiek... tatad butu vienots mehanisms... harmonizéts Eiropas
Savienibas ietvaros, kas tatad ari motivétu tatad Sos energijas raZzotajus konkurét un bt

efektiviem.
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U. Kinis.

Tatad caur subsidétas elektroenergijas nodokla ievieSanu?

K. Pigéns.

Ja, ne tiesi. ..

U. Kinis.
Nu bet ka subsidétas elektroenergijas nodoklis sasniedz mérki — “konkurences

efektivitate”?

K. Pigéns.

Konkurences efektivitate... es savos paskaidrojumos jau mingju... td konkurence ir
tapat minéta ar1 Eiropas Komisijas 2012. gada 6. jiinija komunikacija, ko arT Seit vairakkart ir
mingjusi pieteicgji. Un ka tatad ta atbalsta mehanisma uzlaboSana ir ar mérki, lai noveérSot no

tehnologiju konkurences tirgos sekmigi un funkciongjosi varétu darboties. Tas ir tas merkis.

A. Lavins.

Labi. Paldies.

Sedieties, ladzu!

Ekonomikas ministrijas parstavis atrodas zalé... Lores kungs, jus, ja? Tiesnesis

zinotajs Uldis Kinis vélas uzdot jums jautajumu.

U. Kinis.
Es jums tos paSus jautajumus uzdosu, ko Saeimai. Ka jis tos skaidrojat, jo arT Saeimas

parstavis uz vairakiem nevarégja atbildét un teica, ka ta ir Ekonomikas ministrijas kompetence.

K. Lore.

Varbiit varétu precizet jautajumus...

U. Kinis.

Tatad saistiba ar So tehnologisko neitralo pieeju.

Tad otrs jautajums ir par to, kd norma... subsidétas elektroenergijas nodoklis var
sasniegt mérki, kas ierakstits jlisu anotacija “veicinat konkurenci nozaré”... starp ko vins

veicinas to konkurenci?

257



Nu un Iidz ar to me&s vienkars$i noskaidrotu, kas tad ir tas legitimais mérkis, par ko més

te visu laiku mocamies.

K. Lore.

Laikam tas legitimais mérkis... un tas ir vairakas reizes izskangjis... vairak ta ka
sabiedribas interes€s, lai m&s var€tu atrast instrumentus, ka sabiedriba nelaut pieaugt
elektroenergijas cenam un kaut kada veida valsts ir gatava subsidét kaut kadu dalu no
pieauguma, it seviski par mazturigajiem runajot.

Tas ir galvenais un Sis ir... SEN ir ienakumu avots... viens no ienakumu avotiem. Es
velreiz vEl&tos to uzsvert.... ka $aja gadijuma tatad iegit papildus lidzeklus, lai nosegtu Sos te
iesp&jamos pieaugumus.

Sis te konkurences mérkis ir loti netiess. Loti netiess. Un nekada zina tas nav tie$a
ietekmé attieciba uz SEN. Jebkura gadijuma konkurence ka tada nevar bt pamatmerkis SEN
nodoklim. Konkurence netiesi tada veida, ka... jaatzist, ka kaut kada ilgtermina nakotng...
jasaprot, ka §Ts subsidétas elektroenergijas razotaji, nemot véra tendences tehnologijas un
tendences tirgii varétu iziet atklataja tirgli. Tas nozimé atklata veida pardot tirgii par tirgus
cenu $o elektroenergiju sarazoto. Pie kam, ja ta piebilst... nemot véra arl to moratoriju
attieciba uz tas subsidétas elektroenergijas razoSanas... runam par subsidéto elektroenergiju,
tad, teiksim... jaunas.... ari tagad jaunas atlaujas par elektroenergijas jaudas ievieSanu un
palielinaSanu tiek iznemtas, lai arT apzinas Sie te komersanti, ka nav nekadas garantijas un nav
nekadu apsolifjumu, ka Siem te komersantiem tiks maksata paaugstinata likme un iepirkta par
cenu, kas neatbilst tirgus cenai. Tas nozimé, ka kaut kada perspektiva nakotné ir redzgjums,

ka $T sarazota elektroenergija varétu ienakt tirgli par brivu cenu, par tirgus cenu.

U. Kinis.

Ja, bet jisu pasu zinojuma... Ekonomikas ministrijas sagatavotaja $aja strateégiskaja
zinojuma par valsts stratégiju 2014.-2020. gadam jus esat uzsverusi, ka vajadz&tu pariet uz
feed-in-premium sistéemu. Nu, ka Ozolina kungs paskaidroja, ta nav tira tirgus cena, ta

vienalga ir tirgus cena plus piemaksa.

K. Lore.

Tas ir perspektiva nakotn& un nevar apgalvot pilniba un simtprocentigi, ka art Ozolina
kungs teica, ka ta bis tikai cena... tirgus cena plus piemaksa... Ta var biit art tikai tirgus cena
ka tada. Ta nevar apgalvot. Tas ir, protams, atkarigs no tirgus tendenc€ém un redz€juma

nakotné. Ta ir perspektiva.
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A. Lavins.

Paldies. Tiesnese Ziemele. Ludzu!

I. Ziemele.

Paldies, es atvainojos. Izmantojot iesp€ju, ka jis te stavat... Ka jus komentetu... M&s
tikko dzirdgjam no Ozolina kunga faktiski tadu kopuma... skatoties uz So nodokli un
analiz€jot ta jeégu vispar... teiksim, ja es varétu sasummeét to domu, ka §im nodoklim 1sti nav
jégas, jo tas iejaucas.... ar to valsts iejaucas tatad Saja energétikas joma, iejaucas tadas

attiecibas, kuras Iidz Sim valsts patiesiba nav iejaukusies. Un ka jis So komentg&jat?

K. Lore.

Man griti komentet attieciba par iejaukSanos... neiejaukSanos. Arl valsts jebkuras
jomas un jebkuras sféras regul€. ArT taja skaita jebkuru komercdarijumu, kas ir saistits ar So te
atjaunojamo energoresursu razosanu. Un taja skaita ir arT zinama ietekme netieSi... lai arf,
jasaka, ka atSkiriba no SEN nodokla, arT §Tm razojoSajam organizacijam... taja skaita PVN,
uznémuma nodoklis, pacelSana vai samazinaSana... tada veida jebkura gadijuma valsts jau ir
Saja reguléjuma.

Run3jot $aja gadijuma par SEN. Nevar nekada zina ... un ko es gribétu uzsvert, vilkt
vienlidzibas zimi starp to, ka mes kaut kada veida panemam naudu un vélak atdodam, jo tur ir
divas lietas, ko es velétos velreiz uzsvert. Pirmkart, ienakuma avots nav tatad pirmkart
likumdevéjs un ar1 péc valdibas piedavajuma ir inicigjis divas lietas, ka mazinat So spiedienu
uz mazturigajiem un uznémumiem. Ss divas lietas ir tadas, ka pirmais ir kompensét kaut kada
dala So te saucamo OIK, un otra lieta ir samaksat mazturigajiem starpibu starp cenu, kada bija
2011. gada noteikta un cenu, kada ir tagad tirgl. Tas nozimg, ka ir divi mérki... pirmkart... un
otrkart, ir divi arT ienakuma avoti. Ir Sis ta saucamais SEN nodoklis un ar1 ienakumi no...
noteikti Saja gadijuma ka kompens€josa mehanisma, ka neitrals mehanisms, kuru més varétu
ta ka papildus ienakumus iegiit un attiecigi segt Sos divus mérkus, ir Sis te ienakumu nodoklis
no PVN, nemot veéra, ka, atveroties tirgum, ir pac€lusies cena. Tas nozimé, ka vienkarsi
ienakumu zina valsts ir ieguvusi papildus, kaut kada veida kompensgjot arT Sos te abus mérkus
un iegustot So te summaro ien€mumu, lai segtu to, ko valsts ir uznémusies un gatava kaut
kada vidgja termina, 3—4 gados, nosegt. Un tad€jadi noverSot So te socialo spriedzi un
komersantu, teiksim, konkurences zaud@ana konkurencé attieciba uz lidziga veida

uznémumiem, kuri ir energoietilpigi, kuri patéré salidzinosi lielu daudzumu energijas.
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l. Ziemele.
Paldies.

A. Lavins.

Ta, jautdjumu sesija nevar bt bezgaliga... Bez Saubam... Katra zina pieteikuma
iesniedzgju parstavjiem tika dota iespgja uzdot savstarp€jus jautajumus gan Saeimas
parstavim, gan pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem, izn€muma karta pa vienam, kas c€la
roku... Radzina kungs un Strauses kundze. Jo ta kartiba bija taisni tada noteikta. Vispirms ir
jusu jautajumi un tad ir tiesneSu jautajumi. Un m&s ta nevaram entos aplus iet.

Izn€mumu karta vél pa diviem jautajumiem. Vienam un otram.

E. Radzins.
Paldies.

Godajama tiesa! Jautajums radas tikai sakara ar Saeimas parstavija...

A. Lavins.

Jautajumi ir Saeimas parstavim?

E. Radzins.

Ng, Ekonomikas ministrijas parstavim, kas izriet no Saeimas parstavja atbildes, proti,
par jautdjumiem jums... proti, par konkurences veicinasanu. Sakiet, ludzu, vai jiis varat
pateikt, vai ir veikti aprékini Ekonomikas ministrija, no kadas likmes, no kadas nodoklu
likmes konkurence sak tikt veicinata un pie kadas procentualas likmes tas vairs nenotiek. Jo

jus tacu piekritisiet, ka ja buis 20 procentu nodoklis... tas nebiis divreiz lielaka konkurence.

K. Lore.

Jebkura gadijuma pirmais attieciba uz konkurenci. Es vélreiz méginu uzsvért, ka tas ir
papildus mérkis. Tas nav pamatmérkis. Ka jau iepriek§ arT mingja Jurijs Spiridonovs, valsts
sekretara vietnieks, kas ar1 ieprieksgja reiz€ teica, ka tas ir kompromiss. Kompromiss starp
visam iesaistitajam pus€m, nosakot So te nodokli. TieSs aprékins par to, ka ietekmé $is
nodoklis konkurenci, nav, bet, ki jau més mingjam, Sis ir netieSs meérkis. Tas nav

pamatmerkis.

A. Lavins.
Paldies. Strauses kundze. Lidzu!
260



L. Strause.

Ja. Mans jautajums pamata bija Saeimas parstavim, bet, iesp&jams, art Ekonomikas
ministrijas parstavis var atbildét. Tatad, lai ierobeZojums biitu samerigs, ir jasecina, ka nav
citu saudzigaku alternativu Iidzeklu. Es grib&u velreiz vienkar§Si Saeimas parstavja
apstiprinajumu, vai es pareizi saprotu, ka SEN patiesiba alternativi Iidzekli netika vertéti. Par
pamatu tika nemta S$1 te starpiba. Jo iztruokums, kas ir OIK jakompens€, un tad tika
piemekletas nodokla likmes, lai So te iztrukumu savaktu. Jo es ta arl nedzird&ju visu s€zu

gaita, kadi tad alternativie pasakumi Tsti tika vertéti.

A. Lavins.

Jautajums tatad ir Saeimas parstavim?

L. Strause.

Ja.

K. Pigéns.

Tatad atbildot uz jiisu jautajumu. Ka jau es arl mingju savas atbildés uz citiem
jautajumiem, tatad ir ta, ka subsidétas elektroenergijas nodokla ienakumi valsts budzeta
nodro$ina noteiktu dalu ienakumus, ar kuru palidzibu tatad kopa var veidot elektroenergijas
lietotaju atbalsta instrumentu, kuram iendkumu un izdevumu pozicijas veido vairaki gan
ienémumu avoti, gan ar izdevumi ir attiecigi vairakas pozicijas. Un tatad nebija $in1 gadijuma
jusu pieminétais variants, ka no sakuma tika aprékinata iztruksto$a summa un péc tam tika

vertetas konkrétas procentu likmes.

L. Strause.
Ja, bet kadi alternativie saudzigaki risinajumi tika apsverti? Vai jlisu secinajums bija,
ka nav vispar citu saudzigaku ricibas veidu, ka sasniegt So legitimo mérki? Ka nopelnit,

nosaciti, to iztrukstoso naudu budzeta... energijas publiska tirgotaja budZeta patiesiba. ..

K. Pigéns.

LikumdoSanas procesa tatad tika... m&s Seit runajam par nodokli tatad... tika veidota
§1 elektroenergijas lietotaju atbalsta valsts budzeta tatad §T programma. Sai programmai bija
nepiecieSams nodro$inat lidzeklus un tatad tika mekl&ti Sie veidi, kas ir aprakstiti 2014. gada
19. novembra informativaja zinojuma, ka nodroSinat, lai §1 elektroenergijas atbalsta

programma spétu darboties laika posma no 2014. lidz 2017. gadam un Ekonomikas ministrija
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tatad tika identific€jusi Sos riskus saistiba ar loti augstu obligata iepirkuma komponentes
pieaugumu, kas tatad ari ir redzams izdales materialos $is tendences divos scenarija
gadijumos... kas tatad atstatu butisku ietekmi gan uz kopgjo tautsaimniecibas attistibu, gan art

uz majsaimniecibam.

A. Lavins.

Paldies.

Paldies, Lores kungs. Varat apsésties.

Labi... esam uzklausijusi gan lietas dalibniekus, gan praktiski visas pieaicinatas
personas un bija iesp&ja uzdot savstarp&jus jautajumus.

No procesa viedokla ir atlicis uzklausit, ka jau es teicu, vienu pieaicinato personu,
izlemt jautajumu par lietas izskatiSanas pabeigSanu un pariet pie tiesu debateém. Un ari,
protams, ir replikas.

Tatad tas ir tas darba apjoms, kas mums vé&l ir japadara nakamaja tiesas séd¢, kas ir
planota 4. junija pulksten 9.00.

Attieciba uz to, lai butu skaidriba, ka process virzisies uz priekSu, man ligums jau
laikus, nemot véra, ka jisu ir devini... pieteikuma iesniedz&u parstavji ir devini...
organizgeties... savstarpgji organizeties, kada veida tiesu debat€s uzstaties. Jus attieciba uz
savu runu jau pietickami labi apliecinajat, ka protat organizéties, neskatoties uz lielo
pieteikumu iesniedz&ju parstavju skaitu, ta ka es domaju, tikpat labi jiis spésiet organizéties
arT attieciba uz tiesu debaSu stadiju. Un mes, protams, vélésimies dzirdét, kads ir optimalais
laiks prieks tiesu debatém no jiisu puses, protams, arT no Saeimas parstavja puses.

Ta... tas butu Skiet, ka Sodienai viss.

Tapéc Saja bridi izsludinu partraukumu tiesas sédé. Ka jau mingju, lidz 4. junijam

pulksten 9.00. Pulksten 9.00 turpinasim tiesas s&di.
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Latvijas Republikas Satversmes tiesas séde
2015. gada 19. maija
turpinajums

2015. gada 4. junija

Sédi vada Latvijas Republikas Satversmes tiesas priekSsédétajs

Aldis Lavins.

A. Lavins.

Labrit, sedieties, lidzu!

Turpinam tiesas sédi.

Partraukums tika izsludinats bridi, kad atlika uzklausit vienu pieaicinato personu —
Grasa kungu.

Pirms sakam pieaicinatas personas uzklausiSanu, inform&su par daziem ligumiem, kas
Saja laika posma ir tiesa sanemti.

Pirmam kartam. Advokats Maris Logins ir informé&jis, ka Sodien uz tiesas sédi ierasties
veselibas stavokla d€] nevar un ludzis lietu skatit bez vina klatbutnes. Tas ir viens ligums.

Lugums ir arT no zverinata advokata Jana Vaita pievienot pie lietas materialiem vina
parstavéto komercsabiedribu pelnas zaud€jumu aprékinu par vairakiem gadiem — no 2005.
gada Iidz 2014. gadam. Par diviem uzpnémumiem un vienam uzpémumam par 1saku laika
posmu.

S1 informacija par uznémumu zaud&jumu un pelnas aprékinu bija pieprasita no tiesas
puses, atseviski $aja zina mes neprasisim Saeimas parstavja viedokli, vai pievienot pie lietas
materialiem, bet, lai Saeimas parstavis zinatu un biitu lietas kursa, kas §ie ir par dokumentiem,
es jums izsniegsu, lai jiis varat iepazities.

Savukart vaicasu jiisu viedokli par to, vai ir iesp€jams skatit Sobrid lietu bez zverinata

advokata Mara Logina klatbitnes.
K. Pigéns.

Uzskatu, ka var izskatit bez advokata piedaliSanas, nemot véra, ka pieteic€ju intereses

ir parstavetas gana plasi.
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A. Lavins.

Paldies.

Kolggi?... Tatad lietu turpinasim skatit bez advokata Mara Logina klatbiitnes.
Parejam pie pieaicinatas personas uzklausiSanas.

Tatad vards viedokla pauSanai ir Janim Grasim. Liidzu, Grasa kungs!

J. Grasis.

Labrit, godata tiesa!

Man ir jaatvainojas par pagajuso ned€lu, jo es diemzel biju piezZimgjis sava piezimju
gramatina 26. maiju un 4. juniju un es tapéc neierados... es atvainojos, tas nebija apzinati.
Man nebija mérkis kavet procesu un tamlidzigi.

Par saviem apsverumiem es jau esmu attiecigi izklastijis sava raksta Satversmes tiesai,
ko iesniedzu vél pagajusa gada. NeapSaubami, jebkurai valstij ir loti plasas tiesibas saistiba ar
nodoklu uzlikSanu sava teritorija. Tas ir valsts monopols.

Un vienigi $aja lieta, par ko iet runa. let runa par to, vai uznémgji, kuri palavas uz
valsts atbalstu, kuri bija sanémusi garantiju desmit, piecpadsmit un divdesmit gadus, kuri bija
taisTjusi savus biznesa planus, bija némusi aizdevumus bankas vai no citam personam... vai
attiecigi Sis nodoklis, kur$ saucas Elektroenergijas nodoklis, ir samérigs ar to ieguvumu, ko
valsts giist un attiecigi ar So te komersantu maksatspeju.

Tiesiska palaviba ir lieta, kas jebkura demokratiska valsti kalpo par aizsardzibu. Gan
iedzivotajiem, gan uznémumiem. Un tad, kad es biju pagajusa nedela vieslekcijas Griekija,
mani parsteidza viena lieta. Divus metrus no privatmajas vai divi metri no daudzdzivoklu
majas stav benzina uzpildes stacija. Tad es prasiju saviem grieku kolégiem, ka tas vispar ta
var bit... atbilde bija vienkarSa: komersants sanéma atlauju uzbiivét So benzintanku pirms
40-50 gadiem un joprojam nekas nav mainijies. Es saprotu, ka tas varbiit ir ekstréms piemeérs
Sim principam, bet tas joprojam strada. Uznéméji ir saneémusi apsolijumu un vini savu biznesu
var 1stenot.

Saistiba ar misu lietu. Ka es jau mingju, tad uznéme;ji palavas, ka desmit, piecpadsmit,
divdesmit gadus viniem bis Sis valsts atbalsts. Bankas loti rlipigi vérté biznesa planus, kad
iesniedz, jo ir jasaprot, ka jebkura bankas kltida izmaksa dargi. Un tad piepesi valsts izdoma,
ka més uzliksim papildu nodoklus ar $o subsidéto elektroenergijas nodokli. Saja gadijuma
sabrik $§1 te tiesiska palaviba valstt un man japiekrit, ka pedgjos gados §T te... teiksim ta, tas,
ko mes saucam par nodoklu politiku, vin§ vairak ir uz papira, bet realitaté valsts métajas ar

dazadiem solfjumiem un tad p&c tam atkapjas.
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Sis nav vienigais piemérs. Pieméram, tas pats, ko arf daudzi uznéméji piemin, ka solija
samazinat iedzivotaju ienakuma nodokli no 25 Iidz 15. Bija Sis te plans, uznémgeji uz to
palavas un tam tic, ko valsts apsola. Un piepesi pasaka, ka n&, ziniet mes to izdarit nevaram.
Tas pats ir Seit. Valsts ar vienu roku dod tiesibas attistit energétikas razoSanu un péc tam
piepesi viena bridi paradas jauns nodoklis, kas apdraud attiecigi So komersantu maksatspé&ju.

Man nebiitu... tiesi vert§jot So samerigumu... man personigi nebiitu pretenziju pret So
nodokli, ja tas tiktu uzlikts uz komersantu pelnu. Ja patiesam valsts atbalsts ir bijis parmerigs,
un komersanti pelna parak daudz, man personigi ka nodoklu ekspertam par to nebiitu
iebildumu, ja mes to piemérotu attiecigi uznémumu pelnai. Ja to pieméro no ienakumiem,
manuprat, tas nav samerigi, tas apdraud attiecigo komersantu maksatsp&ju un, manuprat, tapec
pamattiesibas $aja gadijuma ir aizskartas.

Es nepieskarSos, teiksim, tam lietam, kur ir iesniedz€ji un vinu parstavji. Es arT pats
personigi paskatijos un papétiju, ka ietekmeé $is jaunais nodoklis komersantus un kads ir vinu
finansialais stavoklis p&c §1 likuma pienemsSanas... Protams, nav tik vienkar$i dabut So
informaciju, jo es lieta esmu tikai pieaicinata persona. Teiksim, viens piemérs, “Knavas
Granulas”, kas ir Vilanos, tatad es runajos ar ar $§1 uznémuma Tpasnieku un pieméram, ja vél
2013. gada vini stradaja ar pelnu, bija aiznémusSies banka 700 000 latu... tad, ja nem So
piemé&ru par 2013. gadu, attiecigi ar papildus $o nodokli, tad viniem ir zaudéjumi 65 000 latu.
PagajSgad uznémums darbibu aptur€ja, jo banka jau nositija bridinajumu. Es diemZ€l nevaru
pievienot So saraksti, jo ta ir komerciala informacija. Un Sobrid, teiksim, §im uzp€émumanm...
vini ir panakusi vienoSanos ar banku, ka atkariba no ta, kas tiks pienemts $aja zal€, vai nu tiks
sakta maksatnespgja jeb art uzn€mums turpinas savu darbibu. Protams, ta ir k€des reakcija, tur
ir tehnologijas, kas ir raditas Latvija, radijusi miisu inZenieri un attiecigi metala apstrades
ripnieciba, banka ir devusi kreditus. Banka nezaudges, pardodot §is iekartas, savu aizdevumu
dabiis atpakal. Bet kopuma... tatad mes biisim tikai attiecigi minusos.

Tie butu mani tie galveni apsvérumi, uz ko es grib&tu verst uzmanibu péc iepaziSanas

ar So loti apjomigo lietu. BuiSu gatavs atbildet uz jlsu jautajumiem.
A. Lavins.
Ja, dosim iesp€ju pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem uzdot jautajumus. Nebis?

Saeimas parstavim? Vai jums biis jautajumi?

K. Pigéns.

Ja, bis.
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Jis sava atzinuma noradat, ka ieviestais nodoklis var novest pie uzn€émumu finansu
problémam. Kada veida var tikt skaidrots fakts, ka pagajusogad neviens uznémums nav
iesniedzis maksatnespgjas pieteikumu un uznémumi ir stradajusi ar pelnu, pretgji jusu

pieminétajam tikai vienam konkrétajam gadijumam.

J. Grasis.

Es velreiz gribu noradit, ka tur ir konkreta lieta. Tatad nogaida, kads bus Satversmes
tiesas Iémums. Ir pagaidam panakta vienoSanas par to, ka nesakt maksatnesp&ju, kamér nav
bijis Satversmes tiesas 1@mums. Ja [émums biis negativs, tad attiecigi uznémums tulit iesak
maksatnespéju, jo nespgj segt savas kreditsaistibas.

Te ir tas moments, ka §is sam&rigums... ja mes atceramies lietu par depozitiem... lai
nogulditu banka depozitu, personas neaiznemas. Depozitos més noguldam savu uzkrato naudu
vai ka fiziskas personas, vai ka uzné€mumi, un te rodas §is te problémas ar maksatspgju.

Saja gadijuma tur, kur valsts ir garant&jusi biznesu, ir garant&jusi iepirkuma cenas
desmit, piecpadsmit, divdesmit gadus... ir finanSu plismas rékinatas... jebkur$ sads nodoklis
var ietekmét So maksatsp&ju. Protams, man ir jaatzist, ka tiri empiriski to pieradit ir pietiekoSi
sarezgiti. Tad mums butu ari, teiksim... japieaicina daudzos gadijumos ar banku parstaviji,
kuri neitrala forma, neizpauzot savu klientu nosaukumus, varétu apliecinat konkretajas lietas,
kur més esam devusi kreditus un §1 maksatsp&ja péc tam ir apSaubama.

Es jums piekritu. So faktu, teiksim, pieradit empiriski nav tik vienkarsi, jo ta ir pamata

komercinformacija... nedz komercbankas, nedz ar1 komersanti to tiesi atklati neteiks.

K. Pigéns.

Tad vél viens jautajums. Obligata iepirkuma ietvaros netika garantéta kada konkréta
summa komersantiem, nemot vera, ka lielakajai dalai no energoavotiem §is cenu formulas bija
mainigas, taja skaita ar1 dabasgazes cena, un komercdarbiba, protams, vienmer ir saistita ar
risku. Un vai, jusuprat, mainoties ekonomiskajai situacijai valsti energoapgades vajadzibam
valstij nebiitu tiesibas, pieméram, ieviest kadu nodokli, lai finansétu citas sabiedribas

vajadzibas.

J. Grasis.

Es jums pilnigi piekritu tada zina, ka valstij nodoklus ieviest ir tiesibas. Bet jautajums
par veidu, kada veida S$is nodoklis tiek ieviests. Ja, pienemsim, Sodien valdiba, Saeima,
izdoma... es uzskatu, teiksim, sabiedriba loti nevélama paradiba ir SMS kreditéSana. Tas

apdraud gan valsts prestiZzu, gan arl triicigu iedzivotaju ienakumus. Ja, pienemsim, misu
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valdiba un Saeima uzliktu papildus tieSo nodokli kompanijam, kas nodarbojas ar SMS
krediteSanu. Ja Sts kompanijas grieztos Satversmes tiesa, es varu galvot, ka es butu valsts
pusé. Energijas razo$ana pati par sevi nav nekas slikts un ja $o nodokli patiesam... es jums
pilnigi piekritu... ja més vinu uzliktu mazliet savadak, respektivi, tiesa nodokla forma no
giitas pelnas, tad mana skatfjuma tas biitu samerigi un neapdraud@tu potencialo komersantu

maksatspeju.

K. Pigéns.

Paldies. Jautajumu vairak nebis.

A. Lavins.

Ja, Grasa, kungs... dazus jautajumus es uzdosu un drosi vien ari kolégiem vél bis...

Jis mingjat So Griekijas pieméru, kas jums radija nelielu parsteigumu, bet jautajums
tomér butu, kads ir jiisu viedoklis, ja jus skataties no Latvijas normativo aktu bazes. Vai
tiesiskas palavibas princips, jisuprat, liedz mainit normativos aktus, kas bija speka bridi, kad
ir atlauja biznesam vai bizness ir sacies. Vai valsts vispar nevar mainit normativos aktus, kas
regulé attiecigo jomu? Tada ir jusu tiesiskas palavibas izpratne? Vai ir tomér kaut kadas

nianses taja?

J. Grasis.

Neé. Es domaju, ka jebkura gadijuma mainit spéles noteikumus var, ja tas butiski
neapdraud attiecigo personu maksatsp&ju. Arl tas ir atzits Satversmes tiesas lémuma... es
tagad neatceros no galvas.... respektivi, m&s varam mainit... kaut vai Sis Griekijas piemers ar
So benzintanku. Ir jasaprot, ka ir, teiksim, iedzivotaju tiesibas dzivot laba vidé un ta talak.
Drosi vien, ka tas ir tads ka ekstréms piemérs un es pielauju, ka laikam mainoties, teiksim,
toreiz bija Griekija diktatira, atlava attiecigus benzintankus buvét... demokratiska valsti,
protams, ir jasaprot Sis te balanss starp individu, valsti, kompanijam un tamlidzigi. Var mainit.
Bet ar noteikumu: lai netiktu aizskarta attiecigo personu maksatspgja. Respektivi, lai més...
lai nodoklis nav instruments biznesa likvidésanai...

Tas ir arT piemérs ar So te “Knavas Granulam”, ko es pieming&ju... Tatad rezultats ir
kads?... Sodien 3ie pasi uznémgji, kas radfja §is iekartas, vini jau atver vala 3adas pasas
stacijas Lielbritanija. Vini tic, ka Lielbritanija nekas tads nenotiks. Ja reiz bils valsts atlauja...
es neko nesaku, ja paradas papildus tieSie nodokli. Par to neviens pilsonis Saja valstt nevar

iebilst. Bet lai tas nav iznicino$s nodoklis. Tada veida es saprotu savu izpratni par So te...
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A. Lavins.

Labi... Paldies. Tatad kategoriska ta atbilde nav, ir dazi nosacijumi, kurus, jis sakat,
ka bttu jaievero.

Otrs jautajums biis saistits ar to, ka Seit... zal€ jau izskangja ta informacija. Un tas ir
saistits ar nupat jlsu sniegto atbildi, ka nodokli vartu... un tas, jusuprat, butu labak, ja
pieme@rotu attieciba uz uznémuma giito pelnu. Zale bija izskang&jusi informacija, ka $ada veida
raditos zinams drauds nodokla veiksmigai administré$anai, jo pastav iespgjas, ka izdevumu
pozicijas varétu pieaugt un pelnas raditaji principa varétu kristies un Iidz ar to administréSanas
problémas biitu no tada aspekta, ka Sos izdevumu palielinagjumus nodok]u administracijai biit
gruti kontrolét. Vai jus saskatat Seit zinamus draudus vai tom@r tas ir tads mazlietin

parspilgjums?

J. Grasis.

Drosi vien, ka Valsts ienémumu dienestam administrét biitu griitak. Bet tas nenozimé,
ka jebkurus izdevumus uzné€mgjs var ieklaut savos attaisnotajos izdevumos. Tape&c ir pec tam
nodoklu audits. Un ja ir, pieméram, kaut kadi neattaisnoti izdevumi, kas samazina attiecigo
pelnu, pret uznémumu var pielietot attiecigus sodus, kas pienakas saskana ar likumu.

Teorgtiski te ir vispar... Tatad vienkarsak biitu valstij ka... uzliekam tikai, teiksim,
nekustama ipasuma nodokli, uzliekam tikai, teiksim, nodokli no katras personas aktiviem,
vienkar§aka administréSana. Tur nevar izvairities neviens. Biitu simtprocentiga nodoklu
uzlikSana. Jebkur$ tieSais nodoklis saistas ar aprékinu par pelnu, par attiecigajiem komersanta
val personas izdevumiem... vienmér bis $is te risks. Bet tapéc jau mums pastav Sie nodokli,
pastav Valsts ienémumu dienests, kur§ péc tam veic nodoklu auditu, parbaudes, vai tiesam §ie

izdevumi ir attiecinami.

A. Lavins.

Labi... Tiesnesis Kinis, ludzu!

U. Kinis.

Jis jau te piemingjat to... un tas ir arT visas lietas tads ka pamats... ka faktiski §is
attiecibas, teiksim, kad Sie subsidétas elektroenergijas razotaji vai elektroenergijas razotaji
saka veidot savu biznesu, balstas uz publisko Iigumu. Sakiet, lidzu, vai jis esat pétijis, cik
liela méra valsts var ietekmét, teiksim... vai tiesiska palaviba ir attiecinama uz $adu publiski

noslégtu ligumu? Vai valsts vispar nav tiesiga mainit spéles noteikumus?
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J. Grasis.

Es atbildésu ar sekojosSo, ka... Me&s Sobrid daudz lasam par potencialo brivas
tirdzniecibas un investiciju aizsardzibas ligumu starp ES un ASV. Ja §is ligums biitu speka un
ja Seit attiecigaja biznesa butu ieguldijusi amerikani, tad mes maksatu kompensacijas par
jebkuram izmainam, kas notiek pie Sadiem... EsoSaja situacija, manuprat, ka jau es mingju...
valsts, ja reiz teica... es vienmé&r esmu bijis par proaktivu valsti. Valsts nav vienkar$i tads
tiesnesis, kur§ skatas, ka darbojas uzn€mgji un tamlidzigi. Valstij ir jabut proaktivai, un ja
valsts redz, ka kaut kada biznesa nozar€ buitu nepiecieSamas kadas izmainas, tad drosi vien, ka
valsts ir tiesiga spélét, teiksim, ar mani So spéles noteikumus, bet, nemot véra to, ko es jau
piemingju ieprieks. Es domaju, ka nekas nav iecirsts akment miiZigi miizos un tamlidzigi... Ja
rodas jau kaut kadas problémas attiecigaja biznesa vai rodas jaunas vajadzibas, vai starp

patérétaju... pie tam, ir legitims mérkis, es domaju, ka nekas akmeni nav iecirsts.

U. Kinis.

Sakiet, ludzu, kas ir, jlisuprat, tas galvenais iemesls, kapec $1s nodoklis tika ieviests?

J. Grasis.

Es domaju, ka galvenais iemesls... es neesmu, ta teikt... nedz $aja nozar€, nedz ari
esmu bijis valsts ierédnis, kur§ tos pienémis... skatoties no malas rodas tads iespaids, ka
valsts viena bridi saprata, ka, iesp&jams, Sis atbalsts ir parak liels nu un tad kaut kada veida
meés samazinasim $o valsts atbalstu ar nodokla palidzibu. Ne velti tapec vin$ arf ir... ka tur ir
planots... Iidz 2017. gadam un vin$ vairak nebus. Tatad més paris gadus iekas€jam So
nodokli, samazinam So atbalstu garant€to, ko sanem... un péc tam attiecigi ar1 nodoklis ir...
Kaut kur péc savas biitibas es vinu varu... ja ta tiri filozofiski més skatamies... varbit ta ir
tada ka nodeva paris gadus, kura péc tam attiecigi paziid. Uzneémgjiem jeb komersantiem,
kuriem nav aiznemta kapitala, droSi vien, ka tas ir panesams, bet tur, kur ir aiznpemtais

kapitals, tas rada problémas.

U. Kinis.

Sakiet, vai, jusuprat... bet kadi ir tie... teiksim, valsts, protams, var mainit, jiis ari
mingjat kaut kadus tos sp€les noteikumus, ja pastav kaut kads objektivu apstaklu kopums vai
kaut kada kritiska masa ir sasniegta... kada ir jusuprat... Vai S$aja gadijuma valsts ir
sasniegusi Sadu kritisku masu, lai biitu nepiecieSamiba mainit Sos spéles noteikumus? Un vai

sabiedribas ieguvums $aja konkrétaja situacija ir lielaks ka individiem nodaritais kait€jums?
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J. Grasis.

Pienemsim... cik es atceros, kad es skatijos Sos materialus... tad tur arT bija noradits,
ka mérkis ir samazinat elektribas cenu un tamlidzigi... Manuprat, tas nav izpildijies, jo cena ir
tikai pieaugusi.

Manuprat, §1 kritiska masa, ka jis teicat, nebija sasniegta. Un arf, ja valsts uzskatija, ka
ir, tad, manuprat, bija jaformulé nodokli pavisam savadaka veida. Es domaju, ka $aja
gadijuma nebija nekas tads, kas objektivi... kas spiestu... Es te ta iedomajos, ka doma miisu
valsts ierédni... es saprotu, ka valstij vajag naudu, nu, tad kur meés vinu varétu panemt? Te ir
atkal ta lieta... kas ir arpus miisu izskatama jautajuma... ka tas nodara lielu kait§jumu valstij,
jo uzn@mg€ji nevar palauties uz stabilu valsts nodoklu politiku un piepesi tiek pienemti
lémumi... OK, ieviesisim $itadu nodokli, t¢ m&s varam ar1 naudinu $itada veida... Protams,

samazinot ar1 $o atbalstu attiecigi komersantiem....

U. Kinis.
Kur, jusuprat, ir ta ricibas brivibas robeza? Mg&s visi rundjam par to, ka valstij ir loti
plasa ricibas briviba nodoklu politikas joma. Kur, jlisuprat, ir ta ricibas brivibas robeza, kad

valsts nevar ta rikoties un ka faktiski vina zinama mera parkapj Sos nosacijumus?

J. Grasis.

Es domaju, ka robeza varétu biit tas, ko es jau piemin&ju ieprieks, robeza... vai
persona, péc visu nodoklu samaksas, v€l joprojam ir maksatsp&jiga un ta talak. Ja tiek
iznicinats bizness... drosi vien, ka arT daudzi komersanti péc §1 nodokla turpina atgiities... Bet
biis dala, kas noteikti pazudis. Ja $ads apdraud€jums ir, tad mana skatjjuma demokratiska
valsti tas nav pielaujams. Cik tas bitu, teiksim, procentuali no nozares, nu, to ir griiti pateikt.
Mana skatfjuma, pat ja tur pieci vai desmit pazudis... tas tomér liecina, ka valsts politika nav
bijusi pareiza. Es esmu dzirdg€jis no energétikiem, ka 30 procenti ir apdraudéti, bet tas ir nu

ta... energétiku aprindas... Tas, protams, ir loti daudz.

A. Lavins.

Labi. Paldies. Tiesnese Ziemele uzdos jautajumu.

I. Ziemele.
Ja, tiesi par So. Jus tieSam liekat uzsvaru uz So bistamibu... maksatnesp&jas bistamibu.
Un no tiesibu uz 1paSumu viedokla, kas ir viens no aspektiem, par kuru mes runajam Seit, es
saprotu, ka jis tieS8am apgalvojat, ka Sis nodoklis faktiski pasa sakné iznicina Sada veida
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elektroenergijas razoSanu, $o te nozari, vai ari ta nav pati sakne... tas ir kaut kur pa visu? Kaut

ko iznicina un kaut ko ng... Kas tiesi, ka jiis varétu formul&t?

J. Grasis.

Es domaju, ka Sis nodoklis... tapéc, ka likmes 5, 10, 15 procentu no apgrozijuma... tas
ir loti daudz. Es vienkar$i péc analogijas... teiksim, pienemsim kaut kadu analogiju... par
aizliegtajam vienosanas konkurences tiesibas... soda nauda ir 10 procenti no apgrozijuma.

Tas ir loti daudz no uznémeéjdarbibas viedokla.

l. Ziemele.

Un no 1pasumtiesibu viedokla? No pamattiesibu viedokla?

J. Grasis.

No pamattiesibu viedokla, ka jau es min&ju... tad 10 procenti apgrozijuma ir daudz.
Ka jau es teicu ta vid&ji... 5, 10, 15... tas ir daudz, jo tas ir no apgrozijuma. Ja tas biitu 10 vai
15, kaut vai 50 procenti no pelnas, es domaju, ka mes Seit nebiitu Sobrid, jo tur nav par ko
tiesaties ar valsti. Tas, protams, biitu slikti no valsts ka, teiksim, uznémgja tela viedokla, jo
Seit ir neprognoz€jama nodoklu politika. Bet, ja uzliktu 50 procentus pelnai, nevienam
uznémumam maksatspeja netiek apdraudeta. Kaut vai 80 uzlieciet! Bet més neapdraudam

maksatsp&ju ka tadu.

l. Ziemele.
Paldies.

A. Lavins.

Tiesnesis Kusins. Ludzu!

G. Kusins.

Viens jautajums. Jis izteicat savu viedokli, ka biitu iesp&jams cits objekts, ko apliek ar
nodokli, §inT gadijuma — pelna. Sakiet, lidzu, vai mé&s varam saskatit kaut kadas zinamas
lidzibas, ka valsts ir rikojusies citas jomas? Pieméram, azartsp€lu joma? Tur nav nodoklis uz
pelnu, tur ir savadaks nodokla aplikSanas objekts. Sakiet, ludzu, vai jusuprat... ja jis sakat, ka
pelna butu pareizak... Vai ar1 tad tur nav pareizi? Tur nodokla aplikSanas objekts, man liekas,

ka ir galdi.
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J. Grasis.

Daudzas valstis... ja jus bisiet, pienemsim, arzemgs, tad Italija... tur nebrinieties, ka
jums neizdod ¢ekus, jo vini maksu nem par galdu... Loti vienkarSa administréSana. Restorana
ir tik un tik galdi, tik un tik samaksaja... un tapéc nebrinieties, ka jums, atskiriba no Latvijas,
neizsniegs ¢eku, jo tas jau ir pec galda aprékinats.

Ja m&s rundjam par azartsp€lém... jiis paSi saprotiet, ka azartsp€les ir no valsts
viedokla nevélams biznesa veids. Cilvékam, protams, patik azarts, bet més zinam, kadas tam
bis socialas sekas. Un tapéc $aja gadijuma energijas razoSana, jus piekritisiet, tas ir pozitivs
biznesa veids... SMS kreditésana, kas notiek Sobrid masveida, tas noteikti ir negativs biznesa
veids. Un tas pats ir ar azartspélém. Lidz ar to es uzskatu, ka $aja gadijuma salidzinat
azartspéles ar elektroenergiju ka tadu, manuprat, nebutu Tsti korekti. Jo tas ir pilnigi cits...
valsts vienmér iejauksies, uzliks papildus nodoklus, méginot atturét cilvékus no ieSanas

kazino vai jebkura cita iestad€ un ta talak.

G. Kusins.

Paldies. Un vél viens jautajums. Jis savas runas sakuma noradijat, ka vini palavas uz
valsts atbalstu... Sie komersanti, kas iesaistijas biznesa. Sakiet, lidzu, vai, jlsuprat, Sobrid
valsts atbalsts vairs nepastav? Pirmais jautajums.

Un sakiet, ludzu, vai jusuprat, ir palauSanas uz konkretu atbalsta apjomu...

J. Grasis.
Atbalsts pastav joprojam, tapeéc ka... un protams, tie uzneéméji, kuri ir atguvusies...
vini turpinas sanemt un pardzivos noteikti So nodokli.

Un otrs jautajums... bija?

G. Kusins.
Vai, jusuprat, ir palausanas uz konkrétu atbalsta apjomu jeb uz atbalstu ka tadu? Jo jis

teicat, ka ir palavusSies uz valsts atbalstu. Tapéc es jautaju... Vai tad valsts atbalsta vairs nav?

J. Grasis.

Tad es vienkarsi parteicos. Atbalsts joprojam ir. Bet, protams, tad, kad komersanti
kopa ar bankam saka So biznesu, vini palavas. Tad lik... Drosi vien, ja nebiitu 1 atbalsta, vini
nemaz $o biznesu nebiitu sakuSi. Un tad bija ta: no vienas puses — valsts atlauj, no otras
puses — nosaka, n€, tagad jums biis jasamaksa papildus viss tas nodoklis. Tas ir I1dzigi, ka...

es arl nesen diskutgu... vai valstij ir tiesibas uzlikt, pienemsim, ienakumu nodokli
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simtprocentiga apméra. Manuprat, atbilde biis vienkarsa: totalitara valsti... ja, demokratiska
gan né tapec, ka no vienas puses ir Komerclikums, kas pielauj komercdarbibu... un més visi
gribam, lai biitu Seit vairak komersantu un pelnas un valsts budzeta butu vairak naudas, un tad
no otras puses... valsts pasaka, ziniet, paldies, ka jiis sakat biznesu, bet jums bis

simtprocentigs nodoklis. Demokratiska valsti tas kaut ka neriméjas.

A. Lavins.

Paldies. Tiesnese Kriima uzdos jautajumu.

K. Krama.
Es tikai precizéSu... Tas ir ta ka turpindjums ieprickS€jam. Vai uznémgju

maksatnesp&jas noversana ir valsts uzdevums? Kada mera...

J. Grasis.

Es piekritu. Ka jau noradija Saeimas parstavis, jebkura komercdarbiba ir saistita ar
komercriskiem un valsts nevar noveérst, ka neviens uznémums Seit nebankrot€s. Bet $aja
gadijuma mes run3gjam par to, ka wvalsts ar savu piepemtu l€mumu var veicinat $o
maksatnesp&ju. Un tas, manuprat, nav paredizui demokratiska valsti. Protams, ka valsts
pienakums nav, teiksim, noverst jebkura uznémuma maksatnesp&ju. Uzn€méji ari parcensas,
parcensas, parak daudz riske, biznesa viss kas notiek, ir dazadi satricinajumi arpus Latvijas...
un jusu bizness piepeSi ir maksatnesp&jigs. Bet valsts nedrikstétu ar saviem lémumiem,

iesp€jams, veicinat kaut kadu maksatnespgju.

K. Krima.

Bet, ja valsts, teiksim, ir loti dasni kompens&jusi noteiktu biznesa nozari...

J. Grasis.

Es saprotu... Es jau mingju, teiksim, ka... ja, uznéméji pelnija. Bet jiis saprotiet, ar
nopelnitu naudu, ja ta ir legali nopelnita, ja ir samaksati visi nodokli, es varu rikoties pilnigi
brivi péc saviem ieskatiem. Varbit tieSam pratigs uznémejs padomatu un... teiksim, ta...
nemot veéra, cik ir neparedzama ir Latvijas valsts, tad jau uzreiz ir jaakumulé kaut kur viena
Sveices konta desmit procenti no kaut ka... Bet tas nav pienakums uznéméjam ka tadam. Es
vedu savu biznesu, es palaujos, es nopelnu, es samaksaju godigi visus nodoklus... ko es ar to
naudu daru? Ta ir mana briva izvéle. Un ja piepesSi es esmu vinu iztergjis, ieguldijis jauna
biznesa vai nopircis sev jaunu Ferrari, ta ir mana iek$€ja lieta... un piepeSi paradas Sis
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nodoklis... Un tas, ko es esmu sanémis... Nu, dro$i vien, varbiit nebija tas taisnigi... varbiit
par daudz tas atbalsts... bet m&s skatamies kaut ko citu — par So tiesisko palavibu. Un ja bija
§ts situacijas... es velreiz saku, ja valsts vargja savadak... Sodien So naudu vairak pumpét ara

no tiem, kuri, iesp&jams, pelnija paraléli...

U. Kinis.

Sakiet, vai ir vél lidzigs nodoklis... teiksim, vai p&c struktiiras vai pec sist€mas citas
valstis pastav? Jo es saprotu, ka pasaul€ visur ir §is jautajums par subsidéto elektroenergiju un
par to, ka valstij tas ir milzigs slogs tomér un valsts dazadi mégina risinat $os jautajumus. Ir
Spanijas pieméri, ir Vacijas pieméri, ir Cehijas pieméri... Varbit, ka jis esat pétijis $o

jautajumu?

J. Grasis.

Es saprotu... tik dzili es neesmu pétijis. Bet es varu pateikt atSkiribu, kura biis starp
Latviju vai Vaciju, vai Spaniju. Ir janem véra, ka akumul&tais kapitals Latvija ir loti mazs pret
to, kas ir Vacija vai Spanija. Tur uznéméjs var nopirkt... teiksim, ja ir uzne€meéju dinastija, kas
varbiit 50 gadus, simt gadus un vairak... vini var nopirkt bez jebkadiem kredita resursiem.
Mes esam akumul&jusi naudu tikai 25 gadus. Tas nav nekas. Lidz ar to brivie lidzekli, kas ir
misu riciba, ta ir ta atSkiriba misu, kas ir pret Stm valstim... ir pavisam savadaki... Ar1 Saja
gadijuma. Cilveéks ir pietiekosi turigs, bet, ja vin$ ir némis 700 tikstoSus aizdevumu... Es
piekritu... ja, ir lidzigi... bet ir jaizverteé ne tikai, teiksim, Sie tiesiskie apstakli, bet ari
faktiskie apstakli, kada ir uzpeémejdarbibas vides, akumulétais kapitals katra valst1... Mes
esam loti jauna valsts. Akumulétie Iidzekli ir salidzino$i niecigi. Tas rada So iespaidu... Tas
pats ir arT banku sektord uz depozitiem. Ja més papétisim... salidzinasim Sodien... cik ir
vidgji uzkrats vidusmeéra Vacijas pilsonim un cik vinam ir banku kontos un cik ir mums?
Mums situacija ir katastrofala. Pat tas, kas, piem&ram... ko vienmér es iesaku... ka jebkuram
cilvékam ir jatur bankas kontd vismaz 3 meéneSalgas, lai biitu spilvens... gadijuma, ja kas
notiek, pienemsim, nelaimes gadijums, vai piepesi slimiba vai tamlidzigi... Tapéc ir ar1 §1
atSkiriba... ta ir ta maza ekonomiska atskiriba Sobrid starp Latviju, Vaciju un Spaniju un ta

talak...

A. Lavins.

Kol&gi?... Tiesnesis Kusin$ vél uzdos papildjautajumu.
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G. Kusins.

Ja, pédgjais jautajums.

Vai, jiisuprat, tad valsts nevarétu likt nekadu nodokli jeb ar1 diskusija ir par nodokla
apjomu? Vai valsts nevar uzlikt pat nodokli, kas biitu, teiksim, 0,05 procenti jeb vispar
nodokla apjoms, jusuprat, ir tas, kas noved pie tas maksatnesp&jas? Jeb vienkarsi ideja ka

tada? Jauns nodoklis, vajag.... vai nodokla apjoms...?

J. Grasis.

Es domaju, ka jauns nodoklis pats par sevi v€l nenoved lidz maksatnesp&jai. Bet
apmérs un veids, ka tas ir pasniegts. Drosi vien, es ta pielauju... jus varétu pakalkulét uz $a
pasa konkréta case study pieméra. Ja tur ir nevis 10 procenti, teiksim, kas raditu 2013. gada
zaud&jumus l1dz 5000, bet, ja bitu 0,005, ka jus sakat, tad, drosi vien, vini... vismaz turétos pa
nullém. Divus gadus pardzivo un attiecigi bizness turpinas. Jeb ari, ja ir Sis nodoklis no giitas
pelnas, nevienam maksatnespgjas draudi nerodas.

Ta ka pats par sevi nodoklis v&l nerada, bet veids, kada veida tas tiek uzlikts...

attieciga. teiksim, likme... tas gan liek...

G. Kusins.
Paldies.

A. Lavins.
Kolggi? Nav vairs jautajumu?

Radzina kungs, jis velgjaties jautajumu?

E. Radzins.

Tikai viens mazs jautajums tiri no jiisu prakses uznémeéjdarbibas teorija. Sakiet, lidzu,
kads ir pelnas procents, kads butu vidgjais uznémejdarbiba, ko uznéméejam biitu jagist, lai
vin$ varétu attistit savu uznémejdarbibu, lai ta nebiitu tikai simtprocentiga atraZoSana, bet ar1

pelnas gtiSana?

J. Grasis.
Nu, teiksim, ta... Tur var but dazadas pieejas. Vidgji... teiksim, ta, vid€ji nemot... ja
més skatamies vecas ES dalibvalstis, ja pelna ir 15 procentu rentabilitate, tad tas jau skaitas

normali. Tad var attistities uzn€mums ka tads vai tamlidzigi... Nu, jaatzimé, ka miisu
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uznéméji 90. gados bija parak kari uz pelnu un attiecigi tas... ta rentabilitate bija parak liela...

tapéc mums tie pakalpojumi un preces biezi vien bija dargakas neka Rietumos.

A. Lavins.
Labi... GraSa kungs, teikSu jums paldies par pausto viedokli. Liidzu, varat apsésties.
Jautajums pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem. Jasuprat, vai varam pabeigt lietas

izskatiSanu péc biitibas?

S. Bertaitis.

Varam pabeigt, godajama tiesa...

A. Lavins.
Saeimas parstavis?

Pirms izlemjam $o jautajumu, tiesnesis Kinis v&l Saeimas parstavim uzdos jautajumu.

U. Kinis.
Sakiet, ta loti 1si un koncentréti. Kas tad bija tie kritiskie... ta kritiska masa vai tie

objektivie apstakli, kas noteica $1 nodokla nepiecieSamibu?

K. Pigéns.

Tatad 2012. un 2013. gada tika uzsakta tatad Sis izvertgjums elektroenergijas nozares
un tatad arT tika konstatets, ka Sie obligata iepirkuma komponente pieaug un vinai ir tendence
pieaugt, ko es ar1 esmu izdales materialos lietas dalibniekiem izdalijis §is prognozes. Un ka §1
pieauguma tendence var atstat bitisku ietekmi uz visu tautsaimniecibu un tad ari tika

pienemts 1émums, ka ir javeido §ads elektroenergijas lietotaju atbalsta mehanisms.

A. Lavins.

Paldies. Sedieties...

Ta... viedoklis ir uzklausits. Nekadu citu ligumu nav un lietas dalibnieki uzskata, ka
lietas izskatiSanu péc bitibas varam pabeigt.

Tatad ar So pazinoju, ka lietas izskatiSana péc biitibas ir pabeigta un parejam pie tiesu
debatém.

Ieprieksgja reizeé vaicaju jums, cik biitu nepiecieSams, jusuprat, laiks, lai uzstatos tiesu

debatgs.
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S. Bertaitis.
Godajama tiesa! Varbiit més var€tu ieverot to pasu secibu... uzstajoties debates tadu
pasu, ka sakotng&ji sniedzot paskaidrojumus un arT laika apjomu varétu to pasu — lidz pusotrai

stundai.

A. Lavins.

Ta... debates pieteikuma iesniedzgju parstavjiem tiek dota stunda un 15 miniites.
Saeimas parstavim — 30 miniites un jums ar ir iespgja... ja gadijuma bis nepiecieSams,
papildus giit dazas miniites... uz abam pusém tas attiecas... dazas miniites, ja kads teikums ir
palicis nepateikts. Butisks.

Un secibu tatad jus esat organiz&jusies, kada seciba jiis runasiet... tad, ladzu, vards

tiesu debat@s pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem.

S. Bertaitis.

Paldies, godata tiesa! MEginasim operativi sniegt paskaidrojumus tiesu debatés, lai
ieklautos noraditaja termina.

Vispirms es vélgjos noradit uz to, ka konkrétaja lieta subsidétas elektroenergijas
nodokla ievieSanas konstitucionalitati jeb atbilstibu Satversmei nav iesp&jams izvertet ka tikai
Klasiskas nodoklu kontroles ietvaros. Més uzskatam, ka SEN ievieSanas konstitucionalitates
izverte§jums ir ciesi saistits, faktiski neatraujami saistits ar to reguléjumu, ar to atbalsta
sistému energijas razotajam, kas bija izveidota pirms tam.

Mg@s to pamatojam ar vairakiem apsvérumiem. Pirmam kartam jau pasa likuma
izstrades materials tie$a veida atsaucas uz to, ka subsidétas elektroenergijas nodoklis ir vérsts
un risina ieprieks izveidotas atbalsta sist€émas sekas. Tatad likumdevgjs ir izveidojis atbalsta
sisttmu, kura saskata zinamus trikumus vai nepilnibas un SEN ir bijis ka Iidzeklis §is
sistémas korigésanai. Tatad jau pats likumdevgjs ar Siem likumdoSanas materialiem ir devis
Sadu atsauci.

Ar1 Saja lieta uzklausitas pieaicinatds personas ir noradijusas, ka likumdevejs jeb
Ekonomikas ministrija, kas ir atbildiga par energétikas jomu, ir inici€jusi un likumdevgjs ir
pienémis dazadus un vairakus pasakumus obligatas iepirkuma komponentes pieauguma
samazinasanai un SEN ir bijis viens no Siem lidzekliem. Lidz ar to m&s uzskatam, ka §1 saikne
starp subsidétas elektroenergijas nodokli un iepriek§ izveidoto atbalsta sistému energijas
razotajiem ir acimredzama, nesaraujama un tie$a veida ietekmé to, ka Satversmes tiesai $1

lieta biitu jaizverte no konstitucionalas kontroles viedokla.
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Attieciba uz likumdevéja izveidoto energijas razotaju atbalsta sistému skats butu
javers uz 2005. gadu, kad Sacima pienéma Elektroenergijas tirgus likumu un izveidoja
ilgtermina atbalsta sistému energijas razotajiem. ST sistéma tika izveidota Ipatngja veida bez
valsts tieSas finansialas [idzdalibas un uz to jau ar1 noradija pieaicinata persona Juris Ozolin$,
kur§ noradija, ka energijas razoS$ana tika atbalstita ar energijas gala lietotaju maksajumiem.
Tatad likumdev@js bija konceptuali apsveris un izvelgjies tadu atbalsta sistemu, kas neprasa
tieSu valsts finansu lidzdalibu, bet funkcioné pasa elektroenergijas tirgus ietvaros, proti, ka
razotajs finansé lietotaju. Tadgjadi izveidojot... miisu ieskata... izveidojot tadu atbalsta
sistemu, likumdevgjs jau 2005. gada loti labi apzinajas un saprata, ka katra pieskirta... katrs
pienemtais l@mums par atbalsta pieskirSanu razotajam neizb&gami, es uzsveru, paaugstinas
kop€jo elektroenergijas cenu. Tas ir bijis likumdevéja apsvérums desmit gadus atpakal un
likumdevgjs ir uzskatijis, ka maksajuma pienakuma uzlikSana gala lictotajam ir bijusi
attaisnota ar legittimu mérki veicinat energijas raZzoSanu no atjaunojamiem energoresursiem un
augsti efektiva kogeneracija. Tas ir bijis politiskas izvéles jautajums un to likumdevéjs ir
ietveris Saeimas pienemtaja likuma.

Visus Sos pédgjos desmit gadus Ekonomikas ministrijai ka par energétikas jomu
atbildigajai iestadei bija iesp€ja un pienakums sekot lidzi Sai atbalsta sist€mai par to, kuri
komersanti sanem $o atbalstu, kada apjoma sanem, kada ir $T atbalsta intensitate, jo Saeima
neviena bridi nav noteikusi §a atbalsta apméru. To ir noteicis Ministru kabinets un, protams,
ka Ekonomikas ministrija ka atbildiga iestade par energétikas jomu tiesa veida ietekmé $o
intensitates apmeéru.

Bitiski ir arT apzinaties to, ka neviens atbalsts nav pieSkirts automatiski uz likuma
pamata. Katra atbalsta 1@mums ir individuali izveértéts ar individualo tiesibu aktu un
Ekonomikas ministrija ir pienémusi So [émumu par atbalsta pieSkirSanu. Misu skatfjuma ir
absurda likumdevéja pozicija, ka tikai 2012.-2013. gada par energétikas jomu atbildiga
iestade saka pieveérst Sim jautajumam uzmanibu. Ja tam tieSam bija tik loti liela nozime un
likumdevéjs un valsts kopuma ir riip&jusies par elektroenergijas razotaju un elektroenergijas
lietotaju savstarpg€jo interesu lidzsvarosanu, Ekonomikas ministrijai bija iesp&ja no 2005. gada
katru gadu sekot Iidzi tam pieSkirtajam atbalsta apm&ram, kads ir konkrétaja gada pieskirts un
prognozgjamas ietekmes uz obligata iepirkuma konkr&to kop€jo cenu.

Ja likumdevejs vai valsts kopuma nav uzskatijusi So par nepiecieSamu, tad tas ir
novertejams... velaka §is problémas apzinasanas ir... norada uz valsts kop€ju kltidu §1 atbalsta
sistémas organizeéSana.

EsoSajos apstaklos ar apstridétajam tiesibu normam ir ieviests subsidétas
elektroenergijas nodoklis, kas konceptuali liecina par likumdevéja apsvérumu jeb viedoklu
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mainu par elektroenergijas atbalstu un lidz ar to pienemtais nodoklis parskata ieprieks
pieskirto atbalsta apméru ar neistu atpakalverstu speku.

Nedaudz par SEN meérki, par ko ir diskutéts Sajas tiesas s€de€s. Vispirms par to, kas nav
SEN meérkis. SEN meérkis nav... SEN ka nodoklis nav ieviests, lai novérstu parsubsidésanu.
Lai gan ir bijusas dazadas diskusijas, Ekonomikas ministrijas parstavis, kas ir bijis klat pie 1
likumprojekta izstrades, tiesa veida apliecindja, ka SEN nav ieviests, lai noverstu razotaju
parsubsidésanu. Ari Tieslietu ministrijas parstave noradija uz to, ka $ads nav bijis likumdevéjs
noliiks un §ada konteksta art likums nav ticis vertets.

Tapat SEN nav ieviests ar mérki kaut kada veida ietekmét vai apturét razotaju darbibu
energijas razoSana. Ja més salidzinam ar azartsp&lu nodokli, kur likumdevgjs ir ja ne centies
apturét, tad vismaz bremz&t $adu komercdarbiba izplatiSanos, tas pats ir arT ar dabas resursu
nodokli, kur likumdevgjs ir vél§jies zinama mera korigét tiesibu normas adresatu jeb nodoklu
maksataja ricibu, izveleties tos darbibas veidus, kas ir atbilsto$aki un piemérotaki vides
aizsardzibai, tad $aja gadijuma likumdevgjs mérkis, ievieSot $adu nodokli, nav bijis koriget
val mainit razotaja darbibu. Razotaji ir uzsakusi savu darbibu pirms nodokla izveides un
razotaju darbibas modelis ka tads nav un nevar tikt parskatits §1 nodokla ievieSanas rezultata.
Kads vins ir, tads vin$ ir un tur neko nevar izmainit. Tapéc misu skatijuma tas nekada veida
nevar bit nodokla ievieSanas mérkis.

Tapat tas SEN ievieSanas mérkis nav bijis fiskals, proti, vispargji papildinat valsts
pamatbudzetu. SEN ievieSanas meérkis ir bijis samazinat kop€jas cenas pieaugumu
elektroenergijas gala lietotajam, kas ir noradits gan likumprojekta anotacija, gan ari $o tiesas
sézu laika no vairakam pieaicinatajam personam. Lidz ar to Seit ir redzama zinama
atsaukSanas uz sabiedribas labklajibas nodroSinasanu noteikta veida. Likumos Par valsts
budzetu 2014., 2015. gadam ir skaidri norade, ka atbildiga iestade, Ekonomikas ministrija,
budzeta apakSprogramma “Elektroenergijas lietotaju atbalsts” paredz&to apropriaciju var
izmantot tikai $aja apakSprogramma paredz&tajiem mérkiem, proti, lai elektroenergijas
lietotajiem dalgji kompense€tu obligata iepirkuma komponentes izmaksas un tadejadi
ierobeZotu elektroenergijas cenas kopgjo piegumu.

Iekasétais SEN faktiski netiek novirzits §T mérka sasniegSanai, proti, elektroenergijas
lietotaju atbalstam, tad apstrid€to tiesibu normu meérkis nav sasniegts un apstridétas normas
nav attaisnojamas konteksta ar pieteic€ju pamattiesibu aizskarumu.

Tiesvedibas laika ir noskaidrojies, ka paredzeto valsts budzeta dotaciju publiskajam
tirgotajam, lai segtu obligata iepirkuma komponentes piecauguma izmaksas, nav bijis

iesp€jams saskanot ar Eiropas Komisiju. To ir atzinis gan Saeimas parstavis, gan arl citas
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pieaicinatas personas, 1idz ar to lidz pat Sim bridim Eiropas Komisijas saskanojums budzeta
dotacijas izmaksai nav bijis.

Valsts kontrole 2015. gada 30. aprila revizijas zinojuma par Ekonomikas ministrijas
2014. gada parskata sagatavoSanas pareizibu norada, ka uz 2015. gada 27. aprili Valsts kase
atradas pilnigi visa 2014. gada SEN veida iekaséta summa, aptuveni 29 miljoni eiro apmera.

Pieteicgju ieskata tas tiesa veida apliecina par to, ka SEN merkis ka nodokla mérkis
nav sasniegts, nauda ir iekas&ta, bet vienlaikus ta ir iesaldéta Valsts kasg.

Iesniedz&ju ieskata iesaldéta nauda, kura netiek izmantota lai elektroenergijas
lietotajiem dalgji kompensétu obligata iepirkuma komponentes izmaksas, nesasniedz SEN
ievieSanas mérki. Saecima apgalvo, ka SEN esot sasniedzis savu mérki, proti, ka no 2014. gada
1. aprila neesot pieaugusi obligata iepirkuma komponente. Ir tiesa, ka no $T konkréta datuma
obligata iepirkuma komponente biitiski nav pieaugusi. M&s to neapstridam un tas ta arf ir.

Tomér jautajums, un taja atSkiras miisu viedokli, ir, ka Sis meérkis par obligata
iepirkuma komponentes pieauguma ierobezosanu ir sasniegts ar pilnigi citiem Iidzekliem. Ka
atklajas Ekonomikas ministrijas parstavja paskaidrojumos §is tiesvedibas laika, publiskais
tirgotajs nepiecieSamos naudas Iidzeklus ir aiznémies. Tatad ta vieta, lai izmantotu SEN
iekas€to naudu, 29 miljonus 2014. gada, publiskais tirgotajs So pasu naudas summu ir
aiznémies tur, kur bijusi attiecigi naudas avoti, ir maksajis par to procentus, acimredzot arT Sie
procenti tiks ieklauti obligatas komponentes aprékina nakamaja gada ka papildu izdevumi, un
tas misu skatfjuma ir arkartigi svarigi §is lietas izskatiSana, jo merkis nav sasniegts un mérkis
ierobezot obligata iepirkuma komponentes pieaugumu ir ticis risinats ar pilnigi cita lidzekla
palidzibu, kas Saja gadijjuma tiek ari uzradits ka alternativs mehanisms ar pietiekoSu
efektivitati.

lidzas tam pieteic€ja ieskata ir bijusi arT citi efektivi alternativi lidzekli, ka aizsargata
lietotdja sociala atbalsta instruments, lai nodroSinatu sociali mazaizsargatako iedzivotaju,
teiksim, ta... ekonomisko ietekmi no elektroenergijas kopéjas cenas pieauguma. So lidzekli.
likumdevgjs ir apsvéris un atzinis ka efektivu. Tadel art ir ieviesis Elektroenergijas tirgus
likuma.

Lidzas tam me&s uzskatam, ka arT obligatas iepirkuma komponentes atlaide energo
intensivajiem paterétajiem ir bijis efektivs lidzeklis un art Sobrid Ekonomikas ministrija strada
pie §1 mehanisma istenoSanas.

Tas pats ir attiecinams uz valsts politikas mainu saistiba ar “Latvenergo” dividendém.
Ja dividendes bija paredz€tas novirzit obligatas iepirkuma komponentes samazinasanai tikai

2014.-2017. gada, m&s uzskatam, ka ar So pasu instrumentu vargja izmantot jau no 2014.
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gada. Un visbeidzot arT atbalsta intensitates samazinaSana kogeneracijas stacijam ar uzstadito
elektroenergétisko jaudu virs 4 megavatiem, kuras pieder publiskam personam.

Dazi vardi par SEN objektu. Dabas resursu nodoklu lieta Satversmes tiesa ir
pienémusi spriedumu, kura ir noradijusi uz to, ka likumdevéjs nav pilnigi brivs nosakot
nodokla objektu. Satversmes tiesa ir noradijusi uz to, ka ar nodokli apliekamais objekts
nodokla aprékina principam nevar but patvaribas pamats, bet tam ir jabiit pamatotam ar
objektiviem un racionaliem apsvérumiem.

Saja lieta Sabiedrisko pakalpojumu lieto$anas komisijas parstavis, kas sniedza ari
savus paskaidrojumus, tiesa veida atzina, ka istenojot atbalsta instrumentu attieciba uz
elektroenergijas obligato iepirkumu, publiskais tirgotajs nem véra tikai tas papildu izmaksas,
kas tam ir radusas §T atbalsta shémas Tstenosana un tikai $1s papildu izmaksas ietekmé obligata
iepirkuma komponentes apmerus.

Publiskais tirgotajs, iepérkot elektroenergiju no razotajiem, talit pat pardod So
elektroenergiju birza par tirgus cenu, Iidz ar to ST tirgus cena pati par sevi nerada nekadu
ietekmi uz obligatas iepirkuma komponentes apmeru.

Neraugoties uz So apstakli, likumdevejs tomér ir paredzgjis, ka razotajiem tiek
aprekinats nodoklis arT no tas dalas, kas neietekmé obligata iepirkuma komponenti.

Vertgjot likuma izstrades materialus, mes redzam, ka likumdevejs nav vElgjies iekaset
nodokli no visiem elektroenergijas razotajiem, to arl apstiprinaja Saeimas parstavis pirmaja
tiesas s€de... otraja tiesas séde, atbildot uz maniem jautajumiem, bet tikai tie raZotaji, kas
sanem atbalstu un tadgjadi ietekmé obligatas iepirkuma komponentes.

SEN attiecinaSanu tirgus cenai, kas neietekmé obligata iepirkuma komponenti, nav
pamatota ar objektiviem un racionaliem apsvérumiem. Ka piemeru es v€los minét manis
parstavéto komersantu “SM Energy”, kas razo energiju kogeneracijas cikla, izmantojot
dabasgazi un pardodot siltuma energiju Livu Akvaparkam, kas atrodas Jirmala.

2014. gada vairakos méneSos, nemot véra elektroenergijas tirgus cenas svarstibas,
aprekinot SEN absoliiti iekas€to naudas summu, §1s iekasetas naudas summas attieciba pret
atbalsta apméru ir bijusi nevis 15 procenti, bet 25 procenti. Tas pats par sevi Sie skaitli liecina
par to, ka $adas nepareizi noteiktas objekta nodokla bazes princips ir bijis nelogisks un rada
loti butisku kroplojumu attieciba uz to, ka tas nodoklis tiek piemérots praksé. Tatad vienam
komersantam ir bijis jamaksa nodokli no visas summas, ka rezultata vinam ir 25 procenti no
kopgjiem ienakumiem samazindjies, taja paSa laika, piepemsim, garantétas maksas
maksatajam, kas izmanto tiesi to paSu energoresursu veidu, ir bijis jamaksa 15 procentu no
atbalsta summas. M@s uzskatam, ka tas pats par sevi liecina par to, ka $ada nodoklu likme ir
bijusi nepareiza.
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Sis tiesvedibas laika més dzirdéjam, ka nodoklu objekta noteiksana esot bijusi noteikta
aptuveni, lai nesarezgitu nodokla administréSanas vajadzibas. Mges iebilstam $adam
argumentam.

Ekonomikas ministrijas majaslapa ir publicétas pilnigi visu péd&jo gadu obligata
iepirkuma ietvaros izmaksatas naudas summas un godajama tiesa var ieskatities Sajos
parskatos. Ir loti skaidri nodalits, kadas no $Iim atbalsta summam... no Stm kopg&am
izmaksatajam summam sastada elektroenergijas tirgus cena un kada ir bijusi atbalsta summa
virs tirgus cenas. Tadgjadi publiskajam tirgotajam talit pat pardodot $o elektroenergiju
elektroenergijas birza, ir bijusi skaidri dati par tirgus cenu un lidz ar to nav ne mazako
problému no administréSanas aspekta So nodokli attiecinat tikai uz So atbalsta dalu, iznemot
tirgus cenu. Tam nav nekada racionala pamatojuma.

Visbeidzot un pats butiskakais ir jautajums par tiesisko palavibu un tas parkapumu, uz
ko pieteicgjs $aja gadijuma norada.

Energétikas nozare nesp€j darboties briva tirgus apstaklos, jo ta ir atkariga no valsts
atbalsta nozares uznémgjiem. Uz to ir noradijuSas vairakas Saja lieta pieaicinatas personas,
tostarp arT energétikas eksperts Juris Ozolins, kur§ ari paskaidroja, ka faktiski Sobrid uzsakt
elektroenergijas razoSanu bez valsts atbalsta ekonomiski nav pamatots un lidz ar to neviens
razotajs $ada veida neuzsaks savu darbibu.

Elektroenergijas obligatais iepirkums tie$a veida stimulja stidzibas iesniedz&jus
uzsakt elektroenergijas razosanu, ieguldit butiskus kapitalieguldijumus §is komercdarbibas...
elektrostacijas izveidé un lidz ar to tas veido loti biitisku un Ipatngju tiesiskas palavibas
novertejumu attieciba uz siidzibas iesniedz€jiem. Atskiriba no citam jomam Sis atbalsts ir bijis
tiesi nepiecieSams, vins ir pamudindjis komersantus uzsakt So komercdarbibas virzienu un bez
Sada pamudinajuma nav bijis iesp&jams iesaistities $ajas tiesiskajas attiecibas. ..

Sobrid razotaji ir saskaruies ar pilnigi jauna nodokla ieviesanu, un, ka tiesvedibas
laika arT noskaidrojas... Saeimas parstavis nevar€ja izteikt nekadus pamatotus iebildumus, ka
nav bijis pilnigi nekads parejas periods $a nodokla ievieSanai. Ir bijis pusotrs ménesis, mazak
par pusotru ménesi no nodokla pienemsanas briza lidz nodokla iekas€Sanas uzsakSanai. Ir
bijusas visparigas diskusijas, kas nevar tikt uzskatitas par pienacigu parejas periodu. Un §1
nodokla sekas no juridiskas puses ir novert€jamas ka ar neistu atpakalveérstu speku, ietekmgjot
ieprieks pieskirtas obligatas iepirkuma tiesibas.

Subsidetas elektroenergijas nodoklis ir negativi ietekmgjis investiciju klimatu Latvijas
energétikas nozarg, jo investori nebija rékinajusies ar SEN ievieSanu, bet tikai p&c investiciju
lémuma pienemSanas un investiciju ieguldiSanas likumdevejs ir izlémis reformét ieprieks
izveidoto atbalsta sistému ar SEN palidzibu. Sobrid SEN ievie$anas rezultata politiskais risks
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Saja nozar€ ir kluvis nekontrolgjams un neprognozgjams, lidz ar to investoriem nav sapratigi
turpinat $ada veida komercdarbibu Latvija.

Seit ir janem kads cits apstaklis. SEN ir ieviests lidz 2017. gadam, bet 2017. gada
dzive nebeigsies. Energétika kopuma ir butiska valsts tautsaimniecibas dala un $aja
tautsaimniecibas nozaré ir loti bitiska privata kapitala lidzdaliba. Ka uz to noradija
energétikas eksperts Juris Ozolins, privatais kapitals energétika ir nozimigs Latvijas mérku
sasniegSanai attieciba uz atjaunojamas energétikas Tpatsvaru kop&ja energijas bilancg.
Tadgjadi Latvijas valstij perspektiva ir nepiecieSams Sis privatais kapitals. Ja vina no vienas
puses piesaista un cenSas paturét privato kapitalu Saja energétikas nozar€, no otras puses
nodara tam bitisku kait€jumu un ignoré to tiesisko palavibu, kas privatajam kapitalam ir
radies, rodas biitiskaka ietekme ilgtermina. Un m&s v€lamies uzsvert arT uz Ozolina kunga
paskaidrojumiem uz manu jautajumu, kur vins noradija, ka OIK samazinajums nav tik butisks
ieguvums, salidzinot ar to kait€jumu, kas ir nodarits energétikas nozarei kopuma. Tad&jadi
kopgjais kait&jums ir lielaks neka skietamais ieguvums no SEN ievieSanas.

Ja, likumdevgjs, Tsterminu apsvérumu vadits, ir noteicis $adu nodokli. Tomér
sabiedribas intereses nav skatamas un novertgjamas tikai Istermina. Sabiedribas intereses ir ar1
ilgtermina un sabiedriba ir ar ieintereséta, ka energStikas joma ir izmantoti noteikti
energoresursi. Sie energoresursi ir pieejami, vini ir drosi un tadgjadi sabiedribas intereses $aja
gadljuma nav novert€jamas tikai Sauri attieciba uz elektroenergijas cenu, ari sabiedriba
kopuma ir ieintereséta, ka privatais kapitals ir lidzdaligs energétikas joma un ietekmé kopg&jo
energijas... Latvijas energijas bilanci.

Lidz ar to m&s ludzam tiesu novertet So tiesiskas palavibas parkapumu ka loti butisku
un sniegt savu novert€§jumu S$im apstaklim, jo pieteicEjam nav ne mazako Saubu, ka
Satversmes tiesas spriedums konceptuali paradis, vai raZotaja tiesiska palaviba vispar ir
aizsardzibas vérta un ja ja, tad kada apmeéra. Ja viena gadijuma Satversmes tiesa atzist, ka
Sada tiesiska palaviba nav aizsardzibas veérta, tad likumdevejam ir pilnigi rokas brivas, lai
pilnigi, bez jebkadas re€kinaSanas ar privatajam personam S$aja nozaré parskatit ieprieks
izveidoto atbalsta sistemu.

Paldies. Tas no manas puses biis viss.
A. Lavins.

Tas tatad bija Sandis Bértaitis.

Talak... stadieties prieksa un turpiniet runu. Liidzu!
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E. Radzins.

Parpemot distanci no koléga, velreiz par §Sim problémam, varbiit ar nedaudz citiem
piemériem, atsaucém un dazadam metaforam.

Tatad detalizetak tieSi par manis parstavétajam piecam komercsabiedribam, no kuram
visas, iznemot “Daile agro”, ir dibinatas 2009. gada, atsaucoties uz valsts aicinajumu
piedalities elektroenergijas razoSana, izmantojot atjaunojamos energo resursus.

Cetri no parstavétajiem komersantiem, iznemot “BIOPAB”, kvalificgjas
elektroenergijas razo$anai un ta pardoSanai péc cenam, kas tika noteiktas ar Ministru kabineta
noteikumiem Nr. 262, ievérojot to, ka So biogazes elektrostaciju jauda bija zem 2 megavatiem
un tad attiecigi pardoSanas cena — Iidz 20 gadu terminam bija noteikta p&c formulas, kas bija
att€lota So noteikumu 37.9. punkta.

Un, kas ir butiski, godajama tiesa! Tatad §1 formula neietver nekadus mainigos
lielumus. Lidz ar to uzn@émums var€ja visnotal precizi veikt aprékinus attieciba uz
prognozgjamiem ienakumiem visu desmit vai divdesmit gadu garuma, es akcentgju,
ienakumiem... nevis pelnu.

Tacu tas, kas vienoja visus Sos uznémumus, tad tas bija tas, ka So elektrostaciju
blivnieciba bija uzsakta pirms 2012. gada 28. augusta, kad Ministru kabinets pieSkira
Ekonomikas ministrijai tiesibas ierosinat parskatit iepirkuma cenu formulu pamatotibu un
atbilsttbu tirgus situacijai. Proti, §1 palaviba bridi, kad tika uzbiivétas un nodotas
elektrostacijas, bija absolita, jo, ka es mingju, formulas bija ar nemainigiem lielumiem, no ka
tika rékinata naudas pliisma un attiecigi nepiecieSamie kredita resursi.

Vel viens butisks apstaklis, kas vieno visus Sos uznémumus, ir tiesas sédes laika tiesas
lugtais un misu iesniegtais apliecinajums par Eiropas Savienibas atbalsta sanemSanu. Eiropas
Savienibas atbalsts $im sabiedribam tika sanemts pasakuma “Energijas razoSana no
lauksaimniecibas un mezsaimniecibas izcelsmes biomasas” ietvaros. Tas, savukart, ir noteikts
saskana ar 2010. gada 16. marta Ministru kabineta noteikumiem Nr. 268. Un, ja mes
ieskatamies Sajos noteikumos, tad ir redzams, ka Eiropas Savienibas atbalsta sanemSana ir
saistita ar tadu jédzienu ka “ekonomiska dzivotspgja”, kur, lai nodroSinatu So ekonomisko
dzivotspgju atbilstosi Ministru kabineta noteikumiem un sanemt Eiropas Savienibas atbalstu,
ir nepiecieSama pozitiva naudas plisma lidz pat gadam pé&c projekta istenoSanas, bet ne mazak
ka tr1s gadus péc kartas. Tas ir noteikts So Ministru kabineta noteikumu 13. punkta.

Ir strikts uzskaitfjums par attiecinamam un neattiecinamam izmaksam. Un vél
detalizétaki nosacijumi tika ieklauti individualajos lauku atbalsta dienesta lémumos, taja

skaita arm par sekam, kadas iestdjas, ja atbalsta pasakums nav realizets atbilsto§i Ministru
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kabineta noteikumiem un biznesa planam. Kur savukart biznesa plans ir izgatavots atbilstosi
attiecigi Ministru kabineta noteikumos Nr. 262 min&tajai formulai.

Minétie Ministru kabineta noteikumi Nr. 268 ir izdoti saskana ar Lauksaimniecibas un
lauku attistibas likuma 5. panta 4. dalu, kur savukart 5. pants nosaka, ka “valsts un Eiropas
Savienibas atbalsts tiek pieskirts, lai sekmétu lauksaimniecibas, lauku un zivsaimniecibas
attistibu, ka arT paaugstinatu lauku teritorijas iedzivotaju dzives Iimeni un raditu Latvijas un
pargjo Eiropas Savienibas dalibvalstu lauksaimniecibas produktu razotajiem Iidzvertigus
konkurences priekSnoteikumus.”

Ka dzird€jam tiesas s€de, tad tika Iidzvertigaki konkurences priekSnoteikumi no valsts
puses méginati ieviest ar §T nodokla palidzibu. Tacu tas, ko es v€los uzsvert, ir tas, ka, sakot
nodarboties ar uzné€méjdarbibu energijas razoSana no atjaunojamiem resursiem, konkréti,
biomasas joma, manis parstavétie uznémumi saka nodarboties vienlaicigi divas valsts
atbalstitas programmas. Proti, atbalstot valsts politiku gan lauksaimniecibas, lauku vides
attistibas joma, gan zalas elektroenergijas razo$anas joma.

Un Iidz ar to, vai pie $adiem apstakliem tad uznéméjs bija... palavas uz to, ka vins$
iegiis tiesibas un likumigas intereses un ka tas netiks pasliktinatas... m&s varam runat, ka vins
vargja realiz€t tiesisko palavibu par to, ka tiesiskais regul&jums, piedaloties Sadas divas
valstiskas programmas, netiks mainits? Vai, piedaloties valsts atbalsta programmas,
palauSanas uz valsti ir sapratiga un pamatota? Ir tads jautajums.

Par saudzgjosako reZimu, parejot uz jauno regul€jumu, ir, manuprat, lieki runat, jo
manis pieminétie Ministru kabineta noteikumi Nr. 268 tatad runa par atbalsta sanemgja
ekonomisko dzivotspgju tris gadus péc kartas. Kas ir 1patngji? Tas ir tiesi Sis laiks, cik ilgi ir
sakotn€ji paredzeta nodokla darbiba, lai So dzivotsp€ju iznicinatu. Tas vienkarSi viens otru
izsledz.

Turpingjuma vé&los noradit, ka neskatoties uz miisu atbalstu liberalajam vérttbam un
ceribam, ka tirgus varena roka var visu sakartot, tad joprojam tiek atzita un sekméta valsts
loma ari ekonomika. Un, nenoliedzami, ka viena no valsts funkcijam tautsaimnieciba ir
ienakumu pardale, kas savukart ir realizéta ar nodoklu sisteémas palidzibu.

Vienlaicigi valsts funkcija ir arT atsevisku tautsaimniecibas nozaru subsidéSana, lai
nodro$inatu ekonomisko Iidzsvaru un noteiktu resursu ietilpigu precu raZoSanu vai
pakalpojumu snieg8anu, un valsts funkcija ir ari elektroenergijas pakalpojumu sniegSanas
nodroSinasana. Pie $adiem apstakliem ir visnotal divaini, ja jauns nozares nodoklis tiek
ieviests nozaré, kas realiz€ saimnieciska atbalsta programmu valsti un sanem vienlaicigi

atbalstu no valsts.
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Ka jau tika atziméts tiesas sédg, tad otrs Sobrid Latvija esoSais nozares nodoklis ir jau
gan pieaicinato specialistu un arT kolégu minétais izlozu un azartspélu nodoklis, kas skar
konkrétu nozari, kas nesanem valsts atbalstu un kuras pastavéSana vispariba Sobrid mums
butu diskut§jama Satversmes preambulas sakara tiri salidzinot kristigas vértibas un
visparcilvéciskas vertibas.

Tacu vertgjot Satversmes 105. pantd garant€to IpaSumtiesibu aizsardzibu, bez
visparzinama ir javerte ari tas, ka, darbojoties konkrétaja elektroenergijas raZzo$anas nozarg,
uznéméja TpaSumtiesibu realizacija ir ierobeZota, jo saimnieciska darbiba ir atzistama par
dalgji valsts regulétu, ko pierada sarazotas produkcijas pardoSanas iesp&ja valsts reguléta tirgt
un apvienojot $o secindjumu ar to, ka dargo razoSanas Iidzeklu ieguve ir saistita ar atbalsta un
kreditresursu piesaisti, kas savukart ierobezo saimnieciskas darbibas brivibu, komersants
atrodas starp kreditoriem, kuru prasibas Eiropas Savienibas atbalsta joma ir valsts normativi
regul@tas un debitoru, kas operg ar valsts normativi regulétu ietekmju cenu.

Pie sadiem apstakliem ipaSumtiesibu aizskarums ir prettiesisks, jo valsts realizé pret
komersantu darbibas, kas ir verstas apliekot ar nodokli pasas valsts garant€to ienakumu.

Kaut arT mé&s atzinam pieteikuma, ka ipaSumtiesibu ierobezojums ir noteikts ar likumu,
tomér jasecina, ka Saeima ir pienémusi normativo aktu, kas saskana ar Elektroenergijas tirgus
likuma 29. panta 4. dalu un 29.! panta 2. dalu ir bijusi deligéta §1 funkcija Ministru kabinetam,
jo §1s izmaksajamas obligata iepirkuma elektroenergijas atlidzibas un garantétas maksas par
uzstadito jaudu aplikSana ar nodokli ir vért€jama, manuprat, So Ministru kabineta noteikumos
noteikto maksajumu samazinajuma skata, jo biitiba nenotiek tas, ko més parasti saprotam ar
aplikSanu ar nodokli, ka tiek aplikts ar nodokli kads maksajumu kopums, bet tiek samazinats
vienkarsi iepriek$ jau solits un normativi reguléts atbalsts par konkrétu, diferenc€tu maksu
atkariba no razoSanas veida.

To pierada ari normativa akta legitima meérka noskaidro$ana konstatétais, jo gan
Saeimas atbildes raksta, gan arT normativa raksta anotacija ir noradits tatad legitimais mérkis
— ierobezot elektroenergijas kop&jas cenas piecaugumu, lai tadgjadi nodroSinatu
tautsaimniecibas konkurétsp&ju. Te, manuprat, ir tomer runa par konkurences attistibu starp
energijas razotajiem... nevis par energijas razotajiem, bet gan par patérétajiem ir domats §is
meérkis, tas, kas ir noradits anotacija. Tas, par ko més runajam tiesas seéde, bija par to, ka sada
veida tiek attistita konkurence starp raZotajiem, bet meérkis bija attistit konkurenci starp
patérétajiem.

Un attiecigi mérkis arT noradits... ka, lai nepalielinatu majsaimniecibu energgtisko
nabadzibu, ka arT nodroSinat valsts budzZetu ar papildus ien@émumiem, kas lautu finansiali

nodros$inat lietotaju atbalsta pasakumu TstenoSanu. Protams, var atzit, ka min€tais meérkis, kaut
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arl tas nav minéts pasa likuma, ir versts uz sabiedribas labklajibas nodrosinasanu. Tacu rodas
bazas, vai aiz §1 c€la merka tomér nav atsevisku komersantu labklajibas nodros$inasana
domata. Jo, pirmkart jau, paskatamies uz majsaimniecibas energétiskas nabadzibas novérsanu.
Ta tiek ilustréta ar Saeimas iesniegto uzskates materialu par 1,24 centu ietaupljumu uz
kilovatstundu, kur, sniedzot paskaidrojumus es no sakuma oper&ju ar 500 kilovatstundu
rékinu ménest, un kur tika noradits, ka runa nav par tadam lielam majsaimniecibam, bet runa
ir par majsaimniecibam, kuras patéré 100 kilovatstundas ménesi. Nu, ja m&s run3jam par
$adam majsaimniecibam, tad $ada veida tiek ietaupits ménesi 1 eiro un 24 centi.

Godajama tiesa! Ja misu valsti tiek ieviests nodoklis, lai majsaimniecibas varétu
ietaupit 1 eiro un 24 centus meénesi, tad nopietni ir japardoma, kada valstu grupa mes
atrodamies... es domaju, Eiropas Savieniba... un vai iestaSanas eirozona tomé&r nav bijusi
viena liela blédiba, ja m&s pienemam likumu par jauna nodokla ievieSanu, lai atbalstitu
majsaimniecibas par summu 1 eiro un 24 centi.

Otrs, kas tika noradits, ir jautdjums par ien€mumu novirzisanu caur budzetu uz akciju
sabiedribu “Elektroenergijas publiskais tirgotajs”, tacu ari Sis jautajums jau veselu gadu ir
iestrédzis, proti, jautdjums par nodoklu ieskaitiSanu budzeta un péc tam attiecigi novadiSana
uz publisko tirgotaju.

Lidz ar to m&s secinam, ka §is m&rkis Skiet, izradas, ir cits, vismaz tas, kas ir deklaréts.
Kads ir patiesais mérkis, to més varam izteikt tikai pien€mumu veida.

No minéta ir jasecina, ka, lai ka tiktu arm model&ta §is ietaupitas un neizmaksatas
atlidzibas dalas virziba uz un no budZeta, tomér attieciba pret nodoklu maksataju Sis nodoklis
ir un paliek vienkarSi izmaksajamas atlidzibas summas samazinajums, kur attiecigi art Sis
ienakums butu, ko giist valsts, biitu jalidzsvaro ar tiem zudumiem, kas rodas, nesanemot
uznémuma ienakuma nodokli, algu nodoklus un beigu beigas varbiit tomér arT netiesi atkal
vairojot §o nabadzigo majsaimniecibu skaita pieaugumu.

Ja valsts ka savu funkciju ir noteikusi atbalstu atjaunojamo energoresursu razosanai,
tad ST atbalsta dalas izmantoSana valsts citu funkciju finanséSanai nozimé tikai un vienigi
atbalsta maksajumu samazinajumu, kas, misuprat, savukart nebauda to valsts tiesibu
aizsardzibu, ko tai pieskir Satversme, attiecigi nosakot un realiz&jot nodoklu politiku.

Tadel arT misuprat min€tds normas ir pienemtas pret€ji Satversmes 105. panta

pirmajam teikumam un 1. pantam un lidz ar to attiecigi atcelamas.

A. Lavins.

Paldies.
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J. Haka.

Es pieversisos 1si trijiem aspektiem.

Likumdevgjs, atbildot uz jautajumiem par tiesiskas palavibas principa iev€roSanu,
noradija sekojoSo, ka likumdevégjaprat ir janoskir divi atseviski jautajumi.

Viens jautajums ir par So obligato iepirkumu, kura ietvaros tiek maksata atlidziba un
likumdev@japrat Sis process pavisam nav par $o iepirkumu un nebiitu jaizverte ar to saistitie
jautajumi.

Un ir atsevisks otrs jautajums — nodokla pieméroSana un likumdev€japrat Saja
nodoklu jautajuma valstij ir loti plasas kompetences un faktiski ir jaizverte, vai ir legitimais
mérkis. Musuprat, $ada likumdevéja pieeja ir loti Saura un loti formala un arT pret&ji tam, ko ir
mingjusi gan Ekonomikas ministrija, gan ar Tieslietu ministrija, proti, Sis nodoklis tiesi skar
tos ienakumus, ko uznémeji sanem obligata iepirkuma ietvaros. Un S§ie jautajumi ir skatami
tikai un vienigi kopa.

Un tiesi no §T aspekta rodas §1nodokla eksotiska daba.

Ja pariet pie jautagjuma par legitimo mérki, tad ir javér§ uzmaniba uz Finansu
ministrijas skaidrojumu, proti, FinanSu ministrija ir valsti vado$a parvaldes iestade, kas
kontrol€ un parvalda valsts politiku nodoklu joma. Finan$u ministrija apliecindja, ka faktiski
vini ir sanémusi no Ekonomikas ministrijas ekonomiskus aprékinus attiecigi par summu, kas
bitu jaiegist, lai netiktu palielinata elektroenergijas cena, un FinanSu ministrija tikai un
vienigi izvert&ja §1 nodokla atbilstibu nodokla definicijai, ja, proti, tas ir parasts nodoklis, kas
ir versts, lai nodroSinatu valsts funkcijas. FinanSu ministrija neiedzilinajas ne §1 nodokla
meérka izverte§juma, ne ar1 FinanSu ministrija nesp&ja nosaukt nevienu valsts funkciju, ko
nodroS$inatu §1 nodokla iekas€Sana.

Un tresa lieta ir par alternativajiem mehanismiem, kas butu vargjusi tikt ieviesti $1
nodokla vieta, proti, ne savos rakstveida paskaidrojumos, ne mutiskajos paskaidrojumos
likumdevéjs nav precizi aprakstijis, kad konkréti un kadus alternativos mehanismus
likumdevgjs ir izvert&jis. Ja, ir bijusi reference, kadi citi mehanismi varétu biit bijusi... kaut
kadi kontroles pasakumi, kas it ka ir tikusi veikti.... iesp&ams, citi mehanismi varétu biit
bijusi subsidiju samazinaSana, kas $aja gadijuma nebitu labakais, bet nav minéts nekada
veida, kuri bija Sie konkrétie alternativie mehanismi, ka vini biitu stradajusi un ar ko vini bija
labaki vai sliktaki.

Lidz ar to Sis bitiskais apstaklis jau vien norada uz to, ka nav ieveroti kriteriji, kas
pielauj tiesiskas palavibas principa parkapumu.

Paldies.
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A. Lavins.

Paldies.

R. Niedra.

Vispirms tatad v€los vérst uzmanibu par Siem diviem produktiem, kas tiek razoti.
Ieprieks vairak tika akcentEta atjaunojama elektroenergija jeb energijas razoSana, un otrs
produkts ir augsti efektiva kogeneracija, kas tika pieminéts. Augsti efektiva kogeneracija
nozimé tadas kogeneracijas stacijas, kuras siltumu pardod vai nu iedzivotajiem, vai nu
komersantiem... respektivi, Sis siltums tiek lietderigi izmantots. Un attiecigi mani
parstavamie ir augsti efektivas kogeneracijas stacijas.

Attieciba par SEN likuma mérkiem un apstridéto normu mérkiem. Saja sakara tiesas
sédes tika noskaidrots, ka tadi ir tris: konkurences veicinasana, socialais mérkis un OIK
pieauguma apturésana.

Vispirms par konkurences veicinasanu jamin, ka $is ir pilniba deklarativs mérkis mana
skatfjuma, jo konkurence jebkada veida ar SEN likumu nevar tikt veicinata, jo $1 ir reguléta
nozare. Obligatais iepirkums ir pamatots ar valsts administrativo aktu ar Ekonomikas
ministrijas 1émumiem, ar kuriem ir pieSkirtas tiesibas komersantiem pardot elektroenergiju.
Cenas, par kadu elektroenergija tick pardota publiskajam tirgotajam, ir minétas normativajos
aktos, Ministru kabineta noteikumos un dabasgazes cena tiek noteikta ar Regulatora 1émumu.
Lidz ar to §1 ir pilniba reguléta nozare, vismaz attieciba par dabasgazi nav neviena mainiga
kritérija, kas var€tu biit atkarigs no komersantiem. Lidz ar to nekada konkurences veicinaSana
nevar but, drizak par otradak. Ja jau... ka ar1 daudzi eksperti mingja, varétu but, ka dala
komersantu tiks izspiesta no $1 tirgus, tad jau tiesi konkurence tiesi varétu pat samazinaties.

Par socialo meérki. Socialais meérkis ir tas, lai kompens€tu mazturigajiem
elektroenergijas dardzibu. Sis mérkis varétu tikt sasniegts varbiit tikai tad, ja SEN tiktu
ieviests, lai savaktu naudu tikai Siem mazturigajiem. Faktiski ta probléma ar elektroenergijas
cenas, teiksim, pieaugumu, samaksaSanu vairak ir tie§i mazturigajiem un vairak
energoietilpigajiem razoSanas uzpnémumiem. lepriek§ jau ari tika pieminéts “Liepajas
Metalurgs” un tamlidzigi, kuriem ir §1 augsta energoefektivitate.

Ka tika noskaidrots, obligata iepirkuma ietvaros ar SEN ir iekaséti 29 miljoni, bet
paredzets novirzit $o naudu ir 35 jeb gandriz 36 miljonu apméra. Arl no tiesas puses bija
jautajums, kur tad paliek $1 starpiba, Sie 7 miljoni. Saeimas parstavis atbildgja, ka tas ir
paredzets, lai veidotu So fondu mazturigajiem. Un ja ir socials mérkis, tad pilniba biitu pieticis

tikai veidot So fondu mazturigajiem... iekasét Sos 7 miljonus un tas biitu bijis pilnigi
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pietickami. Es nedomaju, ka ar So 1 centa kapumu elektroenergijas cenai vidusslanim biitu
kads butisks kaitgjums nodarits, teiksim, ka sabiedribas dalai.

Lidz ar to, manuprat, socialais mérkis netiek sasniegts un vin$ tomer vairak vai mazak
ir noradits deklarativi.

Pats galvenais, kas ir bijis noradits, ir OIK pieauguma apturéSana un So meérki var
sasniegt dazadiem Iidzekliem. Likumdevéjs ka lidzekli ir izvelgjies samazinat valsts atbalsta
summu obligata iepirkuma ietvaros, ievieSot SEN. Tikpat labi to vargja ar1 izdarit samazinot
cenu, par kadu elektroenergija no razotajiem tiek iepirkta vai kadu citu lidzekli.

Uz to, ka patiesiba Sis nodoms bija samazinat valsts atbalsta summu, ievieSot SEN, ir
noradits ar1 likumprojekta anotacija, proti, citgju... tur ir rakstits, ka “paredzams, ka nodoklis
tiks ieviests uz laiku lidz 2017. gada beigam, paredzot ta samazinajumu vai izbeigSanu, ja tiek
faktiski panakts obligata iepirkuma komponentes ietvaros izmaksajamo subsidiju apjoma
samazinajums”. L1dz ar to mérkis ir panakt izmaksajamo subsidiju apjoma samazinajumu. Vai
to izdosies sasniegt ar SEN, vai kadiem citiem Iidzekliem, tas ir cits jautajums, bet tas ir bijis
pamatmerkis, nevis giit ien€mumus valsts budzeta. Jo, ka jau tika min&ts, faktiski Sis nodoklis
ir fiskali neitrals.

Un ta ka valsts ir izvél&jusies Iidzekli — nodokla ievieSanu —, tas ir vienkarSi mana
skatfjuma, lai raditu papildus argumentu, ka valstij tomér ir liela ricibas briviba nodoklu joma,
jo, ja tiktu samazinata vienkarsi elektroenergijas cena, tad $ads arguments valsts pusé nebiitu.
Bet rezultats ir viens... katra zina ir, manuprat, jakoncentr&jas uz to rezultatu, kas ir sasniegts,
ka komersants sanem par x summu mazak neka iepriekS. Un faktiski §1 nauda tiek izmaksata
mazak. Vai tas tiek izdarits ar nodokli, vai tas tiek izdarits, samazinot cenu, vai kada cita
veida, tam nav bitiskas nozimes. Mana skatjuma no konstitucionalitates viedokla
vertejumam ir jabut vienadam. Un $eit nebiitu pietickami tikai ar atrunu, ka valstij ir liela
ricibas briviba nodoklu joma.

Tapat uzskatu, ka izveletais lidzeklis — SEN likuma ievieSana — ir nesamerigs, jo
nesamérigi ierobezo komersanta tiesibas iepretim tiem ieguvumiem, kas rodas sabiedribai. Un
pats biitiskakais, ka, manuprat, valsts Sos mérkus un, respektivi, OIK pieauguma apturéSanu
vargja sasniegt ar citiem lidzekliem. Un pats biitiskakais lidzeklis biitu ierobezot izmaksajamo
atbalsta summu divam lielakajam Latvija kogeneracijas stacijam — “Latvenergo”
piederosajam TEC-1 un TEC-2.

Iepriek§ Saeimas parstavis atzimgja, ka 40 procentus no OIK veido lielas
kogeneracijas stacijas virs 4 megavatiem. VElos piezimét, ka $T informacija nav korekta, jo 40
procenti tiek izmaksati tikai naudas summa... 40 procenti no naudas summas tiek izmaksati
lielajam kogeneracijas stacijam, 60 procentu — mazajam. Bet te ir ta butiska atskiriba, ka
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lielas kogeneracijas stacijas... vinam tiek maksata tikai tie$a atbalsta dala. Savukart mazajam
kogeneracijas stacijam tiek maksata elektroenergijas tirgus cena plus atbalsta dala.

Lidz ar to $is skaitlis nav korekts un vin$ ari... patiesais skaitlis, no ka veido OIK,
nekur 1sti nav tad paradijies.

Un faktiski likumdevejs ir balstijies uz neobjektiviem datiem, bet 1sti nav objektivi
izvertgjis vairakus svarigus faktorus, kas lautu izvéleties piem&rotakos Iidzeklus.

Uzklausot pieaicinatas iestades — Ekonomikas ministriju, FinanSu ministriju un
Tieslietu ministriju — bija dzirdams, ka katra no §im iestadém loti nodala savu kompetenci un
neviens isti nav vertgjis kopainu energijas nozaré kopuma, proti, Ekonomikas ministrija ir
saskaitTjusi, kada summa ir nepiecieSama, lai noturétu OIK 2012.-2013. gada liment un izejot
no ta ir sagatavojusi nodokla likmes. Finansu ministrija ir vert€jusi, ka mes dzirdgjam, tikai
nodokla atbilstibu nodokla jédzienam un citiem atseviskiem nodokla jautajumiem, Tieslietu
ministrija ir vert&jusi tikai tiesiskas palavibas aspektus, bet patiesiba neviens isti nav salicis So
kopainu kopa, So puzli kopa, kada tad ir kop&ja SEN ietekme uz elektroenergijas razotajiem.
Taja skaitd neviens... arl tie aprékini, kas ir likuma pamata, vini neattiecas uz nekadu
konkretu ietekmi, ka konkrétajos uznémumos tiks ietekméti finansu raditaji. Vai vismaz par
kaut kadam razotaju grupam. Sads izvértéjums vispar nav bijis veikts.

Tapat arm neviens nav izvert€jis kop&jo nodokla slogu, kadu rada SEN, PVN,
uznémuma ienakuma nodoklis, elektroenergijas nodoklis, atseviskiem razotajiem ari dabas
resursu nodoklis. Lidz ar to Sis kop€jais nodoklu slogs ir loti, loti liels un §1 subsidéta
elektroenergija... vina nemaz nespgj bit 1&ta, kaut vai $i liela nodoklu sloga dé&l.

Un ir japiemin ar1, ka Saeimas parstavis pieminéja, ka vajadzetu tiekties komersantiem
uz to, ka vinu razotu elektroenergiju briva tirgus apstaklos. Tas pilniba nav iesp&jams, ko ari
apstipringja vairaki eksperti, jo 1pasi dabasgazes, teiksim... raZotajiem no dabasgazes vispar
nav iespgjams.

Un ar1 viena piebilde par Regulatora parstavja atbildi, respektivi, Regulatora parstavis
noradija, ka uznémumiem bitu jadoma, ka $ts izmaksas, kas rodas SEN rezultata, butu
jakompensg uz siltuma rékina, jadoma, ka izlietot So siltumu.

Japiemin, ka neviens elektroenergijas razotajs, kas razo elektroenergiju kogeneracija
uz Ministru kabineta noteikumu Nr. 211 pamata, nevar pardot elektroenergiju, ja vini
nepardod ar1 siltumu. Respektivi, Sajos noteikumos ir paredzets, ka obligata iepirkuma
tiesibas tiek zaudétas, ja netiek pardots siltums. Lidz ar to So siltumu jau visi faktiski tapat
pardod vai nu pilsétas centralizétajam siltuma apgades sisttmam vai nu kadam razotné€m, vai

kadiem citiem.
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A. Lavins.
Ir atlikuSas 20 minttes pargjiem. lesp&jams... jiis dosiet pargjiem vardu, vai vél

turpinasiet.

R. Niedra.
Ja, es dosu vardu. Un tad tikai p&dgja piebilde, ka SEN biitu pamatots tikai tad, ja
tiesam tiktu vertéts, ka tiek aplikta $T atbalsta summa — nevis elektroenergijas tirgus cenas

dala, bet tikai atbalsta summa.

Paldies.

A. Lavins.

Paldies.

L. Strause.

CentiSos neatkartoties. Es piekritu ieprieks€jo parstavju teiktajam.

Vienigi, visupirms, vE€letos konstatét, ka, nemot véra Saeimas nostaju Saja lieta,
gribetu konstatet, ka lieta nav strida, ka apstridetas SEN normas skar pieteicgju
ipaSumtiesibas, proti, nav strida, ka, pirmkart, tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata
iepirkuma ietvaros un ari investoru tiesibas sanemt ienakumus no ieguldijumiem jeb
dividendes, ietilpst Satversmes 105. panta IpaSuma sastava... jedziena sastava.

Lai ari formali pieteic€ju tiesibas pardot elektroenergiju obligataja iepirkuma un
tiesibas giit ienakumu no investicijam SEN neietekmé, Satversmes tiesai tomér biitu ja verte
Sis jautajums nevis tikai nodoklu tiesibu konteksta, kas attiecigi saSaurina konstitucionalas
kontroles apjomu, bet ka ierobeZojums, kas péc biitibas ir ekspropriacija, proti, veikto
investiciju un sagaidamas pelnas no investicijam atsavinaSana.

Un pieversoties ierobezojumu atbilstibas kumulativajiem kriterijiem jaatzime, ka
ierobezojums nevar tikt uzskatits par samérigu. Un, proti, tie§i ka kolégis Bertaitis jau
izteicas, tiesi ar SEN ka izvéleto lidzekli netiek sasniegts deklargtais meérkis, proti, ir labums,
bet tas netiek sasniegts ar iekas€to nodokli. Tiesi pret&ji. Tiek sasniegts, ja ta var izteikties,
patiesais SEN iemesls — politiskas kltdas labosana.

Un Seit es gribétu atsaukties uz Ekonomikas ministrijas sagatavoto informativo
zinojumu “Latvijas energétikas ilgtermina strat€gija 2030 — konkurétspgjiga energetika
sabiedribai”, un $aja zinojuma ir sadala “Politikas klidas”. Un ka viena no kludam tiek
ming&ta, ka Sobrid energijas lietotaji ir spiesti segt augstas izmaksas tiem energijas razotajiem,
kuriem iepriek$ pieskirtas tiesibas pardot elektroenergiju par cenu, kas ir ievérojami virs
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tirgus Iimena. Saja gadijuma ar 3o iekaséto nodokli, kas tie3a veida netick izmantots mérka
sasniegSanai, vél arvien atrodas Valsts kases konta, tiek labota valsts politikas kltida, turklat
nevis ar valsts ka §ts kliidas pielavgja resursiem, bet uz razotaju rékina, kas tiesiski palavas uz
konkréta atbalsta apméru.

Biitu jaatzime, ka valsts ekonomiskas iesp&jas $aja laika posma no tiesibu pieskirSanas
pieteikuma iesniedzgjiem lidz apstridéto normu pienemsanai objektivi jau nav samazinajusas.
Tiesibas pardot elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros vismaz maniem parstavamajiem ir
pieskirtas tiesi krizes perioda, kad finansiala situacija valsti bija sliktaka neka Sobrid. Un tad
sanak, ka konkrétajos apstaklos kop&ja labuma pardaliSana neizriet no objektiviem
apstakliem, kas ir samazinajusi valsts finansialas iesp&jas, bet tieSi pret&ji — no valsts
politiskas izskir§anas turpmak neatbalstit elektroenergijas razo$anu no atjaunojamiem
energoresursiem tada apmera, ka to bija ieprieks pati izvel&jusies un agrak ar1 uzsakusi.

Tas man butu viss.

K. Zeme.

Kol&gi jau, protams, daudz un plasi izteicas, bet es tad varbut Tsuma par $1 te nodokla
dabu.

Uzskatam, ka Sobrid principa mes varam piekrist Saeimas, ministriju un atsevisku
pieaicinato personu viedoklim, ka subsidétas elektroenergijas nodoklis nav eksotisks nodoklis
un més uzskatam, ka tas vispar nav nodoklis. Nemot véra ta mérki, objektu un iekas€Sanas
veidu faktiski Sobrid Ministru kabineta noteikumiem... Ministru kabineta noteikumos
ieklautajam formulam par cenas noteik$anu elektroenergijai, kuru publiskais tirgotajs ieperk
obligata iepirkuma ietvaros, ir noteiks jauns koeficients un $ads par nodokli nosauktais
mainigais koeficients vienkar$i nav ieklauts Ministru kabineta noteikumos, bet ir ieklauts
likuma. Bet tas nemaina ta dabu. Jo gala rezultata tapat tiek samazinata maksa, kuru
publiskais tirgotajs izmaksa elektroenergijas razotajam obligata iepirkuma ietvaros.

To, ka subsidétais elektroenergijas nodoklis nav nodoklis, apstiprina ari virkne citu
neparprotami ieprieks iztirzato reguléjumu defekti. Pieméram, Likuma par valsts budzetu
2015. gadam 54. panta noteikumi paredz, ka subsidétas elektroenergijas nodokli var izmantot
tikai visiem elektroenergijas lietotajiem, dal€ji kompensg&jot obligata iepirkuma komponentes
izmaksu. No minéta izriet, ka elektroenergijas razotaji maksa subsidétas elektroenergijas
nodokli, lai segtu izmaksas, kas veidojas, lai maksatu atbalstu tiem pasSiem nodoklu
maksatajiem — elektroenergijas razotajiem. Ka jau iepriek§ tika noradits, tikpat labi
likumdevéjs nakotné varétu ieviest pensiju nodokli vai maminu algu nodokli, lai finansétu
iztrikumu socialaja budZeta, kas veidojas maksajot pensijas vai maminu algas.
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Ja civiltiesibas més pazistam simulativus darfjumus, kad viens nopietni gribéts
darfjums tiek apslépts ar citu darjjumu, nakas secinat, ka Saja gadijjuma me&s saskaramies ar
simulativu tiesibu normu, kad valsts atbalsta samazinajums tiek apslépts ar nodokli, kuru, ka
norada valsts parstavji, ievieSanai valstij ir loti liela ricibas briviba. pielaujot, ka likumdevejs
ignore tiesisko palavibu un aizskar personu Tpasumtiesibas, atbalsta samazinaSanai maksligi
izveidojot nodoklu shému, tiek radits bistams precedents nakotng, paverot celu pensiju,
maminu algu un tamlidzigiem nodokliem, kas neatbilst ne demokratiskas valsts iekartai, ne
tiesibu principiem.

Uzskatam, ka subsidétas elektroenergijas nodoklis ir javerte ka valsts atbalsta
samazinajums, jo Ipasi vertgjot, vai attiecigais TpaSumtiesibu ierobezojums ir samerigs ar
legittimo mérki.

Pieteicgju ieskata ir neparprotams konstatejums, ka likumdeveja merki vargja sasniegt
ar virkni citiem lidzekliem, kas tatad pieteic€ju tiesibas un likumigas intereses aizskar mazak.
Tadgjadi pamattiesibu ierobezojums, kas tiek noteikts... kas tiek panakts ar apstridétajam
normam, nav attaisnojams jeb ir konstat€jams pamattiesibu aizskarums.

Un Seit m&s gribetu 1pasi verst uzmanibu sava zina uz tadu... tomer cinisku skatjjumu
no likumdevéja viedokla uz So te visu situaciju kopuma. Un proti, tieSi vélamies veérst
uzmanibu uz “Latvenergo” ka valsts uzn€muma darbibu un, ka jau iepriek§ noradijam...
summam... tatad no 2011.-2014. gadam obligata iepirkuma ietvaros “Latvenergo” ir sanémis
299 miljonus eiro, savukart valsts pati ir nolémusi izmaksat dividendés 168 miljonus eiro.
Tatad faktiski 168 miljoni no obligatas iepirkuma komponentes, ko mes visi Seit esam
maksajusi So gadu laika, ir iemaksati valsts budzeta. Tas 1steniba faktiski péc savas definicijas
1zskatas nevis ka obligata iepirkuma komponente, bet ka vel viens apslépts valsts nodoklis.

Uzskatam, ka So visu situaciju ar obligatas iepirkuma komponentes pieauguma
apturéSanu varja risinat loti elementara veida, vienkarS$i samazinot ‘“Latvenergo”
1izmaksajamo dalu no obligatas iepirkuma komponentes tada veida, lai “Latvenergo” kaut vai
nerastos $ada pelna, kuru ir iespgjams izmaksat dividend@s. Seit més tatad vérsam uzmanibu,
ka uznémums var pelnit, uznémumam ir japelna, teiksim, ja ir valsts uzn€mums, tad vin$ var
pelnit un investét kaut kadas tehnologijas savu pelnu un attistities un tamlidzigi. Bet Seit més
redzam, ka 1 pelna ir tada, kuru uzn@mums var izmaksat saviem dalibniekiem. Tas nozimé to,
ka S1 pelna ir parak liela un vina veidojas turklat no maksajuma, ko maksa visi iedzivotaji ka
obligata iepirkuma komponenti.

Musuprat, $ads regul&jums ir nesamérigs un Sis butu Satversmes tiesai 1pasSi janem
vera, vertgjot So normu.

Paldies.
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J. Vaits.

Tatad jaatzist, ka parsvara es nodarbojos ar civiltiesibam... un saistiba ar
konstitucionalajam tiesibam, jasaka, ka Sada situacija, manuprat, civiltiesibas nevarétu biit, ka
ja starp divam pus€m ir noslégta vienosanas par to, ka noteikta perioda tiks pardots noteikts
produkts par noteiktu cenu, ka kada bridi otrs komersants pasaka, ka ja, es pirkSu par to pasu
cenu, bet par to, ka tu ved caur maniem vartiem, tev jamaksa desmit procenti man. Nu, tada
situacija civiltiesibas nevarétu biit un konkrétaja gadijuma, manuprat, ta lidziba ir tikai
konkrétaja gadijuma.

Faktiski Sobrid valsts ar $o nodokli ir méginajusi parskatit savas saistibas, ko vina ir
apsolijusi otrai pusei, kas no valsts puses tiks izdarits... Otra puse invest€s razoSana un saks
razot elektroenergiju noteikta veida. Ja més secinam, ka $adas te atkapes no investicijas valsts
varétu regulét ar nodokli, tad m&s varam nonakt tik talu, ka valsts varétu méginat ar nodokli
aplikt arT atgriezamo summu no valsts paradzimém. Jo tas ir tads pats ieguldijums, ka Seit
komersanti ieguldija nekustamajos Ipasumos, razosanas iekartas. Tas ir tads pats ieguldijums.
Valstij vajadzgja, valstij aizdeva, valsts izdomaja, ka vina gribétu dot atpakal vairs tikai 90
procentus. Nu, $ads nodokla izmantojums, manuprat, lai parskatitu valsts saistibas, Tsti
neatbilst pasam tam nodokla likumam.

Nakosais, ko es gribetu pateikt, ir par samerigumu. Vai vispar valsts ir apsverusi So te
samérigumu attieciba uz nodokla likmi pret komersantiem? Apskatot So pasu “Ekodomas”
veikto pétijumu, par kuru pieteicgjiem ir rinda iebildumu, ir acimredzams, ka liela razoSana
tiek subsidéta krietni vairak, tatad paliek pari, salidzinot ar izmaksam, krietni vairak neka
mazajai razoSanai. Paskatamies, kas ir lielais raZotajs. Lielais razotajs ir valstij piederosa
komercsabiedriba. Lielais raZotajs no §1 nodokla cie§ vismazak. Tatad, kas cie§ vismazak?
Tas, kurs$ pieder valstij. Valsts nosaka So nodokli pati sev visizdevigakaja forma, nerékinoties,
ka lielakie cietgji ir Sie mazie raZotaji, kaut gan viniem paSiem $is teorétiskais petijjums par to
ir.

NakoSais jautajums. Par bazi. Faktiski par bazi vienigais arguments — valstij ta ir
vienkar$ak. Jautajums, vai tas ir legitims attaisnojums tam, ka ta aprékinat nodokli valstij ir
vienkar§ak? Es varétu teikt, ka nevienu nodokli nevajag rékinat 1pasa kartiba un tad varétu
pateikt, ka no jebkura — socialam iemaksam, iedzivotaju ienakuma nodokla, PVN... Nevajag
neko papildus rékinat. Vienkar$i paskatamies apgrozijumu un atskaitam budzeta. Tas nav
attaisnojums. Ja nevarétu to aprékinat, tas varétu but attaisnojums valstij, ka konkrétaja

gadijuma tatad nevar noteikt savadak, nav iesp&jams tatad kontrolet.
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Visbeidzot par komersantiem, kurus es parstavu Sodien. Tad, ja m&s paskatamies uz
Siem komersantiem, tad visi Sie komersanti 2010., 2011., 2012. gada ir veikuSi verienigas
rekonstrukcijas. uzlabojusi savas razoSanas bazes. Ja, visas ir veiktas ar viena vai otra veida
atbalstiem. Tacu, ja mé&s paskatamies S§is projektu kop&jas summas, tad Trikatas HES ir
ieguldijis paSu lidzeklus vai aiznemtos lidzeklus Saja rekonstrukcija 323 tikstoSus no
kopgjiem 582. HES apgrozijums 2014. gada... apgrozijums ir 49 290. Tikai lai $adu summu
vins apgrozitu caur sevi, ko vin$ ir ieguldijis, nerunasim par to, ka vin$ §o summu patur, tur
ar1 ir vajadzigas izmaksas tekosas... ir vajadzigi seSarpus gadi.

Tas pats ir ar Krigalu HES. Krigalu HES ir ieguldijis pasu lidzeklus 240 ttkstoSus. Lai
apgrozijums 2014. gada... tikai apgrozijums — 28 564. Lai tikai apgrozitu So naudu, ko ir
ieguldits, vinam vajag desmit gadus.

Erberges HES ir labaka situacija, vinam ir lielakas razoSanas jaudas. Tur ir iegulditi
203 tiukstosi paSu lidzeklu, teorétiski tatad §1 tikai apgroziSana var€tu notikt apméram
divarpus gadu laika. Bet tas ir tikai apgroziSana... mes nerunajam par Iidzeklu atgtisanu.

Lidz ar to, ja m&s skatamies uz Siem komersantiem, nu... nevar teikt, ka vini peldetos
naudas lidzek]os.

Vai komersanti uz kaut ko var€ja palauties? Manuprat, varéja. Hidroelektrostacijas
tika atbalstitas jau iepriek§ caur Energétikas likumu, nosakot noteiktu periodu, kura tiek
atbalstits. 2010. gada tika noteikti jauni periodi. Tiesi tapec notika $is te jaunas investicijas,
notika uzlabosana HES, jo tikpat labi vini var&ja partraukt So raZzoSanu. Valsts pateica, ka
mums vajag jisu raZo$anu, pieteicgji investgja naudu, lai turpinatu razot un razotu efektivak.

Visbeidzot. Vai valsts var parskatit. Kolégi saka, ka var parskatit atbalstu... es varbiit
tam Tsti negribetu piekrist. Var parskatit atbalstu, ja vin$ ir beznosacijumu un beztermina. Ja
man ir apsolits, ka man biis desmit gadi ta un desmit gadi ta... tad, manuprat, Tsti So atbalstu
nevar parskatit. Pret€ja gadijuma tatad tas ir ne tikai palavibas, tas ir jebkuras normalas
prakses parkapums, jo es pardomaju vidi savu apsolfjumu, kur§ ir terminéts. Nav runa par
apsolijumu nakotng€, ka biis nezinamu laiku jums $ads atbalsts. Ir terminéts $is atbalsts un
komersanti ar to rékinas.

Kas attiecas uz So te... vairakiem argumentiem par parsubsidéSanu. Konkréti mani
pieteic€ji, manuprat, nav parsubsidéti un més redzam no Siem te datiem. Ja valstij Skiet, ka
kads komersants no $adam subsidijam pelna par daudz, ir iesp&ja to regulét caur nodokli, kas
apliek pelnu. Ja kads pelna par daudz. Bet nevis visiem nogriezt vienadi. Nogriezt garajiem,
mazajiem un tagad visi ir vienadi. Nu... mazais... vinam nogrieza tikai matus, garam — Iidz

vidum. Tacu ta nevar rikoties, piemérojot nodoklus!
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Lidz ar to es uzskatu, ka konkr&taja gadijuma minéta norma neatbilst Satversmei un

pieteikumi ir pamatoti.

A. Lavins.
Paldies.
SIA “Neretas dzirnavas” valdes loceklis... Vai vélas uzstaties tiesu debatés? Jums ir

atlikuSas 2—-3 minttes, ta ka loti lakoniski varat paust savu domu.

V. Lelis.

Es runasu ka uznéméjs. Man ir tris tadas te€zes pardomam un paris nobeiguma
teikumu.

Pirmais Saja séde vairakkart tika pieminéts “Liepajas Metalurgs” no valsts ierédnu
puses ka viens no cietgjiem no faktiski miisu klatesoSo uznémeju parstavju darbibas. Man ir
tads jautajums: ja m&s runajam par tirgu... JUs ejat uz tirgu un nopérkat vienu kilogramu
kartupelu jeb simts kilogramus kartupelu. Cena jums atSkirsies. Kap&c nevar atSkirties cena
“Liepajas Metalurgam”, kur$ iepérk patiesam gigantiskos daudzumos elektroenergiju. Kapec
vinam nevar biit speciala cena? Ta ir replika.

Otrs. Kas attiecas uz zalo energiju. Es uzskatu, ka ir obligati janodala OKI tas
summas, kas aiziet uz TEC-1 un TEC-2, kas strada uz fosilajiem un janodala pargjie
elektribas razotaji. Tad ar1 butu skaidraks viss §is mehanisms, kas attiecas uz OIK. Bet, kas
attiecas uz zalo energiju, tad visa pasaulé $1 nozare ir subsidéta. Zala energija, klasiska zala
energija, ir atkariga no dabas paradibam. Vienu gadu HES tdens ir, citu gadu Gdens nav, ir
vEjs, nav vEjs... Iidz ar to ir diezgan lielas svarstibas, tapéc S1 nozare tiek subsidéta. Un, ja
mes gribam iedzit pilniga briva tirgl zalas energijas razotajus, tad més laikam blsim pirma
valsts, kas meéginas apgazt dabas paradibas.

TreSais. Es jau runaju par to, ka 1. janvari Saja gada més pargajam uz brivo elektribas
tirgu. Jus zinat, ka elektribas cena... es ceru, ka jiis zinat, elektribas cena paterétajam pieauga
par vairakiem eiro centiem. Viss OIK, ko apstiprina arT Saeimas parstavis, ir 2,6 eiro centi.
Tad varbtit m&s nonaksim pie secindjuma, ka ir arf citi faktori, kas ietekmé elektribas cenu, ne
tikai OIK.

Un pédgjais. Man tiesam ir divaini biit Saja procesa un skatoties zinama meéra visu $o
procesu no malas es varu izteikt tikai izbrinu par to, kadi cilvekresursi... un ne tikai
cilvekresursi tiek paSlaik patéreti prieks ta, lai valstij paskaidrotu, ka valstij ir jasp€le pec tiem
speles noteikumiem, ko pati valsts ir noteikusi. Faktiski liels daudzums uzpémeéju, kas

darbojas Saja nozar€, Sodien ir uz maksatnespé&jas robezas. Te izskan€ja argumenti, ka neviens
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jau nav bankrotgjis,, neviens nav aizgdjis uz maksatnesp&ju. Vai tieSam valstij ir jarada
situacija, ka uznéméjam ir jakltst maksatnesp€jigam, lai saprastu, ka kaut kas ir salaists deli?
Ja gadijuma valsts tieSam grib likvidet So nozari, tad es nesaprotu, kap€c bija jaizvelas tik
bolSevistiski instrumenti, janodzen cilvékus lidz maksatnesp€jai, jazaudeé ipaSumi, lai $aja
nozaré kaut kada veida mazinatu OIK un elektribas izmaksas? Varbiit vienkarsi labak ir tada
gadijuma nacionaliz€t... Izmaksajiet uzn€meéjiem vinu iegulditas naudas un darbojieties uz
nebédu, ja jis uzskatat, ka tas ir tik vienkarsi un tik efektivi.

Paldies.

A. Lavins.

Paldies.

Pirms turpinam ar tiesu debatém un vardu dodam Saeimas parstavim tiesu debatés....
Sobrid tiek izsludinats partraukums uz 15 minatém.

Turpinasim tiesas sé€di un debasu uzklausisanu pulksten 11.15.

(Partraukums.)

A. Lavins.
Seédieties, lidzu!

Vards tiesu debatés Saeimas parstavim. Ludzu!

K. Pigéns.

Godata tiesa! Pateicos par man doto vardu.

Mana runa butu jasak, atkartoti liekot uzsvaru, ka $aja tiesas s@des procesa meés
rungjam par nodokla lietu un nodoklu tiesibas, lidzigi ka citas tiesibu jomas, valstij ir
pienakums ieverot, aizsargat un nodroSinat personu tiesibas un likumdev€jam, ka jau Saja
tiesas séde vairakkart tika minéts, ir, ievérojot ricibas brivibu, nosakot nodoklu kontroli un tas
kartibu.

Attieciba uz apstridéto normu atbilstibu tiesiskas palavibas principam svarigs ir
apstaklis, ka jau piemin&ju, ka més Seit runajam par nodokla lietu un nodoklu tiesibas ir 1pasa
joma. Un $ada ietvara ar1 biitu veért€§jama apstridéto normu atbilstiba tiesiskas palavibas
principam.

Ar1 Satversmes 1. pants neliedz likumdev€jam izdarit pastavoSaja tiesiskaja
reguléjuma tadus grozijumus, kuri atbilst Satversmei un tiesiskas palavibas princips neizslédz
valsts iesp€ju grozit pastavosSo tiesisko regul§jumu. Un pret§ja pieeja novestu pie valsts

nespéjas reagét uz mainigajiem dzives apstakliem.
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SEN ievieSana un secigi valsts budzeta elektroenergijas lietotaju atbalsta programmas
ievieSana kopuma gan Tstermina, gan ilgtermina atstaj pozitivu ietekmi uz Latvijas
tautsaimniecibu, dodot arT signalu energijas lietotajiem, taja skaita Latvijas uznémumiem, ka
elektroenergijas cena tirgi ir viens no uznémumu starptautiskas konkurétspg&jas noteicosajiem
faktoriem. SEN ievieSanas nodroSinasanai tika izstradats normativais reguléjums, ieklaujoties
eso$aja nodoklu politika un saskanojot to ar spéka esoSajiem energétiku regul&josajiem
normativajiem aktiem un energétikas politikas mérkiem.

Par samérigumu. Vai likumdevéja izraudzitie lidzekli ir pieméroti mérka sasniegSanai?
Saeima uzskata, ka Subsidétas elektroenergijas nodokla likuma mérkis ir sasniegts. Valsts
budzeta kops 2014. gada ir izveidota apakSprogramma “Elektroenergijas lietotaju atbalstam”,
kuras darbibas nodroSinasanai tiek izmantoti finansu Iidzekli, ko valsts budzets ieglist arT no
ienémumiem no subsidétas elektroenergijas nodokla. Ar SEN tiek guti papildu ienémumi
valsts budzeta, kas lauj finansiali nodro$inat elektroenergijas lietotaju atbalsta pasakumu
stenoSanu, tas ir, gan ierobezot elektroenergijas kop€jas cenas piecaugumu, gan ari sniegt
atbalstu Siem aizsargatajiem lietotajiem, lai nepalielinatu to energétisko nabadzibu.

Attieciba uz subsidétas elektroenergétikas nodokla ietekmi uz konkurences
veicina$anu atjaunojamo energoresursu nozaré¢ un augsti efektiva kogeneracija var piemingét,
ka likums motivé tatad razot energiju visefektivakaja veida un pastarpinati nodros$ina, ka tirga
nakotn¢ ienaks tikai konkurétsp&jigas tehnologijas.

SEN likmes tika noteiktas, nemot véra kogeneracijas stacija vai elektrostacija
izmantoto energoresursu veidu, ievérojot Latvijas energétikas politikas prioritates, kas
definétas atbilstosi Latvijas ilgtsp€jigas attistibas stratégijai lidz 2030. gadam un Latvijas
energétikas ilgtermina stratégijai 20-30.

Energijas... un tatad tika ari attiecigi ieklautas §1s diferencétas likmes 10, 15 procentu
apmera.

Papildus, lai neraditu butisku ietekmi uz senz€tas siltumapgades zonam, senzétai
siltumapgadei tika piemeérota §1 samazinata 5 procentu likme. Ar1 SPRK parstavis tiesas sedé
apliecingja, ka pagajusaja gada tatad Sis gala tarifs Siem siltuma energijas razotajiem
nepieauga un dazviet pat samazinajas.

Attieciba uz So samazinato likmi lauksaimniecibas nozarei... ta tiek piemérota
ievérojot de minimis reguléjumu, un, kas, ievérojot noteiktos nosacijumus, neprasa
saskanojumu ar Eiropas Komisiju.

SEN ir veidots Iidzigi iedzivotaju ienakuma nodoklim attieciba uz kapitala pieaugumu

un ari tatad legitimais mérkis ir sabiedribas labklajibas sasniegSsanu. Valsts bauda plasu
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ricibas brivibu un nodoklu politikas ietvaros var lemt par to, kadu nodokli ieviest, kad to
ieviest, kadu nodok]u likmi un piemerosanas kartibu noteikt.

Sabiedribas interes€s valsts noteica subsidétas elektroenergijas nodokla politiku un §1
politika ir lidzsvarota starp visas sabiedribas interes€m un to personu intereseém, kuras
minétais nodoklis skar.

Nakamais... saisttba ar samérigumu... vai saudzgjosaka lidzekla $a mérka
sasniegSanai nebija...

Likumprojekts, pirms ta pienemsSanas tika apspriests nevalstiskajas organizacijas,
kompetentajas ministrijas, ka ar tika riipigi apspriests Saeimas komisijas — gan Budzeta un
finansu (nodoklu) komisija, gan arT Tautsaimniecibas, agraras, vides un regionalas politikas
komisijas seéd€s. Lidz ar to var arT secinat, ka likums ir pienemts un izsludinats saskana ar
Satversmi, Saeimas kartibas rulli un apstridétas normas ir noteiktas ar pienaciga kartiba
pienemtu likumu.

Saeima pirmaja lastjuma atbalstija sakotn&ji Ministru kabineta iesniegto likumprojekta
redakciju, otrajam lastjumam tika iesniegti daudzi priekslikumi. Gan Saeimas deputatu,
pieméram, Paradnieka priekSlikums par 16 procentu noteikSanu, gan Ministru kabineta
alternativi noteikumi, kuros ari tika paplaSinats §is 5 procentu subjektu loks. Tatad varam
teikt, ka likumdevgjs likumdoSanas procesa ir riipigi vertgjis nodoklu likmju pamatotibu un
apsveris gan apstridétajas normas ietverto pamattiesibu ierobezojumu pamatotibu, gan ari
alternativas.

Attieciba uz to, vai likums ir samerigs, pieme&rojot subsidétas elektroenergijas nodokli,
valsts, respektivi, pilditu sabiedribas delegétos uzdevumus un funkcijas, ka arT kontrolétu
atSkirtbas starp dazadiem socialajiem slaniem. Un nepiecieSamibas gadijuma ar daZzadu
nodoklu instrumentiem stimulétu un atbalstitu ekonomiski nestabilakos slanus.

Ka sava runa jau iepriek§ esmu noradijis, gan Ministru kabineta, gan ar1 Saeima tika
rupigi izverteéta ST nodoklu likme, ietekme uz komersantiem, kas arT detalizeti ir ietverta
rakstveida paskaidrojumos un to pielikumos.

Lidz ar to var uzskatit, ka personu tiesibas uz 1paSumu... ierobeZojums ir samerigas un
ir mazaks par labumu, ko giist sabiedriba.

Tapat gribétu verst uzmanibu uz dazam neprecizitatém, kas izskan€jusas iepriek$€jo
tiesas s€Zzu laika.

Pieteic€ju parstavji vairakkartgji atsaucas ar1 uz Eiropas Komisijas 6. jiinija 2012. gada
komunikaciju par energiju un atjaunojamajiem energoresursiem ka butisku Eiropas energijas
tirgus sastavdalu un to, ka Eiropas Komisija konstatgjusi, ka atjaunojamo energoresursu

nozare ir saméra jauna un ir nepiecieSams atbalsts.
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Tas, kas tiesas s€d€ netika pieminéts, kas Saja dokumenta arT ir uzsveérts un konstatets
no Eiropas Komisijas puses ir, ka spéciga izaugsme atjaunojamas energijas tirgos liecina, ka
tehnologijas arvien vairak sasniedz tirgus gatavibas pakapi.

Tapat dokumenta Eiropas Komisija ir konstat§jusi, ka nepiecieSama atbalsta
mehanismu uzlabo$ana ar mérki panakt, lai nobriedusam tehnologijam konkurences tirgos un
sekmigi funkciongjoso oglekla tirgus apstaklos atbalsts vairs nebiitu vajadzigs un tiktu
nodros$inata izmaksu efektivitate.

Tapat janorada, ka nav vienadibas starp akciju sabiedribai “Latvenergo” izmaksato
atbalstu un subsidéto elektroenergétikas nodokli publiskajam tirgotajam, ka tas ari ir
izskangjis vairakkartgji tiesas s€de. Akciju sabiedriba “Latvenergo” ka atseviska
kapitalsabiedriba sanem atbalstu par TEC-1 un TEC-2 uzstaditajam jaudam, kas nodroSina
valsts energoapgades droSuma funkciju izpildiSanu.

Savukart pastarpinati ari tatad nodroSina, ka Nord Pool Spot Latvijas apgabala cena ir
salidzino$i zemaka, ja nebiitu $adas bazes jaudas, kas spetu darboties apstaklos, kad nav citu
energiju genergjosie avoti.

Un tatad savukart akciju sabiedriba “Energijas publiskais tirgotajs” izveidoSana ir
balstita uz nepiecieSamibu nodro$inat konkurences tiesibu aktiem atbilstosu elektroenergijas
tirgus izveidi, nemot arT véra 2013. gada Elektroenergijas tirgus likuma veiktos grozijumus.
Un tatad Sada kapitalsabiedriba tiktu veidota neatkarigi no SEN ievieSanas.

Attieciba uz pieteicgju parstavju minéto par “Latvenergo” pelnu. Tad, ja paskatas gadu
parskatus un tatad tos darbibas veidus, tad var izsecinat, ka $1 pelna rodas no “Latvenergo”
darbibas elektroenergijas briva tirgus apstaklos Baltijas ietvaros, kur arT tatad “Latvenergo”
pardod elektroenergiju gan Igaunija, gan ari Lietuva un giist no ta pelnu.

Nakamais bitu, ko es v€letos precizét... ir attieciba uz to, ka valsts ar administrativo
aktu, ko izsniedz Ekonomikas ministrija, ir apnémusies iepirkt sarazoto elektroenergiju
noteiktu apjomu obligata iepirkuma ietvaros nevis izmaksat kadu konkrétu cenu, ka arT tas
vairakkartgji ir izskangjis tiesas s€d€s. Un publisko iepirkumu Tsteno publiskais tirgotajs, kas
komersantu Iiguma ar publisko tirgotaju, kura netiek ieklauta konkréta cena, bet tiek ieklauta
atsauce uz attiecigiem Ministru kabineta noteikumiem un tatad jau §1 cenu noteikSanas
formula.

Attiecigi tatad... es velos parejot pie nakama... minét par tam sekam, ja tiktu atceltas
subsidétas elektroenergijas nodoklis. Tad viens bitu tas, ka tiek likvidéta §1 valsts budzeta
2014. gada izveidota apaksprogramma “Elektroenergijas lietotaju atbalsts”, jo tatad nebitu §1
budzeta ienémumu dala... Un tatad, ja tiktu likvidéta $T atbalsta... elektroenergijas lietotaju

programma, tad attiecigi més saskartos ar obligata iepirkuma komponentes pieaugumu
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turpmakajos gados, kas tatad attiecigi atstatu ietekmi uz visas Latvijas tautsaimniecibu, kas ir
analiz&ta ar1 Sajos izdales materialos, kas tika izdaliti otras tiesas s€des sakuma.

Otras sekas biitu, ka tiek likvidéts avots valsts atbalsta sniegSanai aizsargatajiem
lietotajiem, kas tatad nodroSina sabiedribas sociali vismazak aizsargatos slanus.

Un vél aizvakar, 2. junija, Sacimas Tautsaimniecibas, agraras, vides un regionalas
politikas komisijas sédé tika izskatiti grozijumi Elektroenergijas tirgus likuma, kas paplasina
So aizsargata lietotaja loku vél vairak un tatad ieklaujot daudzbérnu gimenes vai gimeni, kuras
apgadiba ir bérns, ka ar1 1. un 2. grupas invalidi. Tatad $adu pasakumu istenoSana ari var
izmaksat [idz 5,7 miljonu eiro gada. Tas norada, ka §1 atbalsta mehanisms ir aktuals un ka vins
ir nozimigs Latvijas sabiedriba.

ArT ka Seit advokati mingja tiesas s€de, ka me&s Seit runajam par 1,24 centiem. Tad Seit
ir jasaprot viens, ka visiem elektroenergijas lietotajiem tiek tatad saglabata §1 dotacija.... ir
dotacija, lai §1 obligata iepirkuma komponente saglabatos 2,69 centu apmera un tad ir vél Sis
aizsargatais lietotajs, kur§ maksa par $o elektroenergijas cenu tada apjoma, kada vina bija
pirms elektroenergijas briva tirgus. Tas tatad bitu jau 11 centu... tatad vin$ gast lielaku So
atbalstu. Un tatad Sis subjektu loks tiek paplaSinats.

Un tatad, ja me&s Seit runajam... tad tie jau ir 4 eiro menesi, kas gada jau veido 50 eiro,
kas tomer Latvijai ka vienai no Eiropas Savienibas nabadzigakajam valstim ir diezgan butisks
apjoms majsaimniecibam.

Tad nakamais jautajums. Attieciba uz tiesas izteikto ligumu pieteic&jiem iesniegt
informaciju par investicijam papildus obligatajam iepirkumam un garant€tajai maksai... tad
ar1 Ekonomikas ministrijas sagatavotaja informativaja zinojuma 2013. gada 9. aprila, kas tika
izskatits Ministru kabineta s€dé pielikumos ir tatad apskatiti visi uz to bridi sniegtie
investiciju atbalsti $ada veida komersantiem.

Un tatad, nemot vera tiesas s€d€s pausto... Saeima uzskata pieteic€ju konstitucionalas
stidzibas par nepamatotam un ludz tiesu atzit Subsidétas elektroenergijas nodokla likuma 3.
panta 1. punktu un 4. panta 1. punktu un 5. pantu par atbilstoSiem Latvijas Republikas
Satversmes 1. un 105. pantam.

Paldies.

A. Lavins.

Paldies. Tiesu debates tiek slégtas.

Vai pieteikuma iesniedz€ju parstavjiem biis replikas?

302



S. Bertaitis.

Godata tiesa. Viens preciz€jums. Varbiit refergjot uz Saeimas parstavja viedokli...

No 2015. gada 1. janvara visas majsaimniecibas iegadajas brivaja tirgh, kas biutiski
izmainija kop€jo cenu majsaimniecibam uz augsu... un So palielinadjumu ietekmé&ja ne tikai
obligata iepirkuma komponente, bet arT citi ar briva tirgus atvérSanu saistiti apstakli.

Un sociali aizsargata lietotaja statuss ka sociala atbalsta instruments tika ieviests, lai
reagétu uz Sim tirgus kopgjam izmainam, ne tikai uz obligata iepirkuma komponentes
izmainam. Tapéc tas atbalsts... ta finanSu summa, kas ir nepiecieSama §1 sociala atbalsta
istenoSanai, parkapj pari tiesi Sai obligatas iepirkuma komponentes ietekmei un ir skatama
daudz plasak. Tatad 1ss komentars.

Paldies.

E. Radzins.

Ar1, godajama tiesa, neliela replika.

Misu pieteikuma ir noradits, ka mes ludzam atzit, ka apstridétas normas ir zaudjusas
speku ar to pienemsSanas bridi. Lidz ar to, nemot véra tiesas sédé konstatéto par to, ka
sanemtais nodokla apmers biitiba patreizgja bridi atrodas iesaldéta veida Valsts kas€, tad mes
uzskatam, ka gadijuma, ja pieteikums miisu redakcija tiek apmierinats, tad §T nodokla summas
atmaksa neradis valstij papildus slogu administrativo, lai realiz€tu $1 nodokla summas
atmaksu attiecigi pieteic€jiem.

Paldies.

A. Lavins.

Bis replikas?

K. Zeme.

Viena neliela replika. Attieciba uz “Latvenergo” pelnu. Noradija Saeimas parstavis, ka
“Latvenergo” strada ari citds nozarés, pelna Lietuva un Igaunija. Seit es gribétu vérst
uzmanibu, ka nav nozimes, ka vin$ strada citas nozar€s vai nestrada citas nozar€s un giist vai
neglst pelnu citur. Ja més redzam, ka valsts atbalsts ir lielaks ka pelna uznémumam, tad
skaidrs, ka bez §1 valsts atbalsta uznémums stradatu ar zaudéjumiem. Lidz ar to So aspektu

ladzu nemt vera.

A. Lavins.,
Vel bitu replikas?
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J. Vaits.

Ja. Divas.

Viena biitu attieciba uz argumentu no Saeimas parstavja, ka SEN ir lidzigs kapitala
pieauguma nodoklim. Nebiit ta nav. Kapitala pieauguma nodoklis apliek tikai virsvertibu, kas
nakusi klat. Konkrétaja gadijuma vina nav salidzinama.

Otrs. Attieciba uz subsidétas elektroenergijas nodokla atcelSanu un iesp&jamo tatad o
pieaugumu. Sadas sekas un vél lielakas iesp&jamas ari, ja Eiropas Komisija nesaskano $o
atbalsta mehanismu. Tas biis milzigs leciens OIK komponentei biis jakompensé to, ko valsts

tomér nebiis iedevusi “Latvenergo”.

A. Lavins.

Ludzu, replika veél ir?

V. Lelis.
Latvija nesarazo tik daudz elektribas, cik patéré. Lidz ar to runa par to, ka
“Latvenergo” pelna arzemes, ir apSaubama, jo “Latvenergo” pelna iek$gja tirgii, nemot véra

tos tarifus, kadi ir misu patérétajiem.

A. Lavins.
Paldies.

Saeimas parstavim... Vai bus atbildes replika?

K. Pigéns.

Ja. Tatad attieciba uz So te aizsargata lietotaja atbalstu... tatad vins ir sasaistits ar Siem
elektroenergijas briva tirgu pasakumiem un tatad tiesi ari tapéc tika pienemts $ads 1émums, ka
sads elektroenergijas lietotaju atbalsts ir nepiecieSams un tiesi tap&c ari tatad ir nepiecieSami
Sie ien@mumi... valsts budZeta So ieneémumu pozicija, lai mes spétu... lai valsts spetu sniegt
atbalstu Siem aizsargatajiem lietotajiem.

Attieciba uz “Latvenergo”... tatad tomér arl ir janem veéra, ka elektroenergija kada
bridi tiek saraZota un ja vinu ir izdevigi iepirkt, tad vina ar7 tiek iepirkta, piem€ram, no
Skandinavijas valstim. Un ja ir izdevigi, pieméram, aprili un maija, kad mums ir pali un
strada HESI, tad ari ta elektroenergija tiek sarazota vairak neka valsti tiek patéréts un vina
tatad tiek pardota arT kaiminvalstim.

Un savukart Eiropas Komisija... tatad ar1 Ekonomikas ministrijas parstavis sava runa

mingja, ka attieciba uz So... ka Eiropas Komisijai tatad iebildumu attieciba uz So dotaciju
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publiskajam tirgotajam nav, jo tatad Sis atbalsts tiek sniegts visiem elektroenergijas
lietotajiem vienlidzigi un tatad nav problémas ieksgja tirgii, bet Eiropas Komisija tatad ir
paplasinajusi So atbalsta tvérumu, apskatot tatad arT So visu atbalsta mehanismu kopuma.

Paldies.

A. Lavins.

Godatie lietas dalibnieki! Esam jis uzklausijusi un Sobrid, saskana ar Satversmes
tiesas likumu, Satversmes tiesai ir 30 dienu laiks sprieduma sagatavosanai. Un precizi jums
pazinoSu sprieduma pasludinaSanas datumu un laiku. Tatad spriedums Saja lieta tiks
pasludinats 3. julija pulksten 14.00, Seit, $aja tiesas s€zu zalg.

Labi... Ar to tiesas s€di pasludinu par slégtu.

Stenogrammas izgatavotaja Marite Celmalniece

Tiesas sézu sekretare FElina Kursisa
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