LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2014. gada 24. aprili

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSseédetajs Uldis
Kinis, tiesnesi Kaspars Balodis un Kristine Krima,

kolEgijas seédé izskatTjusi Satversmes tiesa sanemto sabiedribu ar ierobezotu
atbildibu ,,DOBELES HES”, ,PALSMANES UDENSDZIRNAVU HES” un ,,SL
PLUS” un akciju sabiedribas ,, LATGALES ENERGETIKA” (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgji) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 59/2014),
konstateéja:

1. Pieteikuma iesniedzgji lidz Satversmes tiesu atzit Dabas resursu nodokla
likuma (turpmak — DRNL) 3. panta pirmas dalas 1. punkta ,,f” apak$punktu, 5. panta
2. punktu, 19.1 pantu un Ministru kabineta 2014. gada 14. janvara noteikumus Nr. 27
,,Grozijumi Ministru kabineta 2007. gada 19. junija noteikumos Nr. 404 ,,Dabas
resursu nodokla aprékinasanas un maksaSanas kartiba un kartiba, kada izsniedz

2999

dabas resursu lietoSanas atlauju™” (turpmak — apstridétas normas) par neatbilstoSiem

Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91. un 105. pantam.

2. DRNL 3. panta pirmas dalas 1. punkta ,,f” apakSpunkts paredz, ka nodokla
maksatajs ir persona, kura lieto Udens resursus elektroenergijas razoSanai
hidroelektrostacija, kuras hidromezgla kop€ja uzstadita jauda ir mazaka par diviem
megavatiem. Minéta likuma 5. panta 2. punkts noteic, ka dabas resursu nodokli
nemaksa par tdenu lietoSanu (caurpliidi) hidrotehniskajos un zivsaimniecibas
objektos, ar1 hidroelektrostacijas, kuru hidromezgla kopg&ja uzstadita jauda ir lielaka
par diviem megavatiem, Udenskratuvés, zivju audz€tavas un diksaimniecibas.
Savukart DRNL 19.! pants paredz, ka nodokla likme par Gidens resursu lietoSanu

elektroenergijas razoSanai hidroelektrostacija, kuras hidromezgla kopé&ja uzstadita
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jauda ir mazaka par diviem megavatiem, ir 0,00853 euro par 100 kubikmetriem
hidrotehniskajai btivei caurpliidu$a tidens. Ministru kabinets nosaka kartibu, kada
aprékina hidrotehniskajai biivei caurpliduso udeni, pamatojoties uz saraZotas
elektroenergijas daudzumu un hidromezgla darbibas lietderibas koeficientu.

Ministru kabineta 2014. gada 14.janvara noteikumi Nr.27 , Grozijumi
Ministru kabineta 2007. gada 19. jinija noteikumos Nr. 404 ,,Dabas resursu nodokla
aprékinasanas un maksasanas kartitba un kartiba, kada izsniedz dabas resursu
lictoSanas atlauju™” (turpmak — Noteikumi Nr. 27) nosaka kartibu, kada aprékina
hidrotehniskajai biivei caurplidusa idens daudzumu.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolggija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec biitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu, par kuru

1émusi kol&égija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu prasijums izvertét
likuma normu atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai. Savukart saskana ar
likuma 16. panta 3. punktu Satversmes tiesa izverte Ministru kabineta noteikumu
atbilstibu Satversmei.

5. Pieteikuma vienlaikus apstridéta divu normativo aktu tiesibu normu atbilstiba
Satversmei. Satversmes tiesas likuma 18. panta otra dala paredz, ka vairaku normativo
aktu apstridéSana viena pieteikuma ir pielaujama gadijumos, kad tiek apstridéts
normativais akts vai ta dala un uz to pamata izdotas zemaka juridiska speka tiesibu
normas.

Noteikumi Nr. 27 izdoti citastarp saskana ar DRNL 19.1 pantu.

Tadgjadi pieteikums atbilst prasibam, kas ietvertas Satversmes tiesas likuma
18. panta otraja dala.

6. Satversmes tiesas likums noteic, ka personas pieteikums Satversmes tiesai ir
atzistams par konstitucionalo siidzibu un lieta ierosinama tad, ja tas atbilst prasibam,

kas noteiktas §a likuma 18. un 19.2 panta.
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6.1. Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirma dala prasa, lai pastavétu pamatota
iesp&jamiba, ka apstridéta norma aizskar pieteikuma iesniedz€ju.

No pieteikuma ietvertas informacijas secinams, ka Pieteikuma iesniedzgji ir tadu
hidroelektrostaciju ipasnieki, kuru jauda ir mazaka par diviem megavatiem. DRNL
3. panta pirmas dalas 1.punkta ,,f apak$punkts un 19.! pants paredz Pieteikuma
iesniedz&ju pienakumu maksat dabas resursu nodokli par tiem piederosajam
hidroelektrostacijam caurpliduso 1ideni. Savukart Noteikumi Nr.27 regulé
hidroelektrostacijam caurpliidu$a tdens daudzuma aprékinasanas kartibu.

Saskana ar DRNL 27. panta treSo dalu, Pieteikuma iesniedzgjiem ir pienakums
lidz 2014. gada 20. aprilim aprékinat un iemaksat dabas resursu nodokli par ieprieksgjo
ceturksni — 2014. gada janvari, februari un martu — Valsts ienémumu dienesta
noteiktaja budZeta konta.

Lidz ar to min&tas normas skar Pieteikuma iesniedzgju tiesibas, un pieteikums
atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas prasibam.

6.2. Savukart DRNL 5. panta 2. punkts regulé situacijas, kad dabas resursu
nodoklis nav jamaksa. Minéta norma uz Pieteikuma iesniedz€jiem neattiecas un to
tiesibas neskar. Proti, DRNL 5. panta 2. punkts attiecas uz tadam hidroelektrostacijam,
kuru hidromezgla kopg€ja uzstadita jauda ir lielaka par diviem megavatiem. Turpretim
Pieteikuma iesniedzg€jiem piederoSo hidroelektrostaciju jauda ir mazaka par diviem
megavatiem.

Lidz ar to pieteikums $aja dala neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta
pirmas dalas prasibam.

6.3. Satversmes tiesas likuma 19.? panta otra dala paredz, ka konstitucionalo
stidzibu (pieteikumu) var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp&jas aizstavéet
tiesibas ar vispar€jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadu nav.

Izskatamaja gadijuma secinams, ka nepastav vispargjie tiesibu aizsardzibas
lidzekli Pieteikuma iesniedz€ju pamattiesibu aizsardzibai.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otrais teikums noteic: ja nav
iespeju Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstavet ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem, konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu
meénesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otro teikumu $aja
gadijuma termins konstitucionalas stidzibas iesniegSanai skaitams no briza, kad
apstridetas normas ir staju$as spéka. DRNL 3. panta pirmas dalas 1. punkta ,.f”
apakSpunkts un 19.! pants stajas speka 2014. gada 1.janvari. Savukart Noteikumi
Nr. 27 stajas speka 2014. gada 24. janvari.



Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2014. gada 1. aprili. Tadgjadi min&tais
seSu meénesSu termin$ ir ieverots un pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma
19.2 panta otras dalas un ceturtas dalas otra teikuma prasibam.

6.4. Pieteikums dala par DRNL 3. panta pirmas dalas 1. punkta ,,f” apakSpunkta,
19.1 panta un Noteikumu Nr. 27 atbilstibas izvértéSanu Satversmes 105. pantam atbilst
ari paréjam Satversmes tiesas likuma 18. panta un 19.2 panta prasibam.

6.5. Vienlaikus Pieteikuma iesniedzgji lidz Satversmes tiesu izveértét apstridéto
normu atbilstibu ar Satversmes 91. pantam.

Satversmes tiesa, interpretéjot Satversmes 91. pantu, atzinusi, ka taja ir ietverti
divi savstarp€ji ciesi saistiti, bet tomér dazadi principi: vienlidzibas princips — pirmaja
teikuma un diskriminacijas aizlieguma princips — otraja teikuma (sk., pieméram,
Satversmes tiesas 2005.gada 14.septembra sprieduma lieta Nr. 2005-02-0106
9. punktu).

No pieteikuma secinams, ka Pieteikuma iesniedzgji apstridétas normas uzskata
par neatbilstoSam Satversmes 91. panta pirmaja teikuma ietvertajam vienlidzibas
principam.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka, izvértéjot kadas normas atbilstibu Satversmes
91. panta pirmajam teikumam, nepiecieSams noskaidrot, pirmkart, vai un kuras
personas (personu grupas) atrodas vienados un salidzinamos apstaklos; otrkart, vai
apstridéta norma paredz atSkirigu attieksmi; treSkart, vai atSkirigajai attieksmei ir
objektivs un sapratigs pamats, proti, vai tai ir legitims mérkis un vai ir ievérots
sameériguma princips (Sk., pieméram, Satversmes tiesas 2011.gada 10.janija
sprieduma lieta Nr. 2010-69-01 10. punktu).

Péc Pieteikuma iesniedzgja viedokla, vienados un salidzinamos apstaklos
atrodoties tas hidroelektrostacijas, kuru jauda ir mazaka par diviem megavatiem, un
akciju sabiedribas ,,Latvenergo” ,,parvalditas tris valsts lielakas uz Daugavas upes
uzbiivétas HES”.

Tomér pieteikuma nav vertéts, vai ar apstridétajam normam paredz&tajai
iesp&jamai atskirigajai attieksmei ir objektivs un sapratigs pamats, un vai iesp&jama
atSkiriga attieksme ir sameriga.

Lidz ar to pieteikums Saja dala neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta

pirmas dalas 4. punkta prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 2. kolegija



noléema:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Dabas resursu nodokla likuma 3. panta
pirmas dalas 1. punkta ,,f” apakSpunkta, 19.! panta un Ministru kabineta 2014. gada
14. janvara noteikumu Nr. 27 ,,Grozijumi Ministru kabineta 2007. gada 19. junija
noteikumos Nr. 404 ,,Dabas resursu nodokla aprékinasSanas un maksasanas kartiba un
kartiba, kada izsniedz dabas resursu licto$anas atlauju’” atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 105. pantam” péc sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,,DOBELES HES”,
,PALSMANES UDENSDZIRNAVU HES” un ,,SL PLUS” un akciju sabiedribas
,LATGALES ENERGETIKA” pieteikuma (pieteikums Nr. 59/2014);

2. Uzaicinat institcijas, kas izdevuSas apstridétos aktus — Saeimu un Ministru
kabinetu — lidz 2014. gada 20. jinijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstus ar
lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu;

3. Atteikties ierosinat Satversmes tiesa lietu par Dabas resursu nodokla likuma
5. panta 2. punkta atbilstibu Satversmes 91. un 105. pantam, ka arT par Dabas resursu
nodokla likuma 3.panta pirmas dalas 1.punkta ,f apakSpunkta, 19.} panta un
Ministru kabineta 2014. gada 14.janvara noteikumu Nr. 27 ,,Grozijumi Ministru
kabineta 2007.gada 19.junija noteikumos Nr.404 ,Dabas resursu nodokla
aprékinaSanas un maksaSanas kartiba un kartiba, kada izsniedz dabas resursu lietoSanas

atlauju™” atbilstibu Satversmes 91. pantam.
Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 2. kolégijas prickssedétajs U. Kinis
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