Latvijas Republikas Satversmes tiesas sede

2015. gada 17. februart

Sedi vada Latvijas Republikas Satversmes tiesas priekssédétajs

Aldis Lavins.

A. Lavins.

Labrit! Ludzu, sédieties!

Tiesas sedi pasludinu par atklatu.

Tiks izskatita lieta Nr. 2014-11-0103 ,,Par Dabas resursu nodokla likuma 3. panta
pirmas dalas 1. punkta ,f” apakSpunkta, 19.' panta un Ministru kabineta 2014. gada
14. janvara noteikumu Nr. 27 ,,Grozijumi Ministru kabineta 2007.gada 19.janija
noteikumos Nr. 404 ,,Dabas resursu nodokla apréekinasanas un maksasanas karttba un
kartiba, kada izsnied; dabas resursu lietoSanas atlauju”” atbilsttbu Latvijas Republikas
Satversmes 105. pantam”.

Lietu izskatis Satversmes tiesa §ada sastava:

tiesas s€des priekSsedetajs Aldis Lavins, tiesnesi: Kaspars Balodis, Kristine Kriima,
Gunars Kusins, Uldis Kinis un Sanita Osipova.

Lieta ir apvienoti divi pieteikumi. Parbaudisim, kas ir ieraduSies uz lietas izskatiSanu.

Pirmo pieteikumu ir iesniegusas Cetras komercsabiedribas:

SIA ,.Dobeles HES”, SIA ,Palsmanes udensdzirnavu HES”, SIA ,,SL Plus” un
AS , Latgales energétika”.

Lidzu, kas §is Cetras personas parstav?

J. Vaits
SIA ,,Dobeles HES”, SIA ,Palsmanes tudensdzirnavu HES”, SIA ,SL Plus” uz
pilnvaras pamata parstav advokats Janis Vaits. Pilnvara atrodas lieta.

Savukart ceturto pieteic€ju parstav kolegis.

A. Lavins.

Uzradiet personas apliecinoSu dokumentu tiesas séZu sekretarei.



U. Grauds.

Uz pilnvaras pamata AS ,,Latgales energétiku” parstav Ugis Grauds.

A. Lavins.

Ar1T pilnvarojumu un personas apliecinoSu dokumentu uzradiet sekretarei. Paldies.

Ka jau mingju, lieta ir arT otrs pieteikums iesniegts un to ir iesniegusas 77
komercsabiedribas.

Atbilstosi Satversmes tiesas likumam, §is sabiedribas parstav ta sabiedriba, kuras

parstavis So pieteikumu ir parakstijis ka pirmais. Un kas parstav §is sabiedribas?

O. Henins.

Orvils Henin§ — Dobeles rajona Beérzes pagasta zemnieku saimnieciba ,,Dzirnavas”

Ipasnieks.

A. Lavins.

Ludzu, jus arT uzradit personas apliecinoSu dokumentu.

Paldies, tik talu esam noskaidrojusi.

Lieta ir apstridéti divi normativie akti — Saeimas piepemtais normativais akts un
Ministru kabineta pienemtais normativais akts.

Tapéc noskaidrosim, kas Saeimu parstav?

M. Brencis.

Martin$ Brencis, uz pilnvaras pamata.

A. Lavins.
Uzradiet dokumentus sekretarei.
Paldies. Tatad Saeimu parstav Martins Brencis.

Ministru kabinetu kas parstav?

R. Vesere.
Rudite Vesere un Olga Paipala. Uz pilnvaras pamata. Pilnvara pievienota lietai.

A. Lavins.
Personu apliecinoSus dokumentus uzradiet sekretarei.

Lieta pieaicinatas personas mums ir devinas.
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Noskaidrosim, vai visas pieaicinatas personas ir uz procesu ieradusas.

Latvijas Republikas tiesibsargs, vai ir ieradies parstavis...

|. Peimane.

|. Peimane uz pilnvaras pamata parstav Latvijas Republikas tiesibsargu.

A. Lavins.
Tapat uzradiet pilnvarojumu un personas apliecinoSu dokumentu.
Nakama pieaicinata persona ir biedriba ,,Mazas hidroenergétikas asociacija”, kas $o

biedribu parstav...

J. Irbe.

Janis Irbe uz pilnvaras pamata.

A. Lavins.
Ludzu!
Nakama pieaicinata persona ir biedriba ,,Latvijas Makskernieku asociacija”, kas to

parstav...

A. Birkovs.

Biedribas valdes prieksseédetajs Alvis Birkovs.

A. Lavins.
Paldies. Ludzu!

Nodibinajums ,,Pasaules dabas fonds”, vai parstavis ir ieradies...

I. Purgalis.

Ja, uz pilnvaras pamata parstav Ingus Purgalis.

A. Lavins.

Ladzu, uzradiet dokumentus!

Ir arT pieaicinatas vairakas fiziskas personas, kas ir specialisti sava joma.
Tatad Karlis Ketners...

Ludzu, personas apliecinoSu dokumentu!

Maris Juruss...



Ladzu! Paldies.

Leons Magelis...

Paldies.

Karlis Silke...

Ludzu!

Juris Ozoligs. ..

Paldies.

Ta. Labi. Esam noskaidrojusi. Visi ir ieradusies uz lietas izskatiSanu.

Pirms ejam talak, noskaidrosu, vai lietas dalibniekiem ir kadi procesualie ligumi, kas
sekmgtu lietas izskatiSanu.

No pieteicgjiem? Nav.

J. Vaits.
Nav ligumu.

A. Lavins.

No Saeimas un Ministru kabineta parstavjiem? Nav.

A. Lavins.
Paldies.
Tad parejam pie lietas izskatiSanas p&c biitibas. ST stadija sakas ar tiesnesa referenta

zinojumu par lietu. Lidzu, vards tiesnesim referentam.

G. Kusins.

2014. gada 1. aprili Satversmes tiesa tika sanemts pieteikums par lietas ierosinasanu,
ko iesniedza SIA ,,.Dobeles HES”, SIA ,,Palsmanes tidensdzirnavu HES”, SIA ,,SL Plus” un
akciju sabiedriba ,,Latgales energétika”.

Pieteikuma luigts atzit Dabas resursu nodokla likuma 3. panta pirmas dalas 1. punkta
. apak$punktu, 5. panta 2. punktu, 19.* pantu un Ministru kabineta 2014. gada 14. janvara
noteikumus Nr. 27 ,,Grozijumi Ministru kabineta 2007. gada 19. jiilija noteikumos Nr. 404
,Dabas resursu nodokla aprékinasanas un maksasanas kartiba un kartiba, kada izsniedz dabas

2999

resursu lietoSanas atlauju™” par neatbilstoSiem Satversmes 91. un 105. pantam.

2014. gada 24. aprili Satversmes tiesas 2. kolégija ierosinaja lietu Nr. 2014-11-0103
,Par Dabas resursu nodokla likuma 3. panta pirmas dalas 1. punkta ,.f” apakSpunkta,
19.! panta un Ministru kabineta 2014. gada 14. janvara noteikumu Nr. 27 ,,Grozijumi Ministru
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kabineta 2007. gada 19. julija noteikumos Nr. 404 ,,Dabas resursu nodokla aprékinasanas un
maksasanas kartiba un kartiba, kada izsniedz dabas resursu lietoSanas atlauju™ atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam”.
kabineta atbildes rakstu.

2014. gada 30. junija Satversmes tiesa tika sanemts pieteikums par lietas ierosinasanu,
ko iesniedza Dobeles rajona Bérzes pagasta zemnieku saimnieciba ,,Dzirnavas” un vél 90
citas personas.

Pieteikuma bija liigts atzit Dabas resursu nodokla likuma 3. panta pirmas dalas
1. punkta ,,f* apak§punktu, 5. panta 2. punktu, 19." pantu un Ministru kabineta 2014. gada
14. janvara noteikumus Nr. 27 ,,Grozijumi Ministru kabineta 2007. gada 19. julija noteikumos
Nr. 404 ,,Dabas resursu nodokla aprékinasanas un maksasanas karttba un kartiba, kada

9999

izsniedz dabas resursu lietoSanas atlauju™” par neatbilstoSiem Latvijas Republikas Satversmes
1., 91. panta pirmajam teikumam un 105. pantam.

2014. gada 22. julija Satversmes tiesas 2. kolégija péc Dobeles rajona Bérzes pagasta
zemnieku saimniecibas ,,Dzirnavas” un 76 citu personu pieteikuma ierosinaja lietu Nr. 2014-
30-0103 ,,Par Dabas resursu nodokla likuma 3. panta pirmas dalas 1. punkta ,,f” apakSpunktu,
19.! panta un Ministru kabineta 2014. gada 14. janvara noteikumu Nr. 27 ,,Grozijumi Ministru
kabineta 2007. gada 19. julija noteikumos Nr. 404 ,,Dabas resursu nodokla aprékinaSanas un
maksasanas kartiba un kartiba, kada izsniedz dabas resursu lietoSanas atlauju™ atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam.”

Kolégijas lémuma atzits, ka nav nepiecieSams aicinat Saeimu un Ministru kabinetu
iesniegt atbildes rakstus, jo ir ierosinata lieta Nr. 2014-01-0103, kura Saeima un Ministru
kabinets jau atbildes rakstus ir sniegusi.

2014. gada 5. augusta pienemts [@mums viena lieta apvienot lietas Nr. 2014-11-0103
un lietu Nr. 2014-30-0103, apvienotajai lietai saglabats tas iepriek$€jais numurs 2014-11-
0103.

Lietas sagatavoSanas gaita papildus tika pieprasiti dokumenti no Saeimas, ka ari
dokumenti un papildu paskaidrojumi no Ministru kabineta.

Par pieaicinatajam personam lieta tika atzitas Latvijas Republikas tiesibsargs, Mazas
hidroenergétikas asociacija, Latvijas MakSkernieku asociacija, Pasaules dabas fonds, Karlis
Ketners, Maris Juruss, Leons Magelis, Karlis Silke un Juris Ozolins.

Lietai pievienoti sanemtie pieaicinato personu viedokli un citi lietas sagatavoSanas

gaita iegiitie materiali.



Lémums par lietas nodoSanu izskatiSanai pienemts 2014.gada 22.septembrd,
pazinojums par lietas izskatiSanu tiesas se@dé ar lietas dalibnieku piedaliSanos publicets
2014. gada 30. oktobrT oficialaja izdevuma ,,Latvijas Vestnesis” Nr. 215.

Lietas dalibniekiem par tiesas sédi rakstveida pazinots 2014. gada 28. oktobrT.

Ar lietas materialiem ir iepazinies Saeimas pilnvarotais parstavis Janis Pleps un
pieteikuma iesniedz&ju pilnvarotais parstavis, zverinats advokats Janis Vaits.

Paldies.

A. Lavins.

Paldies.

Vai tiesneSiem ir jautajumi par zinojumu? Nav. Tad pariesim pie lietas dalibnieku
uzklausiSanas.

Pirms jums tiek dots vards, dazi ievadvardi, kada procesa més turpinasim lietas
izskatiSanu.

Tatad, atbilstosi Satversmes tiesas likumam, tiek noteikts laiks paskaidrojumu
sniegianai. Saja zina gribu vérst uzmanibu, ka lieta sastav no diviem pieteikumiem, tapéc
tiem parstavjiem... tas komercsabiedribas, kas ir iesnieguSas pirmo pieteikumu, tiem
parstavjiem bus pieskirtas 30 mindtes, ka arT otra pieteikuma iesniedzgju parstavim ar1 biis
pieskirtas 30 miniites, lai sniegtu savus apsveérumus par lietu.

Tacu es gribu vérst uzmanibu, ka man liigums ir taupit laiku. Tas, ka ir pieSkiras 30
miniites katram, nenozimé, ka vajadzetu atkartot tos pasus argumentus. Tapéc man liigums
ir... ja ir kas jauns bilstams no ta, ko jau iepriekS€jie parstavji ir runajusi, tad atkartoties
nevajadzetu.

Tapat ar laika limita noteikSanu ir Iidzigi institicijam, kuru akti ir apstridéti. Gan
Saeimas parstavim, gan arT Ministru kabineta parstavjiem bus pieskirtas 30 mintites. Ministru
kabineta parstavém biis jaizskiras, kura no jums sniegs paskaidrojumu, vai jus abas un tad So
laiku ligums paSam lietderigi izmantot, bet ar1 ta pati norade — lidzu neatkartoties. Ja nav
nekas jauns sakams, tad varat piebilst, ka pievienojieties tiem argumentiem, kas jau ir
izskangjusi.

Tatad parejam pie lietas dalibnieku uzklausiSanas.

Vards tiek dots SIA ,,Dobeles HES”, SIA ,,Palsmanes udensdzirnavu HES”, SIA
»SL Plus” parstavim Janim Vaitam.

Ladzu!



J. Vaits.

Cientjama tiesa!

Es, taupot musu lauku, tiesam neatreferésu pieteikumu, es tikai versiSu uzmanibu uz
atseviskam lietam, kas saistitas varbiit ar atbildes rakstiem un atzinumiem Saja lieta.

Proti, nav Saubu, ka noteiktu nodoklu noteiksana ietilpst Saja Satversmes 105. panta un
tas ir Tpasumtiesibu aprobezojums. Ka tas ir atzits, tatad ir jabit tris priekSnoteikumiem.
Pirmkart, $im ierobezojumam ir jabut ar likumu. Otrkart, tam ir jabat legitimam mérkim un
treskart, tam ir jabtt samerigam.

Nav Saubu, ka konkrétaja gadijuma Ipasumtiesibu aprobezojums ir noteikts ar likumu.
Lidz ar to viens no Siem krit€rijiem, tatad Sis formalais mehanisms, ar kuru ir nosakams $ads
aprobezojums, ir ieverots.

Kas attiecas uz legitimo mérki. Tad normas izdevgjs atbildes raksta ir atsaucies uz
Satversmes 115. pantu noradot, ka izdotas normas mérkis ir nodroSinat personu tiesibas dzivot
labveliga vide. Kam var piekrist, ka kopuma Dabas resursu nodokla likums ir vérsts uz
Satversmes 115. panta mérka realizaciju. To var secinat no 2. panta noteikta $1 nodokla
mérka. Kam var piekrist ari... ka, ka noradija Ministru kabinets atbildes raksta, Sis konkrétais
nodoklis nav fiskalais instruments ta pamatizpratng, proti, ar to netiek iekaséts tikai nodoklis,
bet ta méerkis ir stimul@t racionali izmantot dabas resursus. Tas ir redzams no §1 te Dabas
resursu nodokla pieejas attieciba uz dazadiem piesarnotajiem, jo uz $a principa piesarnotajs
maksa. Proti, ja ir 7., 8. vai 9. pants, tad $aja gadijuma nodokla maksataji var izvél&ties vai nu
maksat nodokli, vai nodroSinat sava raditd kait€§juma nove€rSanu. Pienemsim, izlietota
iepakojuma novietota tirgli, ja vini paSi savac So iepakojumu, pie tam, savac ne
simtprocentiga apméra un dal€ji parstrada, vini tiek atbrivoti no §1 nodokla. Mérkis ir laut
personai izvéleties labako risinajumu péc vinas ieskatiem — maksat nodokli un tad valsts
uznemas atbildibu par So apsaimniekoSanu vai paSiem apsaimniekot.

P&c §1 principa faktiski ir biivets viss dabas resursu nodoklis un, ja més skatitos uz So
aplikSanu, tad ar nodokli tiek aplikts tas, kas neatgriezeniski tiek pateréts vai tiek parversts ta,
ka vins ir butiski piesarnots un ir veicamas noteiktas darbibas, lai atgrieztu to atpakal vide.

No ta més it ka varétu secinat, ka apstridétais likums it ka atbilst §im te formalajam
legitimajam mérkim, taCu masu ieskata ir janem veéra, ka Sis ir deklarétais mérkis, taja pasa
laika, ja més skatamies uz Siem te paSiem grozijumiem, tad faktiski, masuprat, tas neatbilst
§im deklarétajam mérkim. Aiz §a mérka ir aizslépts patiesais legitimais méerkis, ko tad grib
panakt normas izdevgjs, proti, nodokla iekaséSanu noteikta apméra.

Tas ir redzams, pirmkart, steiga, kada $1 norma tika izstradata. Ta tika izstradata divu

meénesu laika, ta tika ieklauta budzeta paketé un tieSi balstoties uz So budzeta paketi ari
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faktiski netika nemti véra nekadi iebildumi vai veikti jebkadi apsvérumi par $o nodokla
pielaujamibu un sam&rigumu. Pieteikuma ir noradits uz to, kada veida ir notikusi $1 normas
pienems$ana un, masuprat, tas norada uz to, ka Saeimas deklarétais legitimais mérkis faktiski
ir fikcija, aiz kuras ir aizslépts tomer patiesais cits mérkis, kas neatbilst Sim te deklarétajam
merkim.

Protams, atbilstosi Satversmes tiesas praksei biezi tiek atzits... pamata tiek atzits, ka ar
sada meérka konstatéSanu, ja to ir noradijis likumdevegjs, ir pietiekosi, lai atzitu, ka tas ir
legitims. Lidz ar to buitu vértéjams tatad $1 ierobezojuma atbilstigums samériguma principam,
izmantojot Sos tris krit€rijus, tas ir, atzit Satversmes tiesas prakse, proti, vai lidzeklis ir
piemérots mérka sasniegSanai, vai iesp&ams sasniegt citiem lidzekliem un mazak
ierobezojosSiem un visbeidzot, vai sabiedriba gust tadu labumu no $a ierobezojuma, kas ir
lielaks par nodarito kait€§jumu. Pieteikuma ir diezgan daudz analizeti tatad visi Sie te tris
kriteriji.

Atgriezoties visparigi pie $iem krit€rijiem, tad pirmais kriterijs par legitima mérka
sasniegSanu, vai ir izmantojams §is Iidzeklis, tad, ka ir noradits pieteikuma, tad faktiski ar So
Dabas resursu nodokli tada veida, ka vin$ ir noteikts, tiek atzits, ka tatad labakais tidens
izmantoSanas veids ir no noteikta iidens daudzuma iegiit vairak energiju. Ja més skatamies uz
§Tm iesp&jam, ka tad to var izdarit, tad pirma $1 iespgja ir augstaks uzpludinajuma limenis,
proti, ar lielaku speku tdens darbinot turbinas ar tadu paSu daudzumu var saraZot vairak
elektroenergijas. Ka ir noradits pieteikuma, tad saskana ar Zvejniecibas likumu, $adas
darbibas attieciba uz esoSajiem HES ir aizliegtas, proti, nav iesp&ams paaugstinat tidens
limena starpibas, jo saskana ar Zvejniecibas likuma izdotie Ministru kabineta noteikumi Nr.
27 aizliedz tadas izmainas esoSajos HES, kas var€tu radit tidens [imena starpibas salidzinot ar
€s050.

Lidz ar to ir skaidrs, ka viens no Siem instrumentiem, uz kuru it ka piemerosanu tiek
mudinati pieteic€ji, faktiski nav izmantojams. Limenus nevar paaugstinat.

Otrs instruments ir efektivitates paaugstinasana. Efektivitate balstas uz jaunaku
tehnologiju izmantoSanu, kur dalai no pieteicgjiem ir Sobrid uzstaditas jaunakas pieejamas
tehnologijas un faktiski nav iesp&jams vairs uzlabot un lietderibas koeficients ir maksimali
iesp&jamais pie pasreiz tatad pieejamajam tehnologijam.

Savukart, ja més skatitos So iesp&jamo tatad uzlabojumu attieciba uz tam turbinam,
kuram ir, pienemsim, Sis 0,75, kas ir pienemts ka koeficients, kas piem&rojams, ja nav zinama
§1 te jauda, tad $adu turbinu nomaina, tehnologiju nomaina izmaksatu pieteic&jiem aptuveni

150200 tukstosu eiro. Pie $ada picauguma... es apskatiju gadijumu, pienemsim... pieteicgja



»SL Plus” ietaupijums Dabas resursu nodoklt biitu 60 eiro gada. Vai 200 000 eiro ieguldijums
varétu stimulét nodokla ietauptjums 60 eiro gada? Diez vai.

Atbildes raksta ir noradits uz to, ka Dabas resursu nodoklim ir §is te atgriezeniskais
princips, proti, ka vin$ atgriezas daba. Un ka viens no mehanismiem ir noradits, ka, luk,
pieteic€jam biis piecjams finanséjums Latvijas vides aizsardzibas fonda. Pirmkart, Latvijas
vides aizsardzibas fonds nav atkarigs no Dabas resursu nodokla iep€mumiem, ta ir konkreta
budzeta apropriacija, kura nevar tikt noteikta tik vienkar$i mazaka ka ieprieksgja gada. Tas ir
vienigais §1 likuma noteikums. Vin$ nekada veida nav saistits ar Dabas resursu nodokla
ien€mumiem. Tie nav iezim&tie nodokla iepémumi, kas peksni atgrieztos Saja fonda.

Ja m@s paskatisimies tatad So fondu kopuma, tad fonda 2014. gada bija 4 679 607 eiro,
kuri 2 miljoni eiro bija paredz&ts dabas aizsardzibas projektiem. Ja més paskatisimies, ko tad
fonds finans€... tur ir pieejami fonda konkursi... Ja, vini finansé dazadu sabiedrisko
organizaciju pasakumus. Makskernieku, pasaules dabas fonda zinatniskus pétijumus. Tacu
neviens no Siem te projektu konkursiem, kuros teorttiski hipotetiski varétu pieteikties
pieteic€ji, neparedz jebkadu atbalstu tadam darbibam, ka uzne€meéjdarbibu, ko veic pieteicgji.

Tadgjadi més uzskatam, ka péc butibas dabas resursu nodoklis neveidosies ka S§is
instruments, kura mérkis biitu panakt, lai pieteicgji efektivak izmantotu eso$o tdeni.

Nakosais tatad $is jautajums — vai var sasniegt mazakiem ierobezojosiem lidzekliem.
Nav skaidras anotacijas, ka ir tikusi noteikta $1 Dabas resursu nodokla likme, jo vienigais, kas
ir pieejams pieteic€jam, ir tas, ka sakotnéji ta tika planota 10 procentu apmeéra no iepirkuma
tarifa un Sis noraditais iepirkuma tarifs ir tatad iepirkums, kura tiek pardots obligataja
iepirkuma. Proti, ar valsts atbalstu. Obligatais iepirkums ir 1pass mehanisms, ar kuru valsts
atbalsta tadu uznémeéjdarbibu, kura vai nu nebiitu bez valsts atbalsta iesp&jama ka efektiva, vai
arT kuru valsts uzskata par svarigu. Konkrétaja gadijuma pastav Sie abi faktori, proti,
hidroenergija ir atjaunojama energija, kas tiek razota no resursiem, kas netiek patéréti, un
otrkart, $ada maza hidroenergija nav konkurétsp€jiga ar lielo hidroenergiju,
atomelektrostacijam, vai termoelektrocentraléem. Lidz ar to ir Sie valsts atbalsta mehanismi,
attieciba uz $adas te energijas razoSanu, kas Satversmes tiesas lietas arl ir atzits par
piepemamu un ir atbilsto$s arT Eiropa pastavosa prakse.

Lidz ar to, ja més vérte§jam So lidzeklu samérigumu, tad misu ieskata Sadas te
sameérigums ir vertgjams balstoties uz tadu iepémumu apméru, kadu pieteic€js giitu apstak]os,
kad ta nebttu valsts atbalstita komercdarbiba, jo likuma meérkis nav ierobezot So atbalstu, bet
gan it ka stimulét $adu te darbibu un no likuma nav iesp&jams secinat, ka gadijuma, ja nav

valsts atbalsta, tad nodoklis biis mazaks vai nodoklis vispar netiks piemeérots. Lidz ar to Seit



nav atSkiribas par to, vai ir valsts atbalsts vai nav un ve€rt€§jumam biutu par §o samerigumu
jabalstas uz cenu, par kadu elektribu varétu pardot tirgi.

Pieteikuma bija noradits tatad pamatojums par $adu briva tirgii esoSo cenu noradot, ka
ta ir aptuveni 0,042 eiro kilovatstunda. Konkrétaja gadijuma lidzpieteic€ji, zemnieku
saimnieciba ,,Dzirnavas”, 2014. gada oktobrT energiju pardeva par 0,0494 ciro kilovatstunda,
decembri — par 0,044 eiro par kilovatstundu. Lidz ar to faktiski tas, ko m&s noradijam
pieteikuma par So birzas cenu ka orient€joSo cenu attieciba uz normalas komercdarbibas
ietvaros pardoto elektroenergijas cenu, atbilst faktiskajiem apstakliem.

Ja meés paskatitos uz pieteic€ju, ko Sodien parstav SIA ,,SL Plus”, tad pie Sadas
realizacijas, cenas SIA ,,SL Plus” 2014. gada sapemtu 1868 eiro un nodoklis, kas ir par
pagajuso gadu aprékinats $im te pieteicgjam, Dabas resursu nodoklis, sastada 369,32 eiro.
Proti, tie ir 20 procenti no iepémumiem. Pie tam, ,,SL Plus” 2011. gada ir veikusi
hidroelektrostacijas rekonstrukcijas, uzstadot modernakas iekartas, 1idz ar to §1 nodokla
samazinasana pat hipotetiski vairs talak nav iesp&ama. 2011. gada ir uzstaditas jaunakas
pieejamas tehnologijas un hidroelektrostacija ir pilniba automatiz&ta. Ja més skatamies uz Sim
izmaksam, tad p&c mana parstavama teikta, tad §is izmaksas rekonstrukcijai bija 140 tiikstoSu
latu.

Mg@s uzskatam, ka, nemot veéra, ka Saeima budzeta paket€ kopuma virzijas ari
Subsidétas energijas nodoklis, kas paredz&ja subsidéto energiju aplikt ar 10 procentu nodokli,
tad, apsverot nodokla likmi, un lai §T nodokla likme var&tu biit samériga, bija javerté o abu
nodok]u iesp&jama ietekme uz raZotajiem, proti, ka raZotajam pie $ada pieauguma varétu biit
apgriutinosi veikt So savu darbibu un ka tas ir ievérojams pieaugums, jo tie 10 procentu viena
nodokla un atkariba no ta, vai més rékinam to pret subsidéto vai nesubsidéto cenu, tie ir vai
nu 20, 30 procenti nesubsidétas cenas, vai kopuma ar o te nodokli tie veido atkariba no HES
no 15 Iidz 20 procentiem.

Tapat biitu janem veéra, ka Zvejniecibas likuma ir noteikta kartiba, ka HES atlidzina
kaitejumu, proti, katru gadu HES veic maksajumus par zivju resursiem nodarito kait€§jumu.
Un, ja més paskatisimies $ajos te atbildes rakstos, atsauksmés, ko iesniedza Pasaules dabas
fonds un Makskernieku biedriba, tad m&s redz€sim, ka tiek noradits, ka, lik, zivju resursi nav
vienigais, kam nodara kaitgjumu. Saja principa, kur tiek aprékinats tatad §is kaitgjums, ir
noteikts katra HES nodaritais kait€jums, tiek nemts véra viss... tiek nemts véra gan dzivotnu
zudums, gan barotnu zudums, kas ietver gan $o te vegetaciju, gan $os mazos organismus, uz
ko norada Ministru kabinets papildus paskaidrojuma, kuri tiekot samalti... tas viss tiek nemts
vera, lai noteiktu konkréta HES kait€jumu, pirms vispar tas uzsak ekspluataciju. Un péc tam

HES katru gadu maksa. Nav saskatams, ka biitu jebkads cits kait€§jums no Siem te atsauksmes
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rakstiem vai tatad paskaidrojumiem, ka biitu jebkads cits kait€jums, kurS netiktu segts Saja
kartiba. Iznémums... ja, piekritu, tas ir krasta izskaloSanas. Sis jau izriet no Ipasnieka
civiltiesiskas atbildibas, proti, krastu izskalo$anas ir vina atbildiba. Vinam ir javeic So te
kaitejumu novérsana un tas izriet no Civillikuma, gan riipgjoties par savu ipasumu, gan par

iesp&jamo kait€jumu citiem TpaSumiem. Tas nav Dabas resursu nodokla méerkis.

A. Lavins.

Vienu piebildi es tikai... Jums ir mazliet vairak ka 10 miniites atlikuSas jusu runai.
Nemot véra, ka jums ir divi parstavji, tad nemat to véra, ka jis So laiku tad sadalat kopé&ji...
Labi.

Ludzu, turpiniet.

J. Vaits.

Mgs vienojamies, ka kolégis kaut ko piebildis, ja es btsu kaut ko aizmirsis.

A. Lavins.

Vienkarsi, lai nav parpratumu. Es ta savukart no savas puses... ja...

J. Vaits.

Tatad mes uzskatam, ka tiesibas ir ierobeZotas parmeérigi... Jo, ja més skatamies no
Siem te dokumentiem, ko ir iesnieguSi atbildetaji, tad nav iesp&jams noteikt jebkadus
sapratigus solus, ar kuriem tika noteikts Sis nodokla apmeérs. Proti, vai tieSam tas atbilst
Udenu direktivas noteikumiem par to, ka ir atgriezams is resurss atpakal vidé. Un vai tie§am
Sis nodokla likums nozimé, ka tik daudz izmaksa So simt kubikmetru atgrieSana atpakal
vidg... tos, kas ir iztecgjusi caur hidroelektrostaciju un aiztecgjusi talak pa upi. Tas pats izriet
arT no Udens apsaimniekoSanas likuma.

Mgés neredzam, ka biitu izmantoti jebkadi apsvérumi par to, ka iesp&jami var biit kadi
citi risinajumi. Pienemsim, HES darbiba, darbibas uzlaboSana... HES ipasniekiem pasSiem
veicot pasakumus ka alternativa nodokla maksasanai.

Tatad, uz So balstoties més uzskatam, ka attiecigais nodokla apmérs un piemérosana
ka tada ir nesameriga un nav saprotams tas pamatojums.

Attieciba uz treSo kriteriju — vai sabiedribas ieguvums bis lielaks. Tad janorada, ka
HES labums sabiedribai kopuma ir tiesi tas pats mérkis, ko valsts ar savu atbalstu grib
sasniegt, proti, Satversmes 115. panta noteiktas tiesibas uz vidi. Sis tiesibas tiek realizetas

tada veida, ka HES razo elektroenergiju no atjaunojamiem resursiem. Tas nav resurss, kurs$
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tiek pateréts, kurS pazustu un kura rezultata tatad samazinatos pieejamie resursi videi. Resursi
netiek patéréti, tick izmantoti tikai un vienigi to energija.

Ja m&s pienemtu, ka ar §adu Dabas resursu nodokla likumu tiek zinama méra likvidéta
HES darbiba, tad zaudejums faktiski biitu tads pats, uz kuru it ka ir versts Sis mérkis ar dabas
resursu nodokla piemérosanu, proti, netiktu sasniegts tas 115. panta noteiktais mérkis iegiit
kaut dalu energijas no atjaunojamiem energoresursiem. Min&ta iemesla d€] tatad mes
uzskatam, ka arT attieciba uz treSo krit€riju nevar pievienoties tam, ka biitu ieverots $is
kriterijs, lai atzitu noteikto ierobezojumu par samerigu.

Faktiski attieciba uz pasu pamatnormu tas ir viss. Savukart attieciba uz Ministru
kabineta noteikumu neatbilstibu Satversmes normam tad uz to ir attiecinami praktiski visi tie
iebildumi, kas ir pausti par paSas pamatnormas neatbilstibu, jo Ministru kabineta noteikumu
grozijumi paredz€ja tikai un vienigi aprékina principu, izstradajot formulu, péc kadas tiek
aprekinats caurpliidusais tidens daudzums, jo pati nodoklu likme un pats apjoms... par to tika
noteikts apstridétaja norma.

Tas tad no manas puses Sobrid ir viss.

A. Lavins.
Paldies.

Ludzu. Nedaudz laika ir atlicis. AS ,,Latgales energgtika” parstavis.

U. Grauds.

Godajama Satversmes tiesa! Es faktiski varu pie vienoties visam, ko teica Janis Vaits
un péc bitibas vin$ pasus Sos te galvenos aspektus, kadel apstridétas normas neatbilst
Satversmes 105. pantam, pateica.

Ta ka, paldies.

A. Lavins.
Paldies.
Tad vards lietas faktisko apstaklu izklastam un juridiskajam pamatojumam ir otra

pieteikuma iesniedz€ju parstavim Orvilam Heninam. Liidzu!

O. Henins.
Godajama tiesa! Seit iepriek$gjie runataji jau o juridisko pamatojumu skaidri

izskaidroja un pamatoja.
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Es tikai grib&tu atsevisSki piebilst ka 1paSnieks, kurS§ vistieSaka veida jiit $is sekas, ko
Sis Dabas resursu nodoklis ir izdarTjis $a perioda laika.

Tatad esmu viens no daudziem Latvijas mazo HES 1paSniekiem, kuri atjaunoto veco
tidensdzirnavu Vieta... nevis jauno, bet agrako veco tidensdzirnavu vietas... Un mans TpaSums
ir vairak ka 150 gadus vecs. So 150 gadu laika tatad nav mainfjusas §is izmainas Gdens Iimena
uzpludinajuma un tapec, protams, man ir daudzas iebildes gan saistiba ar to, ka tiek noteikts
maksajums par zivju resursiem it ka nodaritajiem kait€jumiem, lai gan es domaju, ka... es
pasvitroju, ka més maksajam $o nodokli... lai gan So 150 gadu laika ir pieradijies, ka taisni
tur, kur ir Gidens, tur $1s zivis ir, upju zivis... un lielako kait€§jumu nodara pavisam citi apstak]i
Sodien, bet par to diez kap&c misu aizstavji negrib pieminét un cinities pret to.

Ja runajam par Dabas resursu nodokla ietekmi uz saimniecisko darbibu, tad esmu
viens no tiem, kas, sanemot valsts atbalstu, klimata parmainu finan$u instrumentu atbalstu, ir
modernizgjis savu simt gadu vecu turbinu, uzstadot pavisam jaunu, modernu, Sodienas
laikiem atbilstosu talvadibas vadamu turbinu, kuras izmaksas man Sobrid ir jaatmaksa bankai
un man jasaka, ka decembra ménesi es lidzu dabu un Dievinu, lai janvart biitu Gdens vél, jo
tas maksajums, kas man bils javeic, man vienkarSi vina nebis vairs... veselu maksajumu
samaksai Dabas resursu nodokli un Subsidétas energijas nodokli gada laika un faktiski §1
situacija ir visai kritiska un paskatisimies, ka beigsies februara menesis.

Un man jasaka ve€l vairak. Tatad esmu vairakkart apkrapts saistiba ar to, ka
moderniz€jot So iekartu man bija palaviba uz to, ka saglabasies atbalsts uz manu arl
palielinato jaudas dalu, diemzZe&l §is kvotas Ministru kabineta iesald€ja uz nezinamu laiku un
tada veida faktiski... vistiesaka veida Sis nodoklis attiecas uz tiro tirgus cenu, kuras rezultata,
ja es samaksaju Dabas resursu nodokli, man praktiski nepaliek pari péc tam, ko samaksat
apkalpojoSajam personalam.

Ta bija ta reala situacija. Daudz grutaka stavokli ir tie, kas ir ieguldijusi lielakus
finansu lidzek]us, ari tadi ir Seit zale cilvéki un uzmanigi klausas, ko més Sodien sakam.

Otrs jautajums. Mani parsteidz tas, ka no visas §is nozares, no hidroelektrostaciju
nozares, nez kapéc ir iznemti ara tikai mazie HES. Tatad maksajumi par Gdens resursu
izmantoSanu lielajiem HES, zivsaimniecibam un citadiem saimnieciskajiem uznémumiem,
kas izmanto @ideni, $adi maksajumi netiek attiecinati. Un tas vistieSakaja veida norada uz to,
ka més esam acimredzot tie ipaSie launie, kas butu jaiznicina tikai tapéc vien, ka kadam
nepatik, ka Sie mazie HES darbojas. Lai gan es min&ju, ka Latvija vesturiski bijusas vairak ka
700 tidensdzirnavas, Sobrid to ir 145, ir 99 mazie HES un §T attiecksme mums absoliiti nav

saprotama, jo mes loti labi zinam, ka tieSi mazais HES elektribai ir lielakais razotajs pagasta.
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Ta ir izkliedéta energija, ta ir regionu attistiba un $T attiecksme pret $o saimniecisko darbibu ir
pilnigi neizprotama.

Tas ir viss.

A. Lavins.
Labi.

Saeimas parstavim.... vai biis jautajumi pieteikuma iesniedz&jiem?

M. Brencis.

Ja, godata tiesa.

A. Lavins.

Precizgjiet, kuram no parstavjiem jiis uzdosiet jautajumu.

M. Brencis.

Es uzdoSu jautajumu pirmajam runatajam, kas parstav, acimredzot, pirmo pieteic&ju.

Attieciba uz legitimo mérki un talak jus runajat ari par fiskalo un regulativo nodoklu
dabu. Es v@lgjos saprast, vai jiis atzistat to, ka princips ,,piesarnotajs maksa” attiecas art uz

mazajiem HES ka tidens resursu lietotajiem?

J. Vaits.

Princips ,,piesarnotajs maksa” attiecas uz jebkuru saimnieciskas darbibas veicgju. Vai
instruments, caur kuru tiek izmantots princips ,,piesarnotajs maksa”, ir Dabas resursu
nodoklis, vai tas ir piesarnojoSo darbibu atlaujas, vai tas ir pienakums veikt rekultivaciju, Sis
princips darbojas, bet Dabas resursu nodoklis nav vienigais instruments, caur kuru var Tstenot

Sadu te principu.

M. Brencis.

Paldies.

Attieciba uz alternativam. Jis analiz§jat sameériguma testu un piemingjat ari
alternativu, ka biitu japaredz normativaja reguléjuma iesp€ja ne tikai maksat So nodokli, kurs
ir apstridéts Saja tiesas lieta, bet arl nodrosinat kait€jumu noveérSanu. Varbiit tad konkreti ka
jusu parstavétie pieteicgji... kadus pasakumus konkréti jis... kas ir tas alternativas, kurus jus
bitu gatavi veikt... kadas alternativas, lai Dabas resursu nodoklis... novérSot kaitgjumu dabai

ir veikti...
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J. Vaits.

Tatad pamatkaitejums dabai ir saistits ar iespgjamo zaud&jumu nodariSanu zivju
resursiem. Par to, ka $is kait€jums tiek noverst caur Zvejniecibas likumu un kompensacijam
Saja Zvejniecibas likuma, to es noradiju.

Kas attiecas uz alternativam. Ja, més vértéjam tatad mérki, uz ko tad biitu jastimulé
Sim te nodoklim. Proti, vinam bitu jastimulg, ka no simt kubikmetriem tidens var iegiit vairak
elektribas. Ka es noradiju, ir divi risinajumi — paaugstinat tidens limeni, ko vides
aizsardzibas nolikos ir aizliegts izdarit, lai paaugstinatu tehnologiju limeni, Un tad ir javerte,
vai vispar tas ir iesp&jams. Vai Sis ir stimul&joSs pasakums. Tas butu tas alternativas, kuras
Sobrid bitu izmantojamas. Tikpat labi biitu izmantojams papildus nosacijums par zivju
mazulu ielaiSanu, iesp&jams, par attiecigu posmu tiriSanu un tamlidzigi. Ja, iesp&jams, ka $adi

te alternativi pasakumi ir iesp&jami.

M. Brencis.
Tatad jus alternativu Dabas resursu nodokla maksasanai principa uzskatat, ka

alternativa butu valstij janodroSina efektivaka jlisu uznémeéjdarbiba. Ta es saprotu, vai ne?

J. Vaits.

Ng, ta es to negrib&tu teikt. Es gribétu teikt, ka valstij biitu jastimule uz to mérku
sasniegSanu, ko vipa grib&tu, ta, ka tas notiek, pieméram, iepakojuma. Ar nodokli... ar
nodokla nemaksasanu tiek stimuléts, lai vini paSi apsaimniekotu tatad Sos te raduSos

atkritumus.

M. Brencis.

Resursu sadarbiba....

J. Vaits.

Atkritumus. Principa noveérstu kaité€jumu, kas ir nodarits.

M. Brencis.

Labi. Attieciba uz procediiru. Jis mingjat pie legitima mérka divus argumentus, proti,
steiga, budzeta pakete un tad steiga bez iebildumiem un bez diskusijam. Vai jus esat
iepazinies ar lietas materialiem un ar Saeimas BudZeta komisijas s€des protokoliem, kuros
klatesot nozares parstavjiem tika lemts gan par Dabas resursu nodokla atbalstiSanu pirmaja

lastjuma, gan ar1 par preciz€tas normas atbalstiSanu otraja lasyjuma?
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J. Vaits.

Esmu, ja.

M. Brencis.

Talak. Par samérigumu runajot. Jis jau ar1 atbildéjat uz manu vienu no ieprieksgjiem
jautajumiem un mingjat, ka valsts nedod iespgjas efektiviz€t savu... mazajiem HES savu
uznémgejdarbibu. Saja gadijuma konkréti es saprotu, ka runa ir par @dens uzpludindjuma
limena pacelSanu. Vai jus esat inform&ts ari par.. vai varbiit ziniet un varat pastastit kadus
piemérus, ka var efektivizét uznéméjdarbibu S$aja... no tdens razojot elektroenergiju,

neizmantojot tikai idens krituma palielinaSanu. Vai jums ir kadi citi pieméri...

J. Vaits.

Es jau runaju, ka turbinu nomaina. Bet, ka es noradiju, turbinu nomainas izmaksas...

M. Brencis.
Bet vai jiis zinat arT konkrétus piemérus... nu, teiksim ta, peéd€jo divu gadu laika ir

nomainitas turbinas, padarot turbinu nomainu un Iidz ar to HES darbibu efektivaku?

J. Vaits.
Nu, pedgjo Cetru gadu laika es varu pateikt... SIA ,,SL Plus” 2011. gada nomainija

vecas turbinas uz pilnigi automatiskam turbinam.

M. Brencis.
Un tatad tad es saprotu, ka alternativas tada zina, ka aktivizét uzné€me€jdarbibu ir,
vienigais jiisu pieteikuma noraditais Skérslis, ko jiis uzskatat, ir Siem ka noteikumi Nr. 27, kas

aizliedz paaugstinat krituma Iimeni...

J. Vaits.
Tatad es esmu noradijis, ka otrs efekts, ko var€tu sasniegt ar So te turbinu efektivitates
paaugstinaSanu, vinu pienesums ir loti niecigs. Ar $adu nodokli nevar stimulét turbinu

nomainu.

M. Brencis.
Attieciba uz nodokla principu... ka nodoklis atgriezas daba. Jiis mingjat, ka valsts

neveic pasakumus, lai nodroSinatu So te... es precizi nevaru citét... Bet jis mingjat, ka valsts
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neveic pasakumus, lai nodrosSinatu kait€jumu noveérSanu. Ta tuvu tekstam... Jautajums ir: vai
Dabas resursu nodoklis ir specialais nodoklis, vai tas ir ieskaitams valsts pamatbudzeta

ienémumos?

J. Vaits.
Vins tiek ieskaitits valsts pamatbudzeta ien€mumos... sadalfjums ir starp pasvaldibam

un valsts pamatbudzetu.

M. Brencis.
Lidz ar to jautajums ir tads, vai jus esat lietas kursa, ka jiis piemingjat Latvijas Vides
administracijas finansgjumu, kas tiek konkurséts dazadiem pasakumiem, taja skaita vides

ilgtsp&jas pasakumiem.

J. Vaits.
Ja.

M. Brencis.

Vai jus esat informé&ts par 2014. gada budzeta dotacijas picaugumu $im te...

J. Vaits.

Ja, es apskatijos.

M. Brencis.

Varat nosaukt, kadi ir skaitli?

J. Vaits.

Manuprat, bija aptuveni pusotrs vai 2 miljoni.

M. Brencis.

Vairak... ja?

J. Vaits.
Ja, bet taja pasa laika ir jaapskatas, ka dala no $a finans€juma aizgaja starptautisko

saistibu izpildém no $a pieauguma.
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M. Brencis.
Ja. Vai jus varat ar1 nosaukt, kadiem pasakumiem, vides uztveres pasakumiem, teiksim

ta, §1 nauda tika konkurscta?

J. Vaits.
Konkurseta? Nu... Tatad vides izglitiba, b&rnu nometnes, varétu bt dazi p&tijumi...

tas gan izskatisies visdrizakais p&c doktora disertacijam... Var€tu vél bit dazi.

M. Brencis.
Vai jus esat informéts, ka, teiksim, nozares Mazo HES asociacijas un nevalstiskas
organizacijas, kas... teiksim ta, vienkarSoti runajot... darbojas $aja elektroenergijas joma, nav

iesniegu$as nevienu projektu?

J. Vaits.
Ja, tapéc, ka neviens no Siem konkursa mérkiem, manuprat, vispar neatbilst tam, kur

varétu pretendét mazo HES Ipasnieki vai vinu asociacijas.

M. Brencis.

Paldies. Attieciba uz pieteikuma minéto... tur ir vairakas tadas apokaliptiskas ainas
mingétas... proti, ka izput€Sana, bankroti un uznémeéjdarbibas sasaurinasanas... es pieteikuma
neatradu nekadas konkrétus datus. Vai jums ir informacija par to... aizvadita gada perioda,
nodokla maksasanas taksacijas perioda laika... vai ir kads mazais HES atzits par

maksatnespéjigu vai izbeidzis savu darbibu, bankrotgjis vai ka citadi?

J. Vaits.

Nav zinams, ka kads biitu maksatnespgjigs...

M. Brencis.

Attieciba uz sapratigo pelpu. Cik, jlsuprat, ir sapratiga pelna? Ka varétu nodefinét
sapratigu pelnu? Jis mingjat sapratigu pelnu...

J. Vaits.

Es neming&ju, man liekas, ne reizi vardu ,,pelna”.
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M. Brencis.

Ja m&s runajam par... Ja, jiis piemingjat ar1 tadu lietu, ka nodoklim jabiit sam&rigam ar
tiem iep€mumiem un to apgrozijumu... Iidz ar to rezultativi arT pelgu, ko nozare gist... Es
neatradu jisu pieteikuma informaciju par 2013. gada apgrozijumu pelpu un kaut kadu
kalkulaciju. Ja, es redz€ju So te piem&ru un ari konkréta HES pieméru, cik biitu jamaksa
Dabas resursu nodoklis no §is te 10 procentu... bet es neredz&ju informaciju par nozares,
teiksim ta, lielako HES apgrozijumu un pelnpu. Un lidz ar to man ir jautajums, vai jums ir

zinams, kads ir desmit lielako HES vidgjais apgrozijums un vidgja pelna?

J. Vaits.
Tatad precizi es jums to nevaru atbildét. Ta, protams, ir publiski pieejama informacija,

bet es Sobrid negatavojos nosaukt piecus lielakos...

M. Brencis.

Es domaju, ka Sobrid tad arT...

A. Lavins.

Paldies.

Ministru kabineta parstavém bis jautajumi pieteikuma iesniedzgjiem? Nebiis, ja? Labi.

TiesneSiem bis jautajumi. Saksim ar tadu vispargju, ko jau Saeimas parstavis
pajautaja, bet nu atbildi sniedza tris komercsabiedribu parstavis, bet man Sis jautajums biis
Henina kungam, kas parstav 76 komercsabiedribas Saja joma.
pieteikumos bija norades uz visai nelabvéligajam prognozém, kadas varétu biit piem&rotajam
nodoklim. Un ka jiis varétu atbildét ka parstavis no visam §tm 76 komercsabiedribam... vai
nodokla ietekme uz pieteikumu iesniedzgjiem... kada ta ir? Vai ir apturéta darbiba, vai
maksatnespjas procesi ir ierosinati? Raksturojiet, lidzu, to situaciju... Nodokla

ietekm@jums. ..

O. Henins.

Ja, es paméginasu. Tatad konkréti, ja runajam par manis pasa, tad 4. ceturk$pa
rezultati. 25 procenti no bruto ieneémuma es samaksaju Dabas resursu nodoklim. 25 procentus,
tas ir, no 6 tukstoSiem eiro, ceturksni es 1600 eiro samaksaju tikai Dabas resursu nodoklim.

Tas ir, manuprat, nenormals skaitlis.
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Ja m&s runajam par HES kopuma, tad, ja es drikstu varbiit pajautat ministrijas

parstavjiem, cik tad naudas ir...

A. Lavins.

Jums bis tam iespéja.

O. Henins.
Labi. Es zinu, ka liels daudzums diemZ€l nemaksa $So Dabas resursu nodokli tikai
tapec vien, lai §1s problémas nerastos. Nemaksa. Tas nav pareizi, bet nemaksa tikai tapéc, lai

nebiitu §1 probléma ar iesp&jamo bankrotu.

A. Lavins.

Vai kada no jiisu parstaveétajam komercsabiedribam ir partraukusi darbibu?

O. Henins.
Nu, dazas ir, bet es nevaru pateikt... arT ja... bet vai saistiba ar to. Tiklidz viniem tika
liegta §1 wvalsts atbalsta programma, obligatais iepirkums, ta faktiski iespgas péc

saimnieciskas darbibas nav...

A. Lavins.
Respektivi, precizi nosaukt skaitli cik, jis nevarat. Jus sakat, ka daZas esot

partraukuSas savu komercdarbibu.

O. Henins.

Precizi es to nevaru... varbiit asociacijas parstavis...

A. Lavins.

Vai maksatnespéjas process ar1 kads ir ierosinats?

O. Henins.

NEg, nav.

A. Lavins.

Par jiisu parstavetajam nav.

TiesneSiem ir citi jautajumi? Tiesnesis Kusins. Lidzu!
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G. Kusins.

Ja, man biitu jautajums pieteikuma iesniedzgju parstavim Vaita kungam.
Sakiet, ludzu, vai jus var€tu preciz€t... Vai jusu parstavamo pamattiesibas ierobezo visas
normas, kas ietvertas Ministru kabineta noteikumos Nr. 27? Vai visas normas jis uzskatat, ka
neatbilst, jeb tikai dala... Un ja dala, tad kura dala? Jo pieteikuma ir apstridéts viss,
ieskaitot... Es jums varu pateikt prieksa, ka arT 1.2. punkts par Vides ministrijas nosaukuma

aizstasanu.

J. Vaits.
Nu drosi vien, ka né... Kopuma tatad Sie noteikumi tika izdoti ta ka balstoties uz
deleggjumu, kas bija $aja 19.! panta likuma un tapéc kopuma vini tika apstridéti ka... nu

izdoti uz $o normu, ko més lidzam atzit par speka neesosu.

G. Kusins.
Bet kura dala tad butu tiesi ta? Es saprotu no jusu atbildes un taisu secinajumu, ka

Vides ministrijas nosaukums nebiitu... Kur§? Vai visi pargjie?

J. Vaits.

Nu... nodokla aprékinaSanas un deklaréSanas kartiba.

G. Kusins.

Paldies.

Vel turpinot jautajumus. Jiis parstavat dazus... varbiit jis un tad Henina kungs. Sakiet,
ludzu, vai, jusuprat, visi mazo HES ipasnieki, vai visi mazie HES atrodas vienados un
salidzinamos apstak]os? Es varbiit precizéSu jautajumu. Vai visi pardod elektribu tikai brivaja
tirgli? Vai visi pardod tikai par fiks€to paaugstinato cenu obligata iepirkuma ietvaros? Kada ir

ta situacija?

J. Vaits.

Nav ta, ka visi atrodas salidzinamos apstaklos. Es esmu noradijis uz to... pieteikuma ir
noradits tatad uz tris §$Tm grupam. Jasaka, ka no tiem, kam tika piepemts pieteikums, kas ir
pieteicgji lieta, Sie te manis un Henina kunga parstavétie.... tie visi atrodas valsts atbalsta
attieciba uz obligato valsts iepirkumu. Savukart starp $SIm personam ir tatad razotaji, kuri

pardod ar1 brivaja tirgii d€l ta iemesla, ka valsts atbalsts ir ierobezots. Proti, valsts atbalsts
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pieskir noteikta apjoma elektroenergijas pardosanu $aja te atbalsta mehanisma, atlikusi dala

tiek pardota briva tirga.

G. Kusins.
Un cik liela ir $1 atlikusT dala procentuali pret to visu pargjo? Lielaka dala vai mazaka

dala tiek brivaja tirga?

J. Vaits.

Sobrid brivaja tirgi tiek pardota mazaka dala, jo, ja m&s runajam par procentualo. ..
tad man butu javerte katrs no tiem pieteicgjiem, cik kura gada vini pardod. Tada situacija ir
tada, ka, pienemsim, pagajusais gads un aizpagajusais gads bija salidzino$i mazu tdenu
periods. Lidz ar to sarazotas energijas ir mazak. Ja Gdenu ir vairak, vini sarazo vairak
energijas, bet iepirkums nepietiek un tad virs §1 te iepirkuma tiek pardots brivaja tirgt. Tas ir
atkarigs ar1 no dabas apstakliem. Ja més skatamies uz Henina kungu, kas bija dots ka piemers,

tad vin§ apmé&ram ceturtdalu pardod brivaja tirgi, varbiit biski mazak.

G. Kusins.
Vai no jiisu atbildes var taistt secinajumu, ka ta situacija ir katra maza HES atskiriga
atkariba no ta, kas tirgo brivaja tirgii, kas ir subsidétais... tad nav pilnigi vienadi, es ta

sapratu. Vini nav vienados apstak]os.

J. Vaits.

Ja, nav vienados. Ir arm mazais HES, kur§ bija iesniedzis pieteikumu, bet netika
pienemts d€] ta, ka vin$ nebija noradits $aja te razotaju registra, jo vins tiesam visu pardod
brivaja tirgl. Tas ir no Henina kunga parstavéta pieteikuma, kuriem viens no pieteicgjiem

netika pienemts pieteikums.

G. Kusins.
Ja, sakiet, lidzu... vai kadam no pieteikuma iesniedz€jiem ir pienakums maksat ari

subsidétas elektroenergijas nodokli?

J. Vaits.

Ja, visiem, kas ir registréti registra.
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G. Kusins.

Tad turpinot to, ko jiis mutvardu argumentos pateicat nedaudz citadi. Pieteikuma
15. lapaspusg ir izteiktas Saubas, vai par likumu, kas groza vai maina valsts budzetu, varétu
uzskatit tadu likumu, kas paredz jaunus ienakumus budzeta. Vai jus sikak varétu paskaidrot So
argumentu? Es saprotu, ka jis apSaubat, ka jauna nodokla ievieSana nav likums, kas groza

budzetu un tad€jadi netiesi ar1 Saubaties, vai tas var biit Budzeta likumprojekta pakete.

J. Vaits.

Ja. Tatad es gribu noradit uz to, ka faktiski Budzeta likumprojekta pakete... uz vinu ir
pasa kartiba. Ipasa kartiba... proti, faktiski ieklaujot jaunus nodoklus $aja budZeta pakete,
likumdevgjs zinama méra tiek nostadits situacija vai nu vinam janorada budzets, vai nu tatad
jaatgriez atpakal Ministru kabineta, vai ar1 japienem visa §1 te budzeta pakete. Lidz ar to miisu
ieskata jaunu IpaSumtiesibu aprobezojuma noteikSana, kas ir §is te nodokla likuma tvérumes,
tas nav tatad $1 norma, kas var€tu attiekties uz budzeta likumprojekta paketi, kas maina tatad
So te ienakuma apjomu. Misu ieskata tas Skiet nepiepemami. Uz ko noradija ari visas
diskusijas un, ja més skatamies, pienemsim, Valsts prezidenta atbildi, tad atbilde ir tada, ka es

izsludinasu tapéc, ka tas ir budzeta pakete.

G. Kusins.
Bet tas ir nepienemami no tadas attiecksmes jeb antikonstitucionali...? Tas tomer ir

divas dazadas lietas.

J. Vaits.
Manuprat, tas neatbilst tatad Siem te noteikumiem par to, kas tad ir §1 te Satversmé

paredzeta budzeta likuma pakete.

G. Kusins.
Tad attieciba uz pieteikumu. Pieteikuma un ari jiis izteicaties, ka aprékini par
ieguldijumiem hidroagregatos, lai uzlabotu So efektivitati. Sakiet, liidzu, kur ar tadiem var

iepazities? Ir kadi publiski pieejami avoti, kur varétu iepazities ar tiem datiem?

J. Vaits.
Es pielauju, ka datus par to, cik izmaksa hidroagregatu iegade, var iegiit no razotaja un
tapat ari interneta. Ja més skatamies... es apskatiju pieméru attieciba uz jaunakas... es baidos

sajaukt... bet man liekas, ka kaplantipa turbinas uzstadiSanu, tad $adas turbinas cena atkariba
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no uzpludinajuma augstuma, no turbinas diametra var svarstities no 150 Iidz 200 tiikstoSiem
eiro. Atskirigs ir tas, ka arT papildus turbinam atkariba no augstuma mainas ari generators, cik
liels ir jaliek. Tikko man ir augstaka turbina, tad lielaks kritums, tad lielaks generators. Lidz ar
to mainas... jo tas mezgls nak kopa. Turbina pati par sevi tikai nodroSina $o te generatora

grieSanu, kas tad razo to elektribu.

G. Kusins.
Un jiis, minot to ,,SL Plus” pieméru, teicat, ka vini tomer, neskatoties uz esoSajiem

ierobezojumiem, ir modernizg&jusi, ieguldot 140 tiikstosus...

J. Vaits.

2011. gada vini modernizgja..

G. Kusins.

Tatad ir iespgjams modernizet.

J. Vaits.

Ja, modernizgja... Es domaju, ka vigiem bija tatad $is te... ja nekludos, veca tipa VEF
turbinas, kuram ir $is lietderibas koeficients, kas tiek pienemts 0,75 un §is jaunas turbinas ir ar
lietderibas koeficientu 0,89. Nu, lietderibas koeficientu ir iesp&jams paaugstinat, modernizgjot

So mezglu.

G. Kusins.
Un tad vél viens jautajums... Termins, kas bija noradits pieteikuma, bet ko es gribétu,
lai jus izskaidrojat, jo tas tads negaidits vardu salikums. Vai jis izskaidrotu, kas ar to ir

domats. Tas ir pieteikuma 26. lapaspusé: ,,nodokla postosa daba uz uznémejdarbibu”.

J. Vaits.
Tatad 26. lapaspusg... Es tilit apskatiSos...

G. Kusins.

Tas bija péc ta aprékina, kas tika veikts. leprieksgja lapaspusé ir aprekins,

25. lapaspusé ir aprékins tiem procentiem un 26. lapaspusé otra rindkopa beidzas. ..
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J. Vaits.

Tas biis drosi vien taja pieteikuma, kur bija vairaki pieteicéji.

G. Kusins.

Ja, tiesi ta.

J. Vaits.
Es apskatiSos tulit. Nu tur ir janem veéra, ka tas ir teikts zinama meéra salidzinajuma...

nodok]a negativa ietekme jeb postosa daba.

G. Kusins.

Tas, jusuprat, ir ta ka sinonims... negativa ietekme ir postosa daba.

J. Vaits.
Ja... jo ir noradits uz §1 Dabas resursu nodokla taja bridi pienemto, cik varétu bt liels
attieciba pret ienakumu... Nu nelikas, ka tas ir... ka ta negativa ietekme butu kaut kas cits, ka

vien postosa.

G. Kusins.

Un postosa daba un apkartgja daba? Tas ta ka neraditu pretrunas...?

J. Vaits.
Daba ir Sauraks tvérums, ka vide, jo daba ir tatad faktiski augi un tadas lietas, bet vide
ietver arT kopuma gan Sos dabas resursus, gan vides resursus un vidi, kur més dzivojam. Tas ir

plasaks. Ta daba nebija domata biologiska izpratng.

G. Kusins.

Paldies.

A. Lavins.

Tiesnese Kriima. Liidzu jautajumu!

K. Kruma.
Es grib&tu precizet to izpratni, kadu jis parstavat, attieciba uz 105. pantu. Respektivi,
kada mera jus uzskatat, ka valstij biitu pienakums... ja, teiksim, pienakums... atbrivot no
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nodok]a maksasanas vai valstij biitu ierobezojums noteikt nodoklu apmeéru par konkrétu
uznéméjdarbibas veidu, jo pamata jau es saprotu ta, ka $is nodokla atvieglojums, kads jums ir
bijis, tas ir bijis atbrivojums, nevis, ka vins$ ir bijis ta ka pienakums.

Otram kartam, jums ir pieskirts valsts atbalsts. Un tada gadijuma ir jautajums par to,

cik talu Satversmes tiesa varétu vertet atbilstibu sameériguma kriterijiem.

J. Vaits.
Nu, janem véra, pirmkart tas, ka nodoklis konkrétaja gadijuma nosakot vinu... vins
tika noteikts neskatoties uz to, vai komersants sanem vai nesanem valsts atbalstu. Tur nav

nozimes.

K. Kriima.
Bet kur tas valsts ierobezojums Seit paradas? Kapéc valsts nevarétu biit tiesiga noteikt

kadu nodokli...

J. Vaits.

Nodoklim biitu jabut... konkrétaja gadijjuma ir janem véra, ka tas ir Dabas resursu
nodoklis. Dabas resursu nodoklis p&c savas biitibas un péc sava mérka vins$ ir versts uz
konkrétu mérki. Tas nav vispar€js apgrozijuma nodoklis, ar kuru papildina budzetu. Dabas
resursu nodoklis, kas ir izrieto§s no Dabas resursu nodokla likuma 2. panta, ir vérsts uz
resursu sapratigu, racionalu izmantoSanu. Proti, nosakot nodokli par $adu caurtekosSu tdeni,
tieSam biitu jasecina, ka vin$ nodroSinas So te meérki. Tas nav parasts fiskals instruments, ar ko
papildinat budZetu. Ja tas biitu... nezinu... tiktu izlemts, ka HES jamaksa pievienotas veértibas
nodoklis nevis 21, bet 26.... nu, varétu apspriest to, ka, ja droSi vien tas ir fiskalais
instruments, ar ko valsts nosaka savu budzeta politiku, cik vinpiem ir jaiepem. Konkrétaja
gadfjuma tas tieSam ir IpasSs instruments un S$im IpaSajam instrumentam ir japastav tam
pamatam, kap&c vinu pieméro. PatieSam, ja me€s vinu piemerojam, mes sasniedzam So merki
— tiks no Siem simts kubikmetriem iegiits vairak energijas. Un tas Satversmes tiesai biitu
jasniedz §is novertejums, vai tieSam tas ta ir, jo Sis ir tieSam IpaSais likums. M&s nerunajam
par kaut kadu tieSam ienakuma nodokla likumu... Bet tad arT mums biitu javertg, teiksim, cik
vins$ ir liels un vai vispar kaut kas paliek. Bet, protams, Satversmes tiesa tik talu var neiet.

Konkrétaja gadijuma tieSam ir runa par 1pasu nodokli.
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K. Kriima.
Bet sakiet, ka tiesa var tagad izvertét, vai 21 procents vai 26 procenti, ka jus tikko

mingjat.

J. Vaits.

Tiesai konkrétaja gadijuma... teiksim, ja més vert€§jam So, butu jasecina, ka
likumdev@js tiesam ir apsvéris, ka nosakot $adu nodokla likmi, tieSam var sasniegt Sos
rezultatus. Més esam devusi piemerus, ka Sos rezultatus nekada veida nevar sasniegt. Tas
nodoklis nestimul€ to, kam vins$ bija domats. Tas ir pirmais no nosacijumiem.

Nakosais. Ja mes skatamies uz likumdevgju, vins atsaucas uz ko? Uz tidenu direktivu,
uz Udens apsaimniekoSanas likumu. Udens direktiva un Udens apsaimnieko$anas likums...
vini nosaka vienu principu. Ir §is piesarpotdja maksajuma princips, uz ko atsaucas
likumdevgjs. Ja m&s piesarnojam, ir jamaksa. Princips ir... cik maksa So resursu atgrieSana
atpakal vide un vai vinu var atgriezt. Tas ir caurtekoss @idens, par ko més runajam. Par @ideni,
kas iztek caur HES. Tas netiek izdzerts, netiek izmantots dzes€Sanas sistémas. Vins iztek caur
turbinu. Vins$ var tecét, neskatoties uz to, vai HES stradas vai nestradas. Lidz ar to jautajums
ir par to, cik tad ir §1 te Gidens atgrieSana vid€ un cik ir Sis kaitéjums, kura dé€] tas nodoklis tiek
uzlikts. Jo tas nodoklis.... konkréta Dabas resursu nodokla mérkis... vin$ nav $is parastais

valsts budZeta papildinasanas meérkis.

K. Kruma.
Un viens pédgjais. Isi pavisam. Tad jiis uzskatat, ka $obrid likums neatbilst direktivai

vai vins atbilst direktivai?

J. Vaits.

Likums ir izstradats neatbilsto$i direktivai, jo vina nesatur apsvérumus... tatad Sos
aprekinus par to, ka tieSam tads ir S$is apjoms, kas biitu jamaksa par $ada te veida tdeni.
Diskusija par to, vai Eiropa pastav $adi te piem&rojumi attieciba uz Dabas resursu nodokli
tiesi Gidenim, ir nevieta. Eiropa tadi nepastav. Pastav cita veida nodokli — lielaks nekustama
ipasuma nodoklis, pastav dazadi citi... Netiek Sis caurtekoSais fidens aplikts. Es pielauju, ka
pat Spanija isti vin$ netiek aplikts, jo zinot, teiksim, Latvija, cik daudz ir idens un Spanija...
tad tur notiek diskusija par to, vai Gideni Spanija labak izmantot hidroenergijai vai lauku
apiidenosanai. Un tur pie daliSanas tad, iesp&ams, ir kadas nodoklu fiskalas metodes, ka

panakt, lai abiem pietiek, ja tick panemts nost no lauku aptudenoSanas. Hidroenergijai tad ir
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jamaksa mazliet lielaks nodoklis. Tas nav Latvija, kur var pietriikt idens. Udens ir brizam par

daudz.

K. Kriima.
Jis méginajat kaut kur apstridét to, ka likums nav izstradats atbilstoSi direktivai,

izmantojot Eiropas Savieniba pastavosos tiesibu apstridésanas mehanismus?

J. Vaits.

Eiropas Savieniba vél neesam mé&ginajusi. Né.

K. Krima.

Paldies.

A. Lavins.

Ladzu, kolégi, vai vél ir jautajumi? Tiesnesis Kinis.

U. Kinis.

Man vél Henina kungam bitu jautdjums. Jis mingjat to, ka jums ir... jus tur esat
panémis kreditus, valsts ir sniegusi jums atbalstu, un jums Sie krediti tagad ir jaatmaksa. Bet
jusu viedoklis... vai likumdevejam butu pienakums arT segt, teiksim, kreditoru banku pelnu,

ja tas ir aizdevuSas jums naudu konkréta agregata iegadei?

O. Henins.

Par banku pelnu....?

U. Kinis.

Ja. Nu banka tacu nestrada bez pelnas.

O. Henins.
Redziet, ta situacija ir savadaka. Tatad reali jau varbiit es varétu stradat ar1 ar to pasu
simt gadus veco turbinu. Bet mana atticksme Sodien pret tam prasibam, kadas Sodien izvirza

visa musu dzive.
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U. Kinis.

NE... Nu jiis atbildat lidzu uz jautajumu. To, vai jiis vargjat stradat vai jus nevargjat,
tas ir cits jautajums. Bet Seit $aja konkrétaja situacija jus esat nonacis konkrétos apstaklos. Un
ka jus uzskatat, vai valstij ir pienakums ari segt tada gadijuma izdevumus, kas saistiti ir ar
kreditoru banku pelnu... ja jus uzskatat, ka valsts tagad jums ir samazinajusi So atbalsta

mehanismu, tatad uzliek jaunus nodoklus un tada veida ierobezo jiisu pamattiesibas.

O. Henins.

Ng, es domaju savadakai situacijai vajadz€tu but tada gadijuma. Valstij vajadz&tu
ietekmét bankas sektoru, lai Sie kredita termini nebiitu vis pieci gadi, bet ilgtermina krediti. Ja
sada veida panaktu So situaciju panaktu, tad ta biitu viena lieta, bet diemz€l sadai situacijai

nav pamata. Mes esam ielikti loti striktos ramjos.

U. Kinis.

Labi. Paldies.

Un otrs jautajums. Varbiit ne jums... bet jums es pajautasu. Jus faktiski arT runajat par
samérigumu. Un Seit arT pieteikuma ir noradits, ka tas nodoklu slogs ir no 14,91 Iidz 59,62
procentiem no cenas par brivaja tirgli realizéto elektroenergiju. Tatad, kur atrodas §1

nesamériguma robeza, ja tada pastav vispar?

J. Vaits.

Nemsim vera, ka tas ir apgrozijuma nodoklis. Tatad, proti, netiek nemts véra nekas no
ta, cik ir izdevumi, cik ir pelpa. Lidz ar to samérigums vai nesamérigums biitu visdrizakais
izsverams no ta, vai ipaSnieckam p&c $ada nodokla samaksas paliek jebkada ekonomiska
interese turpinat $adu darbibu. Nu, ja ta ir puse... nu, pienemsim, uz ,,SL Plus” aprékinaju, ja
»SL Plus” pagajusaja gada biitu pardevis par tirgus cenu, vin$ biitu ieguvis 1868 eiro. No ta
nodoklis ir 369,32 eiro.

U. Kinis.

Tas ir Dabas resursu nodoklis.

J. Vaits.
Ja, Dabas resursu nodoklis. Konkrétaja gadjjuma tas ir ,SL Pluss” ar
vismodernakajam iekartam, 2011. gada modernizéts. 20 procenti. Jautajums: vai tas Skiet

samerigi...? Vai kadam v&l varétu turpinaties interese stradat par 1200 eiro zinot, ka tev tomer
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ir arT vél citi nodokli — nekustama ipasuma nodoklis, citi maksajumi... Nu, nezinu. Protams,
ja més sakam vertet jautajumu pret obligato iepirkumu. Ja, obligataja iepirkuma, protams, vini
sanems vairak. Bet nodoklis jau nav biivéts ta, ka tas, kur§ pardod obligataja iepirkuma,
maksa vairak $o nodokli, un tas, kur§ pardod brivaja tirgt, maksa mazak. Ir pilnigi vienalga.
Konkréti ir zinams, ka citi... viens no pieteicgjiem, es tagad nepateiksu, kur$, zaudgja So
obligato iepirkumu tapéc, ka aizmirsa iesniegt deklaraciju. Aizmirsa iesniegt deklaraciju un

vinam iepirkums tika anuléts. Kopuma viss.

U. Kinis.
Un jus arT mingjat, ka tie elektroenergijas razotaji, kas ir ieklauti registra, visi maksa

ari subsidétas elektroenergijas nodokli.

J. Vaits.

Ja, tas ir princips.

U. Kinis.

Un cik jums kopigi iznak... tas nodoklu slogs kopigais?

J. Vaits.

Tas ir nakosais jautajums: pret ko jis rékinat. Ja jis rékinat pret subsidéto energiju, tad
atkariba no S§tm te jaudam ,,SL Pluss” es par€kinaju, ka kopgjais tas nodoklu slogs ir ap 15
procentiem. Uz kopgjo izveidojas no §is subsidétas un §is te Dabas resursu nodokla. Bet, ka
meés pieteikuma esam mingjusi, mums neskiet sapratigi salidzinat So te nodokli ar subsidéeto
dalu, jo subsidétas energijas nodoklis ir aplikt ties$am subsidéto energiju, paredzot vinu ka
instrumentu, caur kuru tur tiek samazinats elektroenergijas cenu pieaugums vai tiek
kompenséti iedzivotaju grupam noteiktie izdevumi. Sis nodoklis par to neruna. Vins nav
domats aplikt subsideto. Vin$ ir domats aplikt vienkarSi caurtekoSu tideni. Neatkarigi, ir

subsidija, nav subsidija, vai es pardodu vispar vai nepardodu.
A. Lavins.

Labi. Paldies.

Tiesnesim Kusinam vél ir jautajums.
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G. Kusins.

V&l paturpinot iepriek$&jo jautajumu. Otra pieteikuma 25. lapaspus@. Sie procenti, kas
izskangja, tika rékinati tikai situacija, ja pardod brivaja tirgii. Sakiet, lidzu... Jus jau ieprieks
teicat, ka vini visi neatrodas vienados un salidzinamos apstak]os, jo pardod ne tikai brivaja

tirgd.

J. Vaits.

G. Kusins.
Sakiet, ladzu, kap€c tie procenti ir rekinati tikai no briva tirgus tirdzniecibas? Tas,
manuprat, sniedz nepareizu priekSstatu par faktisko situaciju. Panemts ir tikai viens konkréts

gadijums, kur ir tikai brivais tirgus.

J. Vaits.
Megs pieteikuma esam noradijusi, ka nodoklis nenoskir So te... nav noskirts, vai tas ir

brivais tirgus vai tas ir subsidétais tirgus.

G. Kusins.

Es saprotu, ka Gidens, pliistot caur turbinam, ka saka... un nav iesp&ams noskirt, par
kadu tideni razo vélak pardodamo brivaja tirgii un par kadu vélak subsidétaja. Bet mans
jautajums ir par So procentu rékinasanas metodiku. Jis rékinat to tikai attieciba uz briva

tirgus, tas ir, patiesiba mazako cenu.

J. Vaits.

Ja, protams.

G. Kusins.
Sakiet, ludzu, vai jis uzskatat, ka td metodika ir pareiza, nemot veéra, ka jus ieprieks

teicat, ka ir dazadi apstakl]i.

J. Vaits.

Ja, m&s uzskatam, ka ir pareiza. Tatad So te paSu apsvérumu dél, ka, pirmkart, tur, kur
ir subsidéta, ir dala, kas pardodas nesubsidéta, Iidz ar to més nevaram rékinat pret vienu vai
otru gadijumu, jo likuma nav iz8kirums starp Siem gadijumiem. Ir, kas pardod vispar brivaja

31



tirgll un tapat pastav iesp&ja vinu pazaudét So te obligato iepirkumu. Vin$ vienkarsi var tikt
pazaudgéts. Likums jau neparedz, kas notiek, ja jiis gadijuma pazaud@€siet obligato iepirkumu,
tad jums biis jamaksa Dabas resursu nodoklis mazaks. Lidz ar to més varam rékinat pret to
cenu, ko wvalsts nepiemaksa. Jo, nemot valsts, teiksim, brivo attiecibu uz atbalsta
mehanismiem, més nakosgad varam nonakt pie ta, ka valsts saka, ka m&s nosakam parejas
periodu, pusotru gadu, kad més turpinasim atbalstit. Bet Dabas resursu nodokla likums jau

nemainisies. Ka likme ir par to tideni, ta bis.

G. Kusins.
Nu bet ja jus sanemat ienakuma, teiksim, tiiksto§ eiro un pusi pazaudg€jat uz ielas.
Jums tas tik un ta nodoklis ir jamaksa, neatkarigi no ta, vai jus kaut ko pazaudgjat vai

nepazaudgjat.

J. Vaits.
Ng&, es nodokli samaksaju, pirms es pazaud&ju. Jo, ja td nauda ir pie manis, tad es

samaksaju nodokli. Tur nav gluzi ta korelacija...

G. Kusins.
Sakiet, liidzu, ja tas nodoklis biitu, pieméram, 10 eiro pilnigi visiem. Tad nebiitu

parkapta, jlsuprat, ta nesameriguma robeza?

J. Vaits.

10 eiro...

G. Kusins.
Satversmes tiesal apjoma verteésanai jabit kaut kadiem kritérijiem. Iepriek§ mums bija
jautajums, kur ir §T nesamériguma robeza. Jeb vispar jus uzskatat, ka likumdev€js nedrikst

uzlikt tadu nodokli?

J. Vaits.

Es sapratu jautajumu. Es atbildésu vélreiz, ka es atbild&ju.

Sis ir pasais nodoklis. Vins ir jasasaista ar to kaitgjumu, kas tiek nodarits. Ir jabat tam
kait€jumam, kura d&é] meés maksajam So nodokli. Tas nav izdomats nodoklis, lai papildinatu
valsts budzetu. Samérigums ir mérams pret to, ko tad m€s nodaram. Tas ir dabas resurss. Pret

to, ka més patérejam dabas resursu. Par to, ka més patéréjam dabas resursu. Ka meés
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izmantojam caurtekoSu tideni. Tur ir tas sameriguma kritérijs. Ja Ministru kabinets un Saeima
parada, ka zina, ka $adu resursu nodaritie zaud€jumi ir tadi un tadi, un to nekada veida nesedz
zivju kompensacija, ko jiis maksajat, tad drosi vien ir samérigs un més esam launie un valsts
ir tiesiga tatad par to uzlikt nodokli, lai atjaunotu un atgrieztu atpakal videi to caur saviem

instrumentiem. Bet tapéc es velreiz saku, ka $is it ka nav tas tradicionalais nodoklis.

G. Kusins.
Un pedgjais jautajums. Sis normativais regulgjums, kur Sie HES ir ieklauti pie
izn€mumiem, pastav jau sen, laikam jau no pasa sakuma. Un lidz 2014. gada 1. janvarim

mazie HES nemaksaja par caurtekoSo tideni. Ta es sapratu.

J. Vaits.

Principa neviens nemaksaja par caurtekoso tideni.

G. Kusins.
Par caurtekoSo tideni nemaksaja. Sakiet, ltidzu, vai valstij, jusuprat, ir pienakums visu

laiku saglabat $adu situaciju?

J. Vaits.
Valstij ir iesp&jas mainit situaciju. Piekritu. Taja pasa laika... pirmkart, ka jau es teicu,
ipasa nodokla statuss. Otrkart, paskatisimies bridi, kada vinS tika nomainits. Vin$ tika

nomainits novembrT un no 1. janvara.

G. Kusins.

Bet cik ilgi pastavéja Sis atvieglojums?

J. Vaits.

No pienemsanas briza.

G. Kusins.

Bet cik gadus tad? Gadu, divus... Man liekas, ka pastavéja loti ilgu laiku.

J. Vaits.
Tur, man liekas, jaskatas... tas Dabas resursu nodokla likums pirms tam, man liekas,

bija cits. Sis ir nakogais. Nu drogi vien... ja... Kops.. visdrizakais... no Latvijas Republikas
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neatkaribas atjaunoSanas nav aplikts caurtekoSais tidens. Nu man nav zinams, ka biitu bijusi

sada apliksana.

G. Kusins.
Paldies.

A. Lavins.
Paldies.
Ta... tiesneSiem jautajumu vairak nav. Seédieties, lidzu!

Vards faktisko apstaklu izklastam un juridiskajam pamatojumam Saeimas parstavim.

Ladzu!

M. Brencis.

Augsti godata tiesa! Klatesosie!

Es neparstastiSu Saeimas atbildes raksta minéto, bet ieskicéSu tris galvenas
pamattezes, uz ko balstas likumdevgjs, izstradajot un pamatojot apstridétas normas atbilstibu
Satversmei.

Un pirms es saku runat par t€zém, man bitu velreiz atgadinajums arl pieteicgjiem.
Noklausoties diskusiju 1idz Sim, es ve€los vérst uzmanibu, ka runa nav ne par zivim, ne par
elektroenergiju, ne par obligato iepirkumu, ne ari par kada cita veida subsidijam... protams,
meés ar1 varam §1s lietas ietvaros par to runat un es atseviskiem raditajiem ari pieskarSos. Bet
runa ir par Udens resursu lietoSanu. Un tas ir tas, par ko patiesiba ir jaruna. Un ir jaruna par §1
te publiski pieejama resursa lietderigu un efektigu izmantoSanu, kam es ari pieskarSos
samériguma testa analiz€. Tas ir punkts viens.

Runajot par tézém. Esam izvertejusi sabiedribas intereSu atbilstibu trim Satversmes
pantiem: 116., 105 un 115. M@&s sniegsim ari pamatojumu, kadé] nodoklis ir pamatoti
izstradats, ieviests, iev@rojot nozares ekonomisko un nozares finansialo situaciju.
Pieskarsimies arT normas izstrades procesam Saeima, ka ari pieradisim to, ka nodoklis nav
acimredzami nesameérigs, ieverojot jau iepriek§ minéto par mazo HES saimniecisko, finanSu
un ekonomisko veselibu.

Ja run3jam par Satversmes manis iepriek§ minétajiem trim pantiem, saksim ar
116. pantu. Proti, 116. panta tvéruma gan Satversmes tiesa, gan arl tiesibu zinatnieki, taja
skaita Levita kungs, ir saskatijusi sabiedribas labklajibas tvérumu, proti, cilvéku pamattiesibas
ir iespgjams ierobeZot, pamatojoties uz sabiedribas labklajibu. Saja gadfjuma jau uzdodot
jautajumu un pieteic€js pats pieskaras nodokla, teiksim ta... diviem aspektiem, divam
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funkcijam, proti, regulativajai un fiskalajai. Tatad Saja gadijuma sabiedribas labklajibai, ja
m@s ar to saprotam to interesi, proti, protams, papildus iendmums budZeta. Saja gadijuma
Dabas resursu nodoklis apliek tidens resursu lietosanu, mazo HES tdens caurpladi caur HES.
Tatad més Seit nenoliedzami runajam par nodokla fiskalo dabu. Saja gadijuma attaisnots ar
sabiedribas labklajibu, jo, ka més zinam, nodoklis nonak budzeta un $aja gadijuma ir runa
nevis par specialo budzetu, bet par vispargjiem budzeta iep€mumiem. Pret€ja gadijuma mes
noverotu 28. panta ceturtas dalas neatbilstibu Satversmei. Bet $aja gadijuma pieteicgji to nav
noradijusi, 11dz ar to m&s runajam tikai un vienigi par nodokla piemé&rosanu ka tadu nevis par
nodok]a talaku sadalijumu un iesp&amu atgrieSanos daba, kuram es ari atseviski vél
pieskarsos.

Lidz ar to 116. panta tv€ruma gan nodokla fiskala, gan regulativa daba, jo 1pasi fiskala,
proti, ieneémumi, atbilst sabiedribas labklajibas mérkim.

Otrkart, par 105. pantu. Jau izskangja vairakas t€zes. NeatkartoSos, bet uzsveérsu to, ka
valsti ir ievérojama ricibas briviba nodoklu noteikSanas joma, tas ir atspogulots ar vairakos
Satversmes tiesas spriedumos. NeparstastiSu tos. Tie ir publiski pieejami, bet uzsveérSu
bitiskako, proti, likumdeveja izskirSanas par to, kads nodoklis bttu sameérigs un
nepiecieSams, ir politikas un lietderibas jautajums. Lidz ar to uz attiecigo kartibu, kada tiek
aprekinats nodokla apmeérs, konstitucionalas kontroles lémums ir Sauraks. Lidz ar to
likumdevéjam ir jabiit pamatotiem, objektiviem un racionaliem apsvérumiem, kapéc nodoklis
ir japiemeéro.

Ka jau arT pieteic€ji mingja, Sis te nodoklis ietilpst Satversmes 105. panta pamattiesibu
tvéruma. Un nodoklu maksaSanas pienakums vienmér nozimé ipaSumtiesibu ierobeZojumus,
ka arT tas var but saistits ar citiem likuma noteiktajiem ierobeZojumiem, kuriem jabiit
samérigiem ar legitimo mérki — konstitucionali nozimigu veértibu aizsardzibu.

Un te m&s nonakam pie tresa, ari Joti butiska cilvéka pamattiesibu jautajuma, proti, pie
Satversmes 116. panta... vai 115. panta, proti, tiestbam dzivot labvéliga vide, par kuru ari
mes jau esam sakus$i runat, bet, manuprat, ne pietiekosi visaptverosi. Proti, §1 nodokla mérkis
ir nodrosinat ar1 sabiedribas intereses dzivot labvéliga vid€, nenoliedzami, lai gan, protams,
tdens netiek patéréts... HES nepatéré So tideni tada zina, ka tas tidens kaut kur izgaist, bet
vini izmanto tdens fizikalas 1paSibas saimnieciskai darbibai. Tas nozimé, ka tiek lietota
elektroenergija, izmantojot dabas resursu... mums visiem pieder... visai Latvijai piederoso
dabas bagatibu — tideni. Un tas nav noliedzams fakts, ka arT HES rada fizikalas izmainas,
fiziskas izmainas vidé. Un, protams, ir jautajums par So te videi nodarito kait&jumu. Par ko
patiesiba mums S$eit ir jaruna un jalemj par jautadjumu, vai nodoklis ir gana samerigs ar
nodarito kaitgjumu. Un tas arT bija viens no maniem pirmajiem jautdjumiem pieteic€jiem
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attieciba uz to, vai ,,piesarnotajs maksa” princips atbilst $aja gadijuma, proti, vai més varam
runat Dabas resursu nodokla konteksta par principu ,,piesarnotajs maksa”. Ja, protams, nav ne
»a’, ne ,b”, ne ,,c” piesarnojosas darbibas atlaujas, kas izsniegtas mazajiem HES. Mazajam
HES ir izsniegta tidens resursu lietoSanas atlauja. Un $aja gadijuma Sis plasakais ,,piesarnotajs
maksa” princips attiecas ar1 uz mazajiem HES. Bet mazajiem HES ir jamaksa tidens resursu
lietoSanas maksa. L1dz ar to ir jautajums, kada ir ta maksa.

Ja m@s run3jam par principu ,,nodoklis atgriezas daba”... Es jau ar1 caur jautajumiem
méginaju ari pieteicju vedinat uz runu par, iesp&jams, So te talaku nodokla iepémumu talaku
izmantoSanu. Protams, 28. panta ceturta dala runa par to, ka nodoklis tiek ieskaitits vispargjos
ienémumos. Nav §T te speciala fonda un attiecigi ari speciala instrumenta, ka tie$i mérkéti,
noteikti konkréti, teiksim, vides ilgtsp&jas pasakumu vai videi nodarita kait€juma novérsanu.
Tada gadijuma tas ir jautajums par 28. panta ceturto dalu, nevis par nodokli ka tadu.

Un, ka jau min&ju, un ar1 pieteic€ja parstavis precizi mingja, ka 2014. gada budZeta
apaksprogrammas... 21.02.00 apakSprogrammas ar nosaukumu ,,Vides aizsardzibas projekti”
finan$u lidzeklu apjoms salidzinajuma ar 2013. gadu tika palielinats no 724 305 eiro uz
2 763 112 eiro. Tas nozimé, ka ja, protams, lai gan no vienas puses Sis nodoklis tie$a méra
netiek saistits ar talakiem pasakumiem, lai kompensétu So te videi nodarito kait€jumu, bet
likumdevgjs ir izSkiries 2014. gada budzeta procesa, Budzeta likumprojektu izstradajot,
paredzét lielaku finanséjumu vides aizsardzibas pasakumiem. Un pieteic€js mingja, cita
starpa, ka tur ir vairaki pasakumi. Es varbiit min&Su tas vadlinijas, kuras izsludinot, Vides
aizsardzibas fonds ir paredzgjis iesp&jas pieteikties pasakumiem, kuri veicina So vides
ilgtsp&ju. Un vadlinijas, piem&ram, ir: atbildigs dzivesveids, vides izglitiba un audzinasana,
dabas un biologiskas daudzveidibas aizsardziba un saglabasana, cita starpa, ari zivju
aizsardzibas pasakumi, par kuriem més Seit sakam runat un arT multisektoralie projekti...
informacijas iegiiSana, apstrade, analize, vides politikas sekmigai ievieSanai. Ka arT sadarbibas
projekti starp NVO un vides institiicijam.

Mges esam pajautajusi jautajumu Vides aizsardzibas fondam, vai ir kads projekts
iesniegts par @idens tému, par HES, par mazo HES tému. Sadu projektu nav. Tas nozimé, ka
pieteicgji pasi nav interes€jusies par tiem iesp&jamajiem pasakumiem, kurus valsts nodroSina
caur budzeta finans€jumu. Nu, man vienkar$i nav zinama ta informacija. Iesp&ams, to
pieteic€ji kaut kada bridi vares paskaidrot.

Attieciba uz 115. pantu. Protams, ir virkne Satversmes tiesas spriedumu par §1 te panta
tvérumu un ne tikai attieciba detalplanojumu apsprieSanu un teritorialo planojumu, bet ar1 par
ta panta butibu ka tadu. Un visa cita starpa... tatad, protams, Sis te 115. pants uzliek par

pienakumu valsts institiicijam izveidot un nodroSinat efektivu vides aizsardzibas sisteému.
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Tatad ar So sisttmu mes saprotam ne tikai pienakumus mazajiem HES ta visparigi novérst So
videi nodarito kait&jumu, arT par zivim, kas jau izskangja... bet arT par nodokli. Saja gadijuma
mes ar1 rundjam konkréti par nodokli un, protams, $a nodokla apjomu. Par to es nedaudz
sikak.

Un lidz ar to ta 115. panta tvérums, manuprat, ir jaskata konkréti tieSi runajot par So te
resursu, proti, par tideni. Un gemot véra to, ka Latvija ir viena no visbagatakajam valstim ar
tdeni, un Latvija ir vismaz 12 tiikstoSu upju un strautu un apméeram Cetri tikstosi ezeru un
tdenskratuvju, viennozimigi jautajums ir logisks — kapéc tik tdeniem bagata valsti, kapéc Sis
resurss tiek lietots par velti. Mazie HES nemaksa no 1991. gada tidens resursu lieto$anas
maksu. Un nekad nav maksajusi. Lidz ar to ir jautdjums, vai vispar meés varam runat $aja
gadijuma par nodokla nemaksaSanu vai par atbrivojumu, ka jau Seit tiesneSu jautajumos
izskangja.

Un ja m@s runajam par principu ,,piesarnotajs maksa”. Ka jau min&ju, So principu...
uzdodot man jautajumu, pieteicgjs jau piemingja, ka ja, piesarnotdjs maksa. Princips ir
attiecinams, bet tad sakas diskusija par Gdens struktiiras direktivu un kas uz to attiecas.
Saeima atbildes raksta min&ja, kadi Gdens struktiras direktivas mérki ir attiecinami uz $o
lietu, bet es pateikSu viena teikuma... par Gidens resursiem ir jamaksa, valstij ir jaizveido péc
iesp&jas efektivaka, visaptveroSaka sistéma, lai $aja gadijuma tas, kur§ izmanto tdens
fizikalas 1pasibas saimnieciskajai darbibai un giist pelnu uz apgrozijumu ne tikai no subsidétas
un dazada veida valsts atbalstitas sist€mas, bet arT no tidens resursiem ka tadiem. Un nodoklis
nekad nav ticis maksats. Tiesi otradi. Ir bijis atbrivojums no §1 nodok]a.

Luk. Un, ja m&s runajam par atbrivojumu no nodokla, es vérSu vienkars$i uzmanibu uz
vienu dokumentu, kas ir ari §is Satversmes tiesas lictas materialos, proti, ka gan 22. aprila
2014. gada, gan ar1 22. julija 2014. gada Satversmes tiesas 2. kolégija nav ierosinajusi lietu,
respektivi, ir l@musi par to, ka atteikties ierosinat lietu par Dabas resursu nodokla likuma
5. panta otro punktu, proti, par atbrivojumu. Lidz ar to, manuprat, parstavot Saeimu, mes
redzam, ka Satversmes tiesa izdara secinajumus... es nerunaju Satversmes tiesas varda, bet
mes redzam pe&c materialiem, ka §1 lieta ir nevis par nodokla nemaksasanu, bet par nodokla
maksasanu. Jo nav ierosinata lieta par nodokla atbrivojumu. Principa jautajums ir par to, vai
rudeni... un més uzskatam, ka tas ir lietderigi un tas atbilst legitimajam mé&rkim, par ko es
runasu nedaudz velak.

Lidz ar to m&s nerunajam $aja gadijuma par nodokla atbrivojumu, par So lieta nav

ierosinata.
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Tapatas m&s nerundjam ari par vienlidzibu. Seit izskangja divi argumenti attieciba uz
vienlidzibu. Pirmais — mazie un lielie HES. Uzreiz v€los vérst uzmanibu, ka m&s nerunajam
Seit par lielajiem HES, arT par $o nav ierosinata Satversmes tiesas lieta. 91. pants nav S§is te
lietas tvéruma. Un par vienlidzibu attieciba uz to, kadas ir pieteic€ju, mazo HES, grupas. Te
bija iezim@&tas trTs grupas icteikuma — tie, kas razo un pardod subsidéto elektroenergiju, tie,
kas dal&ji to dara un tad ir tie, kas to nedara. Bet es v€lreiz vélos verst uzmanibu uz to, ar ko
es saku savu runu. Seit nav runa par subsidéto elektroenergiju un par iepirkuma sistému un
tamlidzigi. Iet runa par tidens resursiem.

Manuprat, ari tiesnesis Kusina kungs precizi noradija, Ka $aja gadijuma més rundjam
par caurtekoSo tideni un $aja gadijuma ir svarigi runat tiesi par tidens resursu cenu.

Tik talu par Satversmes pamattiesibu ierobezojumu attaisnojumu un legitimo mérki.

Par uzklausiSanas pienakumu. Protams, Seit jau izskangja vards ,steiga” un ,bez
iebildumiem” un visadi citadi argumenti, bet es vélétos veérst uzmanibu, ka, pirmkart, par
uzklausiSanas pienakumu Satversmes tiesa lieta Nr. 2004-18-0106 ir noradijusi, ka nedz
Satversme, nedz Saeimas kartibas rullis nenosaka par obligatu priekSnoteikumu tiesibu normu
piepemsSana konsultacijas ar iesnieguSo normu adresatiem. Satversmes tiesa ir atzinusi, ka
lidzdalibas jéga ir nevis taja, ka kadas personu grupas viedoklis likumdevéjam biitu saistoss,
bet gan taja, lai tiktu pienemts objektivs 1€mums un panakts dazadu interesu lidzsvars. Es
parbaudiju Saeimas BudZzeta komisijas s€zu protokolus un gan 15. oktobrT, kad tika izskatits
likums pirmaja lastjuma, gan 31. oktobri, kad BudZeta komisija léma par papildus
priekSlikumu izstradaSanas uzdoSanu Ministru kabinetam, gan ar1 4. novembra Ministru
kabineta s€dg€ ir bijis klat nozares parstavis... un konkréti runajot, Orvils Henins, kas Sodien ir
klat un piedalas no pieteic€ju puses. To nevar teikt, ka likumdev€js nav uzklausijis nozares
viedokli. Cita lieta, ka §is te sabalans&tais viedoklis... sabalanséta interese ir atspogulojusies
likuma. Un cita starpa, es vienkarsi cit&ju 6. lapaspusi pieteic€ju pieteikuma, kura vini raksta:
,»hodoklu maksasanas pienakums sava bitiba ir personas ipasSumtiesibu aprobeZojums.
Tamdel biitu absurdi prasit, lai pati persona ierosinatu apjomu, kada tiks ierobezotas tas
IpaSumtiesibas”. Tatad, no vienas puses més rundjam par to, ka valsts kaut kada zina izputina
un posta vienu nozari, bet pati nozare nav gatava nakt ar priekSlikumiem, kadam tad ir jabut
dabas resursu nodoklim. Un protams, ja tiklidz nozare naks klaja ar kaut kadu priekslikumu,
kadam ir jabat dabas resursu nodoklim, tada gadijuma jau diskusijas biis par nodokla apméru.
Par to ir runa.

Lidz ar to, nu... man liekas, ka tie argumenti par uzklausiSanu un drizak
neuzklausiSanu ir blakus argumenti. Un lieta ir materiali, kas pierada to, ka viennozimigi

nozare ir uzklausita un nozare ir diezgan nopietni piedalijusies ari Ministru kabineta
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noteikumu izstrad€ un par to noteikti runas arT Ministru kabineta parstavis, gan ar1 pieaicinatie
eksperti.

Un ja... visbeidzot par budZeta paketi. Ka jau noradiju, vienlaikus ar budzeta pakete
esoSo Dabas resursu nodokla grozijumu, tika arT palielinats finanséjums Vides aizsardzibas
fondam. Un, ja m&s runajam tiri par kaut kadu prognozi... kop€ja prognoze sakotngji, ja mes
run3jam tikai par 10 procentiem no aplickama tarifa... tad sakotngja prognoze bija planota
iep@mumos 1,316 miljoni un tad $T prognoze ir samazinajusies uz 658 tukstoSiem eiro. JO
komisija Iéma piemérot nevis 10 procentu nodokli no tarifiem, no pardodamas
elektroenergijas cenas, bet piemérot no caurteko$a tdens, $is nodoklis... $1 nodokla
prognoze... te var matematiski sarékinat... vismaz ir divas reizes mazaks. Tas nozimé, ka
kopgjais nozarei maksajamais nodokla apjoms ir samazinats no 1,316 miljoniem uz 658
tikstoSiem eiro.

Pieteic€js piemingja rakstveida pieteikuma... bet Sodien nemingja Saeimas Juridiska
biroja atzinumu.... es vienkarsi velos veérst uzmanibu, ka Saeimas Juridiska biroja atzinums ir
par pirmaja lasijuma iesniegto un redakciju, kura nekad nav stajusies spéka, jo, uzklausot
nozares viedoklus un diskut€jot par to Budzeta komisija un Ministru kabineta, tika pienemta
cita redakcija. Tad te més nevaram runat par to, ka §im Saeimas Juridiska biroja atzinumam ir
tada visparnozimiga ietekme uz §ts lietas izskatiSanu.

Ja m@s runajam par sameriguma testu. Es nekavesu jusu dargo laiku ar garu izklastu,
bet vérsisu uzmanibu, ka... Protams, ka pamattiesibu ierobezojums ir noteikts ar likumu, ja
mes runajam par Dabas resursu nodokla likuma grozijumiem. lerobezojumiem ir legitims
merkis. Ka jau min€ju, ne tikai sabiedribas labklajiba, bet ar1 tiesibas dzivot labveliga vide.
Nodokla funkcija ir... vinai ir divas funkcijas: regulativa un fiskala. Regulativais mérkis ir
noteikts Dabas resursu nodokli, fiskalais meérkis, ka zinams, atspogulojas skaitlos un
ienémumos. Un, ja runajam par ienémumiem, tad mes, gatavojoties lietai, esam pajautajusi
viedokli arT Valsts ien€mumu dienestam. Protams, ir dazi nemaksataji. M@s nezinam, vai tas
nemaksasanas iemesls ir Dabas resursu nodoklis, bet, teiksim, ka tas Seit minétais ,,SL Plus”
mums nav saraksta... [idz ar to nav zinu, vai ir samaksats Dabas resursu nodoklis, bet to jau
labak pats pieteic€ju parstavis zinas, bet, ja més rékinam 2014. gadu un 2015. gadu pirmo
ceturksni.... nodoklis ir jamaksa ik peéc ceturkSpa... tad 2015. gada pirmaja ceturksni ir
samaksats arT taja skaita par 2014. gada ped€jo ceturksni... més redzam, ka kopg€jie iep@émumi
ir 334 009 eiro un 20 centi, kas, protams, nav tik daudz ka 658 ttkstosi, bet nu... nodoklim ir
pietickami biitiska fiskala nozime kop&jos ien€mumos un es atlauSos apgalvot, ka to apjoms

nav tik ievérojams, lai izpostitu nozari. Bet par to péc britina.
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Luk. Un turpinot sameriguma testu... mes uzskatam, ka $is te attiecigais ierobeZojums
ir samérigs, jo izmantotie Iidzekli atbilst... ir piem&rots legitima mérka sasniegSanai. Varam
minét, ka nodoklis ir nevis par elektroenergiju, bet nodoklis ir par fidens resursu lietosanu.
Lidz ar to faktiska tdens caurplide ka kritérijs nodokla noteikSanai... nu, kur nu vél
precizak... kur nu vél precizak noteikt Dabas resursu nodokli, izejot no tidens resursu fiziskas
lietoSanas.

Par to, vai to mérki var sasniegt ar citiem personas tiesibas un likumigas intereses
mazak ierobezojosSiem lidzekliem. Satversmes tiesa ir uzsverusi, ka saudz&josaks lidzeklis ir
nevis jebkurs cits, bet tikai tads lidzeklis, ar kuru var sasniegt legitimo mérki vismaz tada pasa
kvalitaté. Ka jau mingju, iesp&jams, tas ir jautajums par specialo budzetu. Bet tas nav Sis te
Satversmes tiesas lietas jautajums.

Lidz ar to paSlaik mazie HES nemaksa nekadu nodokli par iidens lietoSanu un Dabas
resursu nodokla likums neparedz nekadu citu tdens resursu lietoSanas kompensacijas
mehanismu.

Ja m&s runajam par to, ko jau pieteic€js mingja, ka ir alternativas... Nu... es tieSam
nesaklausiju tas alternativas, es saklausiju uzpeméjdarbibas efektivizéSanas alternativas:
nomainit turbinas, kritumus paaugstinat, ko MK noteikumi neatlauj un visadus citus
pasakumus... Bet es nesadzird&ju alternativu no paSiem pieteikuma iesniedzgjiem, kadi vargtu
but butiski tie pasakumu kompleksi... es neredz&u ne pieteikuma, ne mutveida
paskaidrojumos, kas varétu bt tie pasakumi, kas ir veikti, lai So te kait€jumu videi noveérstu.
Jasaka, ka vispar vinu var aprékinat... Tas ir cits jautajums. Par to ar1 p&c britipa.

Lidz ar to m&s nonakam pie Satversmes samériguma testa ped€ja jautajuma, proti,
kads ir labums, ko sabiedriba iegiist... vai tas ir lielaks par individam nodaritajiem
zaudgjumiem.

Mes uzskatam, ka salidzinot vismaz ar vienu no alternativam, proti, pirma lasijjuma
iesniegto redakciju, kas paredzg&ja aplikt 10 procentu no pardodamas cenas... $is nodoklis ir
meérketaks, vin$ art ir individualiz€ts tadel, ka tiek vertéta caurpliide, tidens caurplide... ir
vertéts ar1 kritums, proti, HES kritums, krituma augstums un §1 te alternativa, salidzinot ar
pirmaja lasyjuma ieklauto alternativu, vipa ir mérketaka, fiskali.......... Lidz ar to més
uzskatam, ka attiecigi apstridéta norma ir atbilstoSa Satversmes sameériguma testam un
attiecigi Satversmes samériguma lietotajiem principiem.

Par saimniecisko... teiksim ta, par nozares saimniecisko veselibu, finanSu veselibu,
ekonomisko stavokli. Izskangja loti daudz dazadu apgalvojumu un piep€émumu. M@&s runasim
par to, ko més zinam, kada informacija ir misu riciba un nerunasim hipotetiski un
apokaliptiski. M&s runasim par to, kada ir bijusi... teiksim ta... pagajusa gada informacija
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publiski pieejama no mazo HES... cik vini ir bankrot&jusi. Mé&s parbaudijam informaciju. Un
informacija no Maksatnespg€jas registra liecina, ka tikai viens HES uz diviem méneSiem ir
ludzis tiesiskas aizsardzibas plana apstiprinasanu. Nav nevienas zinas ne par bankrotu, ne par
maksatnesp&ju. Ne tas, ko raksta pieteic€ji par izputéSanu. Ne arl tas, ko viena no
pieaicinatajam pusém, mazo HES asociacija, runa par 50 procentu HES bankrotéSanu. Tas
nav apstiprinajies. Iidz ar to tie ir spekulativi apgalvojumi.

Ja m@s runajam par mazo HES gada parskatiem. Protams, nav pieejami paslaik
2014. gada parskati. Lieta ir 2013. gada parskati. Bet més veicam tadu nelielu analizi
paskatoties, kadi ir apgrozijumi un kadas ir pelnas un kadi ir nomaksatie nodokli. Nu, es
panému tadu koloritakos.

SIA Ogres HES 2013. gada neto apgrozijums — 152 349 eiro, no ka ir giita pelna
94 184 eiro. 61 procents ir pelna. Sapratiga pelna.

Zemnieku saimnieciba ,,Grantini”. 2013. gada neto apgrozijums — 66 618 eiro, pelna
— 29 470 eiro. 44 procentu pelna.

SIA Spridzenu HES. 485 817 eiro gada apgrozijums. 19 936 eiro. 41 procenta pelna.

Pieteicgja Henina kunga zemnieku saimniecibas ,,Dzirnavas” 2013.gada neto
apgrozijums ir 45 935 eiro, pelna ir 12 459. Tatad 27 procentu pelna.

Ja ir nepiecieSams, varu ar1 ieskicet Dabas resursu nodokla maksajumu Siem te HES.
Tatad Spridzeénu HES ir 33 246 eiro, talak Ogres HES 15 814 eiro, Henina kunga piemingtie 6
tukstosi... Sin1 gadijuma 5266,39 eiro... M@s neredzam, ka S$aja gadijjuma nodoklis biitu
novedis kadu mazo HES Iidz maksatnespéjai, jo nav, pirmkart, publiskoti tadi fakti par to,
mes vadamies péc informacijas, kas ir 2013. gada parskatos. 2014. gada parskatos, iesp&jams,
ir cita aina, bet m€s neredzam vismaz publiskus ierakstus par maksatnespéeju.

Visbeidzot par nozari. Més konsultgjamies ar1 ar Ekonomikas ministriju, gatavojoties
Sai lietai, un Ekonomikas ministrija vér§ uzmanibu uz to, ka paSlaik ir sakta valsts atbalsta
lieta ,,Atbalsts energijas razotajiem” pirms parkapuma procediiras sarakste ar Eiropas
Komisiju. Un Komisija vérte, vai pieskirtais atbalsts elektrostacijam, vai kogeneracijas staciju
sarazotas elektroenergijas... vai garantétas maksas par uzturéto elektrisko jaudu kopa ar citu
valsts atbalsta programmu ir saderigas ar Eiropas Savienibas ieks€jo tirgu. Es nemaz nerunasu
par dubulto iepirkumu, es nerunasu par nodoklu atbrivojumu. ES V&l varu pieminét tikai vienu
lietu, ka gadiem ilgi mazie HES ir sanémusi arT atbalstu investicijam, ko dod misu ministrijas
izsludinatie projekti... klimata finanSu parmainu instruments..., kas arT ir iesniegusi projektu,
bet nav attiecigi sanémusi finans€jumu, jo ir uzbtivéjusi HES uzpludinajumu. Tas nozimé, ka
Eiropas Komisija paslaik péta, vai Dabas resursu nodokla piemé&rosana hidroelektrostacijam,

kas ir vienlaicigi sanémusas atbalstu elektroenergijas obligata iepirkuma ietvaros... vertg, vai
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Sis instruments nav parsubsidéSana. Tas nozimé, ka nozare ir bijusi parsubsidéta un Eiropas

Komisija tuvakaja laika, es domaju, public€s rezultatus Saja te lieta.

A. Lavins.

Jums ir vel divas tris minutes.

M. Brencis.

Ja... Un attieciba uz... protams, neesmu tehniskas dabas cilvéks un par turbinam un
tehnologijam varu pateikt tikai tik daudz, cik mis kolégi no Valsts vides dienesta ir
inform@jusi, proti, jautajums, vai ir palielinata HES jauda, nepalielinot krituma augstumu.
Konkréti pieméri. Tadu piem@ru ir daudz. Parasti atlauta jauda rekonstruétos HES netika
paaugstinata, bet kopg&ja iestades jauda paaugstinajas. Pieméram, Rankas HES, Varinu HES,
Gaujas HES, Lacisu HES, Krigeru HES.

Jautajums — vai paraleli vecajiem uzpludinajumiem uzstaditas ari brivas pliismas
turbinas, kas nepaaugstina kritumu? Ja. Tadi gadijumi ir. Karlu HES, Billes HES, Raunas
HES, Brutulu HES, Kalndzirnavu HES, Erberges HES, Pilskalnes HES, Sinoles HES, Rankas
HES, Varinu HES, Gaujas HES, Griibes HES.

Jautajums — vai ir mums valstT tadi HES, kur darbojas brivas pliismas turbinas bez
uzpludinajuma? Divi. Billes HES un Britanu HES.

Tatad, ja mé&s runajam par to, ko pieteicgjs mingja, ka 27.noteikumi aizliedz
paaugstinat kritumu, kas ir viens no kritérijiem, lai aprékinatu nodokli. Ja, $ads nosacijums ir,
tomer veérSu uzmanibu, lai efektivizétu uzn€émuma darbibu un razotu efektivak un izmantotu
efektivak tdeni, ir citi mehanismi, ka to panakt. Pats pieteic€js Henina kungs ari mingja
turbinu nomainu. Tas nekur neviena bridi nav liegts. Ir pat valsts atbalsts turbinu nomainai.

Lidz ar to m&s uzskatam, ka §1 norma ir atbilstoSa Satversmei. Es izstastiju gan
atbilstibu trim Satversmes pantiem, gan sameriguma testam, un, cik nu bija ta laika, tik ar1
1zstastiju par samaksata nodokla apmeru, par nozares veselibu, par saimniecisko darbibu, par
finanSu darbibu. Lidz ar to tas no Saeimas puses biitu viss.

Ludzam atzit normu par atbilstoSu Satversmei, noraidit pieteic€ja konstitucionalo

sudzibu.

A. Lavins.
Paldies. Sédieties.

Vards paskaidrojuma sniegSanai Ministru kabineta parstavei.
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R. Vesere.

Augsti godata tiesa! Klatesosie!

Tatad, lai taupitu laiku un ieverojot to, kas sakuma tika teiks, es neatkartosu to, ko jau
mingja Saeimas parstavis un kam meés principiali arT pievienojamies un piekritam.

Tatad parejot tiesi pie konkrétajiem aspektiem, ko es gribétu atzimét un ari fiksét, kas
butu butiski, nemot véra un izskatot $o lietu.

Tad bija atsauce... ka noradijums bija no pieteic€ju puses, ka arT piesaukta Eiropas
Savienibas tidens struktiiru direktiva... nav pamatoti un vina neko neprasa un tamlidzigi, ka
par tidens resursu maksasanu. Tikai attiecigi par piesarnojumu.

Tad es tomér gribétu verst uzmanibu, ka atbilstosi Sai direktivai 2. panta 38. punktam
attiecigi ir paredzets, ka idens saimniecibas pakalpojumiem ir jaietver visas izmaksas, ari tas
izmaksas, kas ir par resursu izmantoSanu, lietoSanu, taja skaitd aridzan vides izmaksas, kas
attiecas uz visam vides pusém. Un Gidens saimniecibas pakalpojumi nozime virszemes tidenu
vai pazemes tdenu ieguvi, uzkrasanu, uzglabasanu, apstradi un sadali. Tie ir Joti batiski
aspekti, kas arT tika nemti véra, izstradajot likumu un talak jau Ministru kabineta noteikumus,
kas izriet no likuma. Un uz to arT vedina no direktivas ievieSanas izstradatas vadlinijas, kas
nosaka, ka Sie te visi aspekti ir jagem véra un jaiestrada pakalpojuma izmaksas. Un lidz ar to
ar1 tiek noradits, ka dalibvalstim, taja skaita arT Latvijai, tadgjadi ir jaizveido mehanismi, kas
nodro$ina, lai Gdens lietotaji Segtu visas ar $o resursu izmantoSanu saistitas izmaksas, nevis
tikai saimnieciskas darbibas nodaritos zaud€jumus zivju resursiem, kuri te tika piesaukti. Jo
més §in1 gadijuma izstradajot arT nodokla aprékinaSanas mehanismu, nekada veida nerunajam
un nevertgjam zivju resursiem nodarito kait€jumu, jo tas tiek darits ar pilnigi citu likumu un ar
pilnigi citiem mehanismiem. M@s runajam par resursu izmantoSanu ka tadu.

Un vél gribam verst arT uzmanibu uz to, ka Gidens lietoSanas izmaksas un tidens cenu
politikas izstrades jautajumiem S$aja laika perioda visa Eiropas Savieniba ir pieveérsta paSa
uzmaniba, respektivi, to paredz Eiropas tidens resursu aizsardzibas konceptualais plans. Ta
saucamais blueprints, kas paredz, ka aridzan veért&jot visus aspektus un ari pieskirot dazadus
fonda Iidzeklus un naudas lidzeklus dazadiem projektiem, ir javerte, vai tiesam ir visi aspekti
ieverteti un visas izmaksas ir pemtas véra un izstradatas.

Papildus gribétu vél pieverst uzmanibu uz to, ka runajot par tidens resursiem, kas tika
pieminéts, ka Latvija vinu ir Joti daudz un apjomigi resursi, lidz ar to it k& mums nav
jauztraucas $aja bridi par to, cik daudz un kadi resursi mums ir. Mums nav tas problémas, kas
varbiit ir atseviskas citas valstis, arT jau pieteic€ja pieminétaja Spanija, kur ir jadoma — tideni
izmantot vienam vai citam mérkim, tad tas nenozimé, ka més So tdeni varam izmantot
vienkarsi tapat, nedomajot par to, kada veida resursi tiek lietoti, cik efektivi un cik pardomati.
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Jo, ka liecina visi novert€jumi un pétijjumi, tad tomer nakotnes prognozes nav tik Sausmigi
saulainas un jareékinas, ka saistiba ar klimata parmainam un klimata mainibu, prognozet var
ar1 tom@r biezakus beznokrisnu periodus. Lidz ar to arT zinamuUs noteces samazinajumus upgs,
kas diemzel arT1 miisu laikapstaklos jau ir ped€jos gados redzams un novérojams ari Latvija
taja skaita.

Lidz ar to tas ir vél viens arguments, lai tom&r vairak pievérstu uzmanibu tiesi tam,
kada veida me@s resursus izmantojam, par ko me&s maks3ajam un ka mes lietojam Sos te
resursus.

Bez tam es nevaru piekrist tam, ka... ka tika izteikts jau ieprieks, ka, respektivi,
maksajot nodarttos kait€jumus zivim, m&s sedzam visas izmaksas, kas ir nodaritas arT visiem
pargjiem organismiem, kas dzivo upgs, kur, teiksim, ir uzstaditi Sie te HES, jo tas nebit
neatbilst taisnibai, jo faktiski tur ir runa tikai un tiek vértéta tikai zivju migracijas
partraukSana vai ierobezo$ana un no tiem nodaritie zaud€jumi. Bet praktiski kait€§jums tiek
nodarits visiem biologiskajiem resursiem — gan augSbjefa, gan lejasbjefa, kas ir HES, tatad
to pierada arT veiktie p&tijumi un novért§jumi, un tas ir neapstridams fakts. Lidz ar to ir
jaskatas daudz plasak, ne tikai uz zivim vien.

Un bez tam vel papildus japiemin tas, ka pec pieejamas informacijas un
noverte§jumiem tatad tie ir Gidens... upju baseinu plani, kas ir izstradati un Sobrid ir Latvija
speka. Tatad Sobrid mums ir Cetri upju baseinu plani Latvija un ¢etru upju baseini, kuri arf ir
novertets taja skaita, kadas ietekmes rada HES konkrétos baseinos un jaatzimé tie secinajumi,
ka biutiski tiek ietekmé&ts gan hidrologiskais rezims, gan ari biologiska daudzveidiba,
piedevam aridzan ir novertéts tas, ka tas var radit zinamas ietekmes arT uz pludu riskiem. Un
jaieverté ir ar1 Sie aspekti. Lidz ar to, protams, tas ir vél viens arguments, kapec ari Sis
nodoklis tika izstradats.

Un papildus jaatzime, ka Sajos planos tika paredzeéts ar tads uzdevums, ka izvertet
Dabas resursu nodokla pieméroSanas iesp€jas un ar1 varbiit piemérot vinu, ja attiecigi tiek $1s
iesp&jas ta izvertetas... Udens lietoSanas veidiem, kuri atbilstosi Udens apsaimniekoSanas
likumam tatad lidz 2014. gadam tika lietoti bez maksas, taja skaita arT iidens resursu lietoSana
HES darbiba, tatad elektroenergijas razosanai.

Ta ka $ie plani pirms tam bija publiski apspriesti, bija iesp&ja jebkuram interesantam,
jebkurai uznémuma asociacijai, biedribai izteikt par viniem viedokli, tad, protams, ka
sabiedriba ir bijusi $aja procesa iesaistita un $is process ir bijis jau 2010. gada. Lidz ar to teikt,
ka nodoklis tika izstradats priekslaicigi, parsteidzigi un nesagatavots, nav Isti pamata, jo par
So jautajumu jau tika runats krietnu laiku atpakal. Lidz ar to faktiski tas tikai... bija

2013. gada izstradats konkréts piedavajums, kada veida So nodokli noteikt un talak jau ari
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izstradati Ministru kabineta noteikumi, kas tika atbilstoSi sagatavoti, izejot no likuma dota
deleg€juma Ministru kabinetam izstradat Sos te noteikumus, kada veida tad noteikt tidens
apjomu, kas ir izmantots elektroenergijas razoSanai un tatad Sie te Ministru kabineta
noteikumi ar1 paredzgja to kartibu, kada veida tad nosaka So tidens apjomu, ar kadu formulu to
rékina un talak kada veida ir maksajams Sis nodoklis. Maksajuma kartiba tatad tika ieverota
tiesi tada pati ka parsvara visam parg&jam nodoklu objektu grupam, un attiecigi Seit vairak tika
stradats pie jautajuma, kas saistas ar tidens patérina apjomu, kam piemérot $o te nodokli, kas
ir izteikts Ministru kabineta noteikumos ka formula.

Attieciba par formulu runajot tatad... tika iesaistiti Saja procesa ari no HES puses
cilveki, tatad aridzan mes vinus aicindjam uz sadarbibu un sarunu. Sakotngji arT formulas
pirmais piedavajums naca tiesi no $1s puses, no profesoru puses. Un talak jau diskusiju
rezultata atbilsto$i Ministru kabineta Kartibas rullim noteikumi tika virziti. Tatad Sai te
procesa piedalijas aridzan taja skaitd Ekonomikas un FinanSu ministrijas un vinu specialisti,
kas arT izteica savus komentarus un tikai kompromisa versija tika virzita talak Ministru
kabineta, kas arT tika apstiprinata.

Jaatceras, ka atbilsto$i ar1 Ministru kabineta Kartibas rullim, nebiit nenozimé, ka
pilnigi visi iebildumi vienmér tiek pemti veéra. Ja ir stridus situacija, vai nu tiek mekleti
kompromisi vai arT Ministru kabinets lemj ta, ka uzskata par pareizu. Un tas arT tika nemts
vera, izstradajot Sos te Ministru kabineta noteikumus, lai piemérotu Dabas resursu nodokla
aprekinu, atbilstosi Gideniem, kas tiek izmantoti elektroenergijas razosanai mazajos HES.

Paldies.

A. Lavins.

Paldies. Ta. Tatad savus apsvérumus ir sniedzis gan Saeimas parstavis, gan Ministru
kabineta parstave. Tatad pieteikuma iesniedz€ju parstavjiem ir tiesibas uzdot jautajumus gan
Saeimas parstavim, gan Ministru kabineta parstavei. Ludzu, jums ir iespas uzdot

jautajumus. Tikai precizgjiet, kam tiks jautajums uzdots. Liidzu!

J. Vaits.
Jautajums Saeimas parstavim. Likuma ir anotacija noradits, ka legitimais mérkis ir

mazinat dabas resursiem nodarito kait€jumu...

A. Lavins.

Advokata kungs, varbiit to varétu darit ta...
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J. Vaits.
Ja, es atvainojos... Sakiet, liidzu, tie$i kuri ir tie resursi, kuriem tas kait€jums ir
jasamazina. Dabas resursu nodokla likuma anotacija ir noradits, ka merkis ir samazinat dabas

resursiem nodarito kait€§jumu. Kuri ir tie resursi, kuriem ir tas nodaritais kaitejums?

M. Brencis.

Udens resursi.

J. Vaits.

Udens. Caurtekosais tidens?

M. Brencis.

Ja. Udens resursi 3aja gadijuma tiek izmantoti saimnieciskai darbibai. Un §Ts
saimnieciskas darbibas rezultata... tiek izveidots HES, primari rada kaitgjumu tdens
resursiem, nemaz nerunajot par visu paréjo biologisko daudzveidibu, krastu eroziju un ta

talak. Primari ir Udens resursi. Tiek izmantoti saimnieciskajai darbibai tidens resursi.

J. Vaits.
Sakiet, lidzu, tad nakamais jautajums. Nodoklis pastav jau gadu. Cik ir samazinats

nodarftais kaitgjums?

M. Brencis.

Saja gadfjuma vélreiz es vélos uzsvért to, ka més nevaram mantiski izvertét, cik ir
samazinats nodaritais kait€jums. Ja jis jautatu, cik ir iekaséts... tad es jums jau atbild&ju, pari
par 300 tukstoSiem ir iekas€ts Dabas resursu nodoklis. Lidz ar to $aja gadijuma ir divi
momenti ar nodokli. Pirmais ir fiskalais, par ko es jau atbild€ju, ka ir iekas€ti 300 tiikstosi.
Otrs ir regulativais. Nodoklis mégina tuvinat idens resursu cenas izmantosanu, lai 1 te Gidens
resursu izmantoSana butu efektiva. TieSa veida més nevaram teikt, ka nodoklis nosedz visu
iesp&jamo kait&jumu, vai veic visus iesp&jamos pasakumus, lai noverstu... kompensétu videi
nodaritos zaud€jumus. Tada veida to nevar teikt kaut vai ta iemesla dél, ka jus pats pieteikuma
rakstjat, ka par zivju resursiem nodarito kait€jumu, ir virkne visadu pasakumu, kurus mazo

HES 1pasniekiem butu javeic, lai nodrosinatu vides ilgtsp&ju un attiecigi HES attistibu...
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J. Vaits.
Sakiet, vai jus varat pateikt, ka jis nonacat pie konkrétas nodoklu likmes? Ka jus vinu

aprékinajat? Ar kadiem apsvérumiem?

M. Brencis.

Konkrétas nodoklu likmes... $aja gadijuma drizak tas ir jautajums Ministru kabineta
parstavei. Ja ir runa par Saeima izskatito likumprojektu, es jau sava runa min&ju, ka Saeima,
sanemot So likumprojektu, izskatija divas Budzeta komisijas s€dés 15. oktobri, klatesot
nozares parstavjiem un secinaja, ka fiskali vienkarsi aprékinams desmit procentu nodoklis no
tarifiem, no paredzamas elektroenergijas kilovatstundas nebiitu pratigi attieciba uz tiem, kas
nepardod $o elektroenergiju, bet més redzam no Saeimas BudZeta komisijas [Emumiem un ari
sekojoSiem 4. novembra valdibas s€édes [émuma, ka ir piedavajums tuvinat maksimali dabas
resursu likmi fidens resursu cenai. Saja gadijuma ta ir, ka jau Saeima sava atbildes raksta
mingja, pietuvinata cenas zina virszemes dzerama tidens maksai. Vieniga atskiriba ir... ja m&s
runajam par kubikmetriem. Tatad virszemes dzeramais fidens §1 te summa 0,000853 eiro par
simts kubikmetriem, $aja gadijjuma meés rundjam par simts kubikmetriem... Es saprotu, ka ta
ir ta jautajuma butiba. Mes redzam Sos te simts kubikmetrus ka to @idens apjomu, kas ir
nepieciesams, lai raZotu elektroenergiju.

Es tieSam sikak nevaru paskaidrot jautajumu par formulu, kur ir gan kritums, gan
lietderibas koeficients, gan ari koeficients, kas nosaka, cik daudz ir japatéré tdens, lai
sarazotu vienu kilovatstundu... bet tas, ko es viennozimigi varu atbildét, ka §1 otraja lasijuma
pienemta un ar1 speka esosa redakcija vina nodroSina mérketaku nodokla pieméroSanu, jo tad
ir runa... tad maksa nodokli tikai par caurtekoSo tideni, nevis par kaut kadu procentu no

elektroenergijas pardosanas cenas.

J. Vaits.

Man jautajums drizak ir par tiem eiro centiem. Ka jiis nokluvat pie tiem eiro centiem?

M. Brencis.

Es jau atbildgju, ka pie eiro centiem més nokluvam meéginot rast nozaré lidzigus
piem&rus un Saeimas atbildes rakstda me&s mingjam, ka summa, kas ir 0,0009... nevis
0,000853, ir summa, kas kubikmetra atbilst virszemes dzerama tdens cenai. Protams, $ini
gadijuma mes nevaram teikt, ka HES tideni kads dzertu. Nu, tada zina, ka patértu.. bet HES
tdens fizikalas 1paSibas izmanto, lai noteiktu... lai raZotu elektroenergiju. Lidz ar to runa $aja

gadfjuma ir par samérigu cenu, resursiem un par samerigu nodokli. Tas, ko es atbild&ju ari
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savas runas treSaja dala, ka més neredzam, ka §1 cena ir parmerigi apgriitinajusi saimnieciskas

darbibas veicgjus, jo neviens nav bankrot&jis un neviens nav kluvis arT maksatnespgjigs.

A. Lavins.

Paldies. Tada bija atbilde. Ludzu!

J. Vaits.

Nakosais jautajums biitu, kads bija kritérijs, izv€loties robezu 2 megavati.

M. Brencis.

2 megavati $aja gadijuma ar1 jautajums ir adres§jams Ministru kabineta parstavei, jo
Sis te likums ka paketes likums nonaca Saeima kopa ar Budzeta likumprojektu un grozijumi
Dabas resursu nodokli... primari normas idejiskais autors ir Ministru kabinets. Ta ka Sis

jautajums ir jaadresé kolégei.

J. Vaits.
Tad vel divi jautdjumi. PriekSpedgjais jautajums. Vai es pareizi saprotu, ka
likumdevgja ieskata HES ar zemaku uzpludinajumu nodara mazaku kait€§jumu neka HES ar

augstaku uzpludinajumu?

M. Brencis.

HES ar augstaku uzpludinajumu krituma del mazak patéré efektivaku tideni, nemot
vera to, ka sarazota kilovatstunda.. vina ir efektivaka, jo tiek patéréts mazak udens. Saja
gadijuma HES ar mazu uzpludinajumu patéré vairak tideni, lai saraZotu vienu kilovatstundu.
Lidz ar to zemaki un plasaki HES, ja, vini ar to, ka vini patére vairak tideni, lai saraZotu vienu
kilovatstundu, vini nodara lielaku kaitéjumu, kaut ar1 tir1 kubikmetru zina... To jis pasi ari

savos aprékinos noradijat.

J. Vaits.

Ja... Tad pats pedgjais jautajums. Jiis savos paskaidrojumos atsaucaties uz Latvijas
vides aizsardzibas fonda finans€tajiem projektiem. Sakiet, no tam vadlinijam, ko jiis nosaucat,
jus zinat, kuras vadlinijas komersanti var iesniegt projektu pieteikumu? Kur nav

aprobezojumu... Vai tas ir biedribas, nodibinajumi, registrétas preses organizacijas?
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M. Brencis.

Protams, $ie nav pasakumi uznémeéjdarbibas attistiSanai, Sai pasakumu vides ilgtspgjai.
Un $aja gadijuma, protams, m&s runajam par nevalstiskam organizacijam un biedribam. M&s
nerunajam par uzpéméju... teiksim ta, izdevumu kompens€Sanu uzpémeéjiem apgrozijuma
palielinasanai. Bet visam nevalstiskajam organizacijam un biedribam §is te aktivitates ir

pieejamas. Sis nav uznéméjdarbibas atbalsta pasakums.

J. Vaits.

Paldies. Man vairak nav.

A. Lavins.

Paldies. Ludzu!

O. Henins.

Sakiet, lidzu, jisu atzinuma Satversmes tiesai 3. lappus€ rakstits, ka ar 1. janvari
atbilstoSi Ministru kabineta noteikumiem Daugavas hidroelektrostacijas idenskratuvju krastu
nostiprinaSanas darbu un Rigas HES @idenskratuves inZenieraizsardzibas biivju ekspluatacijas
izdevumu finans€Sanas kartiba. Un taja pasa laika te ir skaidrs, ka jiis runajat par tdens
resursu izmantoSanu. Vai jiis uzskatat, ka §1 finans€Sanas kartiba, ta hidrobiivju uzturéSanai ir

udens resursu izmantoSana?

M. Brencis.

Hidrobiivju Sie MK noteikumi, kas nosaka...

O. Henins.
Es atvainojos... kur jus sakat, ka mazie HES nemaksa par tidens resursu izmantoSanu.
Bet iznak, ka Daugavas HES maksa tapeéc, ka ir noteikumi par hidrotehnisko biivju

finanséSanas kartibu.

M. Brencis.

Ja, Saja gadijuma lielie HES maksa So maksajumu par...

O. Henins.

Par udens resursiem....
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M. Brencis.

... par nodarito kait€jumu, taja skaita ar par krasta stiprinasanu un tamlidzigi. Ja més
runajam par to, vai més varam saistit lielos HES ar mazajiem HES $aja lieta viena k&dg, tad es
jau pasa sakuma pateicu, ka Satversmes 91. pants Saja gadijuma nav $§is lietas tvéruma, mes

neskatam So lietu par vienlidzibu.

O. Henins.
Es vienkarSi jums uzdodu jautagjumu. Cik tada gadijuma zemnieku saimnieciba

,Dzirnavas” iegulda hidrotehnisko biivju uzturé€sana no ien€émumiem?

M. Brencis.

Saja gadijuma visi tris HES, kas atrodas uz Daugavas un pieder Latvenergo, nemaksa
Dabas resursu nodokli, bet maksa Sos min€tos maksajumus par krasta stiprinaSanas un
nostiprinasanas darbiem... $aja lieta nav skatams. Saja lieta neskata lielo HES @idens resursu

cenas jautajumu.

A. Lavins,

Tada ir atbilde. Citi jautajumi?

O. Henins.
Ja, ir jautajums. Vai jis... jus tik aktivi nostajaties par to, ka cik tad Sobrid ir
maksatnesp&jas uzpémumu. Vai tas jums daritu lielu gandarijumu, ja biitu kads desmits uz

Sobridi bankrot&jusu uznémumu?

M. Brencis.

Ng, man... es vienkars$i vados péc lieta esoSajiem materialiem un pieteikuma sakotngji
tika minéta diezgan apokaliptiska aina, ka izputés uzpémumi un mazo HES asociacijas
atzinuma bija pat min&ti 50 procenti uzpémumu. Un sagatavojoties Sai tiesai es vienkarsi
veicu priekSdarbus un parbaudiju no publiskajam informacijam, ka maksatnesp€jas nav
nevienas, jinija HES uz diviem me@neSiem... es pienemu, ka ne d€] nodokla, bet d&l

kreditsaistibam tika apstiprinats tiesiskas aizsardzibas plans. Es vienkarS$i vados no tiem

datiem.
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O. Henins.

Paldies. Tikai viens skaidrojums. Tikai tapéc, ka es maksaju So Dabas resursu nodokli
Sogad, es neesmu bijis spgjigs izpildit planu hidrotehnisko biivju uzturésanai. Ko tas nozime?
Tas nozimé, ka péc gada vai péc diviem ta biive vienkarsi sabruks. Paldies. Tas tapéc, lai

izdzivotu.

A. Lavins.
Paldies. Tatad visi jautajumi bija Saecimas parstavim. Bet ir iesp&ja uzdot jautajumus
arm Ministru kabineta parstavei. VElreiz vaicasu pieteikuma iesniedz&u parstavjiem, vai ir

jautajumi Ministru kabineta parstavei?

J. Vaits.
Jautajums var€tu biit tikai saistiba ar to, ka Saeima noradija uz to, ka, to, ka noklits
l1dz likm&m, labak var&tu atbildeét Ministru kabinets. Tas varétu bt vienigais jautajums, kas

Sobrid butu attiecinams uz Ministru kabinetu.

A. Lavins.

Precizgjiet tad savu jautajumu.

J. Vaits.
Nosakot nodokla likmi konkrétos centos, péc kada aprékina tika iegtti Sie centi? Ka

vini tika izrékinati?

R. Vesere.

Tatad atbildot uz So jautajumu, vérSu uzmanibu, ka attieciba par virszemes tdenu
lietoSanu Dabas resursu nodoklis jau tiek maksats visam citam darbibam, ne tikai dzeramajam
tdenim, bet arT visam citam saimnieciskajam darbibam, izmantojot So @ideni, jau pietiekami
ilgu laiku. Un tur ir konkréta nodokla likme, kas ir absoliiti adekvati piemérota tados paSos
eiro centos, ka tas ir Sobrid izmantojot citiem meérkiem, tikai ar to starpibu, ka §inT gadijuma,
ja udens tiek panemts, tad Sie pieminétie eiro centi ir par kubikmetru, attieciba uz HES tas ir

par simts kubikmetriem.

O. Henins.
Sakiet, lidzu.... ja savlaicigi ir gatavots Sis Dabas resursu nodoklis... grozijumi un

attiecinamie lielumi... mazajiem HES kapéc tikai ar §1 gada... Tatad likums stajas speka
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1.janvari, bet kapéc tikai §1 gada treSaja ceturksni Valsts ien€émumu dienesta paradijas

normala forma atskaitei? Savlaicigi gatavots dokuments...

R. Vesere.

Varbiit varétu lidzu precizet jautajumu...

A. Lavins.
Vienu mirkliti. Varbiit tomér es So jautajumu nonemsu, jo tas neattiecas uz lietas

tvérumu. M&s parbaudam apstridéto normu atbilstibu Satversmes 105. pantam.

O. Henins,
Es tikai par to, ka viss ir savlaicigi gatavots, parstavji ir piedalijuSies un taja pasa laika

iesp&ja atskaitities par So Dabas resursu nodokli nav...

A. Lavins.
Ja, es saprotu, bet jautajums tiek nonemts.

Vai ir citiem vél jautajumi?

J. Vaits.
Nav, paldies.

A. Lavins.
TiesneSiem ir jautajumi? Gan Saeimas parstavim, gan Ministru kabineta parstavei?

Tiesnese Krima. Ludzu!

K. Kruma.
Man ir jautajums Saeimas parstavim. Jasu atbildes raksta 4. lapa ir atsauce uz to, ka
jus esat sap@musi jautajumu no Eiropas Komisijas par direktivas ievieSanu. Un tas jautajums

ir... Kada procediira tas jautajums ir sanemts? Kas tas ir par jautajumu? Vai ir atbilde?

M. Brencis.

Kura lappuse?
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K. Krima.
Tas ir 4. lappusg jiisu atbildé 2014. gada 20. junija Satversmes tiesai. Atbildes raksts.

Pirma rindkopa.

M. Brencis.

Es pienemu, ka runa ir par upju baseinu apgabalu planiem. Tas ir par 2013. gada
9. septembra notikuSo sanaksmi par upju baseina apgabala planiem, kur Eiropas Komisija
uzdeva vairakus jautajumus Latvijai, kas tiek darits, lai noteiktu pec iespgjas... respektivi, ir
jautajums par direktivas tvérumu, vai Latvija veic pasakumus pec iesp€jas visaptveroSakai

tudens maksas resursu cenas noteikSanai.

K. Krima.

Par direktiva 2000/60...

M. Brencis.

Un ta bija Gdens struktiiru direktiva. Un Komisija jauta Latvijai, vai Latvija ir
izveidojusi pietiekamus pasakumus tidens resursu cenas noteikSanai. Un kadi ir Sie pasakumi,
kadi ir $ie mehanismi. Nu skaidrs, ka lidz $1 nodokla ievieSanai, jo vestule bija 2013. gada
nosléguma un lidz ar to ir skaidrs, ka uz to bridi més atbildét ar Dabas resursu nodokli un
maksu, ko mazie HES maksatu par tidens resursiem, nevargjam atbildet, jo taja bridi vél tads
likums nebija pienemts. Vins tika piegemts, ja nemaldos, 4. novembrT un stajas speka tikai 1.
janvari. Lidz ar to uz to bridi misu atbilde Komisijai bija tada, ka $adas maksas mazajiem
HES nav noteiktas. L1dz ar to tas energodirektivas... nu, es nezinu, tas tv€ruma parkapums, jo
mana riciba nav informacijas par parkapuma procediiru... bet Komisija biezi vien pirms
parkapuma procediiras uzdod dazadus jautajumus un sarunas gaita noskaidro, vai valsts ir
pietickosi veikusi pasakumus direktivas mérka izpildei. Saja gadijuma ir skaidrs, ka ja reiz
likuma ar normativo aktu nav noteikta maksa mazajiem HES par idens resursu lietoSanu,
atbilde ir n€, mums nav $adu pasakumu. Lidz ar to uz to bridi 2013. gada septembrT ar §adu
mehanismu Latvija nebija saskarusies, mazie HES nemaksaja Dabas resursu nodokli par

udens resursu lietoSanu.

K. Krima.

Bet ta tad ir ta ka Eiropas Savienibas prasiba?
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M. Brencis.

Ta ir Eiropas Savienibas prasiba, ko m&s redzam no tdens struktiiras direktivas un ir
virkne dazadu vadliniju un dazadu dokumentu un pasakumu planu, kas Latvijai uzliek par
pienakumu kompensét visas tidens resursu lietoSanas izmaksas. Bet atseviSkus politikas
planosanas dokumentus, ar kuriem es esmu ta visparigi iepazinies, saucas Vides politikas
pamatnostadnes 2014.-2020. gadam un tur ar7 ir valdiba paredzg&jusi vides pasakumus, lai...
Nu, tur nav runa tikai par nodokli, ir runa par to, ka ir jaseko lidzi tidens kvalitatei, tidens
pieejamibai, arl runa ir par pieslégumu veicinasanu. Respektivi, direktiva neruna tikai par
Dabas resursa nodokli, tur runa par visu pasakumu kompleksu, lai Gidens ka resurss tiktu
izmantots efektivi. Un jautajumi par Dabas resursu nodokla maksajumu... taja bridi ir skaidrs,
ka atbilde bija tada, ka mums tada nodokla nav un Iidz ar to m&s nevaram teikt, ka mazie HES

maksa maksu par tidens resursu izmantosanu.

A. Lavins.

Turpinot uzdoto jautajumu. M@s dzird§jam no pieteikuma iesniedz€ja parstavjiem
argumentaciju, ka lidziga veida nodoklis nekur Eiropa neesot ieviests. Ja jus apgalvojat, ka ir
zinamas prasibas no FEiropas Savienibas normativiem attieciba uz $ada veida nodokla

ievieSanu, ka jiis So varétu komentet, ka nekur citur Eiropa nav $ada veida nodokla?

M. Brencis.

Godatais Lavina kungs, ir ta, ka, protams, $is Dabas resursu nodoklis nav formatizgtais
nodoklis, 11dz ar to nav tada skaidra noteikta prasiba, ka tam jabiit tikai ka nodoklim. Ir runa
par to, ka lietotajam, taja skaita tam, kas izmanto saimnieciskaja darbiba... un razo
elektroenergiju, vinam jabut jakompensé Sie tidens resursi. Ir dazada pieredze dazadas valstis
un valsts izmanto tiesibu sistému, kada ir vesturiski veidojusies. Un $aja gadijuma atbilde ir
tada, ka nodoklis nav formatizetais nodoklis, [idz ar to skaidra priekSraksta par to, ka jabut ir
nodoklim, nav, bet principi, ka piesarnotajs maksa, taja skaita ar1 par tidens resursu lietosanu,
ir attiecinami uz visam dalibvalstim.

Man liekas, ka es atturéSos minét konkrétus piemérus citas valstis. Man Skiet, ka més
ar1 par tiem Saeimas atbildes raksta nerakstijam, bet més rakstijam par direktivas tvérumu. Es
pienemu, ka Ministru kabineta parstave, kas regulari dodas uz sanaksmém par tdens
struktiiras direktivu ievieSanu, var@s atbildét sikak, jo tajas sanaksmés valstis apmainas ar
pieredzi, kada tiek ieviestas S§is fidens struktiiras direktivas, mérki un nosacijumi. Nu tas, ka

mes esam izvelgjusies So nodok]a pieeju, nu... tas nav ne pareizi, ne nepareizi. Tas vienkarsi

54



raksturo valsts pieeju, kada veida valsts uzliek par pienakumu resursu lietotajiem samaksat

cenu par udeni.

A. Lavins,

Paldies. Kolégi, vai bis jautajumi? Tiesnesis Kusins. Ludzu!

G. Kusins.

Man biitu jautajums Saeimas parstavim. Mes dzirdéjam, ka ari sava mutvardu
uzstasanas laika pieteikuma iesniedz€ju parstavji apSaubija, vai par likumu, kas groza vai
maina valsts budzetu, varétu uzskatit tadu likumu, kas paredz jaunus ienakumus. Sakiet,

ladzu, kads ir Saeimas viedoklis attieciba uz So argumentu?

M. Brencis.

Es jau savos mutvardu paskaidrojumos pieskaros, ka valsti nodoklu nomainai ir liela
ricibas briviba un $aja gadijjuma sikak So pamatojot gan ar Satversmes tiesas esoSo tiesu
praksi, musu ieskata, ka budzeta... nenoliedzami tiek virziti tadi likumprojekti, kas paredz
papildus ieneémumus valsts budzeta taja skaita, $aja gadijuma tas ir Dabas resursu nodoklis, jo
to mes uzskatam, ka tas ir likumdev&ja politikas un lietderibas jautajums virzit Sos jautajumus
caur budzeta paketi. Jo, ka jau min&ju, no vienas puses tiek uzlikts nodoklis mazajiem HES,
no otras puses — tiek palielinata dotacija Vides aizsardzibas fondam. Ta ka es uzskatu, ka tur

nekadu problému nav.

G. Kusins.

Jus uzskatat, ka pienemsanas procediira parkapumu nav?

M. Brencis.

Es uzskatu viennozimigi, ka pienemsSanas procediira parkapumu nav. Drizak bitu
jautajums, ja nodoklis tiktu ieviests Janos vai no 2014. gada 1. julija.... tad biitu jautajums par
to, kadel Sie te ienémumi netika laicigi planoti, kadel vini, teiksim, peksni paradas gada vida
un kadg] tas nav sasaistits ar budzetu. Es domaju, ka $aja gadijuma §T te ricibas briviba... So te
ricibas brivibu valsts ir izlietojusi sam&rigi un sapratigi, gan uzklausot nozari, gan ievieSot

otraja lastjuma precizaku un mérkeétaku normu.
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G. Kusins.

Paldies. Sakiet, lidzu, Saeimas atbildes raksta un ar1 Sodien jis salidzinajat nodokla
likmes... un arT Ministru kabineta parstave salidzinaja nodokla likmes ar situaciju, ka nodokli
maksa par iedzivotaju nodrosinasanu ar dzeramo udeni. Sakiet, liidzu, vai Saeima tadgjadi

uzskata, ka §is situacijas ir kaut ka salidzinamas?

M. Brencis.

Ta probléma ir druscit lielaka. Ar1 §1s sédes laika més ta ka karstu kartupeli vilajam
maksu par izmantoto tideni. Jo... jiis saprotiet, pirmaja lasijuma piedavata redakcija piedavaja
vienkarsi aplikt 10 procentus no cenas. Skaidrs, ka tas tiesa veida nekompensé tidens resursu
izmantoSanu. Ja m&s raugamies talak... otraja lastjuma tika iesniegts priekslikums aprékinat
nodokli attiecigi taja skaitliskaja izteiksmé uz simt kubikmetriem. M@ mgginajam un,
misuprat, tas izdevas samerigi ar tam sekam, kuras nozare izjuta... tas nav tik kaitigas un tik
postosas, ka pieteic€js mingja sava rakstveida paskaidrojuma, més meginajam tuvinat So te
resursu cenu jau ieviestai un aprobétajai cenai. Tas, ka HES tideni nedzer, fiziski nepatérg, tas
ir skaidrs un par to nav stridu. Drizak strids ir par to, ka m&s varam tuvinat idens resursu cenu
pielautajiem kait€jumiem. Un es arT atbild&ju uz jautajumu, ko pieteic€ja parstavis uzdeva, vai
jus varat novertet videi nodarito kaite§jumu. Es domaju, ka Seit ir virkne pieaicinato personu,
kuras vares plasak un izsmeloSak atbildet par to videi nodarito kaitgjumu, ko nodarijusi mazie
HES. Bet Seit, ja més runajam par nodokli, més némam iesp&jams racionali paskaidrojamo...

kaut ko tuvako... Gidens resursu cenai, $aja gadijuma ta ir §1 te cena par dzeramo tdeni.

G. Kusins.
Labi. Paldies.
Sakiet, ludzu... vai nosakot §1 nodokla maksasanas pienakumu, jlsuprat, ir nemti véra

Udens apsaimniekosSanas likuma 17. panta otras dalas nosacijumi. Un ja ja, tad ka?

M. Brencis.

Otras dalas nosacijumi attieciba uz ekonomisko pamatojumu.

G. Kusins.

Taja skaita...
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M. Brencis.
Ja... 8aja gadijuma jautajums... Es uzskatu, ka ja, ka Saeimas parstavis, ]o,
iepazistoties ar jusu pasSa rakstitajiem trim jautajumiem Ministru kabinetam un Ministru

kabineta atbildes raksts ir arT $aja lieta...

G. Kusins.
Bet tie bija jautajumi Ministru kabinetam. Jiis §ini lieta parstavat Saeimu, tapéc es

jums to jautaju — vai Saeima to néma veéra.

M. Brencis.

Saeima to n€ma vera, jo diskusijas bija gana plasas. Jautajums par idens resursu cenu
paradijas starp pirmo un otro lasijumu, lidz ar to atbilde ir tada, ka ja, m&s némam véra
ekonomisko izveérte§jumu. Jautagjums, vai ir tads konkréts dokuments — ekonomiskais
izvertéjums atbilstosi Udens saimniecibas likuma 17. pantam? Tada dokumenta fiziski nav.
Bet normas izstrades laika, sadarbojoties gan Ekonomikas ministrijai un Vides aizsardzibas
ministrijai un uzklausot arT nozaru parstavjus, tika atrasts sameérigakais un sapratigakais

risindjums, lai tuvinatu resursu cenu tai faktiski daba esosajai.

G. Kusins.
Paldies. Man biitu papildjautajums. Jiis iesakat jau par §is brivas plismas turbinam...
Sakiet, ludzu, cik tad ir nodoklis brivas pliismas turbinam atbilstosi speka esoSajiem

noteikumiem?

M. Brencis.
Es ta uz sitienu nevaréSu pateikt... jo katrai turbinai izejot no tas parametriem un
krituma... taja skaita ir kritumi... katram HES ir savs nodoklis un Dabas resursu nodokla

maksatajs. ...

G. Kusins.

Vai to formulu vispar ir iesp&jams pieméerot brivas pliismas turbinam?

M. Brencis.
Brivas pliismas turbina... tapatas, ka jebkura cita turbina, var aprékinat caurpludi... Ja
meés verte§jam vienotu caurpliides... Es domaju, ka ja. Brivas plismas turbinai nav krituma

tada zina... brivas pliismas turbina atrodas up€ un lieto So tideni. No caurpliismas viedokla, ja.
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No krituma viedokla, griiti man ka cilvékam, kas nav tik Joti saistits ar nozari, atbildét, bet ja
mes runajam tiri par caurpliidi un brivas pliismas turbinas atrodas ari tados HES, kuros ir ar1
uzpludinajumi... to es arT viena no saviem punktiem mingju... tad atbilde ir ja. Jo runa ir par

tidens caurplidi.

G. Kusins.

Es saprotu, ka dazadas vietas ir §1s brivas plismas turbinas...

M. Brencis.
Tatad man ir informacija no Valsts vides dienesta... Uz jautdjumu, vai valsti nav
neviena HES, kurs darbotos uz brivas plismas turbina bez uzpludinajuma, atbilde ir, ka ir divi

tadi HES, kuriem nav aizsprosti, bet ir uzstadinajumi. Tadi ir Billes HES un Spridzanu HES.

G. Kusins.

Ja... tad... lai saprastu to lietas butibu. Jus vairakkart teicat, ka notiek kaut kadas
izmainas... un ir §is nodoklis par to caurpliduso tdeni. Sakiet, lidzu, tad kas tieSi Saja
tdeni... tad teicat fiziskas... tad teicat fizikalas 1pasibas... Kas tieSi mainas tideni, lai mées ta

varétu saprast?

M. Brencis.

Udens sastavs... es neesmu biologijas zinatnu cilvéks... es nevaru precizi paskaidrot,
kas tiden1 mainas. Tas princips ir tads, ka tidens tiek izmantots saimnieciskajai darbibai un
tdens tiek izmantots. Un, ja taja ident atrodas kads dzivs organisms, péc tam turbinam diez
vai kads dzivs organisms paliek pari... Protams, tas ir stasts par zivju resursiem un citam
radibam, kam mes jau te pieskaramies §is lietas sakotn&ja izskatiSana... bet Gdens fizikalas
ipasSibas tiek izmantotas tada veida, ka vipas razo elektroenergiju. Vai tdens paSibas
mainas...? Nu es stipri Saubos. Es nevaréSu sniegt konkrétu atbildi, vai Gidens kimiskas
Ipasibas mainas, vai fidens fizikalas Tpasibas mainas... bet tidens sastavs tada zina, kads vins
ir bijis pirms turbinas, viennozimigi mainas, jo tur vairs nav tik daudz dzivo organismu, ka

pirms tam.

G. Kusins.
Paldies. V&l divi jautajumi. Jums jau pieteikuma iesniedz&ju parstavis jautaja, vai Siem
komersantiem... tieSi ka komersantiem ir iesp&jams iesniegt pieteikumus, lai sanemtu

lidzeklus, lai finansétu kaut ko efektivaku...
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M. Brencis.
Noteikti ir.

G. Kusins.

Kadi tie butu?

M. Brencis.

Ja m&s runajam par konkréto klimata finansu instrumentu... klimata parmainu finansu
instrumentu, kas ir Latvijas... vienkarSiem vardiem runajot... brivo kvotu izmesSu... tatad
nauda, ko m&s esam pardevusi ka svaigu gaisu citam valstim... un $1 nauda ir ienakusi
budzeta, me&s esam vairaku gadu gaitd organiz&jusi Sos te konkursus, lai samazinatu CO,
emisijas. Tatad es varu nosaukt kadu... kurai Sis te HES pieteicas... uz konkursu, tas projekts
tika veikts par uzpludingjumu neatbilstoSiem MK noteikumiem. Bet ta atbilde bija, ja, gadu
gaita valsts ir paredz&jusi vairakus finansu instrumentus ieguldijumiem tiesi tehnologiskajai
attistibal. Ta ka S§1 nozare noteikti nevar stidz&ties par valsts atbalstu, nemaz nerunajot par
iepirkuma cenu un atbrivojumu no nodokla. Tehnologiskie ieguldijumi viennozimigi ir bijusi.
Un pats Henina kungs arT mingja, ka vins ir Tstenojis projektu, s gan nesaklausiju, vai tas bija
KP... vai kads cits finanséjums, bet lidzfinans&juma dalai ir janem kredits. Tas ir skaidrs.

Bet intensitate ka tada vidgji ir bijusi 35-50 procenti. Tas nozimg, ka ta nav. Valsts
uzdevums mazajiem HES tehnologiskajam atbalstam... Un tadi fakti ir bijusi. Ja jus prasat

man konkrétas summas, es tiri laika trikuma dg]... man nav izdevies kolégus apjautat. ..

G. Kusins.
Bet ties$i no $1 nodokla ienakumiem... es saprotu, ka jiis noradijat 334 tiikstoSus...

Sakiet, vai no §1s budZeta nonakus$as naudas ir iesp&jami kadi mehanismi, ko varétu izmantot?

M. Brencis.

Es domaju, ka ja. Lai gan...

G. Kusins.

Kadi tie varetu but?

M. Brencis.
Tur jau ir ta lieta, ka $aja gadijuma ta nodokla ienakosa plisma nekada meéra nav
iezimeta caur kaut kadu specialu reguléjumu, kam biitu javirza Sie Iidzekli talak. 24. panta
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ceturta dala pasaka, ka valsts budzeta ieskaitami ir Sie te nodokla maksajumi. Bet es domaju,
ka tas ir tikai sakotngjas starta pozicijas, talak jau diskusijas gaitd viennozimigi Sie nodokla
maksajumi var tikt atgriezti dabai, ka es jau mingju.... Ja, tas pirmais solis ir par Vides
aizsardzibas fonda pasakumiem... kur ja, ir §iS te biedribas, nevis uznémeéjdarbibas atbalsts,
bet, ja m&s raugamies plasak, protams, ka likumdevéjs neviena bridi nav apstajies pilnveidot
vides ilgtsp€jas sisteému, un iesp&jams, art nakotné tiks paredz€ti pasakumi, gan ar1 atbalsts
uznéméjdarbibai. Paslaik vienkarsi es baidos to apgalvot, jo tas vienkarSi vél nav noticis. Bet
nauda ilgtsp&jas pasakumiem viennozimigi ir. To pierada ar1 budzeta dotacijas palielinasana,

bet tiesa veida sasaistes nav, jo nav §1 te iezZiméta budzeta.

A. Lavins.

Labi. Paldies.

G. Kusins.
Un pédgjais jautajums.
Vai, jusuprat, Dabas resursu nodokla noteikSana $im mazajam HES patiesi stimulé

racionalak izmantot tdens resursus?

M. Brencis.

Mes uzskatam, ka stimulé izmantot racionalak tidens resursus, jo $aja gadijuma... ja
més rundjam kaut vai krituma zipa... Tad krituma zina HES, kas ir mazaks... teiksim, ir
dazada krituma HES un augstaka krituma HES patéré efektivak tideni, lai sarazotu vienu
kilovatstundu. Ka jau min&ju ar1 ieprieks, Sie nosaciti neefektivie HES... vinpiem maksajot
lielaku summu par lielaku @idens patérinu un, saraZzojot mazak kilovatstundas, jebkura
gadijuma ir japilnveidojas un jauzlabo sava darbiba. Lidz ar to no tada viedokla, ja. Jo tu
efektivak pateré tdeni, jo mazaki nodokla maksajumi. Tads princips ir ielikts. Un to,
manuprat, ari Ministru kabinets atbildéja sakotng&ji viena no papildus jautajumiem.

Lidz ar to es uzskatu, ka ja. Un to pierada arT apgrozijumi un pelna, lai gan, protams,
jo lielaks HES, jo lielaks kritums, jo vairak arT kilovatstundas vins sarazo. Ta ir nijja ar diviem
galiem. No vienas puses liclakas ir efektivakas un maksa mazaku dabas resursu nodokli par
vienu sarazoto kilovatstundu, bet vin$ ari sarazo vairak. Lidz ar to ir skaidrs, ka lielaks ir
efektivaks un augstaks ir efektivaks, jo vin§ pateéré mazak ideni, lai sarazotu vairak

kilovatstundas.
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Bet iesp€jas pilnveidoties un iesp€jas uzlabot turbinu efektivitati viennozimigi ir. Un
mes arT Valsts vides dienestam pajautdjam Sadus jautdjumus un es arl sava runa mingju

konkrétus piemérus, kur ir veikta turbinu nomaina, nepaaugstinot kritumu.

A. Lavins.

Paldies. Kolggi? Tiesnesis Kinis. Ludzu!

U. Kinis.
Jis mingjat un ar1 atsaucaties uz direktivu... tatad... Bet vai, jisuprat, direktivai, ja
netiek maksats par visu caurpliidoso iideni, teiksim, vai ar $adu regul@umu ir iesp&jams

sasniegt tos direkttvas merkus. Kam tiesi ta direktiva ir domata tada gadijuma?

M. Brencis.
Ta direktiva ir domata, lai valstl biitu izveidoti pasakumi p&c iesp&jami efektigakai

udens izmantoSanai.

U. Kinis.

Bet tas ir saistits ar pelnas gliSanu, izmantojot Gideni vai tidens resursu izmanto$anu?

M. Brencis.

Udens resursu. Jo $aja gadijuma més loti daudz runajam par apgrozijuma pelnu, lai
raksturotu situaciju kada nozar€. Bet tas jau ir atseviSks temats par to, cik nozare no §1 sanems
un kadu atbalstu, lai to vért€tu Eiropas Komisija. Lai to var€tu atbrivot no dazadam
subsidijam un..... Ja §aja gadijuma mes runajam tiri par direktivas mérkiem, tad ir runa par

fidens resursu efektivu izmanto$anu un ta aplik§anu ar maksu. Saja gadijuma ar nodokli.

U. Kinis.

Jis domajat, ka... pec $1 tad iznak, ka jus sakat par efektivu izmantoSanu... tad,
pieméram, cilvéki brauc... Riga es skatos un avota fideni ved kannas... Un tas arT tad ir
jaapliek ar nodokli? Un kada veida direktiva prasa aplikt Sadu... Vai tas tomér ir vairak

saistits ar kaut kadu ripniecisku izmantoSanu?

M. Brencis.
Par dzeramo tdeni jau paSlaik tiek maksata maksa par Gidens lietoSanu. Un S$aja

gadijuma tas Dabas resursu nodoklis ir veids, kada més glistam ienémumus no ta, ka tas HES
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maksa maksu par tidens resursu lietoSanu. SinT gadijuma tdens resursu lietoSanas maksa ir
Dabas resursu nodoklis. Ka jau es mingju, iespgjamas alternativas... jebkura gadijuma ta bus

maksa.

U. Kinis.
Nu, ja, pieméram, tam HES ir 6 metri augsts vai 4 metri... vai 5 metri augsts kritums.
Un taja bridi ta turbina nestrada. Vai ta tdens kvalitate arT nemainas tada gadijuma, ja vina

plust cauri btittba? Un netiek nodarits tada veida dabai kaitejums?

M. Brencis.
Nu, ja m@s ta skatamies... respektivi, ir veikts uzpludinajums un reali turbina nav...
nenotiek Gidens caurpliide un netiek raZzota elektroenergija, protams, ka ari tas rada kaitgjumu

dabai... vienkarsi tur ir uzpludinajums, kur @idens stav un tas netiek izmantots saimnieciskaja

darbiba.

U. Kinis.

Bet tas netiek aplikts ar nodokli.

M. Brencis.

Tas netiek aplikts ar nodokli. Un viena no pieaicinatajam personam uz to ari noradija,
es vairs neatceros... Pasaules dabas fonds vai makskernieki. Bet ja, tas ir plasaks jautajums
par to, ka vispar noteikt, vai ir Gdens resursu apsaimnicko$ana. Saja gadfjuma més varam
runat tikai par caurtekoSo wideni, jo tas ir tas, ko m&s varam pieradit... ko vini izmanto, lai
razotu elektroenergiju. Tas, ka tur ir uzpludinajums, kurs§ stav un, iesp&jams, netiek izmantots,
tas ir fakts. Un vai tas biitu jaapliek ar kaut kadu nodokli vai Gidens resursu cenu...?
Iesp&jams. To es nenemos apgalvot, bet tas, ka mes skatamies caurpliidi, ka ta ir pieradama ar

faktiem... ka caur turbinu plist idens... nu, tas ir fakts. Bet par uzpludinajumu...

A. Lavins.

Paldies. Vél ir tiesnesim Kusinam.

G. Kusins.

Ja, papildinot iepriek$&jo tiesneSa Kina uzdoto jautajumu. Sakiet, lidzu, vai jis
uzskatat, ka direktivas 2000/60 regul&jums vispar attiecas uz tidens lietoSanu elektroenergijas
raZoSanai?
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M. Brencis.
Mgs uzskatam, ka ja. Jo Gdens resursi $aja gadijuma, protams, netiek pateréti, idens
netiek lietots tada zina, ka vins netiek patéréts un vina nepaliek mazak, bet tiek izmantots

tdens, ta fizikalas pasibas: ar tidens spéku tiek razota elektroenergija. M&s uzskatam, ka ja.

G. Kusins.

Un tad $ads regul&jums ir tas, kas lauj sasniegt tas direktivas merki?

M. Brencis.

Ja, ar taja skaita direktivas mérki. Taja skaita ar1 regulativo merki.

G. Kusins.

Paldies.

A. Lavins.
Paldies. Sédieties.

Labi. Tad vél ir jautajumi Ministru kabineta parstavei. Liidzu, tiesnesis Kusins.

G. Kusins.
Ministru kabineta atbildes raksta ir noradits, ka atbrivojums nebija paredzéts ka
pastavigs atbrivojums, bet ka sakotngjais atbrivojums. Sakiet, lidzu, no ka Sadu ieceri var

izsecinat un ka Ministru kabinets Sadu ieceri var izsecinat?

R. Vesere.

Tatad Ministru kabinets savulaik jau izstradajot likuma iepriek$&jas versijas bija to
paredz€jis un tas ar1 vienmer ir ticis pausts, ka $ads atbrivojums un izp€muma gadijumi, kas ir
minéti likuma 5. panta, tie nav paredzeti miiZigi un uz visiem laikiem., bet tie ir iznpémuma
gadijumi, lai veicinatu kadas konkrétas darbibas uzsakSanu un attistibu. Lidz ar to Sis te
apgalvojums ir viennozimigi pareizs, jo ta arl vienm&r Ministru kabinets to ir skaidrojis. Un
ar1 citur skaidrojot Eiropas Komisijai par direktivas prasibu ievieSanu par miisu baseina
planiem, més esam paudusi So viedokli. ArT §is jautajums tika uzdots no Eiropas Komisijas
puses... ka tas ir pagaidu risinajums, pagaidu veicinosais mehanisms, lai uzsaktu darbibu. Bet
tas jau ir loti sens mehanisms, ka mes zinam, jo nodoklis darbojas no 1991. gada Latvija un
lidz ar to rezultata ir skaidrs, ka viena bridi tas biitu arT beidzies. Nu, Sis bridis pienaca 2014.
gada.
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G. Kusins.

Sakiet, ludzu, es grib&ju precizét tos jus vardus... ,,Ministru kabinets ta vienmér ir
teicis”... Tas ir kaut kur piefikséts? Es nevaru palepoties, ka es ta Joti klausos, bet, ja man
piederétu kads HES, es gribétu dzirdet, ka Ministru kabinets bitu teicis, ka Sis ir pagaidu

pasakums.

R. Vesere.
Tas ir bijis politikas planoSanas dokumentos ka viens no uzstadijumiem, ka ar laiku

atteikties no §1 te iznémuma statusa.

G. Kusins.

Varat kadu nosaukt? Tiesi kuras...

R. Vesere.

Vides politikas pamatnostadnes.

G. Kusins.

Mgs ilgi esam Seit diskut&jusi par to situaciju, ka mainijas Sis atskaites kritrijs no
pirma lastjuma uz otro lasijumu. Un So priekSlikumu iesniedza uz otro lasijumu tieSi Ministru
kabinets. Sakiet, liidzu, vai notika diskusijas un ar ko notika diskusijas? Jiis piemingjat Seit, ka

notika... ir iesaistiti HES cilveéki un no profesoru puses. Vai jis varétu konkretizet?

R. Vesere.

Ja, profesori. Tas bija jautajums par Ministru kabineta noteikumiem, ko es piemingju.
Tatad Lauksaimniecibas Universitates profesoru materiali izmantoti, izstradajot formulu. Ja
rundjam par to, ka mainijas §is te nodoklu likmes attieciba starp pirmo un otro lastjumu, tad
pirmais uzstadijums tomér naca no Saeimas BudZeta komisijas parskatit un konkréti varbiit
virzot, uz kuru pusi skatities. Un talak tas tika jau lemts Ministru kabineta, piedaloties ar1
Ministru kabineta locekliem. Savu viedokli diezgan aktivi pauda ar1 Ekonomikas ministrija,

kas ar1 noradija uz konkr&tiem aspektiem no savas puses.

G. Kusins.
Ministru kabineta atbildes raksta pirmaja lapaspusé€ ir rakstits $ads teksts: ,,pedgja
desmitgadé Latvijas sabiedriba ir sapratusi, ka mazas HES nenodroSina energétisko

neatkaribu, bet nodara zaud€jumus Latvijas videi”. Tur nav nekada atsauce, nav nekas. Tas ir
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tads Ministru kabineta ka kolegiala organa secinajums vai tas ir vienkarsi... No ka jums $ads

secinajums?

R. Vesere.
Tatad secindjums izriet gan no novért€juma, ko ir veikuSas vairakas nevalstiskas

organizacijas, kas ir apzinajusas...

G. Kusins.

Jis var&tu nosaukt? Jo ta ir Joti nekonkréti... vairakas nevalstiskas. ..

R. Vesere.

Latvijas Makskernieku biedriba, Vides konsultativa padome, kas ir paudusi arT Sos
viedoklus ka oficiali savus novértéjumus, kada ir sabiedribas attieksme pret mazajiem HES.
Papildus tam aridzan ir gan iedzivotaju siidzibas, gan ari, teiksim, iedzivotaju versta uzmaniba

attieciba tiesi uz mazajiem HES, uz iesp&jamiem kaitgjumiem, zaud&jumiem un ricibam.

G. Kusins.
Tatad ir tris avoti: Makskernieku asociacijas pétijums, Vides... un iedzivotaju

sudzibas.

R. Vesere.
Ja.

G. Kusins.
Paldies. Sakiet, lidzu, vai So negativo ietekmi uz vidi neatsver tas, ka mazas HES So

elektroenergiju razo no atjaunojamiem energoresursiem?

R. Vesere.

Es gribétu verst uzmanibu uz to, ka Seit ir runa ne tikai par to ietekmi uz vidi, bet ari
par resursu izmantoSanu. Un $ini1 gadijuma ja jautajums ir, ka So resursu izmanto, kads ir
ieguvums, kads ir rezultats un cik efektivi to resursu izmanto. No ta arT ir atkarigs Sis te

kait€jums un atbilstosie zaudejumi.
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G. Kusins.
Tas jautajums ir, vai sabiedribas no mazo HES iegiitais labums ir vai nav lielaks par

videl nodarito kaitéjumu. Es $o jautajumu vairak projicju uz samériguma testa izvertésanu.

R. Vesere.

Tatad, ja més, pirmkart, pavertéjam, cik daudz elektroenergijas sarazo mazie HES pret
kop&jo apjomu, un atbilstosi talak, cik daudz ir ietekm&ta vide, tad m&s zinam, ka
elektroenergijas apjoms ir nedaudz vairak ka viens procents, kas tiek sarazots mazajos HES
pret kop€jo apjomu valsti. Lidz ar to, ja més paskatamies talak, ka tiek ietekmé&tas upes un
vinu krasti, morfologija... attiecigi visa biologiska daudzveidiba, tad tas nav vairs tikai viens

procents... ja mes runajam par teritorijam un apjomiem...

G. Kusins.

Ja, paldies. Sakiet, lidzu, kadi pasakumi ir veikti lidz So apstridéto normu
pienemsanai, lai novérstu So mazo HES kaitigo ietekmi uz vidi? Jeb arm Dabas resursu
nodoklis ir pirmais vienkarsi [idz tam... un bija tie secinajumi globalie un $is tad ir pirmais tas

solis...?

R. Vesere.

Ir bijusi arT grozijumi Ministru kabineta noteikumos par HES dros§ibu programmam.

G. Kusins.

Un tas novérsa kait€jumu videi?

R. Vesere.

Taja skaita. Protams.

G. Kusins.

Un kas vel?

R. Vesere.
Tad mums ir arT izveidota pie Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas
darba grupa, kur piedalas ari mazo HES parstavji taja skaita, lai m&ginatu risinat $os

jautajumus péc iespejas efektivak un rastu dazadus risinajumus un kompromisus.
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G. Kusins.

Tad §1 darba grupa bija 1idz nodoklim, ja?

R. Vesere.

Ng, vina ir Sobrid.

G. Kusins.

Bet ir jautajums, kadi pasakumi bija Iidz...

R. Vesere.
A1 lidz nodoklim...

G. Kusins.

Labi. Paldies. Sakiet, lidzu, vai jusuprat... Saeimas parstavis jau atbildja uz So
jautajumu... apstridétas normas veido tadu noslégtu kopumu... es tad arT jums jautasu. Vai art
jus uzskatat, ka §is nodok]a noteikSana mazajiem HES patiesi stimulé racionalak izmantot

udens resursus?

R. Vesere.
Ja. Més piekritam Sim te viedoklim, ko pauda ar1 Saeimas parstavis. Papildus vél tikai
gribétu piebilst, ka ne tikai par kait€jumu Seit ir runa. Ka es jau mingju, tad runa ir arl par

resursu ka tadu izmantoSanu.

G. Kusins.

Jis arT salidzinajat tad, kad jums pieteikuma iesniedz&ju parstavis jautaja par So likmes
noteikSanu ar dzeramo udeni. Sakiet, ludzu, vai ir kaut kada saistiba? Jo vienkarSi ta
mehaniski jau, protams, kubikmetru var salidzinat ar simts kubikmetriem, bet péc kada

kritérija tad ir izvertets?

R. Vesere.

Tatad mes uzskatfjam, ka ir adekvati piemérot to pasu likmi, kada vipa ir uz
kubikmetru. Es vé€lreiz uzsversu, tas nav tikai dzeramais tidens. Tas ir Gdens, ko izmanto
saimnieciskajam vajadzibam, taja skaita ar1 dzeramais tidens, ko arT sagatavo. Lidz ar to tas ir
tdens, ko panem no vides, bet vin$ tapat atgriezas vide, tikai cita vieta. Ar to starpibu. Tas

tapat ir resursa pat€rin$ un izmantosana, tikai nedaudz savadakas izpausmes un Iidz ar to mes
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uzskatam, ka $T likme piemérota péc konkréto ciparu eiro centiem... bija adekvata, tikai,
protams, ja mé&s skatamies jau uz HES un to Gideni, kas tiek panemts taja konkrétaja vide, tad
Sie te kubikmetri atSkiras — viens — vai $ini gadijuma, kas attiecas uz mazajiem HES —

simts.

G. Kusins.
Un sakiet, ludzu, vai Ministru kabineta vai arT jiisu tajas grupas ir vertétas ta Dabas
resursu nodokla maksajuma socialas, ekologiskas vai ekonomiska sekas? Tas nodoklis ir

speka jau vairak ka gadu.

R. Vesere.
Atseviski vel nav vertets. Ir tikai Sie novertgjumi, kas attiecas par maksajumiem, kas ir
veikti. Bet lai izverteétu konkréti, vai ir bijuSas kadas konkrétas sekas, §is jautajums nav

pacelts.

G. Kusins.
Es nezinu, vai jus var€siet atbildét... Sakiet, lidzu, vai visi maksa Sie... 140... gandriz

150 mazie HES... Vai ir dati? Vini visi maksa jeb kads nemaksa un gaida...?

R. Vesere.

Tatad Sie dati, kas ir sapemti no Valsts ieneémumu dienesta, ko mes esam pieprasijusi
un ltigusi sniegt... Ir dazi HES, kas paradas, kur nav samaksats un ari, protams, varétu vel biit
jautajums par §STm summam, vai vinas ir visas pareizi aprékinatas un pareizi samaksatas... jo,
ja salidzinam maksajumus par trim iepriek$&jiem ceturk$piem un par ceturto ceturksni, tad tas
atSkiras. Viens pédg€jais maksajums, kas ir Saja gada veikts... tad, protams, rodas jautajumi,

val ir viss bijis aprékinats.

G. Kusins.
Un pédgjais jautajums. Es jau jums uzdevu.. jus teicat, ka pie formulas izstradasanas

bija iesaistitas personas no akadémiskas vides. Vai jiis varétu nosaukt, kuras ir tas personas?

R. Vesere.
Tatad tas ir Zaka kungs, Silkes kungs un més esam izmantojusi art Magela kunga

materialu... publikacijas.
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G. Kusins.
Paldies.
A. Lavins.

Paldies. Ludzu, tiesnesis Kinis.

U. Kinis.

Cik es sapratu no Ministru kabineta atbildes raksta, tad patiesiba ta formula tika
veidota... nu, teiksim, tas formulas veidoSanas pamata ir nemtas tadas metodikas, kas ir
izstradatas jau 80. vai 90. gados kaut kur. Vai vinas Sobrid atbilst tai misdienu realitatei

vispariba?

R. Vesere.
Tatad sakums, protams, formulam ir... Mums ir ari [idzi viens no $iem materialiem...
tas ir 1994. gads, bet vina nav nokop€ta no §1 te materiala. Tapec arT bija diskusija un

vertgjums, ka vajadzetu So formulu atbilstosi piemérot miisdienu apstakliem un situacijai.

U. Kinis.

Pieteikuma iesniedzg€ji min&ja to, ka arT §T turbinu modernizacija patiesiba loti
minimali samazina So nodokla maksajumu. Ka jiis varat komentét So argumentu? Ka
patiesiba... neatkarigi... tur ir jainvest€ [1dz 200 tukstosi eiro patiesiba un faktiski tas nodokla
samazinajums reali iznak loti minimals. Tas nozimé, ka faktiski ta efektivitate tad kada veida

tiek sasniegta?

R. Vesere.

Pirmkart, tatad §im apgalvojumam mes gribétu redzet art konkrétus pieradijumus un
ciparus, cik tas tieSam maksa konkrétaja HES nomainot §is te turbinas.

Otrs jautajums, ko es velreiz gribu akcentet, tas ir jautajums, ka §in1 gadijuma pilniba
noverst visu un panakt absoliiti simtprocentigu efektivitati... tas nav tas galvenais merkis.
Mg@s runajam par resursiem, kas tiek izmantoti. Bet, lai vini tiktu izmantoti p&c iesp&jas
efektivak. Talakais. Ir javerte §is te nodoklu likmes efektivitate atkariba no ta, varbiit Sie

teguldijumi daudz vairak atmaksajas, ja ir pavisam cita nodoklu likme.

A. Lavins.

Labi. Tiesnesis Kusins vel velas jautat.
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G. Kusins.

Ja. P&dgjais jautajums. Atbildes raksta bija ar ietverta informacija par citu valstu
praksi, ka citas valstis tas notiek un saskana, ar kuru tad Sie nodokla ien€mumi pamata nonak
ieskaitams valsts budzeta saskana ar speka esoSo Dabas resursu nodokla likumu. Sakiet,
ludzu, kapéc tika izvelets $ads risinajums, ka ieskaita valsts budzeta, nevis ta prakse, kas ir

citas valstis?

R. Vesere.

Tatad dazadas valstis ir dazada prakse. Ka jiis mingjat, ta ir taisniba. Citur to izdara ne
tikai pasvaldibu, bet arT regionala limeni. M&s tomé&r runajam S$eit par resursiem, kas ir
plistosie resursi un §is ietekmes var biit plasakas, neka tikai konkrétajas pasvaldibas. Sie
resursi var ari skart blakus esoSo paSvaldibu, un tas nozimé, ja nonak valsts budzeta, tad
atbilstoSi ir iesp&jas arT vairak skatities uz $tm te sekam, ka vinas noverst un ari rast
risinajumus. Es arT pirms piemin&ju par Siem te pliidu riskiem, vigu noverSanu un seku
noveérSanu. Tas ar1 pagajusaja gada no Ministru kabineta puses tika atbalstits, lai risinatu

plidu seku jautajumus, pieméram, Ogres HES gadijuma.

G. Kusins.

Bet sakiet, ludzu, vai kads no tiem piedavatajiem mehanismiem, ko jis sakat, ka tas
varétu bt ar lielaku ietekmi neka tas viens novads vai viena teritorija... Sobrid tiek piedavats
ka iespgjamiba? Respektivi, vai tur ir kaut kadi tadi pasakumi, kurus iesp&jams no §1 nodokla

ien€mumiem ta finanset, lai to noverstu?

R. Vesere.
Ka jau es teicu, tas ir jautajums, kadas ir konkréti $is te sekas. Izejot no ta, més varam

skatities konkréto gadijumu un talak vertet.

G. Kusins.

Paldies.

A. Lavins.
Paldies. Sédieties, ladzu.
Lietas dalibnieki ir uzklausiti. Ir dota iesp€ja uzdot savstarp€ji jautajumus. Procesu

turpinasim ar pieaicinato personu uzklausisanu.
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Pirms wuzklausisim pieaicinatas personas, noteiksim kartibu, kada uzklausit un
uzklausisim ar1 lietas dalibnieku viedokli par kartibu, kada ir uzklausamas pieaicinatas
personas.

Bet $obrid tiek izsludinats partraukums. Sobrid pulkstenis ir 13.05. Turpinasim tiesas
sédi 14.15. Tiek izsludinats partraukums.

(Partraukums.)

A. Lavins.

Sedieties, ladzu.

Turpinasim procesu ar pieaicinato personu uzklausisanu.

Sobrid pieaicinatas personas ir sarindotas $ada seciba: Latvijas Republikas tiesibsargs,
biedriba “Mazas hidroenergétikas asociacija”, biedriba “Latvijas Makskernieku asociacija”,
nodibinajums “Pasaules dabas fonds” un savas jomas specialisti Karlis Ketners, Maris Juruss,
Leons Magelis, Karlis Silke un Juris Ozolins.

Pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem.... Vai jums ir kadi apsvérumi attieciba uz secibu,
kada pieaicinatas personas tiek uzklausitas un vai meés varam palikt pie $adas secibas, vai ir

kadi citi apsveérumi?

J. Vaits.

Mums bija apsvérumi sekojoSi. M@s uzskatijam, ka vissapratigak biitu uzklausit
Makskernieku biedribas un Pasaules dabas fonda parstavjus nemot veéra, ka likumprojekts un
likuma izstrade principa dalgji balstita uz vinu argumentiem. Un tad talak secigi jau péc

ieskatiem, bet nu... ka tiesa izv€lesies.

A. Lavins.

Labi. Saeimas parstavim? Ir $aja zina kas sakams?

M. Brencis.

Nav 1paSas veélmes, ka cilvékus noklausities... ka jiis nolasijat, ta art var noklausities.

A. Lavins.

Ministru kabineta parstavei?
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R. Vesere.

Tiesi tads pats viedoklis.

A. Lavins.

Labi. Tatad Satversmes tiesa noléma, ka pieaicinatas personas uzklausisim sada
seciba... saksim ar biedribas “Latvijas Makskernieku asociacija” parstavi, turpinasim ar
nodibinagjumu ‘“Pasaules dabas fonds”, talak uzklausisim ka treSo Latvijas Republikas
tiesibsargu un ceturto — biedribu “Mazas hidroenergétikas asociacija”. Un talaka seciba bas
attieciba uz specialistiem ta, ka jau es mingju ieprieks: Karlis Ketners, Maris Juruss, Leons
Magelis, Karlis Silke un Juris Ozolins.

Tad vards viedokla pausanai tiek dots biedribas Latvijas Makskernieku asociacijas

valdes priekssédetajam Alvim Birkovam.

A. Birkovs.

Godata Satversmes tiesa! Godatie klatesosie!

Paldies, ka uzaicinajat mis uz tiesu. Jasaka, ka me&s bijam stipri parsteigti, kad mes
vispar uzzinajam par tadu faktu, ka virkne §is nozares parstavju ir versusies Satversmes tiesa,
apstridot attiecigos normativos aktus. M&s esam sekojusi §1s nozares darbibai jau, var teikt,
gandriz 15 gadus un bijam loti parsteigti par tadu faktu, jo tadu atbalstu, ka, musuprat, ir
sanémusi §1 uznéméjdarbibas nozares, man liekas, Latvija biis otru tadu griti atrast.

Rungjot... izmantojot, pareizak sakot, klatesosa kunga vardus... ka, teiksim, §is
uznémeéjdarbibas postosa daba uz dabu un vidi 1steniba ir daudz lielaka neka par to tiek runats.
Es gribétu minét dazus faktus, par kuriem Sodien Seit nebija nekas teikts un kurus mes esam
varbiit pat ne visus min&jusi ari taja misu atzinuma, ko més sniedzam tiesai.

Pirmam kartam, kas ir loti butisks faktors — par So idens izmantoSanas faktu ka tadu
tiri fiziologiska zina. Ziniet, ka ir Gdens kratuve, kura tiek uzkrats Gdens, lai §is turbinas
varétu darboties, lai varétu vispar tas notikties. Bet §1 fidenskratuve biitiba sastav no divam
dalam. Viena dala, kas tiek izmantota, izlietota un tiesam, ka jiis pareizi teicat, nepaziid, bet ir
otra dala, kas paziid un netiek izmantota. Kam paziid? Paziid upei. Respektivi, kas iznak?
Iznak ta, ka tas ir ta ka tada kratuve, piltuve. Tas viss ir normali, un ta tam arT ir jabit Bet
izmanto tikai dalu. Un tas, kas tiek izmantots, pienak atkal klat. Bet tas viss rada zaudejumu
lejasbjefa, respektivi, upes posma, kas ir zem mazas HES. Un tas ir tas rezultats, kapéc art
faktiski mes runajam par to, ka Sajos lejasbjefos biitiba fidens nepietiek. Kapéc? Arl nemot

vera tadu faktu, ka saskana ar Valsts vides dienesta datiem visizplatitakais mazo HES
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ekspluatacijas parkapums ir tidens rezima prasibu neievérosana. Ta ir klasiska lieta. Tas
nevienam nav nekads parsteigums.

Otrkart, par ko Seit arT nerunaja. Tas ir, par So dabai un videi nodarito kait€§jumu, jo
kas ir izmainijies sakara ar $o te ekspluataciju, So tdenskratuvju, teiksim, veidoSanu vai
palielinasanu, Itmena palielinasanu? Biittba §is upes augSpuses augSasbjefa faktiski ir
parveértusas par ezera tipa upi. Tatad ta ir absurda situacija. Ja mums visas upes dalas divos
tipos — ir karpveidigie Gideni un lasveidigie tideni, tad tie, kuri ir lasveidigie Gideni, ir lidz
HES un augstak tie jau faktiski ir karpveidigie tdeni. Tas nav masu izdomajums. Ir fakti, kas
to apliecina, miisu atzinuma meés jau ar1 esam to min&jusi.

Runajot par to, ka izmainas tidens kvalitate. Protams, ka izmainas. Uzkratais tidens, ka
jau Gdens, tas sastavas. Un tad, kad tiek attaisttas vala sliizas, ko arT daba var parliecinaties,
tad visas $Ts segmenta dalinas, viss sak nak leja, logiski, tas iet pa straumi uz leju un, protams,
notiek gan narsta vietu, gan dzivotpu un biotopu aizdambeéSanas. Nu, tas viss ir saprotams.

Tatad ir arT §1 te ietekme. Respektivi, §1 te ietekme ir daudz, daudz lielaka, neka tiri
sadziviska veida més domajam ari tada zina, ka upe jau nav caurule. Upe ir Gidenstece, kurai ir
pietekas, gravji, strautini un ta talak. Tatad runa ir par ietekmi uz veselu ekosistemu, uz
sateces baseinu. Nevis tikai uz konkréto upi. Un ta ka tur vél ir ezeri un ezerini un viss ta
talak, tad visas S1s Gdenslimena svarstibas ietekmé arT visu ekosistému. Ta ka ta iectekme ir
daudz, daudz plasaka neka tiek... teiksim ta... neka sadziviska izpratng tiek veértéts.

Tad vél par tadu lieta ka... Sis gan varbiit nav tie$a veida saistits, bet bija pieminéts par
So kompensaciju par zivju resursiem nodarito kait€jumu. Nu... nav ta. Tas varondarbs nav tik
liels, jo vairak ka 60 procenti no mazajiem HES vispar ir atbrivotas no $is kompensacijas
maksasanas, pateicoties zinatniskajam... vides zinatniskajam instititam BIOR, kur§ ir Sos
pirmsprojekta slédzienus veicis, s€édédams kabineta, un nekadas ekspertizes daba jau bitiba
nav veiktas. Un atkartotas ekspertizes ar nav veiktas.

Ko es vel gribgju akcentet, teiksim, no vides politikas viedokla. Loti daudzas mazas
HES sapéma tehniskos noteikumus un visi biivprojekti tika apstiprinati v€l pirms tam, kad
Latvija iestajas Eiropas Savieniba. Tas nozimé, ka taja laika Latvijai bija pavisam citas vides
aizsardzibas normativo aktu prasibas, bet, iestajoties Eiropas Savieniba, mums tika izvirzitas
pavisam citas vides aizsardzibas normativo aktu prasibas. Un rezultata ir ta... Tas, kas ir
obligati tagad Latvijai ka Eiropas Savienibas dalibvalstij, tas atbilstosi tiesiskas palavibas
principam nav obligats mazo HES 1pasniekiem un darbibai. Tap&c ta bija tada loti jutiga sfera,
kur 1pasi neviens neko neaiztika, un tad, kad kaut kas tika teikts, bija cilveki, kas teica ng,
né... me&s ludzam ieverot tiesiskas palavibas principu, jo mes jau uznéméjdarbibu sakam vél
pirms tam, kad Latvija iestajas Eiropas Savieniba. Biitiba ir absurda situacija.

73



Ta. Tad vel es gribétu teikt par tadu lietu, kas attiecas tomé&r uz tiem zivju resursiem.
No apméram 150 mazajiem HES Latvija zivju cel$ ir izbuvets tikai trijas HES. Nu un butiba
var teikt, ka faktiski ar1 nedarbojas.

Es minésSu tikai... es centiSos 1sak runat un minéSu dazus faktus, kas, manuprat, ir
diezgan butiski. Par §Tm te iesp&jam iegtt kaut kadus lidzeklus, teiksim, darbibas efektivitates
uzlaboSanai un ta talak. Man Skiet, ka tris vai ¢etrus gadus atpakal piecu HES Ipasnieki bija
pieteikuSies uz... piedalijas konkursa, lai ieglitu klimata parmainu finanSu instrumentu
finansu lidzek]us. Tatad piecas HES, Sis konkurss bija, ka saka, apstiprinats, visi pretendenti
tika apstiprinati un ta rezultata piecas mazas HES ieguva 750 tiikstoSus latus. Ta ka runat par
to, ka valsts te kaut ko neatbalsta, nu... tas absoliiti neatbilst istenibai. Tie ir fakti, tas ir
VARAM.... to visu ir iesp&jams noskaidrot...

Ta. Tad es vl gribgju pieminét, kas ir loti bitiski. Tas ir par to faktu, kads vel ir
efekts, ko man ludza ar Sodien cilvéki pateikt noteikti. Tas ir, par to efektu, kas notiek sakara
ar gan klimata parmainam... gan sakara ar to, ka biitiba netiek ieverotas Sis Gdens reZima
izmantoSanas prasibas. Notiek katastrofala upju aizaugSana. Es domaju, ka jebkur$ cilveéks,
kas ir daba bijis, ir redz&jis. Tas notiek visur, bet seviski izteikti tas ir tajas tdens tilp&s,
konkreti up@s, uz kuram ir §1s mazas HES. Nemot véra §is karstas vasaras, klimata parmainas,
upes aizaug tik katastrofali, ka p&c tam, kad kaut kads @idens sak tecet, vairak $1 ekosistema
nav sp€jiga atjaunoties. Mes pasi esam piedalijuSies daznedazadas talkas, esam to darijusi...
pasi savam acim to visu esam redzgjusi, ka tas ir noticis. Praktiski Sis ir neatgriezenisks
process, jo pretgja gadijuma ir janodarbojas ar grunts kultivaciju vai kaut ko tamlidzigu.
Dazas vietas ir vienkarsi neatgriezeniski zaudetas.

Tad par to, ka jiis teicat, ka nav iesp&jas izmantot Latvijas Vides aizsardzibas fonda
finansu lidzeklus dazadiem projektiem. Atlausos jums nepiekrist. Sadu projektu iesp&jas bija
daudz. Un ir nodibinatas ar1 vairakas ar atjaunojamiem energoresursiem saistitas biedribas,
kuram ir tadas pasSas tiesibas starte€t uz Vides aizsardzibas fonda projektiem, ka citiem. Un,
piem&ram, Sogad vispar bija tada iesp€ja... apakSnozare... apakSprogramma, kura bija tiesi
paredzeti finanSu Iidzekli, lai var€tu atjaunot zivju migracijas celus, atjaunot zivju narsta
vietas, renovaciju veikt un rekultivaciju un ta talak. Neviena no S$Im sabiedriskajam
organizacijam uz Siem projektiem nav start€jusi. Ta ka tas ar1 neatbilst 1stenibai, ko jus teicat.

Nu, biitiba es to galveno grib&ju pateikt. Tikai es grib&u veél nobeiguma teikt to, ko
man ar1 liidza nodot cilveki, ka ir lietas, kuras més esam jau tagad neatgriezeniski zaud&jusi,
tieSi pateicoties Sai uzpneéméjdarbibai. Tur, protams, cilvéki nepiekritis, katram ir tiesibas
izteikt savu viedokli. Bet... nu ja, tas ir tikai pateicoties tam, ka ir absoliiti izmainita tada

lieta, ko... pieméram, Amerikas Vides aizsardzibas agentiira ta ari saka: vina saka, ka viss,
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kas daba tiek nodarits, nevar uzskatit par videi draudzigu. Respektivi, doma ir tada, ka kaut
kur partraucot dabiskos procesus daba, tas ir automatiski uzskatams par kait§jumu videi.
Tapec $1 upju aizskersosana, Sie skersli, Sie dambji — tas viss ir partraucis dabiskos procesus.
Upes vairak neplust. Un tas ir viss tas sapigakais, kas $aja gadijuma ir. Un vél uz $1 fona runat
par to, ka §is nodoklis nav pamatots, nu... atvainojiet...

Paldies jums. Ja ir kadi jautajumi...

A. Lavins.

Paldies. Vai bis picteikuma iesniedz€ju parstavjiem jautajumi pieaicinatajai personai?

J. Vaits.
Ja. Sakiet, lidzu... par zivju resursiem nodaritajiem kait€jumiem. Vai es pareizi

sapratu, ka lielai dalai HES ir zinatniska institiita atzinums, ka nav kaitéjums. Ta ir?

A. Birkovs.

Ja, viss pareizi.

J. Vaits.

Jums ir kaut kadi pret€ji pieradijumi tam, ka tomer tas kaitejums ir?

A. Birkovs.

Ja. M@s ar to nodarbojamies. Me&s pieradisim, ka visas §is ekspertizes ir veiktas no

kabineta...

J. Vaits.

Bet nu Sobrid nav nekadu?

A. Birkovs.
Bet §is normativais akts... Zemkopibas ministrija paSlaik pie ta tiek stradats. Pie
grozijumiem $aja normativaja akta. Bez visa ta §is zivim nodaritais kait€jums tiek pieskanots

zivju tirgus cenai, kam nav nekada sakara ar konvenciju par biologisko daudzveidibu.

J. Vaits.
Tad nakamais jautajums. Jis noradijat uz upju aizaugSanu maziidens periodos. Vai So

jautajumu nerisina atlauja ieklautie nosacijumi par ekologisko caurplidumu nodro$inasanu?
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A. Birkovs.
Ja. Bet §1 ekologiska caurpliide ir neatbilstoSa paslaik esoSajam klimata parmainam.
Sai ekologiskajai caurpliidei ir jabat vismaz divas reizes liclakai. Ta, ki tas notiek

Skandinavija.

J. Vaits.

Un proti... jums $kiet, ka atlauja ir par maz noteikta $1 ekologiska caurtece.

A. Birkovs.

Ja. Viennozimigi.

J. Vaits.
Tad nakamais jautajums par So te Gdenu svarsttbam. Vai So jautdjumu nerisina

turbinas, kuras darbojas dabiska piepliduma apjoma... proti, nesvarstot tdeni....

A. Birkovs.
Ja, protams. Saja situdcija tas ir labak. Protams, labak. Bet tas nerisina problémas

pamatbitibu. Dabiska caurpliide up€ vienalga nepastav tiesi So Sk&rslu del.

J. Vaits.
Tad vél pedgjais jautajums. N&... priekSpedgjais. Jiis ming&jat So ietekmi tatad no Siem
uzpludingjumiem. Proti, ka Sis Udens netiek izmantots talak... ka kaut kas tiek neglabjami

zaudets.

A. Birkovs.

Nesapratu jiisu jautajumu.

J. Vaits.

Nu, jis teicat, ka tiek uzkrats $aja te tvertng... un vins$ neglabjami tiek zaudéts...

A. Birkovs.

Es neteicu, ka tiek zaudéts. Vins tiek aizturéts...

J. Vaits.
Alizturets. ..
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A. Birkovs.

... un upe zaudg to Gdens apjomu, kurs tai pienaktos, lai normali varétu pliist un tecét.

J. Vaits.

Kad ta upe zaude to?

A. Birkovs.

No ta briza, kad tiek uzbuvéets $is skerslis.

J. Vaits.

Nu, un ja vins$ 150 gadus atpaka] bija? Tad vins$ taja bridt ar1 zaudgja So?

A. Birkovs.
Ja. Bet 150 gadus atpakal, kad izmantoja dzirnavas, tad izmala miltus un attaisja visas

slizas vala. Tads bija tas princips. Ne velti §Ts princips tika iestradats art Civillikuma.

J. Vaits.

Sobrid man nav vairak jautajumu.

A. Lavins.

Labi. Ludzu!

O. Henins.
Paaudzu paaudzés esmu meldera atvase. Un tas, ko jlis tagad sakat, ir meli un

nepatiesiba.

A. Birkovs.

A... tad jums...

A. Lavins.
Es aicinatu neparverst Satversmes tiesas procesu par savstarpg&ju apvainojumu verSanu

vienam pret otru... Jums ir iesp&ja Sobrid uzdot jautajumu pieaicinatajai personai.

O. Henins.
Ja, man ir jautajums. JGs varat pateikt, cik konkursos man bija iesp€ja piedalities?...
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A. Birkovs.

Kura?

O. Henins.

Klimata parmainu finansu instrumentu...

A. Birkovs.

Konkursa nolikuma... Jis tac¢u zinajat So nolikumu?

O. Henins.

Pirmaja un vienigaja. Un p&c tam bija nepartraukti atteikumi.

A. Birkovs.
Sim konkursam? Varu ari paskaidrot, kapéc. Tapéc, ka maksligi tika piesiets... jiisu
uznémgjdarbiba tika maksligi piesieta pie CO,. To saprata pat Briselé cilvéki un brinijas, ka

tas ir iesp&jams.

A. Lavins.

Labi... Vai Saeimas parstavim biis jautajumi?

M. Brencis.

Ja... Viens jautajums, ko jau aizskara pieteic€ju parstavis, proti, jiis rakstijat sava
viedokli... Dabas resursu nodokla maksaSanas sakara... biedriba vé€las noradit, ka mazo HES
IpaSniekiem jamaksa tikai vienigi par izlietoto Gidens apjomu. Savukart par tidenskratuve
uzkrata tidens apjomu, kas tiek uzkrats, faktiski aizturot upes dabisko tec€jumu, Dabas resursu
nodoklis nav jamaksa. Jis un daudzi citi vides eksperti uzskata, ka Saja gadijuma valstij biitu
pamatotas tiesibas So fidens atlikumu jeb parpalikumu aplikt ar nodevas maksaSanu, jo Sis
tdens tidenskratuve tiek uzkrats ar tieSu noliiku nodrosinat mazo HES darbibu. Udenskratuve
uzkrata tidens apjoma turbinu darbinasanai izlietota iidens apjomu raditaji ir zinami.

Nemot veéra, ka te m€s runajam par tidens resursu maksu par to lietoSanu, 1idz ar to...
lai gan tas tieSi neskar Sodienas jautajumu, bet tas ir plasaks jautajumu loks par fidens resursu
lietoSanu ka tadu... lidz ar to man ir jautajums, vai jiis uzskatat... varbut precizak varat
izskaidrot, vai jus uzskatat, ka $aja gadijuma tGdenskratuvé uzkratais tidens tiek lietots HES
darbiba? Ja ja, tad ka? Un varbiit jums ir kada pieredze vai kads viedoklis starptautiska

konteksta. Kada cita valsts varbiit arT apliek So te uzkrato ideni un kads ir princips... vai tur ir
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kubikmetrs, vai tur ir summas, kada ir ta piesaiste? Vai arvalstis maksa par $o resursu, ja tas
tiek izmantots? Ja tiek uzskatits, ka tas tiek izmantots... un ja maksa, tad kadi ir principi, ka

nosaka So maksajumu?

A. Birkovs.

Es zinu, ka ir dala Skandinavija, ka ir Norvégija. Jo vairak ipaSnieki samazina
negativo ietekmi uz vidi, jo viniem vairak tiek samazinats nodoklis. Respektivi, ar So
nodokli... nodokla samazinajumu cilvéks tiek stimul€ts un ieintereséts péc iesp€jas samazinat

savas uznémejdarbibas radito nelabvéligo ietekmi uz vidi.

M. Brencis.
Tas nozimé, ka principa ar iesp&jamo nodokla... Dabas resursu nodokla samazinajumu
vai tam pielidzinato maksajumu valsts mégina, teiksim ta... mazinat to videi nodarito

kait§jumu un... mudina mazo HES 1pasniekus neturét tik daudz to Gdeni taja...

A. Birkovs.

Pilnigi pareizi. Tie$i ta. Maksimali tuvinat dabiskajai caurpliidei, cik tas ir iesp&jams.

M. Brencis.

Un Latvija tas nenotiek? Jo paslaik maksa tikai un vienigi par caurplidi.

A. Birkovs.

Ja, tikai par to, kas iet cauri.
A. Lavins.
Man bitu ligums uzdot precizus jautajumus, nevis to parverst tada savstarpgja

diskusija.

M. Brencis.

NE€, nu man jautajums bija par So te uzkrajusos tideni un es atbildi sanému. Paldies.

A. Lavins.

Ministru kabineta parstavei. liidzu, bis jautajumi?
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R. Vesere.

NE, paldies.

A. Lavins.

Nebis. Tiesnesiem? Vai bis jautajumi? Liidzu, tiesnesis Kusins.

G. Kusins.

Ja. Lai nedaudz saprastu to jiisu viedokli... Sakiet, lidzu, ka jis uzskatat... Vai HES
ar zemaku tidens kritumu nodara lielaku vai mazaku kait€jumu, ka HES ar augstaku kritumu?
Vai ar abos gadijumos ir lidzveértigi? Tas augstuma starpibas mazajos HES ir visai

ievérojamas.

A. Birkovs.

Ja, bet tas ir atkarigs atkal no ta, cik pats HES ir liels, cik liela ir §T fidenskratuves
spogula virsma. Skaidrs, ka jo augstaks, jo teiksim, lielaka.. straume ir sp&cigaka. Bet arf...
pie lielam spogulvirsmam un ar1 pie zemaka 81 pargazes augstuma... jo modernakas turbinas,

jo mazak ir nepiecieSams uzkrat ideni un tidens kratuve attiecigi var biit mazaka.

G. Kusins.
Bet pie tadiem vienadiem apstakliem? Pienemsim, ka biitu salidzinami apstakli.
Vienads platums... vai kas... Vai tas, kas ir augstaks, vai tas nodara lielaku kait&jumu neka,

pieméram, ja biitu 2,5 metri... vai 6 vai 7 metri...

A. Birkovs.
Grati pateikt. Tas ir atkarigs no ta, cik tdens ir uzkrats Gidenskratuvé... kubatiira,
apjoms... No ta jau tas ir atkarigs. Jo lielaks apjoms, jo lielaks spiediens uz turbinam. Tas

pats par sevi ir saprotams.

G. Kusins.
Jo Sobrid tas ir saistits ar to aprékina formulu... kas ir nemts véra aprékina formula...
lidz ar to mans jautajums ir, vai $T aprékina formula pamatojas uz kaut kadiem argumentiem,

ko ar jus atzistat par patiesiem?
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A. Birkovs.

Ja, es principa... es pats biju klat pie tas... es nebiju pie aprékinasanas... neizstradaju
formulu, bet tie argumenti, kurus péma véra, teiksim, Vides aizsardzibas un regionalas
attistibas ministrija... ja, es varu tam piekrist. Tas ir lidzigi. Apméram Iidzigi tam, ka tas
notiek Amerikas Savienotajas Valstls un Kanada.

Ne precizi ta, bet lidzigi. ..

G. Kusins.
Tad vel vairaki jautajumi. Vai $§1 nodokla noteikSana mazajam HES... jus uzskatat, ka

tas stimulé racionalak izmantot tidens resursus... $ads nodoklis?

A. Birkovs.

Jebkura gadijuma tas discipliné. Tas ir pirmam kartam. Tas disciplin€, un ari més
ceram, ka liks cilvekiem atbildigak attiekties arT pret tidens reZima ieveroSanas prasibam. Jo
paslaik ar to ir loti bedigi. Jo galu gala es uzskatu, ka Dabas... konkrétaja gadijuma Dabas
resursu nodoklim... arT var tam piekrist vai nepiekrist... patikt vai nepatikt, bet ir ari
audzino$a nozime. Jo mums diemz€l ne tikai Saja sfera ir ta, ka m&s ta tos dabas resursus
izmantojam, izmantojam, izmantojam, bet kada tad tam cilvékam vai juridiskajai personai ir
vispar atbildiba par to, ko vin§ dara? Jo tdens nepieder nevienam. Zivju resursi nepieder

nevienam. No ta ar1 viss sakas.

G. Kusins.
Sakiet, lidzu, jus varétu paskaidrot, ka tad tas izpaustos... ta disciplinéSana un

audzinasana...., ja tas nodoklis ir tads, ka tas HES bankrot&tu?

A. Birkovs.

Es nezinu, ka kads HES biitu bankrotgjis, pateicoties Sim nodoklim. Ar1 arzemes
neesmu dzirdgjis. Es nezinu. Ari, cik es sapratu, mums ari te neviens nav bankrotgjis. Es tikai
zinu to, ka me&s katrs maksajam So dubulto tarifu, kas sabiedribai bija arkartigi liels sasutums.
Ta ka tagad runat par to, ka Sis Dabas resursu nodoklis iz milzigs... nu, es atvainojos... nu es

to nevaru pret to nopietni attiekties.

G. Kusins.
NE, mans jautajums nebija, ka kads ir bankrotgjis... jautajums ir, vai, jasuprat, Sis...
mans jautajums bija vairak par to pielaujamibas robezu. Vai ta disciplinéSanas un
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audzinasanas pienakuma uzlikSana var sasniegt kaut ko tadu, ka vairs to nav izdevigi darit.

Vai ir jadara ar zaud&umiem.

A. Birkovs.

Es domaju, ka tai sodu sistémai tomér ir jabiit savadakai tapéc, ka konkrétaja gadijuma
Sim Dabas resursu nodoklim tomér biitu jabiit saistitam vairak arT ar sodu sist€ému. Tapéc, ka
ta sodu sistéma, kas paslaik ir, nu vina neatbilst... vina neiet kopa... idejiski neiet kopa. Ja es

pareizi atbild&ju.

G. Kusins.
Paldies. Un vel. Jus iesakat, noradot ar tadu argumentu, ka daudzi bija uzsakusi to

uzpémejdarbibu, pirms Latvija iestajas Eiropas Savieniba.

A. Birkovs.
Ja.

G. Kusins.
Tad jus noradijat tadu faktu, ka dazi atsaucas uz tiesiskas palavibas principu... Jiis
varat sikak izverst, ko vini teica? Ka negrib maksat? Vai ka vini uzskata, ka viniem viss

pienakas visu laiku? Kada bija ta konkréta situacija?

A. Birkovs.

Ja... konkreti Seit klatesoSais Henina kungs kada sanaksmeé toreiz€ja Vides ministrija
skaidri un gai$i pateica: ,,Jis variet likties miera ar savam vides aizsardzibas prasibam, uz
mums attiecas tiesiskas palavibas princips.” Respektivi... tas, ko méginaja risinat saistiba ar
to, ka Latvija ir iestajusies Eiropas Savieniba un citas vides aizsardzibas prasibas... konkréti
piedalijas Henina kungs... kur§ pateica, ka tas ir jisu problémas un uz mums tas neattiecas.

Tiesi ta.

G. Kusins.

Pédgjais jautajums. Nu tie energoresursi iedalas gan atjaunojamajos, gan
neatjaunojamajos. Es saprotu, ka atjaunojamie energoresursi... tas skaitds ta ka videi
draudzigaks un tads... Sakiet, ludzu, vai So negativo ietekmi uz vidi neatsver tas, ka S$1

elektroenergija mazajos HES tiek razota tiesi no Siem atjaunojamajiem energoresursiem?
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A. Birkovs.

Ja, bet atjaunojamie energoresursi konkrétaja gadijuma ir Gdens. Tas nav kaut kas
abstrakts. Tam ir konkréta vide. Udens tek pa upi, kurai ir krasti. Krastos ir meZi un plavas un
ta talak un ta talak. Es jau teicu, ka ta negativa ietekme jau neattiecas tikai uz konkréto tidens
teci, bet tas attiecas uz visu ekosistemu. Tapéc ir loti nepareizi vertét tikai, ka saka, ka ja... nu
ietekme uz So upi. Bet tas jau ir uz visu baseinu, uz visu ekosisteému. Uz apkartgjo vidi. Nu, ta
var teikt. Jo viss daba ir cieSi savstarpgji saistits. M€s nevaram vienu atdalit no otra, tapat ka

cilveka kermeni...

G. Kusins.

Vel jautajums, kas man radas no jiisu pasreizgjas atbildes. ArT jiis atbalstat to principu,
ka patiesiba Sim nodoklim pareizak butu nonakt valsts budzetad, jo tad, ka saka, S§is
savstarpgjas saistibas ir iespgjams nemt veéra no valsts budzeta... Nevis kaut kada konkréta
viena pasvaldiba, kur Sis HES atrodas, bet valsts budzeta un tad valsts budzets, nemot vera, ka

viss ir savstarpé&ji saistits, varétu meéginat izplanot...?

A. Birkovs.

Es domaju, ka sakuma etapa... vismaz sakuma etapa... jo tagad tas nodoklis tikai sak
darboties nupatas... Es domaju, ka vajadz€tu iet tam valsts budZeta un tad skatities un
kontrolét, kada ir situacija, jo art daudzu pasvaldibu attieksme pret vidi ir tada, kada nu ta ir.
Tas idejas un plani, kas tur ir... nav nekadas parliecibas, ka, teiksim, ta nauda, kuru ar1 tagad
sanem pasvaldibas no Dabas resursu nodokla, nebiit netiek izmantota atbilsto$i savam
mérkim. Ta ka tas biitu stipri vien apSaubami. Sakumperioda biitu jéga to darit un kaut ka

virzit uz pasvaldibam.

G. Kusins.

Paldies.

A. Lavins.
Paldies par sniegto viedokli. lidzu, varat apsésties.
Turpinasim. Vards viedokla sniegSanai Pasaules dabas fonda parstavim Ingusam

Purgalim.

I. Purgalis.
Labdien, cienfjama tiesa! Godajamie klatesosSie!
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Runajot par mazajam hidroelektrostacijam un to ietekmi, es taupot laiku neatkartoSos
un nelasisu tos aspektus, kas ir Seit minéti viedokla raksta, ko iesniedzam jums. Bet atsevisSkas
lietas no ta akcentesu.

Bet pirms tam, pirms Siem te akcentiem es grib&u veérst uzmanibu uz lidz Sim
izskan€juSiem atsevisSkiem aspektiem.

Tatad pirmam kartam grib&ju sakt ar misu, teiksim, Pasaules dabas fonda redz&jumu
par to, ka darbojas mazas hidroelektrostacijas. Un tas izskatds p&c uznémégjdarbibas, kas
izversta, izmantojot sabiedribas resursus, turklat nodarot bitisku kait€jumu videi un
iedzivotaju labklajibai. Turklat, vel tiek pamatigi subsidéta.

Un par Siem uzlabojumiem, kas ieprieks tika minéti, ka §1s te turbinas un varbut vélak
arT centieni paaugstinat $o te Udenslimeni tdenskratuvé, kas diemzel vai par laimi nav
iesp&jams... Tatad Sie uzlabojumi pamata ir saistiti patieSam ar raZoSanas efektivitates
palielinaSanu un vairak ar ekonomiskajiem aspektiem. Un Seit, uzklausot viedoklus un
ieprieks arT sekojot lidzi notiekoSajam pres€, jasecina diemzel, ka nav redz€tas indikacijas...
nav noverotas indikacijas, ka $adi jauni vides risinajumi vai uzlabojumi, kas samazinatu HES
ietekmi uz vidi, vini diemzel nav konstatéti. Un izskatas, ka ja... §is prioritates ir mazo
hidroelektrostaciju 1pasniekiem citas, ko pierada ar jau $aja viedokla raksta ming&tie rezultati
no Siem te apsekojumiem, kur tiek kontroléts, ka tiek iev@rotas attiecigas prasibas, kadas
mazajam hidroelektrostacijam ir... Tatad Sie parkapumi ir arkartigi bieZi un tas liecina ar1 par
to, kada ir ST atticksme.

Kas attiecas uz §im te ietekmeém... Tad viena no butiskakajam ir §is te jautajums par
eitrofikaciju tidens baseina, kura tiek uzkrats §is te idens. Eitrofikacija, ja nem vél plasak, ir
tdenstilpju aizaugSana. Un ta tiek uzskatita Baltijas jura, ja més vél plaSak skatamies, ka
probléma numur viens. ST probléma ir tie$i tada pati arl ezeros un taja skaitd ari $aja
uzstadijumos, kur d€] §1 te apstadinata Gdens savairojas arvien vairak alges, kuras vélak
nogrimst... Sie te ir dabiski procesi un vini rezultgjas, piemeéram, ziemas zivju slapsana un ta
talak. Lidz ar to var secinat to, ka laukuma virsmas palielinaSana tidens tilpné nenozime, ka
tur bus vairak zivis un Ka $1 te ietekme bus labaka. Turklat, kas attiecas uz $im te daudz
pieminétajam zivim, tas ir tikai viena neliela dala no ekosistemas kopuma. Tad ietekme uz
zivju sugu sastavu upgs, izveidojot dambi, un, teiksim, opergjot ne tik atbildigi, tatad ir
milziga. Viena lieta ir tas, ka §is ir $kérslis zivju migracijai, kas ir viennozimigi un ari varu
pievienoties Birkova kunga teiktajam, jo ir skaidrs, ka zivim ir arkartigi sarezgiti parvarét Sos
te Skerslus un zivju celi tieSam ir vairak ilustrativi neka funkcionali. Un §im zivju migracijas

jautajumam ari plasaks skatijums ir nepiecieSams, jo tas ictekmé gan genétisko materialu upés
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zivju sugam... tatad zivju populacijas sugas ir atdalitas, kas atrodas aug$a un kas atrodas
leja... Un ir arf citas ietekmes.

Tatad parejot talak pie jautajuma, kas saistits ar eroziju. LejtecEé d€] Stm te
tdenslimena straujajam mainam biezi notiek §1 te krasta erozija. Varbiit tas ir ipasnieka
kompetenc€, ka iepriekS tika minéts, bet jebkura gadijuma ta atbildiba un ta ietekme uz
ekosisteému ir milziga del ta, ka §ada veida $is te bedres, kuras dzivie organismi slépjas, vai ar
akmenainas, olainas gruntis, kuras notiek Sie te narstu procesu, tiek vienkarsi sakot, aizskaloti
ciet, un lidz ar to §1 te iesp&ja paziid. Un tas veido... tas pilniba izmaina So ekosist€ému.

Kas attiecas uz tidens kvalitati, tad §1 te skabekla bagatinasanas, ko varétu uzskatit... $1
te Gdens gasanas caur turbinam... vai arl neliela uzpludinajuma atstato dalu, kas varbit
nodro$ina So te caurteci minimalo... tad upju posmi, kuros ir §1 te dabiga straujtece ar
akmeniem un kracém, tad §1 te bagatinaSanas ar skabekli notiek krietni, krietni vairak. Un tas
ir ievérojami vairak.

Lidz ar to Sie te dabiskie procesi... vini up@ dél HES praktiski tiek izmainiti kardinali.
Un §1s te tdenslimena mainas arT rada ta saucamas mirusas joslas jeb daba novérojams vins$
parasti ir ka tumSas, pel€kas krastu dalas, kuras nevar pastavét ne idens organismu dziviba,
teiksim, kaut vai tada sastava, ka ir ideni, ne ar sauszemes augi tapec, ka nesp€j pielagoties
§Tm te biezajam izmainam, kas ir loti labi redzams viena no pieteicgja piemeriem. Piem&ram,
Palsmanes HES... tur personigi esmu noverojis $adu situaciju. Ta ir realitate.

Un kas attiecas uz atzinumu un pétijumiem, par ko més runajam. Tad Pasaules dabas
fondam ir prakse un ta més stradajam, ka més dodam uzdevumu tre$ajam personam jeb
ekspertiem... parasti tas jomas labakajiem ekspertiem... Lidzigi precedenti ir, pieméram,
BostonConsulting, ka ir grupas lideri pasaulé un ta talak, izstradajot konkrétus novértejumus,
kadas ietekmes rada attiecigais vai nu piesarnotajs vai attieciga riciba. Tacu Saja gadijuma
saisttba ar HES esam pasitijusi jau labu laiku atpakal noveért§jumu. Bet tas aktualitati
nemazina, jo $ie jautajumi ir aktuali. Mums ir p&tijums, kas ir jums ar1 iesniegts. Es pielauju,
ka jiis esat iepazinusies. Seit arT |oti labi var redz&t §is ietekmes vizuali ar bildem. Seit ir
apskatitas §is te vides ietekmes, kas jau Sodien tika krietni, krietni daudz minétas. Tapatas ar1
nedaudz ieskicéts mana teiktaja.

Un skiet, ka tas var€tu bt arT viss no manas puses. Protams, noradu to, ka Seit Saja

viedokla raksta ir minétas detalas un saistibas.

A. Lavins.

Paldies.

Pieteikuma iesniedz€ju parstavjiem.... vai biis jautajumi?
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J. Vaits.
Ja. Dazi jautajumi. Pirmais jautajums. Jiis noradijat uz to, ka ir biezi parkapumi
attieciba uz resursu izmantosanu. Es saprotu, ka tap&c jums skiet, ka nodoklu piemérosana ir

pamatota?

I. Purgalis.

Protams, $adu korelaciju es nevilktu. Bet, kas attiecas uz resursu izmantoSanu, tad
pilnigi noteikti. Jo, ja m&s skatitos to ietekmi, ko mazie HES atstaj uz sabiedribu ne tikai
vides aspektiem, bet arT uz sociali ekonomiskajiem. Piem&ram, $is te visas modernizacijas ir
ciesi saistitas ar darbavietu zudumu, jo tas izklausas... gandriz katra teikuma gala var dzirdét,
ka automatiz€ta sisteéma tiek ieviesta. Un ir skaidrs, ka tas, 11dzigi ka lauksaimniecibas sektora
un citos sektoros, attiecigi samazina vai nu darba slodzi tiem, kas ieprieks ir uzraudzijusi So
HES vai arT stradajosos. Un lidz ar to ir §is socialais aspekts un ekonomiskais aspekts. Ipasi
atsaucoties uz Satversmi, tad man ir jaskatas, kads pants. Tapat es pielauju, ka... tas attiecas
arT uz nekustamiem TpaSumiem, kas atrodas lejtece, kura upé€ ir $is te melnas joslas, kur ir 1 te
ekosist€mas izmaina, vai ar1 augSpus€, kur ir appludinatas teritorijas un kur ir pilnigi cita
situacija. Vina samazina nekustama ipasuma vértibu, vina samazina ainavu, tatad ietekme uz
Siem te cilvékiem arT ir... Un jau pilnigi noteikti, ka nodoklis biitu piem&rojams un ja... es

pielauju, ka tas varetu biit pat lielaks, lai kompensétu...

A. Lavins.

Ludzu, turpiniet!

J. Vaits.
Tad jus noradijat uz vienu no ietekmém, kas ir aizaugSana. Sakiet, ludzu, vai Salaca

tur, ir kur ir narsts... Lielupe aizaug... del HES?

I. Purgalis.

Ta situacija ir tada, ka tident nonak... diemz€l nonak notekiideni un wdeni, kas notek
no lauksaimniecibas zemém. Ja vini ieplist dabiska upé ar savu straujteci, kuri ir bagati ar
skabekli, tad S$is tie piesarnojums ir baze, kas varétu rasties... tas tiek... upes ar to spgj tikt
labak gala... Bet ja ir §adi uzpludinajumi, tad ir skaidrs, ka tajas vietas, kur ir §adi, tdens
temperatiira, pirmkart, izmainas, kas izmaina skabekla reakciju ar tideni, tatad tidenT nevar biit
daudz skabekla... §1 te temperatiira algém Jauj to iesp&ju vairoties un Iidz ar to tas alges, tas ir
milziga daudzuma un skaidrs, ka aizaug tas tilpnes, kas ir augSpus€. Un taja skaita del §1 te
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liela daudzuma akumulacijas, kas ir augs¢ja pus€ bijusi, pec tam atveras sliizas, ejot cauri...
Sis te organiskajam vielam bagatais Gidens attiecigi arT izveido aizaugSanas procesu arT zem ST
te HES darbibas. Ta ka tas ir komplekss. Es ieteiktu to skatities kompleksi. Apgalvot to, ka...
Bet atbilde butu — ja. Ietekme ir d€] ta, ka tiek apturéta dabiska tidens pliisma, dabiskais

atrums.

J. Vaits.

Sobrid tad ar vairak nebitu jautajumu. Paldies.

A. Lavins.

Ladzu!

O. Henins.

Sakiet, lidzu, vai mazo HES hidrotehnisko buvju uzturéSanas darbi, modernizacijas

darbi neprasa darbasp&ku?

I. Purgalis.

Vienreizgjs ieguldijums. Es domaju, ka tas...

O. Henins.

Cik liels?

I. Purgalis.

Finansiali drosi vien, ka liels.

O. Henins.

Nu tapéec...

I. Purgalis.

Bet tas ir finansiali.

A. Lavins.

Labi. Paldies. Saeimas parstavim? Biis jautajumi?
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M. Brencis.
Ja, viens jautajums. Iss jautdgjums. Vai $aja gadijumda HES ar savu darbibu ne tikai

nodara kaitgjumu videi, bet arT lieto tidens resursus?

I. Purgalis.

Ja, pilnigi noteikti.

M. Brencis.
Paldies.

I. Purgalis.

Ja drikst vél nelielu komentaru. Udens struktiira... paredz So te labo vides stavokla
sasniegSanu, kur ir milzigs akcents. Un ja neteiktu... pat pats svarigakais lidz tiesi
eitrofikacijai. Un eitrofikacija ir §is te viens no lielakajiem aspektiem, par kura samazinasanu

ir §Ts te aktualakas diskusijas Vides, Zemkopibas ministrija un ta talak.

M. Brencis.
Paldies.

A. Lavins.

Ministru kabineta parstavei? Jautasiet?

R. Vesere.

Paldies, né.

A. Lavins.

Tiesnesi? Tiesnesis Kusins. lidzu!

G. Kusins.

Man ir vairaki jau iepriek$ sagatavoti jautajumi, nemot veéra, ka es esmu Sis lietas
referents.

Vai jis varétu ta precizak pateikt.... Es saprotu, ka jiis aizvien vél uzskatat, ka esoSais
nodokla apmérs nav nesamérigs. Vai es pareizi sapratu to jisu domu? Respektivi, varétu vél

palielinat. Ar1 esoSais nav tads ekstrémi liels.
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I. Purgalis.

Ja. Nemot veéra tas pieredzes un §is nav §is gadijums. Sis varbiit nav tas gadijums, kad
par to runat. Bet mums, teiksim, vides ekonomika ka tada Latvija Sie te vides ieguvumi reti,
tiek izverteti. Sada pieredze vairak ir Francija, Spanija un ta talak. Bet, lai ieskic&tu to
problémas biitibu. Teiksim, tad risinot migracijas jautadjumu lasupg, tas ir Somijas piemers,
Somijas koléga piemérs... pirms desmit gadiem bija tlikstotis migr&joso lasu, un pagajusaja
gada $is skaits bija pieaudzis 1idz simts tikstoSiem. Tatad par Siem te resursiem un apjomiem,
kadus varétu iegut... rupji sakot, zivju galas ieguves iespg&jas vai plasak skatoties ari
makskeréSanas riku tirdznieciba, vai ar ar viet€jo naktsmitnu un ta talak... to, ko varétu
nodroSinat... un kas tiek faktiski d&] $1s te HES darbibas mazinats vai pilniba izslégts, Iidz ar
to nemot vera So te ieguvumu un zaudgjumu izvert€jumu, kas biitu noteikti javeic, ko més ar1
iesakam darit viedoklu raksta... ja, es pielauju, ka §is te nodokla apmeérs varétu bt

paaugstinats.

G. Kusins.
Ja... Es saprotu, ka jiis esat arT interes€jusies par So HES ietekmi. Es pajautasu to pasu
jautajumu, ko es jautaju jau makskernieku organizacijas parstavim. Vai jus uzskatat, ka HES

ar zemaku kritumu nodara mazaku vai lielaku kaitgjumu?

I. Purgalis.

Es varu atbildét 1idzigi, ka kol€gis. Jo daba viss ir sist€ma un $aja gadijuma skatities $o
te lietu, ir arkartigi sarezgiti. Pirmam kartam, ja, tiesi ta. Tas ir atkarigs no Siem te fizikalajiem
faktoriem, teiksim, no spogula laukuma virsmas baseinam un ta talak. Protams, ir arT svarigi
nemt vera gan tos biotopus, kadi ir, gan ar1 tos resursus, kas taja apkartné ir. Tas nav vienadi
visiem HES, Iidzigi arT ka visi HES nav vienadi. Tapéc ir §is biologiskas vértibas... Un taja
skaita... Mums ir direktiva, kas nosaka zinamu atbildibu Latvija par §im te biologiski

— wv—

vertigajam teritorijam, kas taja skaita ir ari §is straujteces un §Ts lietas... Iidz ar to... ja.

G. Kusins.

Paldies. Un v&l viens jautdjums. Es saprotu, ka jis uzskatat, ka vienmer ir Sis
kaitéjums, neatkarigi no ta, kadas tehnologijas tur tiek izmantotas. Es saprotu, ka ja tiek
aizstatas mazak efektivas turbinas ar augstak efektivam turbinam, tas ir viens veids. Bet tur art
ir kaut kada robeza, cik var bit turbinas efektivitate... Bet varbiit jiis varétu pateikt, ka Sis

nodoklis, jusuprat, projic€jas uz §is brivas pliismas turbinam. Tur nemainas ta situacija?
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I. Purgalis.

Diemzgl par brivas plismas turbinam un atseviskiem tehniskajiem jautajumiem
diemz&l nemacésu komentgt, bet varu noradit par So te modernizaciju.

Tad ir divi aspekti, kas butu jaskatas. Viens no aspektiem ir varbit §i te ietekme uz
klimatu, kas ir arkartigi sarezgits un komplekss jautajums par to, ka ja $i efektivitate
palielinatos, tad biitu zinama méra kaut kads pienesums... un kaut kada zipa aizstats tiktu
fosilais kurinamais, kas varbiit biitu laba lieta. Bet tas nekada gadijuma nesamazina slodzi uz
vidi konkrétaja vieta. Bet pirms tam vé€l, atgriezoties pie klimata, man noteikti ir japasaka tas,
ka Sie te tidenstilp€ jeb uzpludinajuma notiekosie procesi veicina klimata izmainas. Tatad lidz
ar to ir jaanalize vél tas, vai ST ietekme patiesam ir labvéliga jeb ng, jo, izdaloties gazeém pie
Siem te piiSanas un citiem procesiem, lidz ar to tiek ietekm@&tas klimata lietas. Ta ka ir divi
aspekti un ar moderniz€Sanu pamata .... nu Latvijas praksé un pieredze pie tam vertibam, kas

mums ir, nerisina $o te jautajumu tada apmera, kada tas bitu vajadzigs.

A. Lavins.
Paldies. Paldies par pausto viedokli. Varat apsésties.

Ta... Vards tiek dots tiesibsarga parstavei Ingai Peimanei. Ludzu!

I. Peimane.

Labdien, augsti godata tiesa!

Tiesibsargs ir rakstveida sniedzis savu viedokli par jautajumiem, kuriem konkrétaja
lieta vina ieskata bija nozime un, parstavot tiesibsargu, es Sobrid v€letos verst uzmanibu tikai
uz paSu butiskako.

Ta ka nodoklu maksasanas pienakums vienmér ir uzskatams par pamattiesibu
ierobezojumu, bet IpaSumtiesibas nav absoliitas, tad tiesibsargs skatija ierobeZojumu, vai tas ir
noteikts ar likumu, vai tam ir legitims meérkis un vai §is ierobezojums ir samérigs ar ta
legittimo mérki, lai veértétu ierobezojuma konstitucionalitati.

Kopuma no pieteikumiem un atbildes rakstiem tiesibsargs secinaja, ka nav strida par
to, ka ierobezojums ir noteikts ar likumu.

Par ierobezojuma legitimo mérki tiesibsargs secinaja, ka Dabas resursu nodokla
likuma definétais meérkis ir atbilsto$s Satversmes 115. panta noteiktajam valsts obligatajam
pienakumam ripéties par vides saglabaSanu un uzlaboSanu, un Iidz ar to tiesibsargs atzina, ka
pienakumam maksat Dabas resursu nodokli ir legitims mérkis. Un, lai konstatétu, vai
ierobezojums ir samérigs ar legitimo meérki, tiesibsargs skatija, vai tas ir piemérots legitima
meérka sasniegSanai un vai ir vertéti citi saudzejosaki lidzekli mérka sasniegSanai.

90



Ta ka konstitucionala siidzibas iesniedzgji tika noradijusi, ka atseviskos gadijumos
Dabas resursa nodoklis var parsniegt 50 procentus no mazo hidroelektrostaciju bruto
iepémumiem par sarazoto elektroenergiju, tad Saja gadijuma tiesibsarga ieskata Dabas resursu
nodok]a slogs nebiitu samérigs. Vienlaikus no Dabas resursu nodokla likuma anotacijas
neizrietSja, ka biitu vertéti citi izraudzita legitima mérka sasniegSanas lidzekli.

Vienlaikus bitiski ir noradit, ka, lai mazajiem HES piem@&rotais nodoklis sasniegtu
legittmo mérki, tam biitu janonak konkréta teritorija, kur kait€jums ir radies. Nozimigi, lai §is
nodoklis, Sie finansu lidzekli sasniegtu tas pasvaldibas, kuru administrativaja teritorija atrodas
konkrétais Dabas resursu nodokla maksatajs.

Sobrid saskana ar Dabas resursu nodoklu likuma 28. panta ceturto dalu, kas nav
apstridéta, Dabas resursu nodoklis, ko pieméro hidroelektrostacijam, kuru kopg€ja uzstadita
jauda ir mazaka par 2 megavatiem, tiek ieskaitits valsts pamatbudzeta. Tas ir iznp€mums no
vispargja regul&juma, kur Dabas resursu nodoklis tiek ieskaitits 40 procenti valsts
pamatbudzeta un 60 procenti tas pasvaldibas specialaja budzeta, kuras teritorijas attieciga
darbiba tiek veikta.

Lidz ar to tiesibsargs secindja, ka ir apSaubama Dabas resursu nodokla veida iekaséto
lIidzeklu efektiva izmantoSana, nemot véra Dabas resursu nodokla mérki — novérst konkrétu
videi raditu kait€§jumu, ja konkretais maksajums netiek tieSi novirzits radita kait€juma
novérsanai.

Ievérojot noradito, tiesibsargs secindja, ka ierobeZojumam, tas ir, apstridétajam
normam, ir reguléjums pienemts atbilstosi likumam: tas ir noteikts ar likumu, tam ir legitims
merkis, tacu apstridéto normu piemé&roSana nav balstita uz racionaliem un objektiviem
apsvérumiem meérka sasniegSana un lidz ar to tas tiesibsargs atzina par nesamerigam un
neatbilstosam Satversmes 105. pantam.

Paldies. Tas butu viss.

A. Lavins.
Paldies. Pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem... Vai bis jautajumi? Nebis. Saeimas

parstavim? Vaicasiet?

M. Brencis.
Ja, pavaicaSu gan, jo tiesibsargs sava viedokli ir noradijis... arT Sodien mutvardu
paskaidrojumos es saprotu, ka ir noticgjis informacijai par nodoklu nesamérigumu. Man ir

jautajums: vai vienigd informacija, kas lava izdarit jums secinajumus par nodokla

91



nesamérigumu, ir pieteikuma ieklautais aprékins, kur ir rékinata cena par vienu realizéto

kilovatstundu?

I. Peimane.

Nepateiksu tiesi uz konkréto aprékinu... uz kadu... bet ja, §1 informacija... tiesibsargs
néma vera konstitucionalas stidzibas iesniedz€ja noradito informaciju. Jo ari no atbildes
rakstiem netika noradits nekas pret&jais. Un ar1 Sobrid mutvardos pauzot noradiju, ka Sada

gadijuma nebiitu uzskatams... Tiesibsarga kompetenc€ neietilpst parbaudit $adus aprékinus.

M. Brencis.
Ja. Bet, ja jus apgalvojat, ka nodoklis ir nesamérigs, tad bis tomér japarbauda, uz

kadiem pamatiem...

I. Peimane.
Nesamerigs ir tamdgl, ka tiesibsargs uzskata, ka Sim nodoklim butu jaatgriezas taja

konkretaja vide, konkrétaja paSvaldiba, kur atrodas nodokla maksatajs.

M. Brencis.

Tatad jis runajat, ka...

|. Peimane.

Jo vietgja paSvaldiba ir tiesi ta, kas vislabak parzina visas vajadzibas sava teritorija.

M. Brencis.

Tad es sapratu... Tatad Sie te dati par cenu... par vienu realizéto kilovatstundu... jums
rada viedokli par nodokla nesamé&rigumu.

Otrs jautajums. Tas, uz ko jus jau aizsakat atbildet. Jautajums par efektivitati Jis
argumentgjat, ka nodoklis nav samerigs, jo ir Saubas par to Iidzeklu iekas€Sanu... iekas€to
lidzek]u izmantoSanas efektivitati. Bet jautajums ir tads: jus pielaujat, ka ta nodarita kaitgjuma

efekts parsniedz vienas konkrétas pasvaldibas teritoriju?

I. Peimane.
TieSi tapec ir zem Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas... tas
parraudziba ir upju baseinu apsaimniekoSanas plani, kuros ir noteikti vides kvalitates merki

gan visiem Sim upju baseiniem, gan lidz ar to arT konkrétajai hidroelektrostacijai. Nosakot
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Dabas resursu nodokli, hidroelektrostacijai ir janem véra vides kvalitates mérki, kas ir ar1
katras hidroelektrostacijas atlaujas vai apsaimnieko$anas planos ari noteikts, ko uzrauga Vides

dienests.

M. Brencis.
Paldies. Ja. Bet tatad jus uzskatat, ka valstij biitu jartipgjas par mazo HES izsniegtajas
tidens lietoSanas atlaujas noteikto piesarnojumu kontroles ierobezos$anas pasakumu istenoSanu

mazo HES 1pasnieku vieta?

I. Peimane.

Sakiet, liidzu, kada ir Vides dienesta kompetence... ja es drikstu uzdot pretjautajumu.

M. Brencis.

Kompetence ir kontrol&t atlauja izmantotos... noteiktos nosacijumus. Mans jautajums
ir tads: vai $aja gadijuma jis uzskatat, ka valstij butu javeic pasakumi mazo HES 1pasnieku
vieta, lai maksimali mazinatu kaitgjumu dabai? Tads bija jautajums. Jo tas ir tas, ko jiis teicat,
ka principa tiem lidzekliem biitu jaatgriezas daba tur, kur ir sagandéts. Tatad valstij bitu

javeic $ie pasakumi mazo HES ipasnieku vieta... principa...

I. Peimane.
Tas ir noteikts Dabas resursu nodokla likuma meérki: novérst kait§jumu, ka ari

finansiali nodroSinat radita kait€juma noversanu.

M. Brencis.
Valstij un nevis mazajiem HES?
Labi. Paldies.

A. Lavins.

Ministru kabineta parstavei? Bis jautajumi?

R. Vesere.

Biis. Mans jautajums ir saistits faktiski ar to pasu tému. Jis teicat, ka ir jaatnak taja
pasvaldiba, kur ir HES. Es jau iepriek§ min&ju, ka var but situacija, ka Sis HES atrodas uz
robezas un kaitejums faktiski tiek nodarits blakuspaSvaldibai. Vai pati paSvaldiba tada
gadfjuma var€tu versties pie §is paSvaldibas, lai sanemtu Ilidzeklus attieciga kait€juma
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noversanai un ja jus ta domajat, vai tad nebiitu jadara ar1 grozijumi likuma, jo likums Sobrid

neparedz, ka varétu viena pasvaldiba savus lidzeklus ieguldit citas pasvaldibas teritorija.

|. Peimane.

Valsts parvaldes iekartas likums paredz, ka iestadém ir jasadarbojas.

R. Vesere.

Jasadarbojas, ja... Bet mans jautajums bija konkréts. Likuma ir konkréta norma. Vai
tada gadijuma péc jusu ieskata butu arT jamaina ST norma, jo pret€ja gadijuma Sai te cietusajai

pasvaldibai nav pamata versties ar prasibu pret So otru pasvaldibu.

|. Peimane.

Sada aspekta tiesibsargs nav vértgjis apstridétas normas. Un ir sniedzis savu viedokli

tikai par jautajumiem, kuriem vina ieskata bija nozime.

R. Vesere.
Paldies.

A. Lavins.

TiesneSiem? Tiesnese Kruma. Ludzu!

K. Krama.

Man biitu tads jautajums: kads ir tiesibsarga viedoklis par to, vai ierobezojumam, kas
skar So mazo HES 1pasSnieku, kadi varetu bt tie alternativie lidzekli. Jus ta ka uzskatat, ka Sis
nodoklis nav piemérots. Kadi tad biitu tie citi standarti, nemot veéra ieprieks izskangjuso

informaciju par bitisko kait€jumu dabai un tiesibam, kas cilvékiem izriet no 115. panta
I. Peimane.
Saja gadfjuma tiesibsargs analizgja tikai to, ka nav bijusi piedavati citi alternativi. Lidz

ar to nav bijis izvertets, vai vispar ir alternativi kadi mehanismi, lai noveérstu kaitgjumu.

K. Krima.

Un pie ta jus tatad ar1 apstajaties, ka vienkarsi nav vertéti alternativie lidzek]i?
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|. Peimane.

Ja, nav vértéti mehanismi.

A. Lavins,

Tiesnesis Kusins. ladzu!

G. Kusins.
Turpinot ieprieks€jo. Sakiet, lidzu, no ka jiis taistjat to secinajumu? No likumprojekta

anotacijas?

I. Peimane.

Kuru secinajumu?

G. Kusins.

Ka nav vertgti alternativie Iidzekli.

|. Peimane.

No Dabas resursu nodokla likuma anotacijas.

G. Kusins.

Sakiet, lidzu, vai Ministru kabineta iesniegta anotacija atspogulo Saeimas pienemto

nodomu?

|. Peimane.

NEg, protams. Tas ir sakotngjs...

G. Kusins.

Tad velreiz. Vai no anotacijas ietverta teksta var izdarit secinajumus par Saeimas

nodomu?
|. Peimane.

Tas bija tikai ar1 ka papildus materials, no kura vértét. Papildus més vérte§jam ari

Ministru kabineta iesniegtos atbildes rakstus, Saeimas atbildes rakstus arf.
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G. Kusins.
Labi. Tad ir jautajums. Jus teicat, ka ir ierobezots legitimais mérkis. Vai es pareizi

sapratu, ka tas legitimais mérkis var&tu bt sabiedribas labklajiba?

I. Peimane.
Dabas resursu nodokla likuma tie$i nav definéta sabiedribas labklajiba pie resursu

nodokliem...

G. Kusins.

Bet, jusuprat... Uz kada no 116. panta legitimajam méerkim biitu japrojicgjas.

I. Peimane.

Sabiedribas labklajiba ka sabiedribas tiesibas dzivot labvéliga vide.

G. Kusins.
Likumdevgjam ir plaSa ricibas briviba nodoklu noteikSana. Par to Saubu nav. Vai tas,
ka Dabas resursu nodoklis ir nodoklis, kas atSkiras no pargjiem, respektivi, tam nav fiskala

funkcija... vai, jusuprat, likumdevéja ricibas robezas $ada situacija ir plasakas vai Saurakas?

I. Peimane.
To ar1 Ministru kabinets bija noradijis sava atbildes raksta, ka tas neesot fiskals
instruments. Lidz ar to tiesibsarga ieskata Sim nodoklim ir konkréti pieméroSanas mérki. Lidz

ar to robezas ir Saurakas.

G. Kusins.

Ir Saurakas robezas neka tiri fiskalam nodoklim.

l. Peimane.
Ja.

G. Kusins.

Sakiet, ludzu... es saprotu, ka jiisu ta pozicija ir tas, ka tas nesamerigums izpauzas

tapec, ka nav tiesi novirzits kait€juma noverSanai.
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|. Peimane.
Ja.

G. Kusins.

Un nav tieSi novirzits tai konkrétajai pasvaldibai, kura biitu...

|. Peimane.

Kur rodas konkrétais kait&jums... kuras teritorija rodas. ..

G. Kusins.

Tad jus atsaucaties tiesibsarga atsutitaja viedokli... tas ir 6. lapaspusg, tas arguments
ir, ka §1 norma ir izn€mums no vispargja 28. panta otraja dala noteikta principa, ka 40
procentus no Dabas resursu nodokla tiek novirziti pamatbudzetam un 60 procenti — viet&jas
pasvaldibas vides aizsardzibas specialaja budzeta. Vai es pareizi saprotu jiisu poziciju? Ja tas

biitu sadalits pec $ada principa, tad tas atbilstu Satversmei, jlisuprat?

|. Peimane.

Tad tas blitu samerigi tiesibsarga ieskata. Jo bitu...

G. Kusins.

Tas vienigais... ka saka... trikums ir tas, ka tas ir sadalits savadak, neka Dabas

resursu nodokla noteikumos?

|. Peimane.

Tas, ka ir apSaubams, ka vin$ neatgriezisies daba tur, kur ir nodarits dabai kaitgjums.

G. Kusins.
Bet jums ir... ka lai to saka... Lai to pateiktu, ir japierada, ka tas neatgriezisies.
Vienkarsi $aubas nav antikonstitucionalitates pamats. Saubities var par visu. Jautajums ir —

vai tas ir antikonstitucionali? Tatad, jusuprat, tas neatgriezas tada vai citada veida?

|. Peimane.

Saja gadijuma miisu Saubas ir tadas, ka neatgriezas.
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G. Kusins.

Un pamatotas uz pieteikuma iesniedzgja faktiem un likumprojekta anotaciju.

I. Peimane.

Un Saeimas atbildes raksts un Ministru kabineta atbildes raksts.

G. Kusins.

Paldies. Man vairs nav jautajumu.

A. Lavins.

Ludzu, tiesnese Kriima vel.

K. Kriima.
Es vel gribu tatad noprecizét. Jus tatad piekritat, ka mazie HES nodara kait€§jumu
dabai. Jus uzskatat, ka tas nodoklis varétu bt tads, kads vins ir, bet jus vienkarsi nepiekritat

Sim nodoklim tapéc, ka vins pariet uz valsts budzetu? Tada ir tiesibsarga pozicija?

I. Peimane.
Ja.

K. Krima.

Tikai tas viens aspekts, ja?

I. Peimane.
Ja, jo likumdevégja ir plasa ricibas briviba, ka noteikt nodoklus. Un tiesibsargs nav

kompetents vertet nodoklu jomu.

A. Lavins.

Un vél beidzamais jautajums. Tiesnesis Kusin$ vélas to uzdot.

G. Kusins.

Patiesam beidzamais jautajums. Es aizmirsu jums uzdot. No tiesibsarga atsttita
atbildes raksta un no jiisu $odien teikta. Saja joma sakrit. 6. lapaspusé ir apgalvots, ka ietverta
Dabas resursu nodokla apmeéra aprékina formula rada situaciju, ka Sis nodoklis var parsniegt

50 procentus no bruto iepémumiem. Sakiet, lidzu, vai jiis varétu pateikt, kur tad tas bitu tas
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nesamériguma sliecksnis? 49 — atbilst. 42 — atbilst. Cik procentiem, tad, jisuprat, biitu jabiit,
lai tas buitu samerigi, jo jums S$aja atbilde ir noradits, ka, ja parsniedz 50, tad ir nesamérigs

slogs.

I. Peimane.
Ja. Rindkopa sakas... ,,pieteikuma iesniedzgji norada, ka... parsniedz 50 procentus no

bruto iep€mumiem”.

G. Kusins.

Jus Sodien atkartojat art tiesi to... 50 procenti... iesniedzgji. ..

|. Peimane.
Ja.

G. Kusins.
Tapéc es ari jums jautaju, vai jus vadaties tikai no ta, ko saka pieteikuma iesniedzgji.

Tas ir arf tiesibsarga viedoklis, ka 50 procenti ir tas kriterijs?

I. Peimane.
Saja gadijuma ta, ka norada pieteikuma iesniedzgjs. Bet tiesibsargs nav kompetents
parbaudit So pieteic€ja sniegto informaciju, ne ar1 veikt kada veida matematiskos aprékinus.

Ja pieteic€ja sniegta informacija ir patiesa, tad tas nebiitu uzskatams par samerigu.

G. Kusins.

Paldies.

A. Lavins.
Paldies, jums par viedokla sniegSanu.
Turpinam. Talak vards tiek dots biedribas ,,Mazas hidroenergétikas asociacija” valdes

priekSsedétaja vietniekam Janim Irbes kungam.

J. Irbe.
Godajama tiesa! Cienijamie klatesoSie!
Pirmkart, grib&u... biju paredzgjis sakt nedaudz savadak savu runu, bet gribu dazas

lietas sakuma uzsvert.
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No visa dzirdéta ieprieks... ilgi Sodien... man nav skaidrs vispar, pirmkart, kapéc mées
rundjam par subsidéto energiju un tamlidzigiem aspektiem, kas ir pakartotas lietas, ja Sis
nodoklis ka tads nav terminéts, pirmkart. Tatad ir uz muzu. Respektivi, varam runat tikai par
tirgus cenu.

Tas, ka Sobrid kadam ir iepirkums, kura ir subsidija, tas nenozimé, ka vin$ rita... ka
vinam bis. Tikpat labi vin$ dazadu parkapumu dg] var tikt anuléts, vinu var valsts vienkarsi
atcelt ka tadu, varbut ieliekot kadu parejas periodu, varbiit neieliekot, ka tas lidz Sim ir
pieredz€ts daudzreiz. Bet ar1 pec pasreiz€jas likumdosanas tatad no 2017. gada HES lielakajai
dalai sakas otrs periods, kas ir S$aja paredzéts... Elektroenergijas tirgus likuma, respektivi,
tarifs samazinas ar koeficientu 08. Tatad, lidz ar to, 20 procentu jau zemaks. Un p&c
patreiz€jas likumdosanas vispar subsidétais tarifs ka tads ir speka tatad 20 gadus, respektivi,
maksimums Iidz 2027. gadam. Bet nu tas... es domaju, ka ir jabit lielam optimistam, lai
domatu, ka tas ta bus.

Un otrs aspekts. Es 1sti nesapratu, kap&c daudzi no runatajiem visu laiku piemin... tad,
kad mums ir izdevigi, tad m@s runajam par tdens resursu, tad, kad nav izdevigi, tad m&s
rungjam kaut ko pa vidi... vides visadam ietekm&m un tamlidzigi. Ja jau més runajam par
vidi, tad §im nodoklim vajadzgja bit Vides nodoklim, bet vins ir Udens resursu nodoklis. Ta
ka, ja runajam par tidens resursu, tad par iidens resursu.

Un nedaudz vél no dzirdéta. Tatad uzreiz gribu pateikt, ka Latvija nav uzstadita
neviena brivas plusmas turbina. Tadas nav Latvija. Nezinu, vai parskatama nakotné biis
kadreiz ar1 tada. Pie $ada nodokla, protams, tas ir pilnigi izslégts, jo péc §is formulas brivas
plismas turbinai nodokla maksajums ir 100 procenti. Tatad, es nezinu, kadam ir jabiit
sapratam, lai tadu uzstaditu.

Tas atseviskas, ko piemingja Saeimas parstavis it ka pec Vides dienesta sniegtas
informacijas, es domaju, ka iet runa par turbinam, kas strada tidens pieteces reZima. Tadas ir
uzstaditas, protams. Ir daudzi HES... procentuali apméram 80, kas ir ne tikai uzstadijusi
turbinas, bet efektiz€jusi savu darbibu un atbilstosi §Tm vides prasibam iesp€ju robezas tatad
veikusi parveidojumus esoSajos hidroagregatos un ar strada $aja upes tidens pieteces reZima.

Tas biitu par tehniskam niansém.

Par pasu nodokla pienemsanas kartibu. Esmu bijis pilnigi visas sédes, pilnigi visur, kur
vien iesp&jams biitu bijis $aja sakara... Tatad neesmu ier€dnis, man nevajag locities.

Tatad lietas biitiba ir sekojosa. Bija viena darba grupas sé€de, kas bija nosaukta 9. maija
2013. gada, uz kuru tikam uzaicinati art meés Vides ministrija. Darba grupas séde gan bija zem
cita nosaukuma un ar citu aicinadjumu, bet nu uzreiz jau tika nodeklaréts, ka mazajiem HES

tatad ir japasaka... ka jums ir dota ta atlauja Soreiz pateikt, par ko un cik jis velaties maksat,
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jo jiis par maz maksajiet valstij. Nu, protams, uz §adu Santazu man nebija ko atbildét... un es
teicu, ka, ja nu pret mums ir kadas pretenzijas par kadu nodarito postu un tamlidzigam lietam,
tad laipni lagti visi klatesosie un arf tie, kas tur bija aicinati, bet nepiedalijas... iesniegt savus
Sos apsverumus, uz kuriem mes apnemamies atbildét. Tada vestule tika izsiitita arT visiem Sis
sanaksmes dalibniekiem. Nu, acimredzot, nekas netika iesniegts, jo vairak mes netikam
informéti ne par kadiem iesniegumiem jeb pretenzijam pret mums.

Tad paradijas tatad Sie minétie likuma grozijumi. Notika Ministru kabineta séde.
Ministru kabineta s€dé péc vairakkartéjam manam iebildeém toreiz€jais Ministru kabineta
vaditajs Dombrovskis Valdis teica, lai vides ministrs paskaidro situaciju, jo vin$ nesaprotot,
kas Seit notiek. Tad ministrs toreiz€jais, Spriidzs, paskaidroja situaciju ta, ka 2013. gada
pavasari ir bijis janotiek Latvenergo So Ministru kabineta noteikumu, ar kuriem vini tatad
maksa par savam HES kaskades darbibam... parskatiSanai... Attiecigi Latvenergo parstavji
bija atnakusi ar ultimatu sakot, ka vini nevélas runat ne par kadu parskatisanu, lai gan viniem
ir priekSlikumi. Iesp&jams, ka vini blitu ar mieru arT maksat vairak, ja attiecigi valdiba
neveikSot kaut kadus pasakumus un nelikSot par kaut ko maksat mazajiem HES. Tad nu
ministrs SpriidZzs pagriezas pret Ministru prezidentu un teica: luk, ta ir misu atbilde. Tatad
tads ir iemesls.

Nu... uz manu motivaciju, kapéc tas ir absurdi un ka tas nodoklis ir vienkarsi absurds
péc biitibas... Ministru prezidents teica, ka vinam nav véléSanas diskutét, man biiSot iesp€ja
to veikt Saeimas komisija, bet, ja es varot pateikt, kam citam atnemt, jo vini ir apsolijusi tatad
samazinat to dalu, kas saistita ar iedzivotaju ienakuma nodokli, tad, ja es varot ieteikt, kam

citam uzlikt vél So papildus summu, tad vip$ varot necelt.

A. Lavins.
Man tomér liigums... Neparstastiet par tiem faktiem, ka Ministru kabinets pienéma Sis

normas... pieversieties...

J. Irbe.

NEg, es gribu ar to uzsvert tikai to, ka Sis nodoklis bija tiri fiskals un saistibas ar kaut
kadu vides aizsardzibu tur nebija absoliiti nekadas. Vajadzgja piepildit budzetu.

Tatad par atsaucém uz citu valsti pieredzi. Ka it ka citur maksajot Eiropas Savieniba
un Latvija nemaksajot. Ministru kabinets sava atbilde ir mingjis tur konkrétas valstis, kur it ka
maksajot. Tad es gribu teikt, ka no tam minétajam... ASV, es domaju Ontario $tats vispar nav
saisto§s mums... Sveice un Norvégija... nu, Norvégijai nav jamaksa Udens resursu

nodoklis... Sveicé arT nav Udens resursu nodoklis. Tas, ka tur ir dazadi nodokli varbiit par
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kaut kadu atsevisku HES izmantoSanu, kas saistiti ar energétiku, tas ir cits jautajums. et runa
par Udens resursu nodokli. Somija un Zviedrija... arf nav jamaksa pilnigi, pie kam Zviedrija
pat ir dzeramais Gidens atbrivots no maksasanas.

Tad man ir atsiitijusi Eiropas Mazo HES asociacijas vaditaji datus par savam valstim.
Nu... ir atseviSkas valstis, ka jau es teicu, kur ir jamaksa par kaut kadiem noteiktiem HES, par
kaut kadu @idens aizturéSanu... Tie ir kaut kadi lielie HES, kas strada pika rezima, respektivi,
uzkraj tideni un p&c tam noteiktas stundas to darbina. Lidz ar to viniem ir jamaksa par to. Tas
ir kalnainas valstis, kur leja tad nav iesp&jama cita veida darbiba, Iidz ar to no §is upes var
apudenot kaut kadus vinogulajus vai tamlidzigi. Bet nu lielakaja tiesa ta nav. Ir nekustama
ipasuma nodoklis, zemes nodoklis... visvisadi citi nodokli... Ja, es piekritu, mums arT tadi ir.
Ir maksa Polija par valsts zemi, kura ir appludinata zem tidenskratuves atseviski... Nu, ir ta.
Bet nav maksas par Gidens resursu ka tadu. Portugal€, kas laikam ir griiti ir salidzinama ar
Latviju, ir loti sarezgits tur energétikas nodoklis mazajiem HES, bet ne par tidens resursu, bet
ka tads vispar par darbibu...

Bet kopuma... tur ir vesela lapa... atbilde ir 1sa. Vidg&ji Sis nodoklis sastada nozaré
0,05 procentus no bruto iepémumiem. 0,05.

Mgs $aja gadijuma, ja tieSi ta runajam par tirgus cenu, kura jebkura gadijuma biis agri
vai velu, visticamakais, ka jau agri, un taja gadijuma atseviskiem HES, ka, piem@ram,
Trikatas HES, tas sastadis 59 procentus no bruto ien€mumiem. Labakaja gadijuma kadam
vin$ varétu but 15 procenti. Ja. No tirgus cenas. Bet vidgji tas biis 30 procentu apméra. ES
nezinu, kadai ir jabiit uznémeéjdarbibai, lai ar vienu nodokli, kas sastada 30 procentus, vispar

varétu veikt uznémgjdarbibu. Man liekas, ka tas ir neiesp&jami.

A. Lavins.
Pirms biis dota iesp&ja uzdot jautajumus, es dzird€ju no jums, ka jls piemingjat

»absurdais nodoklis”. Jus varat izverst, ko ar to bijat domajis?

J. Irbe.

Ja... nu es tiesi ta arT biju domajis. Ka par @ideni, kas gravitacijas ietekme tek uz jiru,
ir kadam jamaksa. Es to vienkarsi nesaprotu! Es saprotu, te bija runa par dzivotni, vél par kaut
ko... N&, nu labi, tad par dzivotni kaut kadu ir jamaksa. Par iideni? Udens neizb&gami tek uz

juru.
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A. Lavins.
Seit izskangja tie argumenti par to, ka tas ir $kérslis Gidenstecei un tiek radits kait&jums

videi. Ka jiis to sasaistitu kopa ar So teikumu par to, ka tas ir absurds.

J. Irbe.

Nu, par vidi m@s runajam un par ideni mes runajam.

A. Lavins.
Nu, labi. Esat pabeigusi viedokla pausanu? Labi.
Vai bis jautajumi no pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem? Nebds.

Saeimas parstavis? Vai vaicasiet? Ludzu!

M. Brencis.
Ja. Es arT grib&ju l1dzigi, ka godatais tiesnesis Lavin$, saprast, vai $aja gadijuma mes
runajam par vides kait€jumu un resursu izmantoSanu, vai tikai vienu no Siem te aspektiem

saistiba ar $o nodokli.

J. Irbe.

Resursu izmantosana. Udens resursu nodosana.

M. Brencis.

Un raditajam vides kaitgjumam ar So nodokli nav nekada sakara?

J. Irbe.

Udenim ka tadam nav. Udens kadu tur kait§jumu... ne taja pusg, ne taja puse...

M. Brencis.

Mazais HES ar1 nekadu kait&jumu...

J. Irbe.

NE€, més nerunajam par mazo HES.

M. Brencis.

Tad nodokla subjekts ir kur§? Mazais HES vai tidens?
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J. Irbe.

Ja, nu tas arT ir v€l viens aspekts — mazais HES un nevis lielais HES... nezin kapéc...

M. Brencis.

Un tad otrs jautajums. Par lielajiem HES. Jus sava viedokli rakstat sadala par DRN
piem@rosanu... jus principa... Tur ir apraksts par to... ja, par Latvenergo. Bet nu vienkarsi
jautajums biitu tads: vai jus... N&, nebus Sis jautajums.

Jautajums bis par lidzdalibu. Jus mingjat par Iidzdalibu un piemingjat 9. maija darba

grupu VARAM. Jautajums ir, vai jus piedalijaties arT Saeimas Budzeta komisijas s€de?

J. Irbe.
Ja, piedalijos.

M. Brencis.

Un ka jiis vertetu... Jusu viedokli néma vera, uzklausija?

J. Irbe.

NEg, nenéma véra.

M. Brencis.

Attieciba uz procentiem, kurus jis minat sava viedokli. Tur ir tads interesants citats...
,Grozijumu socialas un ekonomiskas sekas radisies sakara ar paredzamo bankrotu apmé&ram
50 procentu mazo HES jau gada laika. Radisies apméram 200 bezdarbnieki, kuri izmaksas
valsts kasei aptuveni pusotrs miljons eiro.” Ir kaut kadi sikaki aprékini vai fakti, kurus jis

varétu mums stadit prieksa?

J. Irbe.

NEg, nu tie ir hipotétiski aprékini... Kap&c nebankrote... Kapéc nav maksatnespgjas...
Arl tam ir savi iemesli. Un viens no biitiskakajiem iemesliem, protams... jebkurs, kuram ir pa
spekam, mégina noturéties tapat, ka Iidz $ai tiesas sédei... Tatad gaida kaut kadu risinajumu.
Bez tam, liclakaja dala, teiksim ta... rupji sakot... 100 no 150 uzpE€mumiem ir nelieli
uznémumi, zemnieku saimniecibas lielako tiesu, kuriem, protams, ir daudz citas nozares. Un
HES ir vien blakus nozare, kur kaut kada bridi viens subsidé otru. Tad Sobrid tas bridis, kad
subsidé tas citas nozares to HES nozari un protams, ka vini cenSas to noturét. Nu, kur vin$

ies...
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M. Brencis.

Tad vel viens jautajums par to procentu un Soreiz par ien€mumiem un arT acimredzot
par nodokli. Jus rakstat... tatad uznp@mumiem, kas pardod elektroenergiju valsts obligataja
iepirkuma lidz 15 procentiem, Sis nodoklis sastaveés no bruto ien€émumiem... tatad 15 procenti
no bruto iepémumiem... Tiem, kas pardod brivaja tirgii — tiem 30, un tie, kas vispar realizé
elektroenergiju brivaja tirgh — 70. Tatad: 15 — obligatais iepirkums, 30 ... dal&ji... un 70 —
tiem, kas brivaja tirgd...

Es vienkarsi.... Sis ar1 ir hipotetisks? Vai §im ir kads aprékins pamata?

J. Irbe.

NE&, nu, protams. To tacu elementari ar excel var izrékinat. ..

M. Brencis.

Nu, ja... vienigais, ka Sis excel nav pievienots §im viedoklim. Labi.

Un attieciba uz... vél pedgjais jautajums. Jis mingjat, ka negribat runat par subsid&to
elektroenergijas nodokli un par tirgus cenu un vél... par tiem elektroenergijas razoSanas
aspektiem. Tad lidz ar to mans jautajums ir.. Ja jis sava viedokli piemingjat visu laiku
jédzienu ,.tirgus cena”, kas ir ar nodokli... No ka rékina nodokli? No cenas vai no tdens

caurplides?

J. Irbe.
Sobrid? So nodokli?

M. Brencis.
Ja.

J. Irbe.

No tidens caurpludes.

M. Brencis.
Ja. Paldies.

A. Lavins.

Ministru kabineta parstavei?
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R. Vesere.
Paldies.

A. Lavins.

Nebis jautajumu. TiesneSiem? Tiesnesis Kusins.

G. Kusins.

Sakiet, lidzu... Jus esat iesniegusi arT viedokli $aja lieta. ST viedokla teksta ir tada
doma, ka mazajiem HES ir ar1 pozitiva ietekme uz vidi. Ir arT pozitiva ietekme uz vidi. Jis
varetu raksturot, ka tas izpauzas? Kaut kadi dokumenti un p&tijumi, kas pateiktu, ka mazajiem

HES ir arT pozitiva ietekme uz vidi?

J. Irbe.

Pats es, protams, neesmu veicis pétijumus, bet... ietekme pozitiva uz vidi... Kaut vai
tas, ka mazais HES darbojas ka sanitars. Mazais HES savac visus atkritumus, kas peld upg,
visus krituSos kokus, visu cienijamo makskernieku samestas pudeles, drazas un tamlidzigi.
Viss tas nonak HES pie aizsargrezgiem, kas ir speciali, lai nelautu ieklat dzivibai turbinas...
tur viss tas sakrajas. Mazais HES to visu izvac. Atseviskos periodos, ka, piem&ram, Sobrid
decembrd, tas bija masinu kravas ar balkiem, pieméram... Tatad, ja to neviens... ja mazais
HES tur pa starpu nebutu, tad kur viss tas butu?

Pozitiva ietekme... Nu... daudzi makskernieki jau, es domaju, ka savadak doma, ka
cienfjamais biedribas vaditajs. Jo, kad es paskatos, cik daudz vinu ir apkart tidenskratuvé un
maksker€, tad brizam liekas, vai Latvija vispar vél kads strada... Bet nezin kapéc vini tiesi tur
makskere. ..

Tas pats piemérs ar Karvas HES, ko daudzi par kaut kadu sliktu uzskata... Nu, ta
tdenskratuve ir sakopta un tai tidenskratuvei ir pilnas malas ar makSkerniekiem. Nezinu,
kapéc tad vini pie tiem sliktajiem tad iet makSkeré&t?

Nu, tadus es varétu daudz uzskaitit. DaZzos pagastos tas ir vienigas darbavietas, kuras
tur ir. Ka teica viens HES 1pasnieks: ja es varu uzturét divus cilvékus HES ka operatorus,
mazaja HES, tad es uzskatu, ka es esmu izglabis no emigracijas astonus cilvékus... un es

uzskatu, ka es ar to esmu labu darbu izdarijis Latvijai...

G. Kusins.
Labi. Turpinot jisu iesakto neklatienes diskusiju ar MakSkernieku asociaciju.

Makskernieku asociacija noradija, ka mazas HES darbojas ar1 tidens uzkrasanas rezima, proti,
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tdens tiek uzkrats rezervei, no ta tad rodas ta skade. Vai jiis varétu komentét So apgalvojumu

par $o uzkrasanu?

J. Irbe.

Nu, ka jau es mingju. Aptuveni 80 procenti strada bez uzkraSanas, bet es pielauju, ka
kadi 20 procenti v&l uzkraj. Bet to uzkraj tatad 20 centimetrus $aja atlautaja limeni. Tatad
nostrada Sos 20 procentus un atkal vini tiek uzkrati. Bet nu salidzinat ar Daugavas HES to

nevar. Tas ir 11dz 3 metri. Es nezinu, kap&c viniem gan nav jamaksa...

G. Kusins.
Sakiet, lidzu, asociacija Sobrid ir 150 HES. Tos apvienojot... man liekas, ka ir vairak

ka simts...

J. Irbe.
110.

G. Kusins.

110. Jus actmredzot labi parzinat to faktisko situaciju. Jasu viedoklt bija vieni skaitli
par situaciju, kas iestasies, Sodien tiesas s€d€é m&s no Saeimas parstavja dzirdéjam, ar kadu
lielu pelnu strada un arT pieteikuma iesniedz&ju parstavis Sorit no rita teica, ka ta situacija ir
dazada. Sakiet, ludzu, nu vismaz uz Siem 110... Vai jiis varétu sniegt nedaudz detalizétaku
ieskatu, jo Sobrid iznak ta, ka vieni balstas uz vieniem sev izdevigiem faktiem, citi — uz
citiem sev izdevigiem faktiem, bet varbiit, ka jiis biitu tas, kas varétu plasak pastastit, vai
patie$am visi peldas nauda, vai visi ir bada maizg, vai... Ka tas ir? Sobrid man liekas, ka viss
tiek samests viena tada liela kaudze un tiek taisiti visparinajumi, kas krietni parsniedz tadu

objektivitates kritériju.

J. Irbe.

Pirmkart, par to, ka kadam ta bilance ir loti laba. Ja m&s ta vért€jam, tad mums ir jabiit
kaut kadam atskaites periodam vispar, ko més vertéjam. Ja més veértejam tikai vienu gadu...
nu, tad més runajam par pagajuso nodokli, kas laikam vairak nebis... Tad konkrétaja gada ta
bilance varbiit arT ka jebkuram uzp@émumam, var biit loti laba, bet nakamaja gada, veicot,
teiksim, to pasu parbiivi, vinpam tur biis lieli minusi. Tap&c izvertét tur viena gada griezuma

bilances, tas vispar biitu ]oti, loti jocigi.
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Otrkart. Bilances izvertet vispar ir griiti, jo, ka jau es min&ju, procentiem 70 noteikti,
ja ne vairak, ir daudzas citas nozares tiem uzn@émumiem. Viss tas ir loti sasaistits... visas §1s
darbibas. Un lai konkré&ti tur... ir minusi tur taja nozaré€, vai taja plusi.... nu, to ir griiti pateikt.

Bet zinu katra zina atseviSkus mazos tadus... neliclos HES... kas ir pie manis
griezu$ies ar konkrétam visadam palidzibam, ligumiem... kuriem ta situacija ir katastrofala.
Jo viniem ir jau ilglaicigas saistibas. Procentiem 90 vispar ir kreditsaistibas... un Sobrid vini
jau §is ilglaicigas saistibas nevar nosegt, un viniem nav ari vairs ko iekilat... jo vini jau ir
parkilajusi tur visus savus Ipasumus. Konkréti man pagajuSaja nedéla griezas viena HES

Ipasniece un liidza aizdot 2 tukstoSus eiro. Nu, es nezinu... tas ir ta jocigi...

A. Lavins.

Ta situacija ir dazada.

J. Irbe.

Ja, ta situacija ir loti dazada. Bet nu... es saku, tas viena gada griezuma... Un tikmér,
ja... pielauju, dazs labs ir orient€jies uz to, ka Sobrid ir man tas subsidétais iepirkums un es
vairak neieguldu... un maksimali cen$os Sobrid nopelnit, ko nu var. Jo tas palausanas jau nav
uz valsti... Un nakosaja gada var nebiit §1 iepirkuma un tad, cik nu nopelnisi, tik biis. Tapec

ar1 neveic nekadus ieguldijumus. Tap€c arf ta bilance varbiit paradas tada.

A. Lavins.

Labi. Turpinam ar jautajumiem.

G. Kusins.
Un, pemot véra, ka jus parstavat Sos 110... Nedaudz par $§im tehnologijam... Es
saprotu, ka ir iesp&jams uzstadit dazadas turbinas. Ar lielaku vai mazaku efektivitati. Kada tur

ir ta situacija? Sen uzstaditas vai kaut kadas simtgadigas tehnologijas?

J. Irbe.

Ja. Nu, konkréti Henina kunga gadijuma laikam bija vairak ka simts gadi tai
tehnologijai, ko vin$ tikko nomainija. Nu tadas tehnologijas ir retums. Lielako tiesu ir
padomju laika kaut kadi agregati daudziem vél saglabajusies. Teiksim, viens kaut kads tads un
viens jau kaut kads modernaks... Ir ta saucamas VEF razotas, kas ir jau misdienu jaunas
Latvijas laika razotas, bet kas art ir, protams, salidzinosi arhaiskas p&c savas konstrukcijas.

Bet nu miisu cilveki, protams... HES 1paSnieki lielakoties ir labi inZenieri un uznémigi cilveki
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un daudzi arT §is vecas tehnologijas ir maksimali efektiviz€jusi ar dazadu automatizaciju, lai
tas stradatu Saja pieteces rezZima nevis veikuSi pilniba nomainu. Nevis pilniba nomainijusi
visu hidroagregatu, turbinas, generatorus un visus tos skapjus, automatiku un visu... bet
vienkarsi aprikojusi to ar modernaku automatizaciju un tada veida efektiviz&jusi to darbu. Jo
tie ieguldijumi tieSam ir fantastiski. Ja 90. gadu sakuma, kad §1 kustiba sakas, tad, teiksim,
tada HES salidzinosi vargja uzstadit par 10 tukstoSiem dolaru... visas iekartas iegadaties un
uzstadit, vai ar1 Latvija atjaunot esos$as... tad Sobrid tadu pasu hidroagregatu... tads maksa
150-200 tiikstosi... lidzvertigi... Nerunajot par lielakiem, kuri taja laika bija 30 tukstosi,
tagad ir pusmiljons. Nu, tas cenas ir vienkarsi fantastiskas.

Ta ka Henipa kunga pieme@ra... nu, vinpam jau ari cilvékam praktiski neko jau
nevajadzgja, ta godigi sakot... bet vin$ tom@r palavas uz valsti un aicinajumu uz to, ka vajag
Sos vidi saudz€josakus agregatus mainit... respektivi, uzstadit modernakus, piedalijas Saja
konkursa, uzstadija attiecigi So turbinu, valsts vinam liedza iepirkumu péc tam... Nu Sobrid

vins veél maksa Dabas resursu nodokli... Es ta pielauju, ka no pensijas.

A. Lavins.

Vai vél bus kads jautajums?

G. Kusins.

Sakiet, ladzu, cik tad ir §is mazo HES devums tie$i energoapgade? Cik procentuali tas

J. Irbe.
No 1 Iidz 1,5 procenti.

G. Kusins.

No 1 Iidz 1,5 procenti.

Sakiet, ludzu, jus jau tagad ar7 stastot teicat dazadas situacijas... Sakiet, ludzu, vai
valstl jus saskatitu pienakumu atbalstit simts gadu vecu tehnologiju izmantosanu? Jeb
arhaisku tehnologiju izmantoSanu energijas ieguvei? Vai valstij batu pienakums tadu

atbalstit?
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J. Irbe.
Ka jau es mingju... Tatad varbit pati turbina arT ir... nu, simts gadu varbiit nav, bet ir
§1s novecojusas... Bet vipas jau ir automatiz&tas, attiecigi aprikotas un izmainitas un

modernizétas. .. tikai vipa nav jauna.

G. Kusins.

Bet ilgstosi ekspluatétas. ..

J. Irbe.
Bet tehnologiski, teiksim, pati biitiba tehnologijas jau ir moderna. Tikai izpildfjums,
protams, ir... uz tas vecas ir uzstadita attieciga automatika un dazada cita tehniska

pilnveidosana veikta...

G. Kusins.

Un tad v&l viens jautajums. Jiis teicat, ka ilgstosSi Sis process un no sakuma bija, ka es
saprotu, lielaks... jis jau ieskic€jat, es saprotu, ka tagad bis Sis koeficients 0,8...... Sakiet,
ltdzu, tads tiri teor@tisks jautajums. Bet varbiit jus varat projicet uz tiem jusu parstavamajiem,

kas ir loti dazadi... vai divdesmit gados var atpelnit ieguldijumu HES?

J. Irbe.
Sobrid?

G. Kusins.
NE, ja to ir izdarTjusi sakuma. .. uzstadijusi un izmantojusi So atbalstu no valsts, kas, ka

meés saprotam no Ministru kabineta parstaves teikta, bija tas sakotngjais atbalsts. ..

J. Irbe.

Ja kads biitu apstajies un tikai atveris vala sluzas... uzstadijis un palaidis to veco
turbinu, kas vinam varbut tur arT izmaksaja daZus tiikstoSus, tad vins, protams, butu atpelnijis
to jau sen. Bet ta ir tikai viena maza dala no visa HES biives ka tadas. Un tie ieguldijumi jau
tiek veikti katru gadu, katru ménesi un vasaras méneSos, protams, vél vairak. Un tapec tie
ieguldijumi visu laiku top arvien lielaki. Ari iekartas... vinas luzt, plist, izdevumi ir
remontiem un tamlidzigi... Un, teiksim, Sobrid izrékinat... protams, p&c bankas, péc biznesa
plana drosi vien, ka konkré&tais agregats ir atmaksajies. Bet ir jau nakoSie... teiksim, ir veikti

kaut kadi darbi, par kuriem tev ir atkal nakamais kredits un atkal tev ir jamaksa.
110



A. Lavins.

Labi. Paldies, jums par sniegto viedokli. Varat apsgsties.

Ta... Tatad Satversmes tiesa Sodien nevars visas pieaicinatas personas uzklausit.
Sobrid pulkstenis jau ir 16.00.

Saja bridi tiek izsludinats partraukums Iidz 25. februarim pulksten 10.00, kad tiesa
séde tiks turpinata. M&s uzklausisim pargjas piecas pieaicinatas personas un es domaju, ka ari
turpinasim ar debat€m un pargjam procesa stadijam.

Tatad partraukums 11dz 25. februarim pulksten 10.00.
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Latvijas Republikas Satversmes tiesas seéde

2015. gada 17. februari
turpinajums

2015. gada 25. februari

Sédi vada Latvijas Republikas Satversmes tiesas priek$sédétajs

Aldis Lavins.

A. Lavins.

Labrit! Ludzu, sedieties!

Turpinam tiesas s€di lieta par Dabas resursu nodokla likuma un Ministru kabineta
noteikumu normu atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam.

Pagajusaja tiesas S€deé uzklausijam Cetras pieaicinatas personas, pec tam tika
izsludinats partraukums.

No $1s procesualas vietas ar1 turpinasim tiesas sédi.

Ka nakamajam vards tiks dots Karlim Ketneram.

Liudzu, pieaicinata persona Karlis Ketners. Jus varat sniegt viedokli.

K. Ketners.

Cientjama tiesa! Damas un kungi! Labrit!

Attieciba uz viedokla sniegSanu Saja lieta. Rakstveida viedoklis ir sniegts.
Pamatpunkti, ko es velreiz gribetu atzimet.

Pirmam kartam. Dabas resursu nodoklis ka tads sastav no vairakiem nodokla
apakSveidiem, kas varétu ar1 blit zinama meéra mulsinoSs apstaklis, jo taja ir ietverti gan
maksajumi par dabas resursu ieguvi, gan maksajumi par dabas resursu izmantoSanu
saimnieciskaja darbiba un maksajumi par piesarnojumu, taja skaita vesturiski sakotn&ji bija
ar1 sodu sist€ma par $o piesarnojumu.

Attieciba uz tiesa izskatamo jautajumu par Gidens izmantoSanu. P&c anotacijas, kas ir
bijusi sagatavota prieks likumprojekta, kas ir iesniegts Saeima, var&ja secinat, ka tas ir drizak
rentes maksajums, bet péc ta, ka tas ir izveidots jau izskatiSanai Saeima un piepemts, tas ir
drizak Dabas resursu nodoklis par attiecigi piesarpojuma ricibu, kaitigajam darbibam, kas

varétu but vidi degradgjosas, un attiecigi resursu izmantoSana.
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Attieciba uz atjaunojamiem dabas resursiem diskut€jums ir jautajums attieciba uz $a
nodokla izmantoSanu, jo sakotngji un vésturiski interpretgjot, Sis nodoklis tika izmantots, lai
ierobezotu neatjaunojamo resursu izmantosanu, kas ir ierobezoti un veicinatu saimniecisko
darbibu ar Siem resursiem un ir jasanem 1pasa atlauja bijusi, lai izmantotu $os resursus vai
attiecigi mazinatu nodarito kait&jumu.

Vertgjot anotaciju, man jaatzim&, ka ir bijusi minéti pamatojoSie sameriguma
argumenti, par ko ari bija zinama méra diskusija starp picaicinatajam personam ieprieksgja
sedg, tad bija minéts attiecigi zaud&jums, kas nodarits zivju resursiem. Seit jaatzimg, ka drizak
tas ir Zvejniecibas likuma regul&jums, neka risinajums, kas batu ar Dabas resursu nodokli.

Otrais. Attiecigi buvju ekspluatacijas izdevumu finans€Sana attieciba uz lielajiem
HES. Te arT rakstveida es esmu devis pamatojumu, ka attieciba uz $o lielo Daugavas
hidroelektrostaciju tdenskratuvju krastu nostiprinasanas darbu finanséSanu tika izmantota
ipaSa kartiba tapec, ka Siem HES nebija veikts ne vides izveértgjums un $as tris lielas
hidroelektrostacijas bija uzbiivetas pirms 1991. gada.

Attieciba uz lidzvertigo nodok]u izmantoSanu, kas arT ir viens jautajumiem par arvalstu
pieredzi un kas ari izskan&ja ieprieksgja s€deé, man ir jaatzist, ka pastav nodokli
hidroelektrostacijam, kas ir ka papildus nodokli, bet tiem ir drizak resursu rentes aspekts.
Tatad nodoklis no salidzinosi Ie&tajam izmaksam un salidzinosi lielajiem ieneémumiem. Tatad
apliekot papildus pelnu un méginot tatad aplikt So te sapratigo... pelnu atstajot ipaSnieku
riciba un attiecigi apliekot $o virsvértibu ar %o nodokli. Sadi pieméri ir, kas pastav
ziemelvalstis un izmantoti ziemelvalstis. JaatzZimg, ka valstim ir viennozimiga ricibas briviba
attieciba uz nodoklu noteik$anu. Norvégija, pieméram, hidroelektrostacijam tiek piemérots
papildus nodoklis, kura baze ir starpiba starp realizacijas iep€mumiem un izdevumiem, tatad
kaut kas lidzvertigs uznémumu ienakuma nodoklim. Zviedrija hidroelektrostacijam tiek
piemérots papildus IpaSuma nodoklis. Bet Sis risinajums nav ka vides aizsardzibas nodoklis,
kas ir Saja gadijuma.

Es esmu gatavs atbildét drizak uz jautajumiem.

A. Lavins.
Paldies. Ludzu, pieteikuma iesniedz€ju parstavjiem... Vai biis jautdjumi pieaicinatajai

personai?

J. Vaits.
NE.
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A. Lavins.
Nebits. Henina kungs, jums? Nebils.

Saeimas parstavim?

M. Brencis.

Ja. Man biis vairaki jautajumi pieaicinatajai personai.

A. Lavins,

Ladzu!

M. Brencis.

Jis sava mutvardu paskaidrojuma Sodien mingjat, ka piekritat tam, ka $aja gadijjuma
tdens izmantoSana saimnieciska darbiba un... teiksim, ta... udens izmantoSana
saimnieciskaja darbiba var€tu bt Sis te... ST te darbiba, kuru varétu aplikt ar Dabas resursu

nodokli. Tiesi jiis mingjat saimniecisko darbibu.

K. Ketners.

Isteniba arl vésturiski ta tas ir bijis, ar Dabas resursu nodokli tika aplikta Gdens
izmantoSana saimnieciskaja darbiba, bet, ka jau es arm min&ju rakstveida, vesturiski apspriezot
So likumprojektu... nu, attiecigi tas gan nebija Dabas resursu nodokla likums... bet
ieprieks€jais... Par dabas resursu nodokli... likumprojekts 1995. gada paket€, ministri ir

atzim&jusi, ka ta ir neatgriezeniska, vidi degrad€joSa izmantoSana attiecigi.

M. Brencis.
Sis jau bija mans nakosais jautajums. Tad lidz ar to sanak, ka $aja gadijuma, ja Gidens
tiek izmantots saimnieciskaja darbiba, lai razotu elektroenergiju, tada gadijuma tas rada ari

videi noteiktu kait€jumu.

K. Ketners.

Seit es atlautos nepiekrist. Izmantojot vésturisko to izmanto$anu, tas ar bija pasvitrots
atzinuma, tika atziméts, ka jastimulé atjaunojamais dabas resurss un attiecigi, ja tdens tiek
iznemts no ierastas vides un izmantots, tad tas biitu aplikSanas objekts un tas arT ir bijis visu
laiku. Ta ir, pieméram, dzerama idens ieguve saimnieciskam vajadzibam. Bet, ja ir
izmantojama caurtece, tad drizak ir japrasa tehniskajiem ekspertiem, vai tik tieSam ir nodarits
Sis neatgriezeniskais kaitejums un vidi degradgjosie aspekti.
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M. Brencis.
Tatad es pareizi saprotu, ka Gidens resursu lietoSana saimnieciskajam darbibam varétu
butu ta Dabas resursu nodokla objekts, bet pamatot to ar videi nodarito kaitgjumu Tsti lidz

galam nevarétu, ja?

K. Ketners.

Var bt objekts... un viennozimigi var biit Sis te objekts, bet vesturiski Dabas resursu
nodoklis tika izmantots, ja ir dabas resursu ieguve, resursi ir iegdti... un iznemts no ierastas
vides. Saja gadfjuma man ka nespecialistam neskiet, ka caurtece ir resursu iznpemsana no

ierastas vides.

M. Brencis.

Paldies.

Talak jus sava viedoklIt 5. lapa... otrd rindkopa no beigam.... jus rakstat ta: ,tacu
apstrideéta likuma normas nav pamatotas ar videi nodarto kait€§jumu un tehniski nevar veicinat
vides aizsardzibas pasakumus.” Un tad ir 4. atsauce: ,.detalizétak skatit, piemeram,

2011. gada datéta atsauce. Jums ir 1idzi tas dokuments, uz ko jiis izdarijat atsauci?

K. Ketners.

Ng, Iidzi nav.

M. Brencis.

Jo es $adu te teikumu neatradu $aja dokumenta. Tur ir 8 lapas, es palasiju...

K. Ketners.

Tatad Saja politikas dokumenta ir atziméts, ka vides nodokli ir piemérojami kopsakara
ar videi nodarito kait§jumu un attiecigi pamatojami ar tam izmaksam. Varbiit redakcionali
neveiksmigi sagatavots Sis teikums, bet katra zina doma $aja rindkopa ietverta art tada ka bija
pieteicgju izklastita, ka Dabas resursu nodoklis, ja tas ir par dabai nodarito kait€§jumu, biitu
samérojams ar kait€juma noverSanas izmaksam un attiecigi samérigais nodoklis ir veértgjot So

te kaitejumu.

M. Brencis.
Labi. Tatad $ada te teikuma S$aja pétijuma nav. Te gan ir citas lietas, bet nu... ta
iemesla dél, ka man ir jaizvaica jiis, nevis jauzstajas paSam, tad mes So tematu neturpinasim.
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Jis pieminat Sveici un Norvégiju, un ari Zviedriju. Un savos mutvardu
paskaidrojumos mingjat, ka $aja gadijuma Sveic€ un Norvégija ir runa nevis par klasisku

Dabas resursu nodokli, bet principa par virspelnas aplikSanu.

K. Ketners.
Ja.

M. Brencis.
Es sapratu Norvégijas pieméru par 30 procentu virspelnu. Tomér es jusu rakstveida
paskaidrojumos neatradu Tsti pieméru un aprakstu Sveices nodoklim. Varbiit Tsi... ka tad Tsti ir

Sveice.

K. Ketners.

Sveice ir lidzvertigi Norvégijai. Biitiba tas ir divas valstis, kuras es arf atradu prieks
sevis ka piemérus hidroelektrostaciju ien€mumu aplikSanai. Un pamatdoma ir aplikt starpibu
starp ien€mumiem un izdevumiem, tatad apliekot $o te pelnu. Tikai risinajums viena gadijuma

ir ka papildu uzp€muma ienakuma nodoklis, otra gadijuma tas ir ka atsevisks Sis nodoklis.

M. Brencis.
Man ir jautajums, kapéc jiis izvélgjaties tiesi Sveici un Norvégiju, jo tas tomer ir

ekonomikas zina... tomer atSkirigas no Latvijas.

K. Ketners.

Pirmam kartam tapec, ka lietas materialos... es tikai nepateiksu, vai tas ir anotacija
bijis, vai tas ir bijis paskaidrojumos tiesi $is valstis bija izv€letas. Lidz ar to es méginaju
meklI&t arT zinatniskas atzinas no saviem kolégiem pétniekiem tie$i par §Tm valstim. Attieciba
uz parg¢jam valstim... nu, es varu minét tikai Zviedriju, kur §1 pieeja ir savadaka, kur ir

papildus Tpasuma nodoklis, kas tiek uzlikts So elektrostaciju Tpasniekiem.

M. Brencis.

Un vél. Rungjot tiri par Sveici un Norvégiju. Vai jums ir zinams, cik Sveicé un
Norvégija ir mazas HES, kuru jauda ir zem 2 megavatiem. Jo jautajums §in1 gadijuma ir par
konkrétu nodok]u maksataju, HES 1pasnieku, kuru jauda nesasniedz 2 megavati un vienkarsi

man tiri interes€, vai jis esat pétijis arT to, cik daudz $adu HES ir Norvégija un Sveicé.
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K. Ketners.

NE, to Ipatsvaru es neesmu petijis.

M. Brencis.

Labi... Tas man butu viss. Paldies.

A. Lavins.
Paldies.

Ministru kabineta parstavei biis jautajumi?

R. Vesere.

Ja, bis.

Tatad papildus tam, ko jau jums uzdeva jautdjumus... jis ming&jat, ka iepriek$gja
vesturiskaja likuma, kas tatad ir pienemts pirms... stajas speka pirms 2006. gada, tur bija runa
tikai par neatjaunojamajiem resursiem. Ka tiem ir jauzliek nodoklis... Vai jus vertétu, ka ir ar
Sibriza spéka esoSo likumu, kas p&c tam tika pienemts, kur tomér runa ir ne tikai par

neatjaunojamajiem resursiem.

K. Ketners.

Nu, attiecigi p&c.. teiksim, ta... p&c tam Dabas resursu nodoklis tika paplasinats ar1 uz
tam lietam, kuras Tsti vispar nav Dabas resursu nodoklis... pieméram, Dabas resursu nodoklt
ir aplikSana arT oglém kokoglém, kas ir akcizes nodokla objekts, kur arT §is ir paplaSinats... ka

rezultata ar1 ievaddala tur, kur ir nodoklu objekts, ir min€ti arT citi objekti.

R. Vesere.
Mans nakamais jautajums ir saistits... jis mingjat, ka lielajiem HES nav veikts
ieteckmes uz vidi no veértgjums. Sakiet, cik mazajiem HES ir veikts ietekmes uz vidi

novertgjums?

K. Ketners.
Redziet, veicot biivniecibu un veicot atjaunoSanu, ir javeic ari ietekmes uz vidi

novértejums. Tas ir drizak jautajums Valsts vides dienestam.

R. Vesere.

Ir javeic... bet cik ir veikts?
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K. Ketners.

Es pienemu, ka visam.

R. Vesere.

Nu, diemzé€l ta nav.

Un man jautajums. Jis vert§jat OECD un citus materialus... Vai jus vertgjat ari,
teiksim, Eiropas Savienibas Sos te jaunos mérkus saistiba ar semestra zalinaSanu un nodoklu

parnesi no darbaspéka un ienakuma nodokliem uz patérina un resursu nodokliem?

K. Ketners.

Nu $aja gadijuma es nepiekritisu tam, ka Dabas resursu nodoklis ir ka reizi §2 semestra
jautajums, jo no nodoklu politikas viedokla tad drizak te ir jautajums par darbaspéka nodokla
mazinaSanu. Un attiecigi fiskalas politikas... Tstenojot lidzsvarotu fiskalo politiku, lai
lidzsvarotu budzeta ien€mumus sakara ar Siem zudumiem, tatad meklgjot izeju, pievienotas
vertibas nodokli un akcizes nodokli. Es nedomaju, ka dabas resursu nodoklis $aja gadijuma ir

tas risinajums, kas veicina nodoklu mazinaSanu darbaspékam.

R. Vesere.
Bet taja pasa laika varbiit jiis esat iepazinies ari ar ped€jam §1 gada janvari Eiropas
Komisijas izteiktajam rekomendacijam tiesi $ai te nozarei, kas ir dabas resursi un akcizes

nodoklis... ar ieteikumiem.

K. Ketners.

Ar kuram tieSi?

R. Vesere.
Pedgjas rekomendacijas, kur ir Cetrpadsmit dalibvalstim izteiktas rekomendacijas, ka ir
mainami vai paaugstinami un izskatami nodokli. Tiesi ka vides nodokli un ka akcizes nodokli.

Konkréti Latvijai taja skaita.

K. Ketners.
NE.

R. Vesere.

Paldies.
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Un peédgjais jautdjums saistiba ari ar So resursiem nodarito kait€jumu. Vai
morfologiskas parmainas, kas maina ari biotopus, ir uzskatamas par nodaritu kait€jumu jiisu

izpratng?

K. Ketners.
Te drizak ir japrasa vides specialistiem. Ko jis saprotat ar ,,morfologiskam

parmainam”? Ja tikai...

R. Vesere.

Hidrologiskais rezims.

K. Ketners.
Tad man ir... ka lai saka... ka nespecialistam man skiet, ka né. Man skiet, ka nav

neatgriezeniski iznemts no vides un nav attiecigi...

R. Vesere.

Tatad, jusuprat, izmainas ir...

K. Ketners,
Manuprat, ka nespecialistam... bet es neesmu vides specialists... Te ir javerte
tehniskajam specialistam. Manuprat, ka nespecialistam, Seit nenotiek neatgriezeniska

iznemsSana un attiecigi neatgriezeniska izmantoSana.

R. Vesere.

Tatad, ja iznemSana nenotiek, tad ietekmes nav, jusuprat.

K. Ketners,

Manuprat, nav.

R. Vesere.
Paldies.

A. Lavins.

Paldies. Vai bis arT jautajumi no tiesneSiem?
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Vai ar1 jisu argumenti par to, ka ietekme uz vidi nav, ja resurss netiek iznemts no
dabiskas vides. Bet tomér. Lieta ir izvirziti argumenti par to, ka dabas resursu nodoklim ir
ipass merkis un ien€mumiem no ta biitu jaatgriezas atpakal daba. Tapéc tas jautajums butu
tads: vai tas, ka likumdevéjs nav pietieckami skaidri identific€jis, kur un kada veida nodoklu
ien€mumi tiks novirziti, jiisuprat, varétu nozimét, ka nodoklis ka tads nav piemérots noteikta
legittima mérka sasniegS$anai un par legitimo mérki Seit més varam runat ka nodrosinot citu
cilvéku tiesibas un sabiedribas labklajibu. Tatad, kas ir ar So izdevumu precizu novirzisanu
noteiktam mérkim? Vai tas, ja tas nav precizi noteikts, vai tas ir piemérots legitima mérka

sasniegSanai, jlisuprat? Vai jus esat apsveris $ada griezuma?

K. Ketners.

Tatad... no 2004. gada mums valsts limeni nepastav specialie budZeti ar iezim&tiem
ien€mumiem, iznemot vienu, kas ir valsts socialas apdroSinaSanas budzets, ar tam iezim&tam
soc. apdroSinasanas iemaksam. Lidz ar to ien€mumu novirziSana valsts pamatbudzeta un
izmantoSana p&c likumdevgja ieskatiem, man japienem, ka likumdevgjs attiecigi novirza Sos
ienémumus, taja skaitd ar1 vides pasakumiem un taja skaitd Vides fondam, bet kops 2004.
gada miusu budZeta prakse nav specialie budZeti un lidz ar to nepastav tada speciala
iezimé&$ana. Sim nodoklim 3T iezim&Sana ir palikusi attieciba uz pasvaldibam. Pasvaldibam ir
specialie budzeti, bet valsts limeni attiecigi izsekot viennozimigi katra eiro vai katra lata
novirzei nav iesp&jams, bet ir attiecigi §1 visparjo ien€mumu apropriacija, kas, taja skaita, var

tikt izmantota vides aizsardzibas pasakumiem.

A. Lavins.

Paldies. TiesneSiem? Tiesnese Osipova. Ludzu!

S. Osipova.
Kads ir jusu viedoklis par to, ka dabas resursu nodokla apjoms tiek saistits ar mazo
HES efektivitati? Proti, ja mazais HES ir ar mazaku tdens krituma augstumu, tas ir mazak

efektivs, un tapéc pienakas lielaks dabas resursu nodoklis.

K. Ketners.
Tas ir iesp&jamais risinajums. Kaut gan man jaatzist, ka es drizak izvéletos rentes tipa
maksajumu un ari sakotngjais méginajums ir bijis no iep€mumiem, kas bilitu saprotamak un

labak, v€l jo vairak no tehniska viedokla loti daudzi HES nevar ietekmét So ...
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S. Osipova.
Jo kas Seit sanak: mazak efektivs HES — mazak pelna, tatad vigam ir lielaks nodoklis.

Ka, jusuprat, tas iet kopa ar nodokla izpratni?

K. Ketners.
Nu... tas ir iesp&jams no viedokla, ka merkis ir veicinat efektivo resursu izmantosanu.
Un ja m@s Sauri gramatvediski trakt€jam, tad... nu, Sis merkis ir sasniegts ar So te

neefektivas.... ja, ta var teikt nosaciti...

S. Osipova.

Virzot uz bankrotu...? Ja? Paldies.

A. Lavins.

Tiesnese Krima.. Ladzu!

K. Kriima.
Man biitu tads jautajums. No nodoklu perspektivas. Cik lielu jis atstatu valstij ricibas
brivibu izlemt to, cik lielu nodokli par kadu biznesu... uznéméjdarbibu valsts var veikt?

Respektivi, cik lielus nodoklus... kur biitu tas nesamérigums, kura punkta?

K. Ketners.

Kura punkta biitu nesamérigums? Nu... pirmais aspekts un tas, ko es vienmér esmu
teicis. Valstij ir principa neierobeZota ricibas briviba attieciba uz nodok]u noteikSanu ka tadu
un likumdevejs var noteikt arT simt procentigo pelpas nodokli, pieméram. Bet, jaapzinas arT ir
sekas. Attieciba uz samérigumu. Acimredzot, te ka kritérijs ir janem véra misu kopgjais
nodok]u slogs, kas ir apméram 28-29 procenti, tatad $1 ar1 biitu ta robeza attieciba uz kapitala
pieaugumu, teiksim ta... vai attiecigi TpaSuma piecaugumu saimnieciskai darbibai... tresdala
no §1s te saimnieciskas darbibas rezultata giita pieauguma, kas atbilstu gan kop&jai nodoklu
politikai, gan teorétiskajam atzinam par sapratigo nodokl]u slogu. Un ari, kas nekada gadijuma
nevar biit, nodoklis nevar parveérsties par Ipasuma atnemsanu, respektivi, tatad ka mes jau

runajam... nevis par gito... ar renti giito rezultatu, bet par dalu no IpaSuma atnemsanas.

K. Krima.

Paldies.
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A. Lavins.
Jis piemingjat tadu jédzienu ka ,,sapratigs nodoklu slogs”... Un turpinot kolEges
jautajumu... tad sapratiga nodokla sloga maksimalais apmers, jlsuprat... biitu? Jis mingjat,

ka viena tresa dala?

K. Ketners.
Es min&tu vienu treSo dalu. Es paliktu pie vienas tresas dalas. Tas ir tas sapratigais

nodok]u slogs.

A. Lavins.

Paldies. Tiesnesis Kusins.

G. Kusins.

Ja... Man, Ketnera kungs, jums biitu vairaki jautajumi. Jiis bijat art iepriek$gja tiesas
séde klat un arT ieprickseja tiesas s€de tika izteikti dazadi viedokli, par ko tad 1sti §is nodoklis
ir noteikts. Un ar1 Sodien jis savos mutvardu paskaidrojumos arT izsakat... Sakiet, ltidzu... tad
jums ta no malas raugoties... Sis nodoklis ir par tidens resursu lietoSanu, vai par to, ka tidens

ir mainijis savas IpaSibas, izpliistot caur turbinam, vai, tresa versija, par mazo HES nodarito

kaitejumu videi. Te var biit gan atbilde... gan visi tris, gan kads...

K. Ketners.

Mgginajums uztaisit So nodokli ir bijis, lai aptvertu visus tris... Jo Seit no dabas
resursu izmantoSanas ir formula, no kaitgjuma videi ir pamatojums, kapéc ir Sis nodoklis un
no zaud&uma nodariSanas ir tas mérkis, ka $is nodoklim ir jaatgriezas daba, tatad ir jabiit
izmantotam vides aizsardziba. Es teiktu, ka §is ir m&ginajums aptvert visus tris. Un vistuvak
péc formulas, tas ir, par dabas resursu izmantoSanu ar to saprotot gan iznemsanu no vides, gan

izmantoSanu saimnieciskaja darbiba.

G. Kusins.

Paldies. Un paturpinot par to likumdeveja ricibas brivibu. Jis domajat, ka var uzlikt
simt procentu nodoklus. Protams, teorétiski tas ta var biit, bet tad nevienam nebiis
ekonomiskas intereses ar to nodarboties.

Sakiet, ltidzu, Sis nodoklis varbiit nav ar tadu izteiktu fiskalu funkciju. Dabas resursu
nodoklis... vinam varbiit ir tada mazak izteikta... Sakiet, liidzu, vai salidzinot Sos divus... tur,

kur ir fiskala funkcija, jlsuprat, valstij biitu plasaka ricibas briviba vai tur, kur bitu ne-
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fiskala... vai tur butu ricibas briviba... Sauraka vai ka...? Salidzinot Sos divus, kur valsts

ricibas briviba, jusuprat, biitu plasaka?

K. Ketners.

No sava skatpunkta es teiktu ta, ka abos divos gadijumos neatkarigi no ta, kuru
funkciju tatad nodokli més izvirzam par primaro, valsts ricibas briviba ir ierobezota ar
politiskajiem apsvérumiem... ar ekonomiskiem apsvérumiem un ar arjiem apstakliem. Ta
rezultata es teiktu, ka gan fiskalais nodoklis, gan nodoklis, kas ir vairak regul€joss, viss ir
paklauts vienadiem ricibas ierobezojumiem no likumdev€ja puses, bet vismaz teorétiski
likumdevgjs var uzlikt jebkadu nodokli, tadgjadi uzliekot fiskalo barjeru. Zinama mera Sis
mums ir izmantots izlozu un azartsp€lu nodeva, kur ir uzlikta pietickami augsta nodeva pie

pirmreizgjas registracijas, kas ir piemérs §im te fiskalajam barjeram.

G. Kusins.
Ja, paldies.
Un vai es pareizi saprotu no jusu teikta, ka valsts ar konkréta nodokla uzlikSanu var

kaut ko stimulét efektivaku, vai ar1 likt ierobeZojumus

K. Ketners.

Ja, protams. Valstij ir ta regul&josa funkcija, kas nodoklim izpauZas ka ietekme uz
uzvedibu attiecigi. M@s, uzliekot nodokli, varam stimulét un varam attiecigi ierobezot $is te
darbibas, kuras més uzskatam par nevélamam vai ierobezojosam. Pamata akcizes nodokli ar1
tiek izmantoti Sada veida, tatad uzliekot Sos te ierobeZzojumus darbibai vai mazinot attiecigi

kaitigo ietekmi... alkoholam, tabakai... ka piemérs... uzvedibas regulésanai.

G. Kusins.

Paldies. Tad man biitu jautajums jums ka ne-juristam, bet loti tuvu jurisprudencei...
bet vienkarsi, lai dzirdétu jusu viedokli.

Pieteikuma iesniedz&ji ir apSaubijusi, ka So likumu vargja piepemt budZeta
likumprojektu paketé. Sakiet, lidzu, jums tiri ne ka juristam, bet no tada nodoklu specialista
viedokla raugoties, tam ir kaut kads tads arguments, ka nevar€ja pienemt budzeta

likumprojekta pakete?
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K. Ketners.

Principa nav argumentu. Gan Saeimas, gan Ministru kabineta prakse, vismaz ka
nerakstita prakse, ir vairakus gadus bijusi So nodoklu likumu atvérSana vienu reizi un attiecigi
izskatiSana budzeta paket€. Es teiktu, ka tas ir ierasta prakse un izskatiSana budzeta pakete es
neteiktu, ka ir kaut kadas pazimes, ka tas ir fiskalais, vai tas ir regul&josais... Ta ir drizak
procediira. Un atkal no procediiras viedokla — absoliti normali pieejamais — parsver visus

nodoklu likumus un izskata $aja pakete.

G. Kusins.

Ja, paldies. Un man p&dgjais jautajums ir par jusu viedokla 6. lapaspusi... Jiis varbiit
varétu panemt. 6. lapaspusé bija noradits ,,uz nodoklu samérigumu ar ienakumu no Tpasuma
izmantoSanas”. Sakiet, lidzu, jis varétu $o domu vairak izveérst? Ta bija tada loti lakoniska.

Es grib&tu saprast.

K. Ketners.

Tatad, pieminétie arvalstu piemé&ri méginat aplikt ar nodokliem hidroelektrostaciju
ienémumus ta iemesla dél, ka objektivi tiek izmantots kopg€jais resurss, kur$ ir samera lets...
ja salidzina pasizmaksu, kas ir termoelektrocentralém un hidroelektrostacijam... tad attiecigi
termoelektrocentraléem biis lielaka kurinama dala un ka rezultata HES nav §1 kurinama dalas
pasSizmaksa. Un S$ie nodokli tad me&gina aplikt $os te ienakumus, kas ir no Ipasuma
izmantoSanas izdevigakos apstaklos no ta, kas ir resursu izmantoSana.

Vienlaicigi, Seit otrais aspekts ir subsidijas. Bet tas ir drizak uz citu nodokli —
subsidétas elektroenergijas nodokli. Ja més uzskatam, ka ir parmérigas subsidijas attiecigaja
nozarg, tad més méginam attiecigi no §Tm parmérigajam subsidijam panemt dalu atpakal ka
nodokli. Tatad mé&s meginam novienadot nesubsidéto saimniecisko darbibu un subsidéto

saimniecisko darbibu ar nodoklu instrumentu.

G. Kusins.

Paldies. Nav jautajumu.

A. Lavins.
Labi. Ketnera kungs, paldies jums par sniegto viedokli. Luidzu, varat apsésties.
Turpinam ar pieaicinato personu uzklausiSanu.

Vards viedokla sniegSanai Marim Jurusam. Lidzu!
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M. Juruss.

Cientjama tiesa! Klatesosie! Labdien!

Tatad es sniegSu viedokli arT ka ekonomists, ar ekonomisko izglitibu, ar nodoklu
pieredzi, gan nodok]u, likumdoSanas jautajumos, pétijumos un publikacijas, ar1 praktiskaja
piemé&rosana.

Bet Saja jautajuma es ar1 fokus€jos uz Stm te Satversmes 105. panta tris lietam. Tatad
uz likumibu, legitimo mérki un samérigumu ar So mérki. Ta arT es veidoju savu eksperta
viedokli.

Ja par pirmajiem diviem... ar rakstiski jus esat iepazinuSies, drosi vien nebija tadas
Saubas vali, teiksim, uz ko Sodien vairs negrib&tu uz to atgriezties, jo daudz kas ir pateikts un
diskutéts, jo tieSam Sis likums pienemts ir likumigi, manuprat, un ari meérkis ir diezgan
detalizeti aprakstits un ar1 dazados citos likumos, ne tikai Dabas resursu nodokla likuma.

Tad savukart Sis treSais aspekts — samérigums ar mérki — es to vairak skatijos tiesi
uz samérigumu, tieSi pasam mérkim, kas tad ir noteiks Sim te mé&rkim, proti, ka m&rkim ir
jabiit tada, ka §1 te ickaseta nauda ir nevis fiskala zina, bet ta tiek ieskaitita valsts budzeta, un
velak tiek izmantota attiecigajam vajadzibam, kuras Sis mérkis ir defingjis. Un tapéc ari es
versu savu uzmanibu, ka biitu, manuprat, japarbauda patie$am, vai Sie te iekasetie lidzekli tiek
atgriezti noteiktajam mérkim un tadgjadi tiek segti nepiecieSamas vajadzibas.

Tas bija tas, ko es ta ka secinaju.

Tas, kas varbiit sakotn&ji nebija skaidrs tiesam... ka anotacija nebija paskaidrots, tiesi
kadam pozicijam cik tad tas tiks izlietots. Tacu no ieprieks€jas sédes diskusijam es saprotu
ar1, ka tika diskut€ts par to, ka tieSam ir ari citi likumi, proti, arT Valsts budZeta likums, kura
tiek skaidri noteikta kartiba, ka Sie dazadie lidzekli tiek izdaliti. Un ar1 Sodien jau tika
diskutéts, ka, par cik nav §is 1pasas kartibas, ka tiek novirzits kaut kados fondos specialos, tad
Sis te naudas izlietojums tiek noteikts ar valsts budZetu kart€jam gadam, tad es pielauju, ka
tatad ar1 Saja valsts budZeta kart€jam gadam ir attiecigi novirziti Sie te lidzekli.

Paldies. Varbut tas arT 1suma butu viss.

A. Lavins.
Labi. Pieteikuma iesniedzg€ju parstavjiem... vai biis jautajumi? Nebiis.

Saeimas parstavim?

M. Brencis.
Man bis vairaki jautajumi. Jisu rakstveida paskaidrojuma 5. lapa jiis rakstat par
iespejamo alternativu. Tatad, Saja gadijuma, ta ka jiis pareizi teicat, ir javerteé samerigums
125



nodoklim un jiis iezimé&jat arT vienu no alternativam. Vismaz es to ta saprotu, jo jiis rakstat ta:
»eksperts uzskata, ka... tatad pieeja ir.... pamatota, jo pec biitibas lauj individam paSam
izveleties, vai samaksat nodokli, tadgjadi atlidzinot izmaksas par nodarito kait€§jumu videi un
sabiedribai, vai ar1 attiecigi paSam noverst saimnieciskas darbibas rezultata raditas sekas...”
Nu, jus te rundjat par to pieméru par tiem vienreiz izmantojamajiem traukiem... kur
likumdevgjs ir radijis sist€ému, kura tatad Sis te Dabas resursu nodokla maksatajs, vienlaikus
ar1 piesarnotajs, vins var pats brivpratigi, izveidojot So sist€mu, novérst So kait€jumu nevis
maksajot nodokli... Nu, tada veida noverst So kaitéjumu un sabiedriba un vide necies.

Mani interes€ konkréti par mazajiem HES. Jis talak nerakstat, ka $1 alternativa varétu
iedzivinaties, vai kada ir §Ts alternativas iesp&jama pieméroSana. Varbiit paskaidrojiet sikak.
Ka jus to saprotat? Ka mazo HES ipasnieki... kadas darbibas vini varétu veikt alternativi

nodoklu nomaksai...

M. Juruss.

So jautdjumu es neesmu pétijis, ta ka tas, pirmkart, nebija s tiesas lietas ietvaros, bet
tas tieS§am bija min&ts ka piemérs, ka citi pieméri... ka tiek risinati caur So te pasu principu, ka
piesarnotajs maksa, ka piesarnotajs tad pats ar1 izveido So te apsaimniekoSanas sistemu un
novers. Sini konkrétaja gadijuma ir jaizverte tiesam, vai $is te piemers ir piemérojams un vai
to tehniski ir iesp€jams izveidot. Tas dro$i vien ir arT jakonsult€jas ar vides specialistiem, vai

§1 te sisteéma prakseé darbojas. Bet §adu jautajumu es neesmu pétijis.

M. Brencis.

Labi... Ja, tas tad man ar1 butu viss.

A. Lavins.

Ministru kabineta parstave. Jautasiet?

R. Vesere.

Ja, paldies. Jautasu.

Man bija jautajums... Jisu atzinuma bija teikts, ka nav izvertétas alternativas, bet ir
tikai ka nodoklis... Un lidz ar to ir jautajums saistits: vai jus esat iepazinies ar upju baseinu
apsaimniekoSanas planiem, kur tomér ir runa par alternativam. Un varbiit iepazinaties ar

kadam...
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M. Juruss.

Es nemingju, ka nav alternativas. Es noradiju, ka nav Sis te ekonomiskais novert&jums
saskana ar So likumu. Vismaz es publiski $adu te informaciju neatradu. Iesp&jams, ka ir kaut
kadi ieksgjie normativie dokumenti, kur ir saskana ar So te likumu... kur saskapa ari ar
direktivu bija uzdots nodrosinat So te ekonomisko analizi. Un ja jus ta ka paskaidrojat, ka Sis

te dokuments ir... §1 te ekonomiska analize, tad drosi vien ar to biitu jaiepazistas un jaizverte.

R. Vesere.

Lidz ar to.... paldies.

Vel papildus jautajums. Vai jiis esat arl iepazinies vai vismaz vertgjis $aja pasa sakara
vairakus pétijumus, kas ir gan ECOLAS CENTER, gan ari vides projektu... Norvégijas

instrumentu ietvaros par videi nekaitigu HES aprobaciju.

M. Juruss.

Ne.

R. Vesere.
Paldies.

A. Lavins.

Paldies. TiesneSiem? Tiesnesis Kusins. Liudzu!

G. Kusins.

Ja. Paturpinot to jautdjumu, ko uzdeva Saeimas parstavis. Sakiet, lidzu, vai no dabas
resursu nodokla specifikas, jlsuprat, izriet, ka obligati biitu japaredz ta alternativa?
Respektivi, vai dabas resursu nodokla filozofija ir tada: vai nu maksa nodokli, vai novérs kaut

kadu dabas kaitejumu? Saja situacija acimredzot to ir gratak izdarit. ..

M. Juruss.
NEg, ta ir ta ka likuma, jau Sobrid esosa likuma, noteikta alternativa, tacu tada noteikta

likuma, ka tada ir japaredz, tas nav, manuprat. Lidz ar to tas nav obligats pasakums.

G. Kusins.
Sakiet, lidzu, man ar1 jisu viedoklis interes€ par to... jis arl bijat ieprieksgja seéde
klat... Kads tad biitu tas nodokla objekts? Udens ka resursu lieto$ana, tas, ka fidens mainijis
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ipasibas vai tas, ka mazie HES nodara kaitéjumu videi? Vai ir viens, vai visi tris... jusuprat...

jusu ieskata? Ko likumdevgjs ir centies ar $o...?7

M. Juruss.

Nu, manuprat, visi tris. Un vél tie, ko jiis nenosaucat, kas attiecigajos likumos, taja
skaitda, Udens apsaimniekoSanas likuma... jo likumdevéjs nav konkréti identificgjis, kur§ no
likuma mingta panta apakSpunktiem ir tieSi attiecinats uz So te gadijumu — dabas resursu
nodeva hidroelektrostacijas lietotajam tidenim. Lidz ar to tad tas bija ar1 tas mans viedoklis,
ka biitu detaliz&tak, dros$i vien japaskaidro, taja skaita ari ekonomiskaja analiz€, kas tad tiesi

kadas pozicijas iekrit.

G. Kusins.

Ja, paldies.

Un man vél viens jautajums. Es saprotu, ka saimnieciska darbiba var nest pelpu un var
nest arl zaud@umus. Ari tada situacija ekonomika ir iesp&ama. Arl jiis sava rakstveida
viedokli... ta ir 5. lapaspuse... Skiet... noradijjat, ka turklat ari saimnieciskas darbibas
ienakumi atkarigi no dazadiem faktoriem, taja skaita katra individa sp&am organiz€t savu
saimniecisko darbibu ta, lai ta neciestu zaud&jumus.

Man jums biitu jautajums. Sakiet, lidzu, vai, jlisuprat, tas, ka saimnieciska darbiba
dazadu iemeslu d€] var nest zaud&jumus, biitu janem veéra ar1 likumdevéjam, nosakot likmes
apmeéru. Jeb, citiem vardiem... vai likumdevé&jam ir pienakums noteikt tikai tddu nodokla

likmes apmeru, kas ne pie kadiem apstakliem nenoved pie zaud€jumiem.

M. Juruss.

Dabas resursu nodokli n€. Dabas resursu nodoklim ir cits mérkis, tas nav tiesi versts uz
saimniecisko darbibu un Siem izdevumiem, bet tieSi uz konkrétajiem meérkiem, uz vides
aizsardzibu vai resursu atdoSanu. Lidz ar to ka es saprotu, tad S$is samérigums ir piesaistits
mérkim, lai §Ts te sabiedribas intereses... lai tiktu nodroSinata vides atbilstiba prasibam un art

resursu izmantoSana ir jabiit sasaistitam ar So aspektu.

G. Kusins.
Ja, bet visi pieteikuma iesniedzg&ji ir organizeti ka komercsabiedribas un vinu meérkis ir
giit pelnu, respektivi, tas nodoklis var biit ar1 tads, kas pie kadiem apstakliem daziem $o pelnpu

nedod. Tas likmes apmeérs. Vai es pareizi saprotu?
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M. Juruss.

Praksg, protams, ta notiek.

G. Kusins.

Paldies. Vairak nav jautajumu.

A. Lavins.

Paldies, Jurusa kungs par sniegto viedokli. Liidzu, varat apsésties.

Turpinam. Vards viedokla sniegSanai ir pieaicinatajai personai Leonam Magelim.
Magela kungs, jiis Sobrid varat Tsuma paust savu viedokli attieciba uz Sodien

izskatamajiem jautajumiem. Liudzu!

L. Magelis.

Augsti godata tiesa! CienTjamie klatesosie!

Esmu inZenierzinatnu magistrs, tadé] par juridiskiem jautdjumiem es nebasu
specialists, bet mans pienakums ir atspékot dazas aplamas... manuprat, aplamas... tézes, kas
Seit ir izskan&jusas izskatiSanas gaita.

Man viens jautajums biitu tiesai — vai tiesas riciba ir mans apcergjums, piezimes pie

pétijuma ,,Mazo HES ietekme uz vidi”? Vai jums var&tu but tads lietas materialos?

A. Lavins.

Tatad... Magela kungs, tiesas riciba ir viss, ko jis esat mums iesniedzis.

L. Magelis.

Es atvainojos, es to sarakstu esmu pazaudgjis...

G. Kusins.
Ja tas ir piezimes pie pétijuma ,,Mazo HES ietekme uz vidi”. Tad tas ir, ja... ,Kur

mits, kur patiesiba”. Ja, tas ir tiesvediba.

L. Magelis.

Skaidrs.

Nu mazliet par sevi. Esmu inzenierzinatpu magistrs, hidroenergétikas jautajuma
darbojos kop$ 1992. gada, kop$ neatkaribas atgiiSanas. Saja laika esmu izdarijis vairakus
petijumus. Man ir 15 publikacijas zurnalos un presé un divas gramatas: viena bija... es

129



redz&ju Ministru kabineta parstavei uz galda, kas ir mans magistra darbs, jo man magistru
pieskira nevis par... ka tagad pielidzinot padomju laika diplomu, bet par p&tijumu. Toreiz vl
nebija tada prakse. Tadel uzskatu sevi par pietickamu specialistu dazu, ka saka, jautajumu
risinasana.

Nu vispirms pirmais. Man Saeimas parstavim biitu tads jautajums... ik pa bridim

atskan...

A. Lavins.
Godajamais Magela kungs... Sobrid jums ir dota iesp&ja izteikt viedokli par Siem
jautajumiem. Ir kas jums sakams, tad sakiet... un talak jau jautajumus jis varat sanemt no

lietas dalibniekiem...

L. Magelis.

Sapratu. Tatad izskan€ja no Saeimas parstavja t€ze par kait€jumu videi. Nu, es esmu
inZenieris, man, teiksim, ,,jiitams butisks”... tads it kA mana leksika nepastav... Ir kaitgjums
tdenim ka tadam, kas iziet cauri turbinam un tas ir izmérams. Tas ir skabekla piesatinajums,
ko var izteikt gan absoliitos skaitlos, teiksim, miligramos litra, jeb relativos procentos no
maksimali iesp&jama piesatindjuma konkrétaja temperatiira. Vai ir Saeimas riciba dati par
Sadu kait€§jumu? Metodika ir zinama. Ir janem ddens paraugs pirms tdenskratuves,
tdenskratuve un tur, kur atvadu kanals ieplust up€... un tad var konstatet, vai ir kait€jums vai
nav. Ja §ada kait€juma nav, tad es uzskatu, ka tas ir nepieradits apgalvojums.

Talak. Pie metodikas.

A. Lavins.

Un, jusuprat?
L. Magelis.
Manuprat, tas ir jamera, lai pieraditu, ka ir kait€jums. Ja nav, tad to nevar apgalvot.

Tas ir apgalvojums.

A. Lavins.

Jis teicat, ka vairakus pétjjumus esat veicis. vai §aja zipa ir...
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L. Magelis.

Es neesmu meérijis to skabekli... to konkréto skabekli es neesmu merijis. Vizuali...
ja... es esmu piedalijies vienas mazas HES atjaunosana un tur vispar HES pem tideni no
purva, pa celam taja upit€, protams, ietek ar1 pietekas no mineralzemém un lejpus HES, tur ir
Sosejas caurteka un tur lejpus tas caurtekas dzivo zivtinas... zivju mazuli. Tatad tur ir ideali
apstakli. Es neuzskatu, ka tur varétu bit kait&jums.

Talak. Par metodiku, ka Sis kait€§jums tiek rékinats. No Ministru kabineta parstaves
kundzes izskan&ja, ka ir pielidzinats tidens patérins, teiksim... HES iidens patérin§ —
sadzives vajadzibam. Nu, es loti atvainojos... M&s visi dzivojam labiekartotos dzivoklos, un
mges visi zinam, ja mums caur Gdens skaititaju izplist vienalga... auksta vai silta... izplust 1
kubikmetrs @idens, tad rezultata mes, rupji rékinot, iegiistam 1 kubikmetru notekiidenu,
kanalizacijas. Bet no HES jau nenak ara kanalizacijas tideni. Tas nav korekts salidzinajums
mana uzskata.

Tatad es nezinu... ja man biitu atlauts nolasit §1s piezimes...

G. Kusins.

Tas piezimes ir tiesas riciba.

A. Lavins.

Jus varetu lakoniski tas galvenas domas vai té€zes pateikt... tas gan ir iesp&jams, ja?

L. Magelis.

Nu, pirmkart, tas pétijums... to ir izdarijis kads no Dabas fonda p&tniekiem, kas, starp
Citu, ir anonimi... nav atlavies savu uzvardu publicét 2003. gada un tur ir, ka saka, vesela
kaudze nepieraditu apgalvojumu, kurus tiesa, protams, ir lasijusi... Tatad galvenais ir tas, ka
tiek... pieméram, CO; izmeSi... no idenskratuvém rodas CO; izmeSi. Ta ir viena no tadam
tez€m. Bet es atvainojos... CO; izmesi ir dazadi... Ja, pieméram, TEC sadedzina mazutu vai
dabas gazi, kura ir izc€lusies pirms miljoniem gadu, tad izdalas taja laika iekonservétais
ogleklis. Ja udenskratuvé saptst fidens augi, tad vini izdala to oglskabo gazi, ko vini
iepriek$€ja vegetacijas perioda ir uznémusi no atmosferas, lai veidotu savu zalo masu. Tas ir
CO;, aprite. Mazais loks. Nenak klat tas CO,. Tas ir viens no pieradijumiem.

Un apgalvojums, ka tidens piesatinajums ar skabekli, kritot par aizsprosta nogazi, ir
nenozimigs un nav salidzinams ar skabekla daudzumu, kas nonak tident, jo up€ ir pietickami
gara straume un kracaini posmi, tas ir vienkarsi nekorekts. Jo ne jau visas upé€s, kuras ir mazie

HES, ir kracaini posmi. Lidzenumu HES kracainu posmu nav. Un tad tapéc tas
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piesatinajums...? Bet lidzenuma HES caur aizsprostiem udens tek. Savukart sanitarais
caurpliidums, kas ir noteiks ar likumu un kuru kontrolg attiecigie dabas inspektori, nu tas jau
ir konkrets pieradijums tam, ka te nevar biit kada mirusi zona ta tdenskratuve, kura nedélam
ilgi nekas nenotiek. Nu ta jau nav. Visu laiku @idens pietek pa upi un zinams daudzums aiztek.
Protams, ir ta, ka, ja pietece ir loti maza, tad attiecigi mazas HES meéneSiem ilgi nevar
darbinat turbinas vienkarsi tadel, ka nav $1 Gdens. Tas sanitarais caurplidums panem visu
pieteci, bet tade] jau tas nenozimé, ka HES nedrikstetu biivét un izmantot.

Vel viena lieta ir ta, ka HES tomeér... jebkurS — vai liels, vai tas ir Keguma HES vai
Plavinu HES... jebkur§ HES, razojot elektribu, ietaupa oglekla izmantoSanu, oglekla izmesus,
salidzinot ar TEC, kas darbojas ar fosilo kurinamo. Un katra megavatstunda, ko sarazo ar
tdens energijas... ar Gdens palidzibu sarazota elektroenergija ictaupa 394 gramus CO;
izmeSu. Un §1s izmeSu kvotas ir japérk. Ja valstim, kuram nav So HES resursu, vinas pérk...
pieméram, Belgija vai citas valstis Eiropa, kuras galvenokart darbojas ar fosilo kurinamo,
vinas ir spiestas pirkt §1s izmesu kvotas. Un tatad tas ir tirs ietaupTjums ari valsts budzeta.

Talak. Par pasu to metodiku, protams, nav Tsti korekti to izlietoto idens daudzumu, es
te negrib&tu lietot vardu ,,sabojato” fidens daudzumu.... jo es uzskatu, ka tdens... bet mes
nevaram pieradit, jo nav mums ne vienam, ne otram skaitlu konkr€tu... tatad izlietotais fidens
daudzums nav proporcionals sarazotajai elektroenergijai, jo tas ir atkarigs no uzstadinajuma.
Mums ir mazie HES, kas darbojas Iidzenumos ar 2 metru uzstadinagjumu, un ir mums mazas
HES, kas darbojas Vidzemes augstieng, pieméram, vai Kurzemes augstien&, kur ir pat 1idz 16
metru uzstadinajums. Tatad vips... ta HES par vienu saraZoto 1 megavatstundu vina pateré
attiecigi 8 reizes mazak tidens. Tatad te vairs nav sameribas starp to nodokla normu. Mazais
HES, kuram ta jau ir grutak, vina ir lielaks nodoklis. Nu tas, manuprat, vispar nav logiski.

Jo, pieméram, HES ekspluatacijas izdevumi jau vienalga... katrai HES ir pirms
turbinam restes, kas ir noteiktas un kuram ir jabut, rest€s iepeld peldoSi gruzi, gruzi ir
jaiztira... vienalga, vai tur sarazo 10 kilovatstundas, vai simts kilovatstundas, tam cilvékam
tur ir japieiet daZas reizes diend un tie gruZi ir jaizvac.

Tas ir... mazajam HES ar mazu uzstadinagjumu ir, ka saka, tas nodoklu slogs
nesamérigi liels. Mana uzskata. Ka to nodokli rékinat, nu... es vélreiz atkartoju, neesmu
jurists un neesmu ari ekonomists, bet es uzskatu, ka tur tam biitu jabut vienkarSi... ir arl
dotétas, tatad obligata iepirkuma komponenti, ir HES kuras nesanpem $o... Lai tur
nevajadzigi... ka saka, putru veidot, mudzekli tadu, es uzskatu, ka ir jabut vienkarSi kaut
kadam skaitlim attieciba pret sarazoto elektroenergiju, pret megavatstundam. Neatkarigi no ta,

vai ta ir energija dotéta, nedotéta. Bet nu tas ir tikai mans priekslikums, ta nav aksioma.
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A. Lavins.

Labi. Tas butu viss?

L. Magelis.

Ng, es vél drusku...

A. Lavins.

Ladzu!

L. Magelis.

Talak. Par nodokli. Ja jau runa ir par HES zem 2 megavatiem, tad tada gadijuma, es
atvainojos, ar1 Latvenergo 1paSuma bez trim lielajiem Daugavas HES, ir Aiviekstes HES, kur§
ar ietilpst $aja kategorija. Butu loti netaisnigi, ja vini nemaksatu, jo vini jau, piem&ram, to
obligata iepirkuma komponenti lielako dalu, ko gan neviens nereklamég, lielako dalu no
obligatas iepirkuma komponentes, kas ir radijis griitibas Latvijas ekonomika. Sis
komponentes sanem lielako dalu TEC, kuri faktiski lieto fosilo kurinamo un viniem it ka
moraliski, mana skatfjuma, nebiitu tiesibas sanemt So komponenti.

Tas tad butu viss.

A. Lavins.
Paldies. Paldies par sniegto viedokli.
Pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem... Vai biis jautajumi? Nebis.

Vai Saeimas parstavim bis jautajumi?

M. Brencis.

Ja, biis viens jautajums. Ar1 ne juridisks, bet tehnisks. Ieprieks$gja tiesas sede pagajuso
otrdien Mazas hidroenerggtikas asociacijas parstavis Irbes kungs mingja, ka ir vairaki veidi,
ka efektivizét HES darbibu, nepaaugstinot krituma augstumu. Tad jautajums ir tads, vai jus
pievienojaties Siem apgalvojumiem? Un ja ja, tad kadi ir Sie veidi, ka var So darbibu

efektivizet?

L. Magelis.
Ja, es pievienojos §im apgalvojumam. Bet tur arT izskangja vina paskaidrojumi, ka to
var izdarit. Ja mes, pieméram, nop€rkam jaunu turbinu, veca turbina, kuras daudzas péc

neatkaribas atgtisanas razoja VEF REC ar lietderibas koeficientu 0,75, ja m&s nopérkam jaunu
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modernu turbinu ar 0,80 un virs, tad me&s varam par daziem padsmit procentiem, protams,
palielinat. Bet jauna turbina, ka més jau dzirdéjam, maksa vairakus simtus tikstoSus eiro.
Tatad ir katram kapitalieguldijumam jaatpelnas sapratiga termina. Nu, un cik es ekonomika
zinu, tad par sapratigu terminu tiek uzskatits kapitalieguldijuma atmaksasanas piecos gados.
Nu, vai piecos gados to lietderibas koeficienta palielinajumu var atpelnit, nu... par to es
neesmu speciali rekinajis, bet es stipri Saubos. Ta ka var, bet vai tas bis iesp&jams.

Talak. V&l par ta limena paaugstinasanu. Tas jau ir noteikts tidens lietoSanas atlauja.
Un katra HES 1pasnieka... vienalga, vai tas butu valsts vai privatais, interes€s ir iesp&jami
minimali to limena starpibu... jo zemaks [imenis... starpiba, jo mazak sarazos par vienu un to

pasu tidens daudzumu elektribu.

A. Lavins.

Ja, paldies. Ministru kabineta parstavei bis jautajumi?

R. Vesere.

Paldies, nav.

A. Lavins.

Nav. TiesneSiem? Liidzu, tiesnesis Kusins.

G. Kusins.

Ja, man, Magela kungs, jums ir vairaki jautajumi.

Jis jau sava mutvardu uzstaSanas reiz€, un tas bija ar1 jiisu viedokli, teicat, ka jisu
aprékini nozimé, ka diviem HES ar dazadu tdens krituma augstumu, var but vienads
caurpliidusa tidens apmeérs, bet atskirigs dabas resursu nodokla apmérs. Sakiet ludzu... jus ar1
teicat, ka dabas resursu nodokli mazajiem HES varétu rékinat tikai izejot no faktiska darba
caurpliduma. Kas tas tads ir? Tas ir kaut kas cits, kas var€tu palidzet... vairak individualizét

vai taisnigak...?

L. Magelis.
Redziet, faktiskais darba caurplidums atdala nost to sanitaro caurplidumu, kur§ ir
vajadzigs, ko prasa un parbauda kontrolgjosas iestades, lai idens tec€tu nepartraukti cauri

HES. Bet sanitarais caurplidums neraZo elektribu.

134



G. Kusins.
Vai biitu, jusuprat, taisnigak no ta faktiska darba caurpliduma... Un tas Sobrid Saja

formula netiek nemts véra...

L. Magelis.

Ja. Un bez tam, ka es jau teicu, vajadz&tu tomer pielidzinat pie kaut kadas vid€jas
izstrades, kada mums Latvija ir. Pie vidgja limena starpibas. Jo citadi, ka es jau teicu, tiem
mazajiem uzstadinajumiem viniem tas slogs ir nesamérigi liels.

Vel es atvainojos... ja drikst vienu, ka saka, mazo HES aizstavéSanai. Latvenergo
negribigi un vispar nepiemin tadu jautajumu ka parvades zudums. Ja, pieméram, mazais HES
atrodas Aluksnes rajona un tur ir diezgan daudz So mazo HES, tad vigu sarazoto
elektroenergiju patéré pamata ap to HES, pat biezi nemaz neejot caur transformatoriem
attiecigo transformatoru darbibas zona. Bet, ja Sie HES nobankrotés, vinus slégs, tad tada
gadijuma, pieméram, elektribu pievadis no Rigas TEC, 200 kilometru attaluma, ar attiecigiem

parvades zudumiem. Apméram 21 procents.

A. Lavins.

Ja, paldies. Tas ir skaidrs. Vai biis vl jautajumi?

G. Kusins.
Ja. Jus jau mingjat, ka jlis esat pats piedalijies pie viena maza HES atjaunoSanas.

Sakiet, lidzu, jums pieder tas HES vai jis... kada statusa jis piedalijaties?

L. Magelis.

Esmu viens no SIA locekliem... ta simboliski.

G. Kusins.

Un §1jiisu SIA ir So pieteikuma iesniedz&ju starpa, kas vérsas Satversmes tiesa?

L. Magelis.

Ne. Tas mazais HES nav iesniedz&ju starpa.

G. Kusins.

Ja. Paldies.
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Un sakiet, ludzu, jis Saja tiesai iesniegtajos dokumentos ar1 bijat noradijis par tiem
kait€§jumiem, kas varetu bt zivju resursiem... ka tas nopietnas zivis tur netiek tajas
turbinas... Bet jus bijat uzrakstijis tadu frazi, par kuru es grib&tu pajautat: no ka jiis esat

izdarjis tadus secinajumus?

L. Magelis.
Konkréti par to, ka zivis netiek turbinas... tadél, ka pé&c HES ekspluatacijas
noteikumiem pirms turbinam ir jabut rest€m. Rest€m ir jabut ar attiecigi 5 cm... maksimums

5 cm, ja nemaldos... 35 mm spraugam.

G. Kusins.
Bet jusu viedokli bija ari tada fraze: ,,savukart ir pieradijies, ka zivju mazuli, kuri var

brivi izklit starp turbinas lapstinam, trauméti netiek un tiek cauri vienigi ar vieglu izbili.”

L. Magelis.

Nu, tas ta ir.

G. Kusins.
Sakiet, lidzu, jums ir kaut kadi zinatniski pe€tijumi, kas var€tu pieradit... Siem

kurkuliem vieglu izbili... Jo jums nebija Seit arT nekadas atsauces.

L. Magelis.
Nu, redziet... Vienkarsi tas ir no hidraulikas. Turbinas sastav no divam dalam:

nekustiga vadaparata un kustiga rotora, kur griezas tas lapstinas.

G. Kusins.

Bet izbili varétu mérit saistiba ar hidrologiju kaut ka?

L. Magelis.

Nu, tas varbut bija tads... ka lai pasaka... metafora. Bet skaidrs ir tas, ka, ja tas
attalums starp turbinas lapstipam reali ir 30-40 centimetri, un zivju mazulis, kas var
izspraukties cauri 35 mm, varétu biit 5 cm, ir pilnigi skaidrs, ka ta vadaparata striikla vinu

noteikti ievadis taja vidusdala, kur nav §is lapstinas.
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G. Kusins.
Ja, labi. Paldies.
Un pédgjais jautajums. Sakiet, ludzu, vai, jasuprat, biitu pamatots $ads apgalvojums,

ka HES ar mazaku tidens kritumu ir mazak efektivs, neka HES ar augstaku tidens kritumu.

L. Magelis.
Nu... ja re€kina no iidens izmantoS$anas viedokla, tad, protams. Jo vinam uz vienu

Kilovatstundu ir japatéré vairak kubikmetru tidens. Tas ir elementari péc formulas.

G. Kusins.

Ja, paldies. Man vairak nav jautajumu.

A. Lavins.
Paldies, Magela kungs, par sniegto viedokli. Varat apsgsties.

Turpinam. Vards viedokla snieg$anai pieaicinatajai personai Karlim Silkem. Ladzu!

K. Silke.

Augsti godata tiesa! Noklausoties runataju teikto 17. februara tiesas sed€, man radas
vairaki atzim€jami fakti.

2014. gada 10. augusta mana Satversmes tiesai paustaja viedoklt par lietu Nr. 2014-
11-0103 ,,Par Dabas resursu nodokla likuma 3. panta pirmas dalas 1. punktu ,,f” apakSpunkta,
19.! pantu”, noradiju par kludainu koeficienta 0,002725 skaidrojumu grozijumos Dabas

resursu nodokla likuma no 2013. gada 6. novembra. Un paradiju...

A. Lavins.
PiedoSanu, es jiis partrauksu... Vai drikst ligt ta lakoniska veida ar atseviSkam t€zem,
ko jus gribat to galveno uzsveért viedokla pausana. Jo mes dosim iesp&ju uzdot jautajumus un

tas neskaidras lietas, kas varbtt palikuSas nepateiktas, tomér noskaidrosim.

K. Silke.

Ja, nu tur es uzsveru koeficienta pareizo izcelsmi, un paradiju, ka kritums H, kurs§
Latvijas mazajam HES ir izteikti atSkirigs un ir robezas vid€ji no 15 Iidz 1,5 metri, rada
desmitkartigu atskiribu Dabas nodokla likuma par vienu un to pasu elektroenergijas razoSanai
patéréta tidens apjomu, pienemot, ka abos hidromezglos agregatu lietderibas koeficients ir

vienads. Un $aja aspekta Dabas resursu nodoklis ir izteikti nesamerigs un netaisnigs.
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Perioda kops 1998. gada, kad tika pienemts Energétikas likums, daudzi mazo HES
IpasSnieki un tie, kuri planoja par tadiem klut, lidza inZenierim hidrotehnikim inZenierzinatnu
doktoram Jurim Striibergam un man apsekot un veikt nepiecieSamos merjjumus agrakajas
tdensdzirnavas, lai veiktu aprékinus un izstradatu tehniski ekonomiskos pamatojumus
tdensdzirnavu izmantoSanai elektroenergijas razoSanai nolika to realizét kop&ja energotikla.

Kopa esam izstradajusi 138 tadus darbus. Sajos objektos...

A. Lavins.

Silkes kungs, es tomér jis partrauksu... Nu, ja ir tadas biitiskas lietas, kuras jiis gribat
uzsvert, mes jums dodam iesp&ju Sobrid pateikt... ja ne, tad pariesim pie jautdjumiem un tada
veida noskaidrosim, kas ir interes€joss no ta, kas ir rakstitaja dala jusu viedoklt un, iesp&jams,

no ta, kas jau ir dzirdets tiesas se€dg.

K. Silke.

Ja, bet dzird€ts nav par to, cik m&s to daudz esam daba redz&jusi un gribu teikt, ka
kopa esam bijusi ap 450 hidromezglos un mums ir tads pilnigs priekSstats par to, ka izskatas
pamestas tidensdzirnavas un pamestas hidroelektrostacijas Latvijas up€s, ainava un vietgja
varbiit vide.

Tapec es gribu teikt, ka... nu, teiksim... ka vecas turbinas, kadas bija toreiz Latvijas
tdensdzirnavas, un tika uzstaditas perioda kops$ 20. gadsimta sakuma, bija tas, ar kuram vargja
atsakt darbinasanu. ,Frensis” turbinas bija vairuma un lietderibas koeficients, kadu vinas
sp&ja sasniegt, bija videji 0,70 Iidz 0,80. Tacu, darbinot turbinu dzirnavu vajadzibam, ar stipri
pievértu vadaparatu, tas ievérojami pazeminajas un pat lidz 0,50. Péc ,,Frensis” turbinu
restauré$anas, izmantojot elektroenergiju razoSanai, lietderibas koeficients par daziem
procentiem bija zemaks. Nu un reguléSana norisinas tikai mainot vadaparatu lapstu stavokli
un augstaka lietderibas koeficienta apgabals ir mazaks ka ,,Kaplana” hidroturbinam un
propellera turbinam.

Ar S0 es velos 1pasi uzsvert, ka lietderibas koeficients atbilst tikai vienam konkrétam
vadaparata un darba lapstas stavoklim un kritumam.

Hidroagregatam stradajot, lietderibas koeficients nepartraukti mainas un tatad loti
precizam caurpliduma aprékinam $1 formula, kas ir noteikumos, nav piemérojama. Lai
raksturotu kopuma situaciju, to més varam izmantot, bet loti detali Seit situaciju nevar
paskaidrot. Jaatzimé, ka Ministru kabineta noteikumi Nr.736 lauj nostradat iidens [tTmenim par
0,2 metriem no normala lidz zemakajam un §1 proporcija ir loti dazada hidrostacijam ar
maziem kritumiem, teiksim, 1,5-2-2,5 metri, ta ir pavisam cita proporcija, ka hidrostacijam ar
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8—10 un 15 metriem. No §1 viedok]a arT... teiksim, prasiba, lai visu laiku strada ar visaugstako
lietderibas koeficientu, nu... tada drusku varbiit apSaubama.

Hidrotehniskas biives prasa nepartrauktu kopsanu, nelielus remontus p&c palu perioda
un intensivam lietus gazém, tapat ir jabiit tehniska karttba novadbiivei, kura ir aizvari
uzstadinajuma nodroSinasanai un aizvaru tehniskajam stavoklim. To izcelSanas un
atpakalievietoSanas operacijam ir pati nozimigaka loma HES sekmigai darbinasanai Ministru
kabineta noteikumu Nr. 736 prasibu izpildeg.

Jebkuras hidrobiives remonts vai rekonstrukcija ir saistita ar nozimigu lidzeklu
iesaistiSanu, kuri dazkart pietuvojas HES gada finansu apgrozijuma tresdalai vai pat pusei.

Biezi vien novadbiivju un turbinu aizvaru un gruzu aizturéSanas restes nolietojas atrak
par citam hidrobiivém, to remonts vai nomaina javeic gandriz katru gadu. Aizvari un to
pacelsanas iekartas daudzas mazajas HES ir jamodernizg. Tas ir skaidrs. Pieméram, Ogres

HES aizvaru izcel$ana no 6 laidumiem, katrs 9 metri plats...

A. Lavins.

Es atvainojos... Es tomér partrauksSu. Tas nav Sobrid lieta svarigi, ka ir jamodernizé
aizvari. PatieSam. Musu izskatiSanas priekSmets ir jautajums par to, vai Saeima savas ricibas
ietvaros tiesiski ir noteikusi dabas resursu nodokli. Ja ir $aja zipa kas sakams, ludzu, vél

Sobrid jums dodu vardu... ja n€, tad me&s parejam pie jautajumiem.

K. Silke.

HES darbibas efektivitates paaugstinasana, kas ietekmétu elektroenergijas daudzumu,
kas ir razots, no pieméram, simts kubikmetriem caurtekoSa tidens un samazinatu dabas
resursu nodokli, var norisinaties vairakos virzienos.

Pirmais. Paaugstinot Itmeni udenskratuvé, ko tomér nelauj Ministru kabineta
noteikumi.

Otrais. Uzlabojot agregatu lietderibas koeficientu, pieméram, no 0,75 Iidz 0,89.

TreSais. Moderniz€jot un automatiz&jot esoSo Riga vai cita raZotné izstradato vertikalo
»Kaplana” turbinu darbibas sisteému, kas art prasa ieguldijumus.

Un ceturtais solis jeb faktors. Tam mazajam HES, kuras jau ir modernas tehnologijas,
dabas resursu nodokli nekadi nestimulés vél vairak paaugstinat kop€jo agregatu lietderibas
koeficientu, jo tas sasniedzis savus griestus.

Tas norada to, ka dabas resursu nodoklis nekadi nevarés stimulét ta noradito mérki —
resursu racionalu izmantoSanu. Tas darbosies ka naudas iekas€Sanas instruments, nevis

stimul&Sanas instruments.
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2012. un 2013. gada, kad v&l nebija ne subsidétas energijas nodoklis, ne dabas resursu
nodokla, Latvija norisinajas process par mazo HES iekartu modernizaciju. Kops 2014. gada
process ir apstajies. Nav ligumu par jaunu iekartu iegadém. Apstajies ir esoSo iekartu butisku
uzlabojumu process. To nedrikst ignorét, jo arml ar jaunakam turbinu darbibas vadibas
sisttmam notiek tomeér kibeles.

Nu, ta. Varbut... v€l tads moments ir tas, ka atseviski jaatzimé, ka turbinu augstaks
lietderibas koeficients ir saméra Saura apgabala ,,Frensisa” turbinas, kas ir plasi izmantotas
Latvijas mazajas hidroelektrostacijas, bet nedaudz plasaka ,,Kaplana” turbinas.

Nu un tad vidi saudzgjosa prasiba darbinat HES dabiskas upes caurpliduma rezima
ievéroSanu... nozimé to, ka ,,Kaplana” turbinas vadibas sistémai jaseko. Augsgja limena
stavoklim tidenskratuvé un limenim samazinoties caur turbinu, tatad taja bridi pliist vairak
tdens neka upe ietek tUdenskratuve, ir japarstada ,,Kaplana” turbinas vadaparata lapstas
mazaka atveruma ka ieprieks, bet darba lapstas lézenak. Tas nozimé atkapties no augstaka
lietderibas koeficienta vertibas un tatad ST vidi saudz€josa prasiba ir pretruna ar turbinas
visefektivakas izmantoSanas nosacijumu: darbinot ilgsto$i ar visaugstako lietderibas
koeficientu.

Bez tam pastav prasiba upés aiz HES vai novadbiives saglabat ta saukto ekologisko
caurplidumu, kur$ vairuma gadijumos no BIO tiek noteikts ka ceturtdala no divu ménesu ar
mazako vidgjo caurplidumu raditaja. Ja HES 1pasSnieks So caurplidumu nodroSina ar mazu

turbinu, tad ar1 Saja gadijuma HES nedarbosies ar augstako lietderibas koeficientu.

A. Lavins.
Labi. Paldies.
Pieteikuma iesniedz€ju parstavjiem... vai vélaties uzdot jautdjumu pieaicinatajai

personai.

J. Vaits.

Nav jautajumu.

O. Henins.

Man biitu jautajums.

A. Lavins,

Henina kungs, lidzu!
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O. Henins.
Tatad sakiet, ludzu... no jiisu teikta var spriest, ka lietderibas koeficients jeb augsta
lietderibas koeficienta uzturéSana ir pretruna ar tam prasibam, kuras Sodien izvirza vide, lai

bitu saglabatas minimalas Gidens svarstibas.

K. Silke.

Ja, ir pretruna.

O. Henins.

Paldies.

A. Lavins.

Saeimas parstavis? Vai bis jautajumi?

M. Brencis.

Ja, biis vairaki jautajumi.

Ne tik daudz par to, kas ir jusu atzinumos, Silkes kungs, bet par to, ka taja nav. Proti,
iepazistoties arT ar citu pieaicinato personu ekspertu viedokliem, es pamaniju ari, piem&ram,
Jura Ozolina kunga viedokli apliecinajumu, ka ,,man vai maniem gimenes locekliem nav
ieinteresétibas Latvijas Republikas energétiskaja sektora, nav darba tiesibu attiecibas ar lieta
iesaistitajam pusém”.

Jautajums ir par jasu statusu. Saja lieta jis esat pieaicinata persona, sniedzat viedokli.
Un més gribétu parliecinaties par daziem faktiem, kas ir publiski pieejami, taja skaita ari
Uzpémumu registra. Un jautajums ir par Mazas hidroenergétikas asociacijas valdi. Vai jis

esat §1s organizacijas valde?

K. Silke.

Ja, esmu §1s organizacijas valdg.

M. Brencis.

Vai jiis atbalstat §1s organizacijas statiitus?

K. Silke.

Kopuma atbalstu.
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M. Brencis.
Vai jis paslaik, sniedzot So viedokli, jis... teiksim ta... jus rikojaties saskapa ar
statlitu 2.5. punktu, proti, asociacijas biedru tiesiska aizstaviba un parstaviba valsts un

pasvaldibu institiicijas, starptautisko organizaciju institiicijas un tiesas.

K. Silke.

Kas man ir jaatbild?

M. Brencis.

Vai jus paslaik pauzat savu eksperta viedokli vai jiis parstavat asociacijas....

A. Lavins.
Saeimas parstavim $aja bridi es noradiSu, ka $is jautajums tiek nonemts. Pieaicinata
persona ir pieaicinata ar tiesas Iémumu un vinai ir tiesibas sniegt viedokli lieta un Sobrid mes

uzklausam. Tap&c es vairak aicinatu jiis uzdot jautajumus par lietu p&c bitibas.

M. Brencis.
Nu, tada gadijuma... es tad iztaujasanu attieciba uz So jautajumu nopemu. Tad man

vairs jautajumu nav par $o.

A. Lavins.

Labi. Ministru kabineta parstavei... vai biis jautajumi?

R. Vesere.

Ja. Man bis vairaki jautajumi.

Silkes kungs, es gribétu noprecizét. Nemot véra, ka Ministru kabineta noteikumos
ietverta formula sakotng&ji tomer ir izstradata pec jiisu metodes, ko armt m€s varam apliecinat,
izejot no elektroniska pasta sarakstes, kur jus sitijat formulu VARAM... Vides aizsardzibas
un regionalas attistibas ministrijai... V&l pirms noteikumu izsludinasanas un rakstijat ari par
hidrotehnikas inzeniera Gunta Zaka iesaisti $aja formula un savam Saubam par So te raditaju
ka augstuma izmantoSanu, ka, iesp&jams, ir vajadzigi koeficienti, bet varbut arT n€... Sakiet,
vai tatad $inT gadijuma, izstradajot So formulu, jis taja bridi So augstuma raditaju, ko jiis tagad

sakat, ka tas nav objektivs, bijat pietiekami izvert&jusi, vai né.
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K. Silke.

Jasaka, ka formulas autors es neesmu. Ta ir vispar pazistama hidraulikas un
hidrotehnikas formula. Tap&c nogpemu sava varda saistiSanu tiesi ar So formulu ka autoru.

Talak. Par to kritumu ietekmi uz So te aprékinamo tidens daudzumu. Nu, taja bridi
varbiit nebija tada sika analize veikta un tapéc tad, kad viss bija publicéts, tad ir skaidrs ka

diena, ka ST desmitkartiga atskiriba ir patieSam speka.

R. Vesere.

Paldies. Tatad otrs jautdjums saistits par So formulu runajot un Ministru kabineta
noteikumiem. Bija arT ltigts asociacijas viedoklis un atzinums. Asociacijas atzinuma bija ta ka
trts punkti noraditi, ka viens ir Sis te augstums, kas varbiit ir janem, varbiit nav janem véra, ka
tas varbiit nav godigs pret visiem HES vienadi. Savukart pargjie divi runaja, ka vispar nebiitu
jauzliek dabas resursu nodoklis. Vai jis uzskatat, ka $ads atzinums ir pietiekami konstruktivs,

lai parstradatu formulu?

K. Silke.
Formulu parstradat nevajag, formulu vajag papildinat ar koeficientu, kur§ ieveérté jeb
izlidzina $o te kritumu ietekmi no vislielakas mazas hidroelektrostacijas 15-15,5 m kritumu

lidz 1,5 m kritumam. Tas nav griti.

R. Vesere.

Paldies. Un talak arT jisu atzinuma ir rakstits, ka koeficients ta ka ir nepareizi
aprakstits. Lidz ar to Sis te 0,002... un ta talak... cipars, kas ir pieminéts formula ka
aprékinatais cipars... ja koeficients pats ir pareizs un tikai jlsu ieskatd nepareizs ir vina

apraksts, no ka tas veidojas, vai rezultata art aprékins var biit kliidains?

K. Silke.
Ne. Apréekins bis pareizs, bet koeficienta nosaukums, protams... vai trakt€jums ir

jamaina ka tadam S$im Tsteniba.

R. Vesere.
Paldies. Un pédgjais jautajums. Tatad vai jiis uzskatat, ka par resursu izmantoSanu
biitu jamaksa nodoklis tikai tikmér, kamer nav sasniegta kaut kada zinama lietderiba un pargja

laika tapéc, ka més izmantojam resursus, nevajadzetu neko maksat?
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K. Silke.
Mana uzskata dabas resursu nodokli par izmantotu tideni, kur$ atgriezas daba, ir tiesi

tads pats praktiski, kads vin$ ir panemts pirms turbinam un aiz turbinam, nevajadzetu.

R. Vesere.
Paldies.

A. Lavins.

TiesneSiem... vai bis jautajums? Liidzu, tiesnesis Kusins.

G. Kusins.
Ja, man biis Silkes kungam divi jautajumi.
Pirmais. Es sapratu jau ar to koeficienta skaidrojumu... jis pateicat, ka ta pati formula

ir pareiza...

K. Silke.

Pareiza.

G. Kusins.

... bet kluida tad ir taja skaidrojuma. Ta es saprotu, ja?

K. Silke.

Koeficienta skaidrojuma.

G. Kusins.
Ja, koeficienta skaidrojuma. Un vai es pareizi saprotu, ka tas skaidrojums neietekmé to

nodokla apméru?

K. Silke.

Neietekme.

G. Kusins.
Tas koeficients ir japieméro. Es saprotu, ka jisu doma ir tada, ka §1 formula... nu,
nosaciti teiksim.. nav pareiza taja, ka nenpem veéra Sos dazados augstumus, kas vieniem

mazajiem HES ir varbiit 1,5 m un citiem varbit ir pat vairak ka desmit metri. Sakiet, ladzu,
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vai, jusuprat, butu pamatots apgalvojums, ka HES ar mazaku tidenskrituma augstumu ir

mazak efektivs un tadel tai ir jamaksa lielaks nodoklis?

K. Silke.
N&. nepiekritu. Mazaja HES ar1 var biit augstas kvalitates hidroturbina, kura izmanto
tdeni, ka tas ir iesp&jams, pietickami efektivi, parversot to elektroenergija tapat, ka lielaka

vidgja. Ta ir.

G. Kusins.
Sakiet, liidzu, un tad ir jautajums... vai, jusuprat, valsts varétu ar nodoklu palidzibu

stimulét efektivakus vai mazak efektivus mazos HES?

K. Silke.

Nu, dala mazo HES jau ir sasniegusi nu... tadas hidrauliskas tidens izmantoSanas
efektivitates griestus. Nu un ja valsts izlemj, ka situaciju vél varétu vairak uzlabot, ne parak
daudz — vidgji no 0,75 lidz 0,88, kas nav seviski augsts pienesums péc tam izteikts energijas
veida, tad, nu, lai notiek. Lai valsts atbalstu Sadu te iekartu uzstadiSanu mazajas
hidroelektrostacijas, kur tadas nav. Bet atmaksasanas laiks loti, loti pieaugs arpus visiem

obligata iepirkuma paredzetajiem gadiem.

G. Kusins.

Paldies. Man vairak jautajumu nav.

A. Lavins.

Paldies. Tiesnese Osipova. Lidzu!

S. Osipova.
Ieprieks jiis runajat par to, ka tas caurpliistoSais tidens tiek aprékinats péc aptuvena
piepémuma. Tatad maksats tiek nevis péc faktiska caurpliduma, bet pec pienémuma. Sakiet,

ladzu, vai ir iesp&jams precizi izmerit faktisko caurplidumu?

K. Silke.
Faktisko caurplidumu hidroelektrostacijas... pavisam maz tadu ir, kuras registré
iekarta. Un, cik zinu, tad arT aprékins ir pamata, kura izmanto dazadas Itmenu atzimes, kur

izmanto nostradato stundu skaitu, kura izmanto sarazoto elektroenergiju, jaudu un Sis aprékins
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ir diezgan darbietilpigs. Teiksim, vienai hidroelektrostacijai pa gadu izrékinat, cik vina ir
izlaidusi caur turbinam tdeni, ir diezgan komplicéts un darbietilpigs process. Ta ka pilnigi
precizi uzskaitit, cik caur turbinam iziet Gdens mazajas hidroelektrostacijas, ir loti

problematisks jautajums. Drizak ir jatic uz aprékiniem péc sarazotas jaudas, péc kritumiem...

S. Osipova.
Sakiet, ludzu, vai atSkiriba ir liela starp to pien€mumu un to faktisko, ja jau ir tas

elektrostacijas, kuras uzskaita faktisko?

K. Silke.

Tad, kad upé veic hidrologisko izp&ti, vienmér rékinas ar iesp&jamam kltdam.
Hidrologiskaja izp&te parasti §1 klida ir robezas no 5 1idz 10 procentiem. Es grib&tu teikt, ka
ar1 §1 5 lidz 10 procentu plus—minus robeza varétu biit attiecinama ar1 uz aprékinato tidens

daudzumu caur turbinam.

S. Osipova.
Paldies.

A. Lavins.
Labi. Paldies sirsnigs par sniegto viedokli. Liidzu, sédieties.

Ta... turpinam. Vards viedokla sniegSanai ir pieaicinatajai personai Jurim Ozolinam.

J. Ozolins.

Labdien, cienijama tiesa!
varbiit vél pieversties daZiem faktiem vai daZziem maniem aprékiniem vai noveérojumiem.

Vispirms, protams, pati anotacija un arguments, kade] tiek nodarits kait€jums videi un
pie ta pamata nemts Vides fonda veiktais pétijums ,,Dzivais tidens”, kas, manuprat, ir loti labs
materials, lai konstatétu tehniskos parkapumus hidroelektrostacijas.

Un bez Saubam, tas neattiecas uz kait€jumu videi, manuprat, ari pec pasa §1 darba, bet
uz to, kada veida tomér ir noverojami parkapumi uznéméjdarbiba. Protams, tam atkal nav
nekada sakara ar nodok]u likumdoSanu. Ta ir pavisam cita sfera.

Otrkart, kas mani arT ierosinaja paintereséties, par kait€jumu, kas varétu rasties... Un
aptaujajot pasvaldibu vaditajus, makSkernieku kolektivus, kas faktiski eksist€ katra

hidroelektrostacija, vinu atsauksmes vienmér ir pozitivas. Nebiitu kratuves, nebiitu iesp€jas
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nodarboties ar makSkeréSanu. Ar liclu pompu tiek rikotas televizijas parraides, kur tiek ielaisti
zivju mazuli, konkréti, Ergli. Ta ka, manuprat, ari tas ir jaizverte, jasabalansg, keroties pie
nodoklu likumdos$anas izmainam, vél jo vairak procediira, kas ir saistita ar budzeta paketi, jo
ta jau pati par sevi momenta izraisa jautajumus. Nu, skaidrs, fiskalus jautajumus. Visos savos
secinajumos es ta ar1 ierakstiju, ka tam, protams, ir fiskals mérkis. Un tas, kas ir par&jais, tas ir
tikai pamatojums. Un pamatojuma, manuprat, ir arT dazas klidas. Es domaju, ka ja reiz ir
fiskals mérkis, tad arT ir japasaka.

Par tdens izmantoSanu Latvijas Republika més gribétu sanemt renti... laikam
profesors Ketners lietoja sadu vardu. Tas nav nekas neparasts. Starp citu, Latvijas vEsturg tas
nav nekas neparasts. Tad, kad sakas Nacionalas bibliotekas projektu gatavosana, tad viena no
idejam bija aplikt ar $adu renti Daugavas HES kaskades. Un pamatojums bija loti vienkarss:
vinas gust labus ienakumus atklata tirgi, jo elektroenergija ir 1&ta, nav nekadu problému
sacensties un git ievérojamus ienakumus, bet nu m&s atradam citus veidus, ka apiet $adu
nodokli taja reize.

Tapat ar1 tika pieminéts, ka dazas valstis to lieto... protams, lai atbalstitu paSvaldibu
budZzetus un nodokli likumdoSana, protams, ir briva ideja. Mana uztver€ vinai ir jabiit
pamatotai. Tiem, kas vinu maksa, ir jasaprot, kapec. Un te derétu atgriezties pie vides nodokla
definicijas, kas v€lreiz ir atgadinata visam Eiropas Savienibas dalibvalstim vadlinijas par
valsts un sabiedrisko atbalstu vides un energijas projektiem Eiropas Savieniba. Lai tieSi
parvertétu atjauninamas energijas ietekmi un izmaksas. Un tur ir atgadinajums: vides
nodoklim... bazei ir jabut tadai, kas skaidri pierada, ka ir nodarits kait€jums videi, ka Sis
nodoklis ir ieklaujams cena, produkta cena, lai stimul€tu raZotaju un pirc€ju racionali
izmantot resursus, lai samazinatu vinu... Skaidrs, ka Sis resursu nodoklis nu nekada veida
nevar ne pircéju, ne razotaju stimulét paaugstinat efektivitati.

Un vél viens tads apsvérums. Ka man liekas, kadg] art paradas maksa par tideni, bet ne
par daudz, daudz logiskaku lietu, ka izstradato elektroenergiju... ja jau reiz par to bitu
jamaksa. Protams, $1 nelaimiga sagadiSanas ari ar subsidétas energijas nodokli, par kuru
Sodien mums nav runa, bet kura na klajas par uznémeéjdarbibu.

Vel viena lieta. Grib&tu teikt par to, kas tika izskangjis, ka nu |oti lieli ienakumi ir un
loti bagati dzivo hidroelektrostacijas. Nav nekadu problému piekliit informacijai pilnigi par
visam hidroelektrostacijam, pilnigi par visa cita tipa hidroelektrostacijam Latvija, cik vinas ir
sanémusas katru ménesi ien€mumus. Zinas par Ipasniekiem. Protams, vini bus loti atSkirigi.
Tur no 2014. gada atskaites més varam redzet, ka dazi tur tikai knapi dzivibu izvilks... mazas

stacijas, kuras atkal pe€c definicijas tiks apliktas ar augstaku likmi neka tiri izejot no S§is
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formulas... neka tas, kuras varbiit ir guvusas daudz lielakus ienakumus, pateicoties savai
izdevigakajai geografiskajai situacijai.

Nu tas faktiski biitu viss, ko es gribetu teikt papildus tam, ko rakstiju.

A. Lavins.

Pieteikuma iesniedzgju parstavjiem... Vai bis jautajumi?

J. Vaits.
Man ir viens jautajums. Sakiet, lidzu, tatad attieciba uz Eiropas Savienibas praksi. Vai

ir kaut kur Eiropas Savieniba, kur tiesi resursus attieciba uz hidroenergijam apliek ar nodokli?

J. Ozolins.

Ja. Ka jau es teicu... Bet motivacija ir pamata... es neesmu nekad dzirdgjis, ka tas
tiktu pamatots ar kaitigumu. Saja bridi ir loti asas diskusijas globistu organizacijas starpa
Briselg tiesi par dambjiem un hidroelektrostacijam Balkanos, Donavas baseina, kas pamatojas
uz direktivu par baseinu parvaldi. Un loti interesanti ir tas, ka tas pats Vides fonds, kas ir
veicis tatad misu pétijumu ,,Par dzivo tideni”, kuru es uzskatu par loti labu, ir visai atbalstoss
par hidrostacijam ka par atjaunojamo resursu un klimata parmainam... jo paslaik lieta ir ]Joti
saasinajusies ar klimata parmainu politiku. Un tas arT miisu valstt ir prieksa. Bet, protams, pie
nosacijuma, ka ir jaievéro laba prakse, janoverS kait€jums, kas patieSam ir nodarits un Sini
gadijuma labaka alternativa bija cinities ar kait€jumu, ja tads ir nodarits. Bet atkal es nevaru
piekrist, ka kaut kas ir noticis ar tideni. Ja vina nav nokluvusi ella... tad es domaju, ka tur nav
nekads kait€jums un tidens nav mainijis savas 1pasibas. Domaju, ka zivju mazuli, kas izbistas
caur turbinu... vigpiem ir daudz lielaks Soks, ka ar makskerém un Zebérkliem un ar kaut ko

citu... kas viniem parasti beidzas letali vai ar sakroplojumiem.

J. Vaits.

Paldies. Vairak nav jautajumu.

A. Lavins.

Vai Saeimas parstavim bis jautajumi?

M. Brencis.

Viens jautajums. Jis mingjat, ka nav nekadu problému pieklat datiem par 2014. gadu.
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J. Ozolins.

Par izstradeém... ja iet runa par ien@mumiem.

M. Brencis.

Tas ir par visiem ien€émumiem, jeb tikai par obligata iepirkuma komponentiem?

J. Ozolins.

Iepémumiem, kas ir samaksati elektrostacijai atbalsta shémas ietvaros.

M. Brencis.
Atbalsta shémas... Tatad paslaik, es saprotu, ka nav pieejami... Jo més ari,
gatavojoties lietai, skatfjamies, ka joprojam nav pieejami 2014. gada pilnie apgrozijumi un

pilnie gada parskati...

J. Ozolins.
Apgrozijums ir pieejams. Bet més neredzam izdevumu dalu. Tur bija ta runa par to...

kur es arT grib&tu piebilst, ka daziem uzpémumiem, iesp&jams, ka §is nodoklis ir graujoss.

M. Brencis.
Labi. Paldies.

J. Ozolins.
Ja uzné€m¢éjdarbibas vert€§jums ir péc... ja nodokla efekta dalas vert€jums bis péc ta,

cik uznemgeji bankrotes vai kliis maksatnespéjigi, tad ta ir Joti, oti slikta likumdoSanas prakse.

A. Lavins.

Ministru kabineta parstavei... Vai bis jautajumi?

R. Vesere.

Viens jautajums biis. Tatad jis piemingjat... visu laiku runajat, ka Saja gadijuma
nodoklis ir ka saistiba ar kait€§jumu, bet jautajums ir... Iepriek§ jau ari mes min€jam un
ieprieksg€ja sede bija runa, ka tas ir ne tikai kait€jums. Ir runa tomér par trim komponentiem.
Ar1 eksperti to min€ja. Tas ir arT par resursu izmantoSanu. Vai, jlsuprat, $is aspekts nav
javerte un ka jus skataties, ja mainas hidrologiskais rezims, morfologija un ietekme uz
pazemes tdeniem... kas principa ir pieradits...
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J. Ozolins.

Ja, tad m&s nonakam pie nediskriminacijas jédziena. Jo jusu piemin&tais faktors
lielajas hidroelektrostacijas ir nesalidzinami ar lielaku ietekmi. Tas, ko vinas maksa jisu
paskaidrojuma minétaja... ir par krastu eroziju. Bet tas nav saistits ar tiem izdevumiem, ar
kuriem sakas So staciju buive, kur kadreiz tas pieder&ja citiem resursiem. Ja to ieved mazajam
elektrostacijam, tad nav nekada iemesla, lai palielinatu fiskalos ieneémumus, apliktu arT lielas
elektrostacijas. Vai ta ir resursu izmanto$ana? Domaju sava paskaidrojuma, manuprat, ka né.
Jo resurss nav mainijis savu formu. Ta nav grants, tas nav tdens, kas ir novadits
lauksaimniecibai, teiksim, laistiSanai, kur pilnigi un biitiski mainas ietekme uz vidi. Bitiski

tada veida, ka ar meslojumu viss tas nokliist Baltijas jiira.

R. Vesere.

Tad tikai lauksaimnieciba par izmainito...

J. Ozolins.

Ne tikai. Visur. Ar1 dzeramais tidens. Tadél ar1 vins tiek aplikts ar...

R. Vesere.

Sakiet, luidzu... ja... ar nodokli tiek aplikta gan tdens izmantoSana ne tikai
dzeramajam Gidenim, bet saimnieciskajai darbibai... respektivi, ieguve... un arT notekiidenu
novadiSana vidé atkariba no $§1 te piesarnojuma limena. Vai ir iesp&jams pienacigi attirit iideni,
lai novaditu vidé un praktiski dabiitu tadu pat stavokli atpakal, jo m&s zinam, ka ir Joti

dazadas kvalitates tideni mums.

J. Ozolins.

Ja... tap€c vins arm maksa... tad€] vins art ir cena un par to maksa...

R. Vesere.

Bet tas idens tacu atgriezas vide... Jeb neatgriezas?

J. Ozolins.
Vins ir tadas prasibas, kadas jisu ministrija ir uzlikusi. Kadas ir Vides ministrija
izdomajusi normas, cik maksa piesarpojums... NakoSais ir — piesarnotajs maksa. Un més ka

paterétaji, protams, par to samaksajam. Tas stimul€ miis lietot racionali dzeramo tideni.

150



R. Vesere.
Un vel pédgjais jautajums. Vai ir pamatoti salidzinat, teiksim, resursus, kas ir
pastavigi, kas neparvietojas, ka grants, ko jis jau piemingjat un resursi, kas ir plistosie, kas

nestav uz vietas, ka tidens $ini gadijuma?

J. Ozolins.
Ja, tiesi tadel. Udens upe ir atjaunojoSais resurss un tadel vin$ arT ir kategorija

energijas razoSana. .. ka atjaunojamie resursi. Grants — neatgriezas vairak.

R. Vesere.
Paldies.

A. Lavins.

Paldies. Vai tiesneSiem biis jautajumi? Lidzu, tiesnese Kriima.

K. Kriima.
Ja... Mans ir viens jautdjums attieciba uz jusu atzinumu, tas tieSi tagad nav man
prieksa... Jus ta ka noradijat sava atzinuma, ka butu janem veéra direktiva 2009/28, bet ir

nekorekta atsauce uz 2000/60...

J. Ozolins.

Ja, viena ir par atjaunojamo resursu veicinasanu, par nacionalajam atbalsta shémam,
kas faktiski ir stridus avots un iemesls visai Sai lietai. Tatad méginasim kaut kada nebiit veida
pazeminat iepirkuma cenas, ko m&s maksajam ka sabiedriba par atjaunojamo resursu
izmantoSanu elektribas razoSanai. Un S$is ir tadas neveiksmigas sagadiSanas iemesls. Lai
samazinatu sabiedribas maksajumus par parspiléto maksajumu atjaunojamajai energijai, ir
tikai viens veids — samazinat iepirkuma cenu, izmainit iepirkuma rezimu, kas politiski ir loti
griiti un nepatikami... Nu, tad keras pie aplinkus pasakumiem. Tatad Seit ir loti liela politiska
pieskana. Un tadel otra direktiva, ko jiis piemingjat, tas ir, par baseina parvaldibu Eiropas
Savieniba, kas ir loti aktuala tam valstim, kuru upju baseini ir vairakas valstis... Mums varétu
biut nedaudz ar Lietuvu par Ventu... Baltkrievija nav diemzel misu Tstais partneris $aja

gadijuma, bet tomér.
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K. Kruma.
Bet Sis tad ir kaut kada veida saistits ar dabas resursu nodokli... §is divas direktivas?

Vai ta ir Eiropas Savienibas kompetence?

J. Ozolins.

Nu, tadel es arT atlavos citét, ka Eiropas Savienibas Komisija un Iidz ar to péc Eiropas
Padomes uzdevuma arT miisu valsts valdibas vaditaja ir devusi komisijai noformulét, kas ir
vides nodokli... definiciju. Ar vinas bazi par to, ka ir precizi janosaka §1 baze, kadu kait€§jumu
vina nodara. Un piebilstot par procesu... nu... acimredzot, nebija laika pamatigi nopamatot So

bazi un vinas ietekmi uz vidi. Budzeta pakete bija japienem... nakts bija klat.

A. Lavins.

Vel citi jautajumi? Lidzu, tiesnesis Kusins.

G. Kusins.

Ja. Ozolina kungs, man jums vairaki jautajumi.

Jusu rakstveida viedokli bija noradits, ka nodoklu virziSana budZeta pakete
automatiski nozimé, ka tam ir fiskals mérkis. Mans jautajums butu, vai no ta var taisit

secinajumus, ka tam ir tikai fiskals mérkis jeb tam var biit gan fiskals, gan arT citi mérki?

J. Ozolins.
Taisniba. Varetu but... bet tad ir jabuit noformulétam ta, lai nebiitu parpratumu. Lai
nopgemtu tas... ko es teicu... tas Saubas, ka tam nav tikai fiskals mérkis. Bija jabit tad sekam,

ko jus arT nakoSaja tiesa sadursieties... taisni ar to pasu.

G. Kusins.
Jusu rakstveida viedoklt bija loti precizs cipars, tas ir, 0,7 procenti... HES devums

nacionala patérina bilance.

J. Ozolins.

Ja, es uz to varu pastavéet, tads vins ir.
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G. Kusins.
Ieprieksgja tiesas s€dé izskan€ja loti dazadi cipari. Sakiet, lidzu, vai tad nacionala
patérina bilance un valsts energoapgade ir dazadi kaut kadi kriteriji? Jo iepriek$gja sede

runaja, ka valsts energoapgade... un runaja pat par vairak neka 1 procents...

J. Ozolins.

Ja run3jam par energoapgadi, tad més runajam par visiem resursiem. Ar to saprotam
naftu, gazi, koksni un ta talak. Ja més runajam par So konkréto t€mu, kas ir elektriba, darbibas
veids Sajos mazajos HES, tad m&s runajam par valsts elektribas bilanci. Mes patéré&jam 7,3
miljardus kilovatstundas, kas jums varbiit neko neizsaka, elektroenergijas sava nacionalaja...
lai vispar funkcion€tu miisu energoapgade. No tam lietderigi m&s maksajam par 6,8
miljardiem. Un mazie HES dod savu ieguldijumu, par kuru tiek bieZi minéts... nu, nav jau
verts, ka vini vispar ir... Nu, es gribu teikt, ka katrs procents ir arkartigi svarigs. Gribu
atgadinat, ka mes paslaik dzivojam arkartigas spriedzes apstaklos. Un Eiropas jauna
Savieniba, kuras stratégija pirms dazam stundam tika publicéta, tie$i $im jautajumam pievers
arkartigi lielu nozimi. Vipa ir tieSi par tému, ka attistit Eiropas Savienibas teritorija esoSos
energijas resursus. Atjaunojamos plus ari citus, kas ir miisu jurisdikcija. ST nav vienkarsa tada
situacija, kad m&s varam ta, ka pirms desmit gadiem... ta relakséti ar to nodarboties. Bet
actmredzot ir sabiedribas un ar1 politiku uzskata ir parspilejums par iepirkuma cenam. Bet
jasaka, ka tas ir apsolits. Uzpéméji savus planus... ne jau valstij ir jaatbild par
uznéméjdarbibu, bet valstij nevajadzetu launpratigi, nemakuligi radit specialus riskus

uznémegjdarbibai, ja ta sp€le nav to vérts. Un §in1 gadijuma nodoklis nav to verts.

G. Kusins.
Bet sakiet, lidzu, vai biitu pareizs apgalvojums, ka HES ar mazaku tdens krituma

augstumu ir mazak efektivs neka HES ar augstaku tidens kritumu?

J. Ozolins.

Ja... ta ir neapgaZama teorija, jo augstaks tdens kritums, jo ar to paSu kubikmetru
tidens mes varam sarazot vairak energijas. Tris lielas elektrostacijas uz Daugavas ir ar
dazadiem kritumiem. Plavinas vin$ ir ar augstaku efektivitati, Keguma zemaku. Ja jis
pielietosiet §adu formulu... pamé&ginasiet ievest lielajam elektrostacijam, tad jus dzird@siet,

kas bis par breku.
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G. Kusins.
Bet vai tad valstij tad butu obligati jaatbalsta pilnigi visi mazie HES, ja ar1 viniem

biitu, piemé&ram, nevis 1,5 m kritums, bet... nu es nezinu, 70 centimetru kritums.

J. Ozolins.

Ja, protams. Ja reiz ir nacionala atbalsta shéma pienemta, ja atbalsto$aja shéma més
esam uznémusies saistibas, par kuram mums, starp citu, driz biis janorekinas. Man ir loti lielas
aizdomas, ka mes ieklisim soda naudu maksasana... ne tikai man vienam. Ja reiz ir S§is
rezims, uzpémgéjdarbibas rezims, izveidots, ir nosacijumi, ar kadiem dod atlaujas biivet
hidroelektrostacijas, nu tak nav neviens noziedznieks, ta tak nav nelegala darbiba... ta ir

legala darbiba.

G. Kusins.
Vai §1 legala darbiba var tomer bt tada, ka rodas zaudgjumi? Vai nodoklim ir tom&r

jabiit tikai tadam, ka nekad nav zaud&jumu? Jeb nodoklim ir arT tada regul€josa nozime?

J. Ozolins.

Velreiz jaatzimé, ka nodoklis jau ir tikai viens no izdevuma veidiem. Ja jus vigu radat
20. vai 26. decembra nakti, tad tas, protams, ir jauns, negaidits risks, ko uznémejs var
absorbét sava uznémeéjdarbiba, varbut arT né. Un ja vert€jums, vai nodoklis ir par lielu ir tad,

kad notikusi ir maksatnespéja, ta nav laba prakse.

G. Kusins.

Ja. Paldies.

Un tad papildinot to jautajumu, ko jums uzdeva Ministru kabineta parstave un ko es
uzdevu ari visiem iepriekSgjiem ekspertiem. Ir izskan&jusi loti dazadi viedokli par to, kas tad
ir §is nodok]a objekts. Jus teicat, ka tas pat nav par idens ka resursa lietoSanu. Lidz ar to man
biitu jums jautajums. Jiis So nodokli saskatat patiesam ka tidens ka resursa lietosanu, par to, ka
tidens ir mainijis savas IpaSibas vai tre$a iesp&ja — mazo HES nodaritais kait€jums videi.

Viens no tiem elementiem... visi tr1s, varbiit vél kads jauns.

J. Ozolins.
Es tomér tada gadijuma teiktu, ka tad ir trTs nodokli. Un katram no viniem ir atskiriga

baze. Tas ir kait€jums. Tad par kait€jumu. Ja tas ir kait€jums, tad tada gadijuma kait&jums ir
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atSkirigs. Es negribétu teikt, ka visi HES ir vienadi. Es te jau izteicu aizdomas par to, ka
kait€jums ir pareizi novertets.

Ja tas ir ar uznémegjdarbibu, kas izmanto dabas doto Gidens energiju. Jo no inZenieru
viedokla Gidenim ir... kratuvei ir noteikta potenciala energija taja Iimeni, kinétiska... tatad
vin$ pariet jauna potenciala stavokli 3 metrus zemak... un turpina tapat ka tas biitu noticis ar
HES vai bez HES. Mazie HES tdeni neuzkraj. Vini vispar strada tikai tik talu, cik ir Gdens
upé. Par to jau arT bija runa. Vini nevar nodrosinat izdomatu minimalo caurpliidi, ja Gdens upé
ir gandriz izbeidzies un tas ir ar viens no pozitivajam iezimém, ka tidens kratuves palidz zivju
resursiem atjaunoties dazos griitos gadijumos. Bet atkal. Katra up€ apstakli ir atskirigi. Tatad
vai... ir tads vards ,,ieguvumu” un ,,zaud&jumu” salidzinajums, uz ka balstas jebkurs projekts.
Un lielaka meroga $is salidzinajums ir manis piemin&tas vadlinijas: vai sabiedriba tatad ir
ieguvusi no §1 darbibas veida vai zaud&jusi. Un kas ir vairak — zaud&umu vai ieguvumu?
Veikt uznéméjdarbibu bez ietekmes uz vidi nav iesp&jams. Tikko tiek iedurta lapsta zeme,
paradas ietekme uz vidi. Nav dzirdeéts pagaidam v&l tads brinums, ka bez ietekmes varétu

veikt uznéméjdarbibu.

G. Kusins.

Ja. Un p&dgjais jautajums.

Sakiet, lidzu, jusu viedoklis kads biitu.. Vai ir iesp&jams kads taisnigaks risinajums?
Sobrid ir noteikta nodoklu likme un noteikta 31 formula. Vai viss §is kopums — tatad nodoklu
likme noteikta likuma, formula noteikta Ministru kabineta noteikumos — tas drosi vien veido
vienu noteiktu kopumu, vai, jisuprat, ir iesp&jams taisnigaks risinajums. Un, ja iesp€&jams, tad

kads?

J. Ozolins.

Nu, ja vispar nevaram... ja nu més esam nolémuSi kaut kada veida ietekmét
uznémgjdarbibu uz mazajam up&€m un ar kadiem Iidzekliem... Tad, manuprat, taisnigakais
biitu aplikt razoSanas produktu, jo... nu es te varétu teikt to, ko art Silkes kungs teica... mana
pieredze ir darba energosisteéma un stacijas, un ta ir mana izglitiba... Lielajos HES jau ir taisni
tapat. Udens caurteci jau neméra ar kadiem specidliem méritajiem. Vinu aprékina aprékinu
cela péc likném ka izpliistosais fidens caur turbinam. Seit nav tada arkartigi preciza lieta. Ja
jus ta praksé paskatisities, nu, paméginiet tad precizi nomérit Gdens caurteci Daugava. Ir
dazadas metodes, kuram mégina pielidzinat... Ta ka pati ta metode, nu, vina jau ir tik
nepreciza, ka, manuprat, tadu nedrikstetu lietot, ja ir dariSanas ar naudu... kaut ka... To granti

mes kubikmetrus varam nomérit, bet Seit ir problémas.
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G. Kusins.

Paldies.

A. Lavins.

Tiesnese Krama. Ludzu!

K. Krama.
Man butu divi 1si jautajumi. Jus tikko mingjat, ka mums varétu biit soda naudas

Eiropas Savienibas konteksta. ..

J. Ozolins.

Bet tas uz lietu precizi neattiecas. Ta bija mana piezime par to, ka nacionalas atbalsta
shémas visu atjaunojamo energijas veidu razo$anai, kas, starp citu, nav valsts palidziba péc
definicijas, ta ir sabiedribas atbalsta shéma. Tie ir divi jédzieni. Ir valsts palidziba, kas ir
aizliegta Eiropas Savieniba ar iznémumiem... un ir sabiedribas atbalsts. Un sh&ma, kas ir
iedarbinata atjaunojamas energija atjauno$anai, pamatojas uz Lisabonas ligumu, uz Eiropas
konstitticiju. Viga ir devusi nacionalajam valdibam... izpildit savu apnemsSanos, atkapjoties
no nosacijumiem par valsts atbalstu. Bet maksa sabiedriba, nemaksa valsts. No budzeta Seit
neienak neviena eiro centa, atskaitot ko valsts panem caur resursu nodokli... Ta ir sabiedribas

nauda, ko vina panem.

K. Krama.
VEl viens jautajums. Jiis ming&jat par jaunu kaut kadu stratégiju Eiropas Savieniba. Vai

jus varat precizet, kas ta...?

J. Ozolins.

Ja. Latvijas prezidentiiras viena no prioritatém ir Energétikas savienibas veidoSanas
uzsakSana un Sodien ir atkal péc dalibvalstu galvu liguma Eiropas Komisija ir publicgjusi
komunikaciju dokumentu par Energgtikas savienibas veidoSanu. Piecpadsmit loti svarigi
punkti un viens no viniem ir par atjaunojamas energijas integréSanu tirgos, kas ir diezgan
sarezgits jédziens... tur ir loti daudz tehniski... Bet geopolitisks dokuments. Un mazie HES,
kaut arT mazi, ka es rakstiju sava skaitli, bet viniem ir sava loma, vigiem, protams, ir arl
ietekme uz misu maksajumiem, kas ari, protams, saméra griti pamanama visa taja

maksajumu spektra.
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A. Lavins.

Tiesnesis Kinis. Ludzu!

U. Kinis.

Turpinot par tiem maksajumiem. Jiis sava atzinuma esat mingjis sekojoSo, ka “dabas
resursu nodokla piemérosana mazajiem HES, Iidzigi ka subsidétas elektroenergijas nodokla
piemé&roSana, ir radijusi situaciju, ka faktiski Latvijas elektribas paterétaji $a nodokla

maksajumu caur uzcenojumiem to sanems savos elektribas rekinos”.

J. Ozolins.

Ja, m&s turpinam maksat.

U. Kinis.

Paskaidrojiet varbt druscin.

J. Ozolins.
Iepirkums notiek péc fiksétam cenam visu gadu... elektrostacija sanem katru ménesi
tik, cik vina ir sarazojusi. Ar nodokli vina tiek aplikta, bet miisu rékina... Seit valsts un

sabiedribas funkcijas ir atSkirigas. Mé@s tikai maksajam.

U. Kinis.
Nu bet tada gadijuma...

J. Ozolins.
Un valsts rikojas ar nodokliem... Ko vina talak izdara ar nodokliem... vai vina spétu

kaut ka kompensét, tas pagaidam nav 1sti redzams.

A. Lavins.

Labi. Ozolina kungs, paldies jums par sniegto viedokli. Lidzu, apsédieties.

Tatad pieaicinatas personas esam uzklausijusi.

Pirms izlemjam jautdjumu par to, vai varam pabeigt lietas izskatiSanu péc biitibas,

vaicasu tiesneSiem, vai ir jautajumi lietas dalibniekiem? Tiesnesis Kusins. Ludzu!
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G. Kusins.

Ja, man butu viens jautajums pieteikuma iesniedzgjiem... acimredzot Vaita kungam .
Sakiet, lidzu, vai varétu identificét kadus mazak ierobezojoSus Iidzeklus, kas lautu So
legitimo mérki sasniegt tikpat efektivi? Sobrid ir nodoklis, acimredzot jiis uzskatat, ka tas ir
ierobezojums... Vai tas cits varétu but cita formula, cita likme vai cits apliekamais objekts?

Kadi, jusuprat, varétu but Sie saudzgjosakie lidzekli?

J. Vaits.

Vispirms jau biitu jaskatas par to mérki, jo meérkis tatad buitu novérst So kaitegjumu. Un
lidz ar to butu jasaprot, kas tad ir Sis kait€jums, kas tiek definéts, uz kuru tiek versts Sis
likums. No likuma to Tsti nevar saprast. Ka jau es teicu, attieciba uz zivju resursiem un ar to
visu saistito, tas ir, gan baribas baze, gan dzives vieta un tamlidzigi... ir atseviski
kompensacijas mehanismi. Tad ir jaruna par to, kas tad ir jakompensé caur So nodokli. Tad,
kad saprastu, kas tad ir tas, ko valsts v€las, lai kompensetu, tad varétu to ar1 izvirzit kadas
prasibas attieciba uz $o kompensaciju. Ja mé&s runajam par kaut kadu biotopu izpostisanu, Ja
més paskatamies kaut vai NATURA 2000 direktivas tvéruma, tad NATURA 2000 teritorijas
ir pielaujams, ka uzpeme€jdarbibas nolukos tiek iznicinata NATURA 2000 teritorija,
kompensg€jot So mehanismu ar NATURA 2000 teritoriju izveidoSanu cita vieta. Tas ir Sis
kompensgjoSais mehanisms, nevis nauda. Péc tas Eiropas direktivas par NATURE 2000
teritorijam tas ir Sis kompens€joSais mehanisms, nevis valsts iekasé naudu par teritoriju
iznicinasanu.

Lidzigi ir Seit. Ja tiek konstatéts, ka appliidinot tiek iznicinats kaut kads biotops vai
butiski tiek ietekmétas kadas §Ts te teritorijas, tad ir Sie pasakumi, kas butu javeic HES. Vai tie
biitu javeic caur nodokli, vai tas butu jadara pasiem HES... Nu, tas tad jau bitu tas
izsverSanas jautajums. Bet jasaprot tas kait€jums, ko taisas ar to novérst. Ja mes skatamies
tatad $is direktivas... tatad, uz kuram atsaucas 2000/60 izpratng, tad es debat€s atsaukSos uz
vienu Eiropas Savienibas tiesas spriedumu, tad tur butiski tiek uzsverts, ka ir jabtt izrékinatai
cenai par So resursu... par to atgrieSanu. Tatad ir jabut cenai, kas tad tiek izdarits Sim
resursam un no tas cenas tad ir §is nodoklis. Sobrid §is nodoklis ir... nu, vip§ vienkarsi ir
pienemts, pienemot, ka tas ir [idzigi, ka jiis paté€r&jat dzeramo tdeni, ta jius patérgjat So tdeni.

Lidz ar to tur ir vairaki mehanismi. Vispirms ir jasaprot, ko tad grib ar So te kompensét.

G. Kusins.
Pieaicinatas personas... gan Ketnera kungs, gan JuruSa kungs apstiprinaja, ka tas

varétu but nodoklis par visiem trim komponentiem. Gan par Gidens ka resursu lietoSanu, gan
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par to, ka tidens ir mainijies, gan par nodarito kait€jumu videi. Es saprotu, ka par kait€jumu
videi tur vargtu kaut ko samérit, bet sakiet, lidzu, ka tad jus uzskatat, ka jabiit kaut kadam

izm@rfjjumam tdens ka resursa lietoSana?

J. Vaits.

Nu, ja més tatad skatamies uz So direktivu 2000/60... 9. pantu, uz ko atsaucas ari
paskaidrojumos, tad 9. panta kritérijos ir noradits, ka saskapa ar 3. pielikumu ir javeic
ekonomiskie aprékini par $adu te tidens baseinu izmanto$anu. Tatad jabit ekonomiskiem
aprekiniem, kapéc tiek noteikta vispar kada likme par So te Gdeni. Tas, ja me&s runajam par
tdens ka resursa izmantoSanu. Un ta likme balstas tatad uz So te resursu sabojasanu... teiksim
ta... sabojasanu un atgrieSanu atpakal] vide. Tas nav par resursa ka tada izmantoSanu, vai, ka
Ketnera kungs mingja, ka tas ir rentes nodoklis. Konkrétaja gadijuma tas nav rentes nodoklis,

tas ir vides nodoklis.

G. Kusins.
Jus nepiekritat eksperta viedoklim, ka tas var€tu but nodoklis par tideni ka resursa

lietoSanu?

J. Vaits.
Vins$ nebiis dabas resursu nodoklis... Tas varétu biit cita veida nodoklis, bet vai vins
biis dabas resursu nodoklis? Jo tas... Gan, manuprat, gan anotacija, gan arl Visos

paskaidrojumos atsauce pamata bija uz So te direktivu 2000/60.

G. Kusins.
Bet dabas resursu nodokla meérkis ir veicinat dabas resursu ekonomiski efektivu

izmantoSanu.

J. Vaits.
Ja.

G. Kusins.

Jusuprat, tidens resursu izmantoSana nesaiet kopa ar dabas resursu nodokli?
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J. Vaits.

Saiet, bet, manuprat, vipa jaskata kopa ar So direktivu. Direktivu un Udens
apsaimniekosanas likumu, kura ir paredzéts tiesi, ka aprékina dabas resursu nodokli par tidens
izmantoSanu hidroelektrostacijas. Tur ir Cetri krit€riji. Es tagad uzreiz no galvas jums
nenosauksu, es debat€s nosaukSu, bet tur ir ekonomiskie aprékini ka pirmais no Siem
krit€rijiem un tas ir ar1 $aja direktiva. Ja més skatamies, teiksim, Eiropas tiesas praksi. Tad
Eiropas Komisija iestidz&ja Vaciju tiesa par to, ka attieciba uz hidrostacijam nav ieviesta tatad
§1 te direktiva. Un Eiropas tiesas spriedums bija, ka valstim paSam ir tiesibas izvé€lties un
novertét katru konkréto gadijumu un no direktivas neizriet, ka obligati tatad uzkraSanai
hidroelektrostacijas biitu jaievie$ kaut kadi Sie te maksajumi... §1 te maksa par @ideni. Tas ir
konkreta sprieduma, uz kuru es atsaukSos tad debat€s. Un tur pievienojas vismaz vél sesas
valstis Vacijas viedoklim par to, ka aplikSana Sajas uzkrasanas neietilpt $aja te direktiva. Un ja
mes paskatisimies generaladvokatu secinajumus... tad advokatu secinajumos bija ari noradits,
ka §1 direktiva attieciba uz uzkrasanu hidroelektrostacija vairak biitu attiecinama uz
teritorijam, kur ir maz Gdens. Pretgja gadijuma, ja vinu pieméro teritorijas, kuras ir daudz
Gdens, tas novestu pie §is atjaunojamas energijas ierobezoSanas un vinas razoSanas

ierobezoSanas.

G. Kusins.

Labi. Un tad vél viens jautajums. Sakiet, lidzu, es uzdevu to jautagjumu ari citam
pieaicinatam personam... uzdoSu ari jums, lai arl jUs vartu sniegt savu viedokli. Vai
pamatots butu apgalvojums, ka HES ar mazaku tidens krituma augstumu ir mazak efektiva un
tapec ta maksa lielaku nodokli? Sobrid ta formula ir veidota ta, ka HES ar mazaku kritumu

maksa lielaku nodokli neka HES ar lielaku kritumu.

J. Vaits.
Tatad tur... uz ko més skatamies. Ja més skatamies uz caurpliidusa tidens daudzumu,

tad, protams, no viena kubikmetra tidens ar mazaku kritumu sarazo mazak.
G. Kusins.

Bet vai valsts biitu ieintereséta, lai ar vienu kubikmetru sarazotu péc iesp&jas vairak?

Vai valsts varétu but ieintereséta?
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J. Vaits.

Varétu biit ieintereséta. Bet tad biitu jabut arT iesp&jai to izdarit. Nu, ka mes esam
pieteikuma noradijusi, tad biitu iesp€ja, pienemsim, paaugstinat uzpludinajuma limeni... Ja
valsts ir ieintereséta, iesp&jams, ka Tpasnieki biitu gatavi pusotra metra vieta uzcelt 6 vai 15
metrus augstus uzpludinajumus un sarazotu no ta pasa idens daudzuma krietni, krietni vairak.
Bet nav jau tadu iesp&ju. Lidz ar to valstij sakot, ka vina ir ieintereséta taja, vinai ir jaatver ari
otrs... Vinai ir jaatver tas otras durvis un japasaka, ka ja, més atcelam MK noteikumus, kas
aizliedz paaugstinat un jiis varat paaugstinat. Un tad ir atvertas Sis otras durvis. Ja mes
pienemam, ka valsts saka, ka n€, mums 1,5 metri neder, tad paver tas otras durvis un saka, ka
ja, bet jiis varat uzbiivét augstak. Sobrid jau to otru durvju nav.

Un es varu piekrist Ozolina kungam, ka katra §1 te razoSana pienes kaut kadu
elektribas daudzumu. Ka Henina kunga sarazotais... vin§ izmanto gan $o energiju miltu
malSanai, gan nodod elektribu tikla. Henina kungs vartu izdomat, ka nu nevajag elektribu, es
malSu tikai miltus un parcelt So pievedsiksnu tikai uz miltu malSanu. Un tad par to nav
nodoklis.

Nu, tidens jau nemainas... vin$ tapat caur turbinu ies, griezisies, tieSi tada pasa veida
izmainisies. Kait&jums biis tiesi tads pats.

Vai tie, kas aizslégs... teiksim, junija... partrauks razot elektribu tapec, ka viniem
beidzas obligatais iepirkums un lidz gada beigam nerazos tapéc, ka dabas resursu slogs ir par
lielu, es nevaru uzturét to HES, pardodot brivaja tirgii. Vai tas biitu tas ieguvums, kas preti
tiks iegiits? Nu... es nezinu, ta zala energija ir tas sabiedribas ieguvums, ko arT valsts ir it ka

deklargjusi, ka to vajadz&tu atbalstit.

G. Kusins.
Pats pedgjais... man nepalika pilnigi skaidrs... vai jiis varétu precizét. TieSi kuram
105. panta teikumam jusuprat neatbilst apstridétas normas. Jis teicat, bet ta loti visparigi.

TieS1 kuram 105. panta teikumam... vienam vai vairakiem...

J. Vaits.

Manuprat... es varbiit vél apskatiSos... Pirmaja un treSaja teikuma noteiktas tiesibas.

G. Kusins.

Pirmais un treSais?
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J. Vaits.
Ja.

G. Kusins.
Paldies.

Viss. Nav vairs jautajumu.

A. Lavins.
Liadzu, sedieties.
Ta... vaicasu lietas dalibniekiem. Vai varam pabeigt lietas izskatiSanu p&c biitibas?

Vel ir jautajumi? Tiesnesis Kusins.

G. Kusins.

Man vél jautajums Saeimas parstavim. Seit izskangja, par ko tad isti tas nodoklis ir.
Jiis arT sava uzstasanas un art atbildes raksta esat noradijusi dazadus... Tad par ko tad Tsti ir
likumdevegjs velgjies nodokli noteikt? Par Gideni ka resursu lietoSanu, vai to, ka tidens mainijis

savas Tpasibas, vai to, ka ir nodarits kait€jums videi?

M. Brencis.

Ja, es jau biju gatavojies ar1 debat€ém un tur art grib&ju uz So jautajumu atbildét.

Es pienemu, ka tas var radit tadu nesaprasanos, jo més sava atbildes raksta un ari
pirms nedélas sava runa noradijam, ka runa ir par Gdens resursu lietoSanu. Savukart legitimo
meérki mes pamatojam ar 115. pantu, kur ir princips ,,piesarnotajs maksa par videi nodarito
kaite€jumu”. Un pie pamatojuma, kapec Udens resursu lietoSana ka objekts ir jaapliek ar
nodokli, mé&s ming&jam §1 Gidens fizikalo 1paSibu izmantoSanu. Tatad atbilde ir tada.... mes
runajam $aja gadijuma par tdens resursu lietoSanu un més pamatojam legitimo mérki ar videi

nodarito kait§jumu. Nu ta...

G. Kusins.

Paldies. Tad nav vairak jautajumu.

Vel pédgjais jautajums ari Kabineta parstavei. Ar1 pieteikuma iesniedzgji noradija, ka
ta formula nosaka péc caurpliidu$a tidens daudzuma. Ta te ir rékinats. Sakiet, ludzu, tas ir
aptuvens pienémums... kapec nevarétu peéc $1 faktiska caurpliduma... Tas Skietami butu

taisnigak.
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R. Vesere.
Tas nozimé, ka més papildus uzlieckam slogu, ka ir javeic §1 te uzmerisana. Tatad ir
jauzstada méritaji, skaititaji, un art zurnalos visa $1 uzskaite ir javeic, ko 1idz §im HES, ka vini

ar1 pasi sava atzinuma par noteikumiem noradija, neveic un nesaskata nepiecieSamibu.

G. Kusins.

Un pagajusaja tiesas s€dé noradija, ka kait€§jums videi ir jau tad, kad... pirms tiek
noteikts izsniegt HES at]auju darboties. Vai ta ir un kada procediira tas, jlisuprat, notiek? Tas
kaitejums videi tiek noteikts péc tam, kad HES jau darbojas vai tas kait€jums videi var tikt

nodarits ar1 pirms HES sak darboties?

R. Vesere.

Kaitgjums videi vai ietekme uz vidi ir javerte principa pirms jebkuras darbibas
uzsakSanas... jebkuras saimnieciskas... ne tikai HES, bet arT visu citu... Un ja jautajums ir
par to, vai §1 darbiba ir uzsakta un Sis noveért§jums ir veikts... Lielai dalai mazo HES $adu

novertéjumu nav bijis veikts.

G. Kusins.

Nav bijis veikts $ads novertejums. Paldies. Nav vairak jautajumu.

A. Lavins.
Paldies.
Vaicasu lietas dalibniekiem... Jusuprat, varam pabeigt lietas izskatiSanu p&c butibas?

Pieteikuma iesniedz€ju parstavjiem?

J. Vaits.
Vai var uzdot pret€jai pusei vienu jautadjumu veél? Es ieprieks nesadzird€ju atbildi uz

vinu... tapec grib&ju... principa varam, bet viens jautajums palika.

A. Lavins.

Ladzu!

J. Vaits.
Nezinu, vai atbildés Saeima, vai Ministru kabinets. 2 megavati. Ministru kabinets. No

kurienes? Lidz 2 megavatiem nodoklu maksataji... p&c §1 kriterija. No kurienes §is kriterijs?
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R. Vesere.
Tatad Sis kriterijs ir saistits ar to, kas jau ieprieks tika teikts un ko més ar1 esam
paudusi, ka HES pargjie, kas ir virs Siem 2 megavatiem, maksa §is citas naudas, kas saucas

,Krastu stiprinasanas naudas”.

J. Vaits.
Tatad, ja es pareizi saprotu, ja kads Sobrid, kam ir zem 2 megavatiem, palielina

uzstadito jaudu uz 2,05, vins nemaksa.

R. Vesere.

Tad uz vinu attieksies jau citas prasibas.

J. Vaits.
Paldies.

A. Lavins.

No Saeimas un Ministru kabineta puses... Vai biis jautajumi vél papildus?

J. Vaits.
Ne. Paldies.

A. Lavins.
Nav.

Henina kungs, jiis parstavat veselu virkni pieteikuma iesniedz&ju. Varam pabeigt?

O. Henins.

Ja. Bet vel bus iespgja izteikties?

A. Lavins.

Ja, protams.

Saeimas parstavim? Varam pabeigt lietas izskatiSanu?
Ministru kabineta parstavei?

Tad lietas izskatiSana p&c biitibas tiek pabeigta.
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Talak mums peéc procesa ir tiesu debaSu stadija un replikas. Dosim iesp&ju
sagatavoties debatém, tapéc tiek izsludinats partraukums stundu 15. Turpinasim tiesas s€di
pulksten 13.30.

Tatad — partraukumes.

(Partraukums.)

A. Lavins.

Sedieties, ludzu.

Uzsakam tiesas debates.

Pieteikuma iesniedz€jiem vaicasu, cik ilgs laiks jums butu nepiecieSams, lai teiktu

savu runu tiesas debatés?

J. Vaits.
Nu, me&s ta ka vienojamies, ka es teikSu pirmais, tas, manuprat, butu 10—15 mindtes un

pargjie mazliet piebildis.

A. Lavins.

20 minutes bus...

J. Vaits.

Visiem trim kopa..

O. Henins.

25 minutes.

A. Lavins.

Saeimas parstavim? Cik jums vajadz&tu?

M. Brencis.
Nu... neatkartojot argumentus, kas jau ir dzirdéti, es domaju, ka man ar 20 mintit€ém

pietiks. 15-20 mintites.

A. Lavins.
Ministru kabineta parstavei?
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R. Vesere.

Paldies, tiesi tapat.

A. Lavins.

Ta... labi. Tatad tiek pieSkirts laiks 11dz 30 minttém. Visiem. Protams, nav jaizlieto
par katru cenu visas 30 miniites... izmantojiet laiku lietderigi un centieties neatkartot tos
argumentus, kas jau ir izskangjusi.

Labi. Tatad pirmajam vards tiek dots pieteic€ju parstavim, zv€rinatam advokatam

Janim Vaitam.

J. Vaits.

Cienijama tiesa! M&ginasu bt iss.

Tatad ve€lreiz tomér sakSu ar konkréta apstridéta likuma un Ministru kabineta
noteikumu legitimo mérki.

Ka jau més noradijam pieteikuma un ar paskaidrojumos s€de, tad mérkis... ja me&s
skatamies uz to, ka to ir deklargjis likumdevéjs, ir acimredzami, ka legitims ir vides
aizsardziba, tiesibas dzivot tira vidg, kas ir arT Satversmé garantétas sabiedribas tiesibas un $is
legitimais merkis it ka ir skaidrs un mes ta ka nevarétu apsaubit.

Tacu es grib&tu... protams, tas varbiit nav 1pasi korekts salidzinajums, bet es tomér
vigu izmanto$u. Krievija, atzistot Krimas Republikas neatkaribu, balstfjas uz legitimu mérki,
proti, tautu pasnoteikSanas. Merkis... nu, paSnoteikSanas, tautu tiesibas ir zinama méra
legitims. Sabiedriba to apSauba, jo Sis mérkis varbiit neataino to patieso gribu.

Tas pats ir par savu pilsonu aizsardzibu. Meérkis ir legitims. Jautajums — vai ta
patieSam ir patiesa likumdev€ja griba un tas, kas ir pateikts vardos, ir tieSam tas mérkis, ko
likumdevéjs ir velgjies 1stenot.

Lidz ar to mes tomér ludzam Satversmes tiesu apsvert tatad So te patieso mérki, nevis
merki, kas tiek deklaréts ka normas merkis.

Tad, run3jot par pamatojumu. Viens no Siem pamatojumiem ir tatad Eiropas
Savienibas direktiva 2000/60. Saja lieta ir salidzinosi svaigs spriedums, tas ir 2014. gada
spriedums... saistiba ar So direktivu ir spriedums, lieta ir C-525/12, bet ta lieta ir izskatita
2014. gada. Mingtaja lieta Vacija, kura bija pamatatbildétaja, kuras pus€ iesaistijas Danija,
Ungarija, Australija... Austrijas Republika, Somija, Zviedrija, Lielbritanija... Visas min&tas
valstis uzskatija, ka uzkraSana hidroenergijas razoSanai nav §is direktivas tvéruma vispar.
Konkréetaja lieta tika interpretéta ST direktiva un atzits, ka iesp&jams, ka ir... ka $aja tvéruma

varétu ietilpt ari tatad uzkrasana elektroenergijas vajadzibam, tacu $aja sprieduma 58. punkta
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tika noradits, ka normas ir jainterpreté tad¢jadi, ka tas prasa piemérot tatad So izmaksu
atgiiSanu, ka to apgalvo komisija, bet taja pasa laika katra valsti ir jalemj pasiem, vadoties no
Saja direktiva noteiktajiem kriterijiem. Generaladvokata atzinuma Saja lieta tika noradits, ka
nav piemérojama tiri kvantitativa pieeja, proti, pieeja tada, ka ja tiek noteikta uzkraSana, tad
obligati ir piemérojams Sis kompensacijas princips, noradot tiesi to, ka ta nav attiecinama uz
valstim, kur ir ievérojami Gidens resursi attieciba uz tadu izmantoSanu ka energijas razoSana
un aizsardziba pret plidiem. Ka tas nav... direktiva nav tieSi piemérojama tada veida, ka
varétu saprast, ka valstim ir pienakums to darit. Lidz ar to atbildétaja atsaukSanas uz to, ka
Eiropas Komisija ir pieprasijusi vai versusi uzmanibu par nepareizu direktivas ieviesanu,
nu... manuprat, nav pamatota, uz ko norada $is Eiropas Tiesas spriedums.

Saja lieta pie tam ir noradits, ka §T lieta ir ka paraugprava attieciba uz direktivas
interpretaciju un atkariba no tiesas sprieduma tad arT Eiropas Komisija rikosies talak.

S direktiva zinama méra ir parnemta Udens apsaimnieko$anas likuma. Savukart ar $o
Udens apsaimniekoSanas likumu pats likumdevéjs ir tom@r ierobezojis savas §1s nodokla
noteik3anas tiesibas. Sis brivas tiesibas jebkadu noteikt nodokli. Jo konkréti $aja likuma
17. panta otraja dala ir noradits, ka dabas resursu nodokli par tidens resursu ieguvi, idens
piesarposanu un tdens resursu lietoSanu elektroenergijas razoSanai hidroelektrostacijas
nosaka péc Cetriem dazadiem vérteSanas kritérijiem. Isuma tie kritériji ir: pirmais —
atmaksasanas, proti, izmaksas ir tadas, ar kuram var atmaksat So idens izmantoSanu, resursu
izmantoSanu, un var atmaksat So nodarito kait€jumu. Viens no principiem, kur varétu
pienemt, ka ir ieverots atbildetajs, ir tas, ka princips ,,piesarpotajs maksa”, bet tas, protams, ir
vienkarsi. Piesarnotajs ir HES, tatad vins maksa.

Nakosais princips — resursu racionala lietoSana, uz ko més noradam, ka ar konkréto
normu to Tsti nevar istenot.

Un cita starpa ceturtais ir gan geografiskas, gan geologiskas, gan socialas, ekologiskas
un ekonomiskas sekas no Sadas nodokla likmes noteikSanas. Ja més paskatisimies uz likuma
normu, kas ir apstridéta, neka no ta tur nav. Més nevaram konstatét, ka jebko no Siem te
kriterijiem, ko dabas resursu nodokla noteikSanai ir noteicis pats likumdevejs, Saeima pati sev
ir pateikusi, ka vina $ada veida noteiks likumu, vini tur nav vert&jusi. Tas nav ielikts $aja te
norma.

Sie principi principa no direktivas... direktivai ir tresais pielikums, kura ir noradits,
kada veida ir aprékinami tatad Sie te fidens resursu pakalpojumi.

Tad runajot par to, ko tad izdarijis likumdevgjs, apsverot likmi. Vienigais arguments,

kas par likmi atskangja, bija tads, ka mes vinu salidzinajam ar tidens iegiSanu dzerama tidens
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vajadzibam, tur likme ir par kubikmetru, Seit par simts kubikmetriem. Tur var piekrist... Nu,
actmredzot... abos gadijumos ir Gdens, abos gadijumos to var sar€kinat kubikmetros.

Bet tad paskatamies tatad... nu, mums visiem ir skaidrs, ka ta izmantoSana HES no
dzerama udens iegiiSanas ir atskiriga ar sekam, kas tam tidenim tiek nodarits. Kaut vai ar to,
ka viena gadijuma vins$ aiztek talak, otra gadijuma vins tiek izpemts no vides un kaut kad
parveidota... zinama parveidota veida atgriezas vide. It ka butu skaidrs, ka tatad Saja te tdens
iegiiSanas gadijuma tas kait€§jums, kas tiek nodarits §im resursam, fidenim, vajadz€tu biit
lielakam. Bitu jasoda tas piesarnotajs vairak. Tatad likme, ja mes paskatamies, ir pavisam
vienkarsa. ,,Rigas Udens” tarifs pardoSanai ir 0,76 centi par kubikmetru, nodoklis no ta ir 1,1,
procents. ,,Jelgavas Udens” — 0,74 centi par kubikmetru, nodoklis — 1,2 procenti. Ta ir
publiski pieejama informacija, kuru kurs katrs var apskatities So piegadataju majaslapas. Vinu
tarifi ir apstiprinati, [idz ar to jums ir redzams, cik tad sastada nodoklis tam, kas patér€ un pec
tam kaut kad vinu novada vide.

Paskatamies, kas notiek ar mazajiem HES. Ka es min&ju uzstajoties, tad ir konkré&ts
piemérs — zemnieku saimnieciba ,,Zarini”, kurai tika atnemts obligatais iepirkums. Lidz ar to
pirmaja ceturksni 2014. gada, kad viniem bija obligatais iepirkums, nodoklis par caurpliiduso
tdeni pret visu So te cenu ar obligato iepirkumu, proti, ar visu subsidiju, sastadija 4,5 procenti,
savukart otraja, tre$aja un ceturtaja ceturksni sastadija 19 procentus pret to, kas nodots tirgd.
Nu, vai més varam uzskatit, ka likumdevejs tieSam ir apsveris, ka tas kait€jums, kas tiek
nodarits tdenim, viena gadijuma un otra gadijuma tieSam ir tik butiski atSkirigs, ka HES
nodara divdesmit reizes vairak? Ka tas, ka vin$ izmanto resursus, ir daudz kaitigak neka to
dara Gidens saimniecibas, panemot to tideni dzerSanai, kanalizacijai, razoSanai un tamlidzigi.

Par mehanismiem, ka samazinat dabas resursu nodokli jau runaja vairaki eksperti,
tapéc es to neatkartoSos un noradiSu, ka faktiski tie mehanismi liela méra ir loti ierobeZoti,
seviski arT tiem, kuri ir izdarfjusi vislabako — uzstadijusi visefektivakas tatad iekartas un
viniem faktiski vairs nav iesp&jams jebkada veida uzlabot So te izmantoSanu.

Kas attiecas uz kompensgjosiem mehanismiem. Vai varétu biit alternativas? Ka jau es
mingju, §1s alternativas... mums vispirms biitu janoskaidro, kas ir tas kaitg§jums, kuru tad
taisas noverst ar So nodokli. Tad biitu jaskatas, vai tiesam to var noverst tikai ar nodokli, vai
to var novérst ar alternativiem pasakumiem.

Pasaules Dabas fonds noradija ka uz vienu no riskiem — upju un ezeru aizaugSana. Ja,
tada probléma pastav Baltijas jliras regiona. Tacu tam ir mehanisms. Pasaules Dabas fonds vai
Makskernieku biedriba loti biezi iesniedz projektus, kuros vini liidz finans€jumu, lai izplautu

tdenszales, lai tiritu, lai nepielautu So aizaugSanu. Liidzu! Pasakiet, vai nu jis plaujat §is
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zales, vai maksajat nodokli. Tas biitu varbiit saprotams. Te tiek izsverts, ka jiis varat izdart
vienu vai otru. Saja gadijuma... nu, es neredzu $adu izsvérumu.

Kas attiecas uz apgalvojumiem par to milzigo kaitgjumu videi, ko nodara
hidroelektrostacijas un ka tas nav, liik, tikai Sie zivju resursi. Tad es gribu noradit, ka nav isti
korekti apgalvot, ka nevienam no HES nav veikts noveért€§jums. Jebkuram HES, lai vins tiktu
buvets, ir jasanem vides aizsardzibas noteikumi, kas ir tehniskie noteikumi un kurus izsniedz
Vides aizsardzibas ministrijas paklautiba esosais Valsts vides dienests. Sajos noteikumos tick
izvirzitas prasibas, kadas ir jaievéro, lai HES tatad aizsargatu vidi un nenodaritu postijumu
videi. Jautajums tur ir izvirzits pareizs vai nepareizs? Nu, griiti pateikt. Tas nav jautajums uz
HES, tas nav risinams ar nodokli.

Kas attiecas uz novért&jumu. Sadus tehniskos noteikumus var izsniegt tikai tad, ja nav
nepiecieSams ietekmes uz vidi novertejums. Un tas, kas izlem; to, vai ir §1 bitiska ietekme un
vai ir nepiecieSams Sis ve€rt€jums, ir Vides parvalde. Ja ir nepiecieSams novert€jums, vina
saka: mes jums tehniskos noteikumus nesniegsim, kamér jiis nenovertésiet savu ietekmi. Tad,
kad ir noverteta ietekme, zinamas ietekmes, m&s jums izsniegsim tehniskos noteikumus. Ja
nav $ada noveért€juma, tad mes varam teikt, ka valsts ir uzskatijusi, ka ietekmes nav tadas tik
butiskas, lai tas pasi veértétu un izvirzitu §is vides aizsardzibas prasibas, caur kuram tad ari
tiek Tstenota tatad $1 iesp&jama kait€juma maksimala samazinasana un noversana.

Bez tam, $adas te vides aizsardzibas prasibas izvirza vél vairaki normativie akti un art
1pasi noteikumi, kas tiek izdoti attieciba uz HES. Ta ir tidens resursu lietoSanas atlauja, kura ir
noteikts: augstums, cik var svarstit, kados rezimos, kada ir caurpliide un tamlidzigi. Seit ir
noteikts viss, kas ir vajadzigs videi. Tapat ir iidenskratuves ekspluatacijas noteikumi. Ja vajag
noteikumos... ka vides noluka ir japlauj zales, tad nosakiet to Sajos noteikumos un lai plauj
HES 1pasnieki. Ar nodokli jau jiis neizsplausiet §is zales.

Tas pats ir arT hidrobiivju ekspluatacijas noteikumi, kas arT nosaka §is prasibas
attieciba uz $iem te zivju rezgiem un tamlidzigi. Sis prasibas ir izvirzitas HES. Tas pétijums,
uz ko balstas atbildétajs un uz ko atsaucas ari Makskernieku asociacija un Pasaules Dabas
fonds, ir pétijums, kas konstate, ka tiek parkapti noteikumi. Bet vai noteikumu parkapsSana
nozimé, ka ir jamaksa nodoklis? Ir petijums, kas konstate, ka tiek parkapti noteikumi, bet vai
noteikumu parkapSana nozimé, ka ir jamaksa nodoklis? Makskerniekus ker vismaz desmit
vides inspektori. Viniem ir pilns ar nelikumigiem tikliem, kas izpemti par parkdpumiem. Vai
tapéc makskerniekiem bitu jamaksa dabas resursu nodoklis, ka kads parkapj noteikumus?
Manuprat, ka né€. Lielaka dala drosi vien neparkap;j.

Tad attieciba par Siem te diviem megavatiem. Es ta arT nedzird€ju So te kriteriju, pec

kura tika izv€lets slieksnis 2 megavati. Vienigais kritérijs, ko es varu apjaust, ir tas, ka,
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iespejams, tika secinats, ka virs 2 megavatiem vairs nav nevienas privatas stacijas un virs
Siem 2 megavatiem Sobrid ir tikai Latvenergo. Lidz ar to Latvenergo neapliksim, apliksim
tikai privatos. Jo kriterijs, ka biitu izvelets, ka tur ir parmérigs atbalsts... un tapec Sos apliksim
ar nodokli, nedarbojas, tapéc ka atbalsts ir Iidz 5 megavatiem. Tur nav 2 megavati. 5 megavati
ir tas, lidz kuram darbojas $is te valsts subsidétais atbalsts.

Tapec es ar1 teicu, ka viens HES uzstada... uzstaditas jaudas ir 2,1 megavats un
izradas, ka tada gadijuma vigam nav nekadas ietekmes. Vinam nav jamaksa dabas resursu
nodoklis. Un tie MK noteikumi, uz kuriem atsaucas anotacija, ari uz vinu nedarbojas, jo tie ir
tikai vienigi Latvenergo.

Visbeidzot par pienemsSanas kartibu. Es joprojam uzskatu, ka Saeimas kartibas rulla
87.1. punkts neparedz to, ka Saja kartiba varétu izskatit nodoklu likumu. Jo, ja mes
paskatisimies Saeimas... n&, Satversmes 66. panta, ko apstiprina katru gadu — budzeta
ien€mumus un izdevumus... Tas ir Sis Budzeta likums. Un izmainas ir ien€mumu un
izdevumu izmainas — tas tad arT attiecigi tiek sniegtas. Nodokla likums nav Sis likums. Tas
nav Budzeta likums.

Tapéc es uzskatu, ka arT attieciba uz So tomér biitu apsverams, vai nav parkapta S1 te
kartiba.

Par labumu. Par sabiedribas labumu m&s varam runat, manuprat, tikai tada veida, ka
sabiedribas labums Saja gadijuma izpaudisies kaut kada iekaséta nodoklu dala. Zaudgjums
varetu biit tads, ka Sie mazie HES, kas faktiski tiek definéti... un arT taja paskaidrojumu raksta
tiek noradits, ka zem 6 metriem uzpludinajuma HES nav efektivi, Sie HES tiek iznicinati.
Sadu HES drosi vien biis vairakuma. ... paliks daZi un tie tad varés stradat ka efektivi un varés
turpinat. Ko tad sabiedriba no ta iegiis? DroSi vien pamestas tudenskratuves, tideni, kas
joprojam turpat gazisies, tikai vin$ netiks izmantots, vai, ka jau es teicu, gadijuma, ja ir $ads
nodoklis un nav atbalsta, tad vienkarsi netiks raZota elektriba. Vini izslégs turbinas, tapec ka
nav verts razot taja bridi, ja tev ir 25 procenti jasamaksa dabas resursu nodoklt vai ka
»wZariniem” — 19. Vinam ir jarazo tapéc, ka vinam ir kredits banka, vins ir apsolijis... ka vina
turbinas pa to gadu izgriezis tik daudz energijas, cik ir paredzgtas tas kilovatstundas.

Janorada, ka dala no §1s informacijas par Siem te HES, kas pardod tirgt vai dalgji tirgi,
ir pieejama ari HES majaslapa, jo asociacija péc gada rezultatiem méginaja aptaujat savus
biedrus un liigt vismaz iesniegt kaut kadus informaciju par to, ka tas nodoklis ir izpaudies
daba un §1 informacija dalgji tur ir pieejama. Tapat arl par izmaksam. Asociacija bija
apkopojusi péc Ekonomikas ministrijas pasiitijuma... 1 kilovata izmaksas uzstadiSana... tur ir
apméram redzams, cik apméram varétu maksat §adu jaunu turbinu uzstadidana. ST informacija
ir pieejama publiski.
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Mana ieskata norma nav samériga un ir pretruna ar Satversmi.

A. Lavins.
Paldies.
Tatad pirma pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem veltitais pusstundas laiks vél nav

iztec€jis. Vai otrs parstavis vélas ko piebilst?

U. Grauds.

Es piebildisu.

Es arT gribétu sakuma pieskarties Sim te jautajumam, kads tad bija tas legitimais
mérkis, kas bija faktiski deklaréts likuma anotacija. Un, ja m&s apskatamies So te anotaciju,
tad tur viennozimigi bija teikts, ka likuma mérkis ir novérst jeb mazinat videi nodarito
kait€jumu, turklat tur pat bija izsecinats, ka ar $1 te dabas resursu nodokla ievieSanu mazajiem
HES Kka reiz pilniba novérsis to problému, tatad pilniba noversis dabai nodarito kait&jumu.

Vel §aja anotacija ir noradits, ka likums tiek virzits tadel, lai mazinatu So te... lai
novérstu nevienlidzibu ar Latvenergo, kura maksajot par dabai nodarito kait€jumu. Es v€los
uzsvert, ka tiesi par dabai nodarito kait€jumu, bet nevis par idens resursu lietoSanu.

Talak, kad $is te likums jau tika pienems Saeima, m&s varam secinat, ka p&c butibas
argumentacija tomer ir mainijusies un nu jau Saeimas parstavis, Ministru kabineta parstave
runa par to, ka faktiski likums ir ieviests, lai noteiktu maksu par tidens resursu lietoSanu. Ir
japiekrit Vaita kunga teiktajam, kur vin§ mingja So piemé&ru. Tatad, ja Saeima un Ministru
kabinets atsaucas, ka formulu vini ir pémusi... formulai par pamatu vini ir izmantojusi So te
dabas resursu nodokla likmi dzeramajam tGdenim. Nu tad patiesam... nu, tad apskatamies,
kada varétu but aptuveni samériga likme, ja ta patieSam ir dabas resursu nodokla likme par
idens resursu lietoSanu. Un §ie te pieméri no ,,Rigas Udens”, no ,Jelgavas Udens” ari
viennozimigi parada, ka ta likme ir 1-2 procentu robezas. Es pielauju, ja tada pati vai lidziga
likme biitu arT mazajiem HES, tad varbut arT Sis te process Satversmes tiesa nemaz nebiitu. Un
tomér. Ir ar1 butiska atSkiriba starp So patérinu... dzerama tidens un Gdens paterin§ HES, jo
tieS$am, gadijumos ar HES tdens tiek izmantots caurplidei. Tas nozimé, ka tidens nekur
nepaziid un pec butibas arT faktiski gan tas Pasaules dabas fonds, gan Latvijas Makskernieku
asociacija ir atzinusi, ka tiek giits labums, proti, Gidens tiek bagatinats ar skabekli. Tatad
faktiski sanak ta, ka par to, ka HES izdara sabiedribai labu darbu, bagatina So te tideni ar
skabekli, viniem faktiski tiek uzlikts nodoklis. Nodoklis par tdeni, kas ir izpludis caur

turbinam. Mana skatfjuma tas nav ne logiski, ne godigi, ne ari samerigi.
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Ka S§is nodoklis var iespaidot visus Sos te mazos HES, taja skaita ari konkré&to
pieteicgju, kuru es parstavu? Tatad Saeimas parstavis min&ja, ka raugi, tur ir uz vienas rokas
pirkstiem saskaitami pieméri, ka HES ir loti liela pelna. Nu bet tad ir jautajums tads: kapéc
tad tika minéti burtiski uz vienas rokas pirkstiem saskaitami pieméri, ja HES ir vairak par
simts. Jo, proti, §1 te patiesam HES uznéméjdarbiba... vina loti krasi atSkiras un ir loti daudzi
Sie te mazie HES, kuriem ta saucamais kritums ir loti zems un faktiski sanak ta, ka... Atkal
Pasaules dabas fonds un Makskernieku asociacija atzist, ka videi visdraudzigakie ir HES,
kuriem Sis kritums ir viszemakais. Tagad, ja m&s apskatamies, kas tad ir sanacis no Sis te
Ministru kabineta izstradatas formulas, ka butiba soditi atkal vairak tiek tieSi Sie te HES,
kuriem ir zemakais kritums. Nu, kads ir mérkis? Mérkis ir aiztaisit Sos te HES ciet. Es varu
pievienoties Vaita kunga viedoklim. No ta sabiedribai nebis absoluti nekads labums.
Elektroenergija... tas nozimg, ka $ajos te mazajos HES netiks razota. Logiski. Ja netiek giits
saimnieciskas darbibas ienakums, tad visticamak, ka €kas, kas tagad faktiski visas ir savestas
kartiba un apkartéja vide, kas ir savesta kartiba — gan tdenstilpes, gan viss, kas atrodas zem
§tm te HES — viss aizies boja. Kur sabiedribai ir labums? Sabiedribai labuma nav.

Vai §7 te likuma merkis ir panakt, ka elektroenergijas razo$ana vairak izmantos $os te
fosilos energoresursus? Nu, domaju vienigais, kas no $ada te iznakuma var priecaties, ir miisu
liela kaiminvalsts. Bet Satversmes tiesa jau savulaik sava 2011. gada 24. februara sprieduma
ir atzinusi, ka ir sabiedribas interesés $1 te elektroenergijas razoSana no atjaunojamiem
resursiem, jo ta ir ka zinama alternativa.

Ja me@s runajam, ka nodoklis ir ietekmgjis pieteicju... tad, pienemsim, pieteic€jam ir
Kubulovas HES. Sim te Kubulovas HES pasreiz dabas resursu nodoklis sastada 7,09
procentus no iepémumiem. Es gribétu verst tiesas uzmanibu, ka tas nav ne apgrozijuma
nodoklis, tas nav uzn€muma ienakuma nodoklis, tas ir faktiski nodoklis, kas tiek piemérots
par to, ka tidens pliist caurpliidé un attiecigi Sis iidens HES tiek bagatinats ar skabekli.

Pasreiz situacija patieSam ir tada, ka konkrétais pieteicgjs, ja, izmanto S§is te
prieksrocibas, ko dod obligatais iepirkums. Bet atkal. Gan Saeimai, gan Ministru kabinetam
bija janem véra, ka Sis te obligatais iepirkums, pirmkart, nav mizigs un no 2017. gada
attiecigi atbalsts samazinas par 20 procentiem. Ko tas nozimé? Tas nozimé, ka, pienemsim,
manis min&taja pieméra $is te nodokla apmérs ienémumos picaug par 2 procentiem — Iidz 9.

Savukart ko atkal nav izsverusi ne Saeima, ne arT Ministru kabinets, ka var jau biit $1 te
situacija, ka tieSam atbalsts tiek zaudéts. Un tad manis minétaja pieméra par Kubulovas HES
sanak §1 te nodok]a likme jau vairs nevis 7 procenti, bet 29. Vai 29 procenti vispar ir sapratiga
likme par dabas resursu lietoSanu, kur més zinam, ka S§is te dabas resurss neiet ne boja, vins

patieSam nonak vide, bagatinats ar skabekli. Es domaju, ka tas nav samérigi. Un Saeimai Sos
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te apsveérumus vajadz€ja izdarit. Ministru kabinetam vajadzgja, izstradajot So te formulu, ja
jau vins patiesam velgjas ieviest taisnigu dabas resursu nodokli, vinam vajadzgja apsvert, ka
tomér dazadiem HES ir Sie te dazadie kritumi. Un nevar biit situacija tada, ka vienam HES
péc biitibas, ja més nemam dabas resursu nodokla likmi pret apgrozijumu, nosaciti 1 likme ir
7 procenti, bet citam ir 29 procenti. Tas nav normali.

Vel ir janpem veéra, ka §is te likums patieSam tiek pienpemts ta saucamaja Budzeta
likuma paket€. M@s visi saprotam, kapéc $adi likuma grozijumi tiek veikti un iesniegti kopa ar
likumu ,,Par valsts budzetu”. Lai faktiski nebtitu iesp&ja Saeimai atteikties pienemt Ministru
kabineta virzitos likumu grozijumus. Zinama méra mana skatijuma Saeima nonak kilnieka
loma, kad vinai faktiski nav nekadas ricibas brivibas. Jo skaidrs, ka likuma ,,Par valsts
budzetu” ir planoti ien€mumi un izdevumi, un, ja Saeima uzskatis, ka vina neatbalsta,
pienemsim, §1s te izmainas dabas resursu nodokli, tad automatiski tas nozimes, ka Sis te
likums ,,Par valsts budzetu”... attiecigi tur iztriks ienémumu kaut kada dala.

Bet, ka pareizi noradija ar1 pieaicinata persona Ozolina kungs, §im te dabas resursu
nodoklim... vinam p&c savas dabas nav fiskala daba tik daudz, ka patiesam lai noverstu dabai
nodarito kait€jumu, lai patieS$am noteiktu kaut kadu sapratigu maksu par dabas resursu
lietoSanu. Un, ka pareizi noradija Ozolina kungs, tad ir janem veéra, ka atSkiriba no tidens
resursu izmantoSanas, pienemsim, taja pas$a ,,Rigas UdenT”, Seit tidens resurss paliek
nemainigs un faktiski vin$ tikai bagatinas ar skabekli.

Saeima nav izdarfjusi visus Sos te lietderibas apsvérumus, vina nav vert&jusi
samérigumu tad, kad pienéma So te likumu. Mana skatfjuma tomér Saeimai bija jaskatas, lai
peksni ieviestas nodokla likuma izmainas neatstaj $is te neatgriezeniskas sekas pret daudziem
uznémumiem. Likums tika pienemts gada beigas. Vienlaikus ar So te likumu, kas regulé dabas
resursu nodokla pieméroSanu, ka Vaita kungs mingja, tika pienems ari1 likums, kas paredz
maksat 10 procentu nodokli subsidétas elektroenergijas nodokli. Arf tas bija janem véra, jo
pec butibas ta nodoklu nasta pieauga loti pe€kSni un nesamérigi. Neko no ta Saeima nav
darTjusi, vina nekadus normalus apsvérumus nav izdarfjusi. Faktiski, rikojusies péc principa:
mums ir vajadziga nauda, més redzam, ka So te naudu konkréta gadijuma varam panemt no
HES. Nu, vai tas ir taisnigi un godigi? Es uzskatu, ka né.

Es art tatad lidzu apmierinat So te pieteikumu un atzit apstridétas tiesibu normas par
neatbilsto§am Satversmes 105. pantam.

Paldies.
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A. Lavins.
Henina kungs, jums ka pargjo 77 pieteikuma iesniedz€ju parstavim vards debatgs.

Ladzu!

O. Henins.

Ja... Tatad esmu veicis aprékinus par ieprieks€ja gada rezultatiem. Un Sie aprékini ir
tadi, ka manas pelnas procents ir 3,6, nemot véra to, ka neesmu izpildijis darbus, kas saistiti ar
tdenskratuves ekspluatacijas noteikumu izpildi, tas ir, hidrobiivju uzturéSanu, esmu veicis
tikai pusi no Siem darbiem, jo pret€ja gadijuma es jau biitu liela minusa. Tas norada uz to, ka
tas mérkis, ar kuru tatad Sis dabas resursu nodoklis... fidens resursu... tika uzlikts, vins$
nepilda to, kas butu jaizdara. Normativie akti, Gdenskratuves ekspluatacijas noteikumi,
droSuma programmas, tidens resursu atlaujas skaidri un gaisi pasaka, kas mums ir jaizpilda.
Un tas ir tas alternativas, kas tiek min&tas ar1 upju baseinu padomju planos saistiba ar to, ka
mums jaizpilda Sie normativie akti, lai m&s tatad uzturétu $adas tdenskratuves, savus
hidroagregatus tada kartiba, lai vini biitu videi draudzigi, lai vini neraditu problémas
sabiedribai, pliidu risks un ta talak.

DiemZ¢el $is subjektivais pien€mums par nodarito kaitgjumu videi... vins$ nez kapec ir
populars, lai gan taja pasa laika es zinu vienu pétijumu, Vides investiciju fonda p&tijumu par
mazajiem HES 2005. gada, un vienkarsi gribu informét cienijjamo tiesu, ka tur ir viens
pielikums, kura atzinumus ir devusas visas regionalas parvaldes saistiba ar mazo HES ietekmi
uz 1pasi aizsargajamam sugam un biotopiem. Un §aja pielikuma ir skaidri un gaisi uzrakstits
par katru HES, par katru biotopu, sugu, lejasbjefa bagaréSanu, biotopa appludinaSanu, meza
izcirSanu un citu ietekmi uz dabu sekojoSo: nav datu, nav datu, nav datu... Un tikai atseviSkos
iznémumos §1 informacija ir vienkarsi aizpildita. Tikai atseviskos izp€mumos.

Otrs. Rundjot par So tidens ekologiskas kvalitates novertéjumu. Jasaka, ka esmu divu
upju baseina padomju loceklis un viena no tam es esmu ar1 padomes valdes priekssédétaja
vietnieks. Un pedéja Daugavas baseina padomes apsprieSanas gaita tika steidzamibas karta
izskatita metodika, ka tiks vértéta tdens ekologiska kvalitate, jo més esam nokavg&jusi $os
terminus Eiropas Komisijas prieksa. Tatad, ja Sobrid tikai tiek vert€ta $1 metodika, tiek
gatavota, tad par kadu salidzinajumu mes vispar varam runat?

Es neesmu pretinieks videi, kaut vai tikai tapéc vien, ka es atrodos tur blakus, mani
senci tur ir dzivojusi un es zinu tos cilvékus, kas atrodas apkart un kada ir vigu attieksme pret
attiecigo tidens objektu. Un lai man parmestu, ka mes neizturam $os normativus... neizprotam
§1s normativo aktu prasibas, biitu absoliti lieki, jo regulari tieckamies ar augstako vadibu...
vides inspekcijas... un pedeja tikSanas reiz€ mes sapémam skaidru un gaisu atbildi, ka jus esat
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malac¢i. No pagajusa gada trijiem aktiem gada, jiis esat... no aizpagajusa gada 6 aktiem
pagajusaja gada jums bija tikai 3 akti sastaditi. Pargjais viss... tas ir nepamatotas stidzibas un
subjektivi apgalvojumi. Tada ir ta reala situacija.

Vel runajot par efektivitati. Manuprat, efektivitate ir javerte pec ta, kads ir attieciga
hidroagregata lietderibas koeficients. Nevis no ta, kads ir uzstadinajuma augstums. Mana
gadijuma man ir neliels uzstadijuma augstums, [idz 3 metriem, bet §is turbinas efektivitate ir
milziga. Un pateicoties tam, ka es esmu $o turbinu nupat nomainijis, lai gan man ir milzigs
finansialais slogs, mana atbildiba, tikai pateicoties Sai efektivitatei es varétu izturét tos
raditajus, kurus es nosaucu par ieprieks€éjo gadu. Bet vini tika sasniegti ne jau tapéc, ka es
izpildiju tos visus darbus, ko man vajadzgja darit, ierobezojot o darbu apjomu...

Un pédgjais. Es gribu pateikt, ka analoga situacija ir 60 procenti mazo HES, kuru
uzstadita jauda ir Iidz 150 kilovatiem... 60 procenti. Lidz 20 kilovatiem — v&l 15 procenti un
tikai tie, par kuriem varétu runat, ka vinu pelpa varétu biit pietiekosi efektiva, nu, tie ir kaut
kadi 10 procenti.

Paldies par uzmanibu.

A. Lavins.
Paldies.

Vards tiesu debat€s Saeimas parstavim. Ludzu!

M. Brencis.

Godata tiesa!

Es varbiit saksu ar nelielu konspektivu pieteic€ju parstavju argumentu atspékosanu un
tad pieveérsiSos art misu galvenajiem motiviem.

Es nekomentéSu par Krimas aneksiju. Tas neskar $aja gadijjuma Latvijas normativos
aktus un regul&jumu attieciba uz dabas resursu nodokli.

Attieciba uz direktivu, kas Seit ar1 ir sakusi ienemt aktivu vietu Saja debate. Velos bilst
to, ka Sis viens pagaidam mingtais spriedums... vin$ ir par uzkrasanu, iidens uzkrasanu, nevis
par caurplidi. Un tur ir vairakas lietas taja sprieduma, kas, protams, ir biitiskas. Viena no tam,
proti, par valsts ricibas brivibu attieciba uz iidens resursu cenas noteikSanu, protams, nemot
vera Sos ekonomiskos apsvérumus un cenas kalkulaciju, tomér Saja gadijuma Sie faktiskie
apstakli ir par @idens uzkraSanu, nevis par caurplidi. Un pagaidam mes vismaz neesam
atradusi nekadu citu spriedumu, kur§ par So direktivu... kur§ runa par §is direktivas ievieSanas
praksi. Ta ka teikt, ka tas ir vienigais... ja, tas ir vienigais... bet vai varam teikt, ka tas ir

fundamentals, tad tagad p&c jaunas direktivas ievieSanas, tam nav pamata.
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Par ekonomisko pamatojumu. Ja, cits likums nosaka kriterijus, pie kadiem varétu
noteikt dabas resursu nodokli, tomér m&s velamies verst uzmanibu, ka nodoklis neizriet no
cita likuma. Nodoklis izriet no Satversmé noteiktajam tiestbam Saeimai noteikt nodoklus un
attiecigi to paredzet ar1 budzeta, gan arT nozaru likumos. Un més $ai... m&s pirms ned€las
noradijam vairakus Satversmé min&tos pantus, uz ka pamata més So nodokli izstradajam un
pienémam. Anotacija nav vienigais avots, no ka smelties legitimo meérki un nodoklu
pamatojumu konteksta.

Par Zarinu HES un OIK. Runajot es sadzirdéju dalu no informacijas par Zarinu HES,
bet mes esam apkopojusi informaciju gan par caurpliidi Zarinu HES, gan par nodokli, gan art
par obligato iepirkumu. Piemé&ram, 2013. gada iepirkuma cena — 26 774 lati. Nodoklis
samaksatais 2014. gada — 1442 eiro. Nu, m&s nepaprasijam LURSOFT 2013. gada
apgrozijuma pelnu, bet tada gadijuma, ja reiz pieteicgju kungi runa par kaitgjumu, tad mes
labprat biitu redz€jusi arT konkrétus skaitlus ne tikai pieteikuma, bet arT pilna apmeéra ari Seit
tiesas zalé. Mums $ie skaitli ir un es varétu ari pie ,,Latgales energétikas” un pie Henina kunga
HES pakavgjoties, arT nosaukt Sos skaitlus, gan cik vini ir sanémusi no KPF finansgjuma
atverot turbinas, gan ar1 cik sanémusi caur obligato iepirkumu, gan kads ir apgrozijums, gan
kadas ir pelnas un cik ir samaksatais dabas resursu nodoklis. Ja reiz ir tik bédigi, ka tiek
stastits...

Par IVN. Tas, ka netiek veikts ietekmes uz vidi novértéjums, nenozimé, ka iectekme uz
vidi vispar nav nekada. To més gan jau pirms ned€las secindjam un konstat€jam gan no
pieaicinatajam personam, gan ari pasi pieteic€ji nenoliedza, ka HES izveidoSana un ierikoSana
uz upes rada izmainas daba.

Ka mes dzird§jam, izradas, ka art tiek bagatinats tidens ar skabekli, kas arT tomér
acimredzot maina @idens sastavu. Bet pieteic€ja ieskata uz labo pusi.

Par 2 megavatu HES. Ja, taisniba, neviena bridi nekur nav aizliegts efektivizeét darbibu
un palielinat jaudu virs 2 megavatiem, bet tada gadijuma Siem HES bitu jaizpilda visas
tehniskas prasibas, ko paredz normativie akti un tada gadijuma... ja, varétu pretendét uz dabas
resursu nodokli... un ta varétu bit, starp citu, viena no alternativam, ko es arT nesadzird&ju
Saja debate.

Par nodoklu paketi. Tas mani parsteidza visvairak, jo es, lasot Satversmes tiesas
spriedumu, lieta Nr. 2011-11-01... ir ta saucama Autocelu fonda lieta. 2012. gada 3. februart.
Tur ka reiz Satversmes tiesa, interpretgjot Satversmes 66. pantu, ir pateikusi, ka tiesi budzets
ir balstits uz ien€mumu un izdevumu prognozi un konstitucionalajam institicijam ir ricibas

briviba, izlemjot jautajumus par §Im te pozicijam.

176



Un tikai viena replika attieciba uz to, ka Saeima ir nostadita kilnicka loma. Nu, ir
bijusi vairaki gadijumi, ka vienkar$i Sos te likumprojektus no budzeta paketes izsledz un
attiecigi nokorig€ ari uz otro lasijumu ari budZeta paketé planotas prognozes. Ta ka apgalvot,
ka tas ir pretruna ar Saeimas kartibas rulli tapéc, ka Saeima ir ierobeZota ar Ministru kabineta
iesniegto likumprojektu paketi, ir absoliiti nepamatoti. Ir virkne pieméru, kad no
likumprojektu paketes iznem ara atseviskus likumprojektus, lai... un p&c tam ari attiecigi
nokorigg budzeta likumprojektu paketi.

Par bankrotiem runajot. Es tam pieskarSos savas runas otraja pusé un ar konkrétiem
skaitliem pieradiSu gan par apgrozijumiem, gan par pelnam.

Attieciba uz alternativam. To es sniegSu informaciju pie sam@riguma principa
izvertgjuma.

Par to, ka nav fiskalas dabas §im nodoklim... Nu, pirmaja lasijuma iesniegta anotacija
skaidri noradija uz 1 316 000 ien@mumiem no nozares dabas resursu nomaksai. Un, ka es jau
pirms ned€las inform&ju, otraja lasijuma iesniegtais reguléjums paredz&ja mazaku kopgjo
dabas resursu nodokla apmaksas apjomu — 658 000. Mé&s S$o informaciju sniedzam, S$1
informacija bija skaidra un ja no pirma lasijuma finansiala ietekme samazinajas uz otro
lastjumu, tad man Skiet, ka tas ir labveligaks regul&jums.

Ja... un tagad par musu galvenajiem argumentiem. Par Satversmes visiem trim
pantiem — gan par sabiedribas labklajibu, gan par JpaSumtiesibam, gan ari par 115. pantu —
es nesaklausiju attieciba uz 116. pantu, kadel gan mazajiem HES nebiitu jamaksa par idens
lietosanu. Un es arl nesadzirdéju argumentus, jeb, pareizak sakot, atspékojumu Saeimas
argumentam, ka ar savu darbibu tiek nodarits neatgriezenisks kaitgjums dabai. Saja gadijuma,
1zveidojot HES uz dabigas upes gultnes, viennozimigi tiek veiktas izmainas daba. Ja, protams,
nevar $aja bridi konkréti pateikt, kads kait€jums kopuma ir radits, Saja gadijuma meés rundjam
par legitima mérka pamatojumu. Tas ir attaisnots ar $o kait€jumu videi. Savukart maksa ir
noteikta, izejot no tidens resursu lietoSanas.

Ja més runajam par 105. pantu. Tad 105. panta pirmais teikums nosaka, ka ikvienam ir
tiesibas uz 1pasumu. Un treSais teikums $aja panta nosaka, ka TpaSumtiesibas var ierobeZot
saskana ar likumu. M@s neviena brid1 $aja lietas izskatiSanas laika... m&s neesam konstat&jusi
pretrunu, ko Dabas resursu nodoklu likums nodara Sai konstitucionalajai vertibai. Tas, ka
Saeimai ir tiesibas ar likumdoSanu un normativajiem aktiem noteikt nodoklu maksaSanas
pienakumu, par to piekrita ar1 pieaicinatie eksperti, arT Ketnera kungs un ka budzeta pakete ta
ir normala. .. Tsteniba pat pratiga prakse, jo tada gadijuma likumdevgjs parliecinas ne tikai par
ienémumiem, bet arl par izdevumiem, kur tos novirzit. Tapéc es nesaklausiju... es arl

nesaklausiju pretargumentus miisu izvirzitajai tézei par fiskalo un regulativo nodoklu
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funkciju. Saja zina pieteicgji no vienas puses piekrita: ja, ir fiskala T te funkcija... nu, ir art
regulativa funkcija. Un tad atkariba no tiesneSa uzdotajiem jautajumiem tad attiecigi tiek
akcent€ta viena vai otra funkcija. Bet mé&s skaidri pasakam, ja, nodoklim ir fiskala funkcija,
ko pierada aprékini, gan ar1 regulativa funkcija — $is dabas resursu nodokla mérkis ir mazinat
videi nodarito kaitéjumu.

Par nodoklu jomas ricibas brivibu. Es jau ieskicgju, komentgjot pieteic€ja argumentus.
Ir, manuprat, labs paraugs spriedums Satversmes tiesas lieta Nr. 2010-70-01 — likuma ,,Par
iedzivotaju ienakuma nodokli” atbilstibu Satversmei. Tur ir perfekti 9. punkts, kur$ precizi
norada, kada ir Satversmes tiesas prakse jautajumos par nodokliem gan attieciba uz likuma
piepemsanu, gan uz samé&riguma principu. Un més ar1 neredzam $o pretrunu ar budZeta paketi.
It seviski nemot véra, ka otraja lasTjuma pienemta redakcija bija ar mazaku maksajamu dabas
resursu nodokli.

Par nodokli, kas atgriezas daba. Més jau Sodien pieskaramies tam, ka diemzel vai par
laimi no 2004. gada nav specialo budzetu. Tas ir fakts. 24. panta ceturta dala nosaka, ka visi
ienémumi aiziet pamatbudzeta. Lidz ar to m&s nevaram runat par mérkétu budzetu. Mgs
varam runat par to, ka likumdevgjs izpilda $o pienakumu — dabas resursu nodoklis atgriezas
daba. Un vips atgriezas. Es jau pirms ned€las min&ju konkrétus faktus, par cik tika palielinata
apropriacija Vides aizsardzibas fondam. Un nekas neliedz vides organizacijam, taja skaita art
mazajam organizacijam... mazo HES organizacijam pieteikties un istenot vides ilgtsp€jas
projektus. Ja, tie nav uznémeéjdarbibu atbalstoSi projekti, bet tie ir vides ilgtsp&jas projekti un
tas ietilpst Saja 115. panta tvéruma.

Ja mé&s rundjam par tdens ka resursu un to, ko nosaka Eiropas Savienibas direktiva,
tad, ja, més viennozimigi uzskatam, ka §is tvérums ir ieverots, jo direktiva nosaka pienakumu
valstij noteikt cenu, kas ir tuva tdens resursu lietoSanai. Prakse, ka jau m&s dzirdéjam no
Ketnera kunga, ir loti dazada, jo ne visas valstis var precizi aprékinat fidens lietoSanas cenu.
Un ka més dzirdéjam, Norvégija tas vienkarsi ir papildus nodoklis 30 procenti, Zviedrija tas ir
vienkarsi ir 2,8 procenti Ipasuma nodoklis un Sveicg ari tas ir pelnas nodoklis jeb rentes
nodoklis. M@ esam gajusi griitako celu. Es arT saklausiju no vairakiem pieaicinatajiem
ekspertiem, ka patiesiba vajadz&ja aplikt elektroenergijas cenu. Bet Seit ir jargkinas ar to, ka
tada gadijuma jaskatas ir uz to, cik daudz un kada stavokli atrodas Sie te elektroenergijas
razotaji. Bet, ta ka mé&s $aja gadijuma runajam par tudeni, tad mes apliekam tdeni ar dabas
resursu nodokli, jo tas nav noliedzams, ka tidens tiek izmantos saimnieciskaja darbiba un
elektroenergijas razosanai.

VEl par direktivu runajot, par ekonomisko pamatojumu. Es neesmu ekonomists, bet

vakar, iepazistoties ar upju baseinu apsaimniekoSanas planiem, tadi ir Cetri, ja nemaldos,
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Gauja, Venta, Lielupe un Daugava... tajos ir loti izversta analize gan par vides aspektiem, gan
arl1 par dazadiem ekologijas jautajumiem, ka attistit, ka saglabat, ka pilnveidot un ka,
iespgjams noverst art kait€jumu dabai. Protams, ja m&s runajam par alternativam... tad viena
no $adam alternativam, vina gan nav rakstita taja plana, bet viena no alternativam, protams, ir
ar1 samazinat HES darbibas apjomu un, iesp&jams, ari $1 HES sl€gSanu. Bet tas nav tas, ko
més velamies. VienkarSi mes stastam, ka ir analizes, ir dokumenti un ir pieradijumi tam, ka
valsts ir pémusi véra ar1 Iidzsingjo HES darbibu, kas nenoliedzami ietekmé arT upes baseinu
apsaimniekoSanu.

Ja... un par to udens struktiru direktivu... Nu, més jau Saecimas atbildes raksta
noradijam, ka direktiva ir gan vadlinijas, gan ar1 Eiropas tdens resursu aizsardzibas
konstitucionalais plans un Sie visi dokumenti skaidri runa par valsts pienakumu maksimali
virzities uz péc iespgjas lielakas tidens resursu lietoSanas cenas kompenséSanu.

Par Latvenergo. Izskangja t€ze, ka Latvenergo nemaksa dabas resursu nodokli.
Aiviekstes HES maksa. Par Aiviekstes HES ir samaksats dabas resursu nodoklis, jo art
Latvenergo pieder mazie HES, $aja gadijuma konkrétais Aiviekstes HES. Par Aiviekstes HES
ir samaksats 13 328,28 eiro.

Attieciba uz uzklausiSanas pienakumu. Loti daudz veértigu atzinu dzird&ju pieteicgju
debasu runa. Vienigi Z&l, ka §s te t€zes un §Ts atzinas neizskangja ne Saeimas komisijas s€de,
ne Ministru kabineta séd€, ne ar1 attiecigi Saeimas Budzeta komisijas s€édé péc tam, kad
Ministru kabineta tika izskatits Sis konkrétais priekslikums un nozares parstavji ne tikai bija
klat, bet arf aktivi néma dalibu Ministru kabineta noteikumu izstradé. Seit Sodien pieaicinatais
uzklausttais Silkes kungs.... nu, vin$ gan nav formulas autors, jo formula, ka mes saprotam, ir
visparzinama un ir arT logiska, ka més Sodien dzirdéjam, bet nozares parstavji ir bijusi klat un
tas vien, ka vinus neapmierina §is rezultats... nu, tas nav par pamatu, lai normu atzitu par
prettiesisku.

Ozolina kungs ming&ja... ka nakts tumsa... Nu, nebija tur nekads 29. decembris. 4.
novembrT likums tika pienemts un stajas speka 1. janvart un MK noteikumi tika piepemti, ja
nemaldos, janvara beigas. Ta ka tur bija diezgan daudz laika gan nozares iesaistei, gan
sarunam, gan ar1 panakt kompromisu, kas art tika principa panakts, ko pierada pirma un otra
lasTjuma atskiriba. Sakotngji no cenas nodoklis un péc tam no caurplides...

Es nerunasu par legitimo meérki, jo es jau to pirms nedélas izstastiju. Tomér manu
uzmanibu piesaistija vairakas alternativas, jo, vertgjot sameriguma testu, ir javerté ari tas
labums, ko giis sabiedriba un kuram ir jabiit lielakam par individam nodaritajiem
zaud€jumiem un vai §is ir tas iesp&jamais saudzigakais veids, ka, neuzliekot nodokli, panakt,

ka tidens resursu cena tiktu kompenséta. Protams, kaut kada bridi mes sakam runat vairak par
179



uznéméjdarbibas efektivizéSanu, bet, iesp&jams, tas ari ir veids, ka panakt mazaku dabas
resursu nodokli, jo, ka m&s secingjam... jo lielaks ir HES kritums, jo mazaks nodoklis p&c
principa — jo tiek patéréts mazak Gidens vienas kilovatstundas sarazoSanai.

Nu tad es esmu piefiks€jis vismaz piecas alternativas. Nepiemérot dabas resursu
nodokli, ko mé&s nevaram, jo dabas resursu nodoklis paredz $o te gan fiskalo, gan regulativo
dabu un nav noliedzams, ka mazie HES $o tideni izmanto.

Talak alternativa numur viens, kas tika pirmaja lasijuma noraidita ka nesamériga
acimredzot — piemérot nodokli no cenas. Magela kungs ar1 parstavéja So viedokli, ka biitu
pratigak aplikt no cenas, jo ta ir vienkarsak, saprotamak un tiek aplikts konkréts objekts, proti,
elektroenergija.

Talak. Miusu alternativa, kas likuma ir ieklauta, piemérojot nodokli no tudens
caurplides. Ceturta alternativa. Ne tikai no caurplides, bet arT no uzkrata tidens. Kapéc gan ne
no uzkrata tidens? Pasaules dabas fonda rakstveida paskaidrojumos ir noradits, ka patiesiba ar1
tdens uzkrasana arT nodara kaitgjumu videi. ArT ta ir Gdens resursu lietoSana. Bet ta ir vél
viena alternativa.

Nu un, protams, es piemingju ari HES slégSanu, bet §1 ir viskrasaka, visnegativaka
alternativa, par kuru principa Seit nebutu verts runat.

Bet ja m&s run3jam ar efektiviz€Sanu, tad ar1 Irbes kungs sava uzstaSanas mingja
vairakus piemérus, ka mazo HES ipasnieki ir efektiviz€jusi savu darbibu, nepaaugstinot HES
kritumu, krituma augstumu. Un tika piemin&ta gan turbinu nomaina, gan dazada veida visadi
tehniski risinajumi, ka panakt to, lai turbina butu efektivaka. Ta ka §is alternativas... vinas
reali dzive pastav un Seit mes vinas ar1 dzirdgjam.

Ja m&s runajam par to, vai nodoklis ir nesameérigs. Es nedzird€ju Iidz pat Sai dienai
nevienu t&zi par to, ka nodoklis ir acimredzami nesamérigs. Sodien es dzirdgju divus
piemerus, kuros tika nosaukti skaitli, bet man Sie skaitli nav... es vinus nevaru parbaudit. Es
nevaru, uzklausot procentus, parbaudot skaitlus, piekrist Siem argumentiem. Me&s esam
apkopojusi informaciju par to, kads ir 2013. gada apgrozijums, 2013. gada pelna, kada ir
samaksatd summa caur obligato iepirkumu un kada ir samaksata dabas resursu nodokla
summa. Es Sos skaitlus varu nosaukt kaut vai precizi gan par Henina kunga HES, gan ar1 par
,Latgales energétiku” un tad godata tiesa var€tu spriest péc Siem manis nosauktajiem
skaitliem, vai §1 te pelna ir nesamériga. To es péc britina izdarisu.

Ja... Un ar1 pieteikuma materialos ir diezgan interesants pamatojums Sim te
nesamérigumam, kas tiek balstits uz elektroenergijas cenas iepirkumu un tirgus cenu un
procenti no ta. Bet tas absoliiti neiet kopa ar otraja lasijuma pienemto redakciju par tidens
caurplidi.
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Mg@s jau secinajam ar1 par darbibas efektivizésanu HES, ka pie lielaka krituma ir
efektivaks darbibas princips, jo tas patéré mazak tdens vienas kilovatstundas sarazoSanai.
Tade] ir pamatota §1 formula, ka lielaks HES ar lielaku kritumu maksa ar1 mazaku nodokli, jo
tadgjadi mes panakam tidens efektivaku izmantosanu.

Atsaucoties uz manu iepriekS pirms ned€las pausto t€zi, ka ir divas brivas pliismas
turbinas. Es noskaidroju un preciz€ju So informaciju, ka Latvija nav brivas plusmas turbinas,
bet ir divi HES, kuriem ir uzstadinajumi. Ta ka tur ir taisniba, ka paslaik mums Latvija nav
brivas plusmas turbinas. Bet tas nekada zina neierobezo HES ipasniekus veikt darbus,
priekSdarbus un efektivizét esoSo darbibu.

Ja m&s rundjam ar1 par Siem te skaitliem. M&s esam apkopojusi ne tikai skaitlus par
nodoklu nomaksu un apgrozijumu, bet es ari vE€l&tos bilst, ka ir atbalsts sniegts ari
investicijam. No klimata parmaigu finanSu instrumenta ir atbalstiti seSu HES projekti, taja
skaita arm1 Henina kunga Be@rzes Dzirnavu HES 95 261,27 eiro. Tas nozimé, ka valsts ir
sniegusi atbalstu HES darbibas pilnveidosanai un uzlabosanai. Un m@s nevaram teikt, ka $1
nozare ir palikusi galigi pab&rna loma, tieSi otradi, ir Ekonomikas ministrijas atzinas un
informacija, ka Eiropas Komisijai pirms parkapuma procediiras lieta sniedzama informacija
liecina, ka patiesiba nozare ir parsubsidéta. Bet tas ir cits stasts un saistits ar Subsidétas
elektroenergijas nodok]a likumu.

Ja m&s rundjam par skaitliem un to nozimi. Nemaz neminot to, ka ja, maksatnesp&jas
fakts arT neviens nav konstatéts, ir viens tiesiskas aizsardzibas plans Duminu HES. Mums nav
oficiali svaigaku un jaunaku datu, kas liecinatu par pretgjo.

Bet, ja m@s rundjam par apgrozijumiem, tad nu... es varétu nosaukt tadus ka
Nigrandes pagasta zemnieku saimnieciba ,,Grantini”. Tatad 2013. gada apgrozijums ir 66 618
eiro. Pelpa ir 29 470 eiro. Samaksatais dabas resursu nodoklis ir 3297 eiro. Tatad meés
secinam, ka procents no apgrozijuma ir 4,9 samaksatais nodoklis, un no pelnas ir 11 procenti.

Saldus rajona Skédes pagasta zemnieku saimnieciba ,Ezerspiki”. 197 106 eiro
apgrozijums. 87 000 pelna. Nodoklis 7369 eiro. Tatad 8 procenti no pelpas un 3,7 no
apgrozijuma.

Bet ir ievérojamas summas tiesi pelna. Sis summas, kas pelna no apgrozijuma, vinas ir
vienkarsi loti lielas. Nosauksu veél vienu. Ogres HES. Tatad 152 349 eiro apgrozijums, 94 184
eiro pelna... ja, $ie visi bija lati... Un nomaksatais dabas resursu nodoklis 15 814. Tatad
nomaksatais dabas resursu nodoklis ir 10 procenti no apgrozijuma, 16 procenti no pelnas.

Bet tas pelnas Siem pieteic€jiem un ar1 nodoklu maksatajiem.... nu, vinas ir loti lielas.
Vismaz tiem, kurus més Seit redzam pieteic€ju pulka un ari dabas resursu nodokla maksataju
pulka.
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Spridzénu HES — 199 367 latu pelna... pelpa tuvu pie 200 000. 485817 latu
apgrozijums. Dabas resursu nodoklis viens no lielakajiem nomaksatajiem ir 33 246 eiro.
Tatad, ja més rékinam procentuali, tad 16,6 no pelnas, 6,8 — no apgrozijuma.

Mgés neesam dzird€jusi nevienu argumentu, ka Sis nodoklis ir nesamérigs. Més esam
dzirdgjusi argumentus, ka tas izputinas nozari, kas gada laika nav noticis. M&s esam dzird&jusi
argumentus, ka $is nodoklis ir nesamérigs, jo nav ekonomiski pamatots. M&s esam dzirdgjusi,
ka patiesiba HES, izradas, bagatina tideni ar skabekli un nenodara nekadu kait&jumu, bet
diemzgl tie ir tikai apgalvojumi. M&s esam... analiz€jot gan pieteic€ja, gan arl pieaicinato
ekspertu informaciju, més esam pieradijusi pretgjo.

Un nosléguma. Ja més runijam par Satversmes 105. pantu, kas ir centralais un
galvenais arguments, tad mes neredzam ne Tpasumtiesibu aizskarumu, ne ari prettiesisku
ipaSumtiesibu ierobezojumu. Tas, ko més pamata dzirdéjam, ir uzneémgéjdarbibas risks,
uznéméjdarbibas problémas, kuras noteikti nav radijis dabas resursu nodoklis.

Es... 70-80 procentu argumentacija vienmé&r tiek papildinata ar subsidéta
elektroenergijas nodokla ievieSanu un ka ta nu tagad nogriezis iepémumus un lidz ar to tas
nodoklis vel ir ta ka akmens virs galvas. Bet, ka jau min&ju, Seit lieta nav par subsidétas
elektroenergijas nodokla ieviesanu, Seit lieta ir par to, vai ir... vai, pirmkart... vai vispar ir
pamatoti maksat par Gideni un vai ir samériga cena par udeni. M@s pieradijam faktus, ka
nozare nav bankrot&usi, més pieradijam faktus, ka nozare ir dzivotspgjiga, un pieteicgji
nepieradija pretgjo, pieteic€ji nepieradija to, ka nodoklis ir acimredzami nesamérigs. Jo
ricibas briviba attieciba uz nodoklu jomu valsti ir ievérota. M@s to esam pieradijusi. Un tas ir
Satversmes tiesas spriedumos ar1 noteikts. Ta ka mes uzskatam, ka §1 norma ir pamatota,
sameériga un nodoklis nav acimredzami nesamerigs.

Tas biitu no miisu puses viss.

A. Lavins.
Paldies.

Vards debatés Ministru kabineta parstavei. Liidzu!

R. Vesere.

Paldies.

Godatie klatesoSie! Lai taupitu visu laiku, es neatkartoSu tos jautajumus un akcentus,
ko jau ming&ju ieprieks§€ja runa vai arT ko mingja Saeima. Principa més pievienojamies pilniba
Saeimas parstavja viedoklim, jo arT més uzskatam, ka nodokla mérkis ir absolati legitims.

Papildus varbiit dazi argumenti, ko es gribétu tomeér uzsvert un pieminét.
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Pirmam kartam, $in1 gadijuma me&s runajam par nodoklu piemé&rosanu tidens resursu
lietoSanai — elektroenergijas razoSanai. Mes tomér skatamies uz to, ka saimnieciska darbiba
Seit ir balstita uz publisku resursu izmantoSanu. Un ja So te publisko resursu més izmantojam
citiem gadijumiem, tad par to ir dabas resursu nodoklis jamaksa. Un $ini gadijuma nav jaruna
tikai par to, ka te uzsvéra ar ierosinataji, ka salidzinam to ar dzeramo iideni, jo runa ir nevis
tikai par dzeramo tideni, bet par tidens ieguvi un izmantoSanu saimnieciskaja darbiba, tatad ne
tikai ka dzeramais tdens, bet arl jebkurai citai razoSanas nozarei. Lidz ar to te ir ari tas
samériguma aspekts.

Papildus vel gribetu tikai piebilst to, ka ja m€s pieminam un akcent&jamies uz dzeramo
tdeni, tad, atbilstoSi Pasaules Veselibas organizacijas noradijumiem, cilvékus, respektivi,
iedzivotajus nevar atstat absolliti bez dzerama udens nekados apstaklos, savukart par
elektroenergijas nodrosinasanu $adu uzstadijumu tomér nav. Ta ka nebutu korekti $ini vieta
salidzinat to, pieméram, ar piesaukto dzeramo tideni vien.

Bez tam, nevaram piekrist arT tam, ka $inT lieta tiek piesaukts nodoklu konteksta zivim
nodaritie zaud&jumi un kaitgjumi. Sis nodoklis nekada méra nav saistits ar zivju resursiem, ka
tas ari bija uzsverts, jo attieciba par zivim nodaritajiem kait€jumiem ir pilnigi cits mehanisms,
ka tas tiek segts un ka tas tiek darits. Tapéc nav korekti to piesaukt un ari izmantot.

Bez tam, papildus vienigi vél varétu piebilst to, ko es jau gan ieprieks teicu, ka, ka jau
upju baseinu planos un ar1 pieminéta Eiropas Savienibas direktiva norada, ka principa mums
biitu jasedz visas izmaksas, kas ir saistitas ar resursu izmantoSanu. Visos ¢etros upju baseinu
planos ir tatad noradits, ka nav segtas pilnas visas izmaksas attieciba par tdens resursu
izmanto$anu hidroelektrostaciju darbiba jeb elektroenergijas razoSana un tatad Sajos te
baseinu planos ir... lai nodroSinatu izmaksu segSanas principu istenoSanu, piedavati
risindjumi. Ka viens no Siem risinajumiem bija izvertet iesp&ju piemerot tiesi dabas resursu
nodokli @idens resursu lietoSanas veidiem, uz kuriem tas Sobrid neattiecas. Tatad Sie plani ir
pienemti ieprieks, pirms vél dabas resursu nodokla likums tika grozits, un lidz ar to §1 te
informacija bija pieejama visiem un iepriek§ jau savlaicigi zinama, jo plani ir publiski
pieejama informacija.

Bez tam, tas arT paredz ieklaut pasakumu programma papildus pasakumus — slodzes
uz tUdens vides samazinaSanai, kas $in1 gadijuma nozimé to, ka, izvertgjot situaciju, veselai
rindai mazo HES biitu javeic loti biitiski ierobezojumi, lai neteiktu pat 1idz slegSanai.

Tikai viens piemérs vél papildus tam, ko teica, ka nu... mazie HES nekadu... tidens
Izmainas un parmainas nenotiek darbibas rezultata... Konkréts piemérs, kas ir veikts...
petijums par, pieméram, Barona HES tdenskratuves ietekmi uz gruntsiidenu kvalitati, ko
ieprieks ar1 es mingju, ka ietekméti tiek tieSi gruntsiideni. Tad pétijuma autori ir secinajusi, ka
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neskatoties uz to, ka konkrétajam HES teritorijas geologiskie apstakli ir diezgan labvéligi un
nosaka augstu gruntsiidenu dabisko aizsargatibu, vienalga, ir iev€rojama tidenskratuves
negativa ietekme uz gruntsiideniem 2 1idz 4 metru attaluma vél no tidenskratuves. Tas ir tikai
viens piemérs, un tas nozimé to, ka Sin1 gadijuma, ja aridzan normalos laika apstaklos
lejasbjefa upes tdenos varbut ietekme nav jutama, tad savukart tad, kad ir daudziidens
periods, tad gan lejasbjefa, gan arT vecupé sajaucoties Siem te Tideniem ar gruntsiideniem,
gruntsiidenu kvalitate tiek butiski ietekméta.

Lidz ar to m&s pievienojamies tam, ko arT Saeima pauda, ka nodoklu mérkis ir legitims
un nodokl]a pieméroSana ir sameériga.

Paldies.

A. Lavins.
Viss? Tad tiesas debates ir noslegusas.
Pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem vaicasu... vai vélaties izteikt replikas? Ja ir, tad

lakoniskas, 1sas.

O. Henins.

Man ir pavisam T1si saistiba ar parmetumu, ka es esmu izmantojis finansu kaut kadu
instrumentu atbalstu un san€mis lielu atbalstu. Tad man jasaka, ka ja es butu zinajis, ka biis
dabas resursu nodoklis un subsidétas energijas nodoklis, noteikti es nebiitu pieteicies $im
vienigajam konkursam.

Otra replika ir saistiba ar iesp&u izmantot pakalpojumus... vides investiciju... tas
attiecas tikai uz sabiedriskajam organizacijam, nevis uz komercsabiedribam.

Paldies.

J. Vaits.

No manas puses biis faktiski laikam divas replikas. Pirma attieciba uz spriedumu, uz
kuru es atsaucos. Ja minétaja sprieduma tika apspriests jautajums par uzkraSanu, vai ta ir
saprotami tik Sauri, ka tas attiecas uz Gidens apgadi vai arT tur attiecas uz hidroenergiju. Tac¢u
gan no generaladvokatu secinajumiem, gan no sprieduma ir redzams, ka katrai valstij saskana
ar So direktivu pasai ir jaizsver un izsvéruma principi ir noteikti pasa direktiva, kas ietekmé,
kada meéra ietekmé un tur ir $is iidens pakalpojumu izmaksu segSanas princips.

Attieciba uz skaitliem, par pelnu, procentiem un tamlidzigi. Formula ir vienkarSa, kas
ir Sajos te Ministru kabineta noteikumos. Jebkur$ var, ieliekot divus ciparus, augstumu, So te

paredzeto paraugkoeficientu un augSa uzrakstot, ka ta ir viena kilovatstunda, var iegtt, cik
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kubikmetri biis vienai kilovatstundai. Un jebkur§ var apskatities, cik maksa viena
kilovatstunda vai nu tirgli, vai nu var pieskaitit subsidéto. Bet jebkura gadijuma jebkur§ var
aprekinat, cik procentus tas bitu pie §1 te konkréta koeficienta. Un izmantot pelnas raditajus
nezinot, cik lielu daudzumu no §is pelpas sastada varbut cita komercdarbiba, vai ta ir tikai
veida komercdarbiba... nu, tas nav korekti. Vienkarsakais ir panpemt §is te divas cenas...
Satversmes tiesa var izvel&ties, kuru vina uzskata par vislabako, misu ieskata ta ir 1 tirgus
cena, kura bus jarekina, jo nav parejas perioda, varam to visu zaudet. Bet to var aprékinat tada

veida, nevis manipulét ar pelpas cipariem.

A. Lavins.

Paldies.

U. Grauds.

Godajama tiesa, man arT biis viena replika par to kaitgjumu, ko it ka nodara HES
izveidoSana. Es v€los vérst Satversmes tiesas uzmanibu uz to, ka daudzi no Siem mazajiem
HES vispar ir izveidoti uz veco HES bazes. Lidz ar to objektivi un logiski domajot nekads

kait€jums pie izveidoSanas nemaz nevaré€ja tikt nodarits.

Paldies.

A. Lavins.

Vai atbild@siet uz repliku?

M. Brencis.

Mans bis tikai viens sakamais. Es neuzskatu... es joprojam nesaprotu, kapéc vienai
dabas resursu lietoSanas grupai, mazajiem HES, nebiitu jamaksa nodoklis par dabas resursu,
Saja gadijuma, udens lietoSanu, ko vini izmanto saimnieciskajai darbibai, raZojot
elektroenergiju. Es §adus argumentus nesaklausiju. Es dzird€ju atsevisSkus skaitlus un faktus,
ka varétu kads konkréts komersants giit mazaku pelnpu no obligata iepirkuma, ka kaut kas
nozar€ atseviskam uznémumam iet greizi, bet es nedzird€ju parliecinoSus argumentus par to,
kapéc butu janostada Sie mazie HES priviligéta stavokli un turpmak bitu japaredz

atbrivojums no dabas resursu nodok]a. Paldies.

A. Lavins.
Nebus vairs?
Labi. Paldies. Lietas dalibnieki ir uzklaustti.
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Saja bridi Satversmes tiesa jums pazino, ka sprieduma pasludinasana lieta notiks
25. marta pulksten 10.00.

Lidz ar to tiesas s€di pasludinu par slegtu.

Stenogrammas izgatavotaja Marite Celmalniece

Tiesas s€zu sekretare Elina Kursisa
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