LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2014. gada 6. janvari

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolegijas priekSsédetaja Aija
Branta, tiesnes$i Kaspars Balodis un Uldis Kinis,

kolggijas séde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Didza Azandas
(turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinaSanu
(pieteikums Nr. 230/2013),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz€js ltidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 8. panta pirmo teikumu
(turpmak — apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes
(turpmak — Satversme) 105. pantam un noteikt, ka apstridéta norma zaudé
speku ar 2015. gada 1. janvari;

1.2. noteikt, ka iepriek§€jo 1pasnieku vai valditaju noslégtie beztermina

ires ligumi var tikt izbeigti, péc analogijas piemérojot Civillikuma 2166. pantu.

2. Apstrideta norma noteic:
»Ja dzivojama maja vai dzivoklis pariet citas juridiskas vai fiziskas
personas 1paSuma, jaunajam T1paSnickam ir saistoSi iepriekS$€ja TpasSnieka

noslégtie dzivojamas telpas ires ligumi.”

3. Satversmes tiesas likuma 19.2 pants citastarp noteic, ka konstitucionalo

studzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura



uzskata, ka tai Satversmé noteiktds pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu normai. Konstitucionalo siidzibu var
iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp€jas aizstavét minétas tiesibas ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem (stidziba augstakai institiicijai vai
augstakai amatpersonai, siidziba vai prasibas pieteikums vispargjas jurisdikcijas
tiesai u.c.) vai ari tadu nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€js, pamatojoties uz 2006. gada 4.septembra pirkuma ligumu, ir
1pasnieks denacionaliz€tam namipaSumam Riga, Gaujas iela 43.

Apstridéta norma paredzot to, ka iepriek$eja valditaja noslégtie ires
ligumi ir saisto$i majas IpaSniekam, neatkarigi no So ligumu termina. Tadg€jadi
izveidojoties ,,piespiedu Tres” attiecibas uz nenoteiktu laiku, kas esot
apgrutinajums Pieteikuma iesniedz&ja Ipasuma tiesibam. Proti, Pieteikuma
iesniedz€js vairakas TIpasnieka tiesibas nevarot Tstenot, jo to izpildei
nepiecieSama  Trnieka piekriSana. Turklat 1pasnieckam  nepienakoties
kompensacija.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu.

4. Vienlaikus Satversmes tiesas likums noteic, ka lieta ierosinama tikai
tad, ja pieteikums atbilst ari prasibam, ko pieteikumam izvirza $a likuma
18. pants.

Pieteikuma ir sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts, pieteikuma
juridiskais pamatojums, ka ar1 noradits prasijums Satversmes tiesai.

Lidz ar to pieteikums atbilst prasibam, kas konstitucionalajai stidzibai
noteiktas Satversmes tiesas likuma 19.2 panta, ka ari citam prasibam, ko
pieteikumam paredz Satversmes tiesas likums.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 2. kolégija

nolema:
1. Terosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri”

8. panta pirma teikuma atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam”
p&c Didza Azandas pieteikuma (pieteikums Nr. 230/2013).



2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz
2014. gada 6. martam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko

apstaklu 1zklastu un juridisko pamatojumu.

Leémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 2. kol&gijas prieck$seédétaja A. Branta



