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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2013. gada 19. decembri

Satversmes tiesas 1. kolegija $ada sastava: kolégijas prieksseédéetajs
Gunars Kitris, tiesnesi Kaspars Balodis un Sanita Osipova,

kolegijas se€de izskatijusi pieteikumu par lietas ierosinasanu
Nr. 224/2013, kuru sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,IRIDEJA3” (turpmak —

Pieteikuma iesniedzgja) varda iesniegusi zverinata advokate Ramona Tiltina,
konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgja ludz Satversmes tiesu atzit Rigas domes
2007. gada 19.junija saistoSo noteikumu Nr.80 ,Sabiedriskas kartibas
noteikumi Riga” (turpmak — RD Noteikumi Nr.80) 4.1.un 15. punktu
(turpmak — apstridétas normas), par neatbilstosam Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 105. panta pirmajam un treSajam teikumam

un par speka neeso$am no to pienemsanas briza.

2. Apstridétajas normas ir noteikts:

,»4. Rigas administrativaja teritorija aizliegts:

4.1. trok3not, ja tas trauc€ apkart€jo personu mieru, iestazu, organizaciju
normalu darbibu, bet nav saistits ar satiksmi vai pasakumiem, kas saskanoti ar
Rigas pilsétas izpilddirektoru, un troksnim nav pastavigs raksturs. Par
pastaviga trokSpa radiSanu ar savu darbibu vai bezdarbibu, kas parsniedz
normativajos aktos noteiktos trokSpa normativus vai robezlielumus, vainiga
persona saucama pie atbildibas likuma noteiktaja kartiba;

[.]

15. Par 4.1.apakSpunkta noteikto prasibu neievéroSanu, ja parkapums ir
izdarits laika no plkst. 7.00 lidz plkst. 23.00, uzliek naudas sodu fiziskajam



personam lidz simt latiem, bet juridiskajam personam lidz piecsimt latiem. Ja
parkapums ir izdarits laika no plkst. 23.00 Iidz plkst. 7.00, fiziskajam personam
uzliek naudas sodu no divdesmit latiem Iidz simt piecdesmit latiem, bet
juridiskajam personam no divsimt latiem Iidz seSsimt latiem. Ja S§ads
parkapums ir izdarits atkartoti gada laika no lémuma par soda uzlikSanu
pienemSanas dienas, neatkarigi no parkapuma izdariSanas laika fiziskajam
personam uzliek naudas sodu no simt lidz divsimt piecdesmit latiem, bet

juridiskajam personam no piecsimt lidz tiikstoS latiem.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot
par to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, Satversmes tiesas
kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.un 19.7 panta
prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts péc bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru Ieémusi kolégija.

4. Pieteikuma ir apstridéta RD Noteikumos Nr. 80 ietvertu tiesibu
normu atbilstiba Satversmes normam. Saskana ar Satversmes tiesas likuma
16. panta 3. punktu Satversmes tiesa izskata lietas par normativo aktu vai to
dalu atbilstibu augstaka juridiska speka tiesibu aktiem. Lidz ar to pieteikuma

letvertais prastjums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17.panta pirmas dalas
11. punktu persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmée
noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja
ir tiesiga iesniegt pieteikumu Satversmes tiesa, ieverojot prasibas, kas noteiktas
Satversmes tiesas likuma 18. un 19.% panta.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.% panta pirmo dalu un sestas

dalas 1. punktu personai sava pieteikuma ir janorada pamatojums tam, ka



apstridéta norma pieteikuma iesniedz€jam rada konkrétu un faktiski pastavosu
Satversmé noteikto pamattiesibu aizskarumu.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka apstridétas
normas Pieteikuma iesniedzgjai ir piemérotas divos administrativo parkapumu
procesos, kuros izskatits jautajums par Pieteikuma iesniedz&jas administrativo
sodisanu sakara ar RD Noteikumu Nr.80 4.1.punkta ietverto prasibu
parkapsanu.

Lidz ar to iesniegtais pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma
19.2 panta pirmajai dalai un sestas dalas 1. punktam un Pieteikuma iesniedzgja
ir tiesiga iesniegt pieteikumu.

7. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai un sestas
dalas 2. punktam pieteikuma personai japamato, ka ta ir izmantojusi visus
vispargjos tiesibu aizsardzibas lidzeklus savu pamattiesibu aizsardzibai vai ka
tai $adu lidzeklu nav, un ka ta ir iev€rojusi seSu ménesu terminu pieteikuma
iesniegSanali.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka
Pieteikuma iesniedzg€ja savu tiesibu aizsardzibai abas administrativo
parkapumu lietas ir veérsusies vispargjas jurisdikcijas tiesa. Abas lietas pienemti
pedgjas institiicijas — Rigas apgabaltiesas — nolémumi, kas stajusies spéka
attiecigi 2013. gada 27. maija un 21. novembri. Pieteikums Satversmes tiesas
kanceleja sanemts 2013. gada 26. novembri. Tadgjadi Pieteikuma iesniedzgja ir
Izmantojusi tal pieejamos vispargjos tiesibu aizsardzibas Iidzeklus un ir
ieverojusi terminu pieteikuma iesniegSanai.

Lidz ar to iesniegtais pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma
19.% panta otrds un ceturtas dalas, ka ari 19.% panta sestas dalas 2. punkta

prasibam.

8. Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkta ir
paredzets, ka pieteikuma nepiecieSams juridiski pamatot apstridétas normas
iesp€jamo neatbilstibu pieteikuma noraditajai augstaka juridiska spéka tiesibu
normai.

Pieteikuma ir sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums par apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu Satversmes

105. pantam, ka arT pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami lietas apstaklu



noskaidrosanai. Pieteikums atbilst ari paréjam prasibam, kas noteiktas
Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 1. kolegija

nolema:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Rigas domes 2007. gada
19. junija saistoSo noteikumu Nr. 80 ,,Sabiedriskas kartibas noteikumi Riga”
4.1.un 15. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. panta
pirmajam un treSajam teikumam” péc sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
,IRIDEJA3” konstitucionalas stidzibas (pieteikums Nr. 224/2013);

2. Uzaicinat institiciju, kas izdevusi apstridéto aktu — Rigas domi —
Iidz 2014. gada 19. februarim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar

lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.
Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesasl. kolégijas priekSsedetajs G. Kutris



