LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2013. gada 7. oktobrt

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas prieck$sédétaja Aija
Branta, tiesnesi Kaspars Balodis un Uldis Kinis,

kolegijas séde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 174/2013), ko iesniedzis Jérans Hartmans (Goran
Hartmann) (turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu atzit Civilprocesa
likuma 464." panta otras dalas 2. punktu (turpmak — apstridéta norma) par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta
pirmajam teikumam.

2. Saskana ar apstridéto normu, ja iesniegta kasacijas siidziba formali
atbilst Civilprocesa likuma 464." panta pirmaja dala min&tajam prasibam un ja
apelacijas instances tiesa nav pielavusi kadu no Civilprocesa likuma 452. panta
treSaja dala noraditajiem procesualajiem parkapumiem, Augstakas tiesas Senata
(turpmak — Senats) senatoru kol€gija var atteikties ierosinat kasacijas
tiesvedibu, ja tai nerodas Saubas par apelacijas instances tiesas sprieduma

tiesiskumu un ja izskatamajai lietai nav nozimes judikatiiras veidoSana.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot
par to, vai uz sanemta picteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte,
vai:



1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.un 19.2 panta
prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec butibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1€musi kolégija.

Papildus tam Satversmes tiesas likuma 20. panta sesta dala noteic, ka,
izskatot konstitucionalo stidzibu, kolégija var atteikties ierosinat lietu ari
gadijuma, kad siudziba ietvertais juridiskais pamatojums ir acimredzami

nepietickams prasijuma apmierinaSanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu prasijums

izvertet likuma atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17.panta pirmas dalas
11. punktu persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé
noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Pieteikuma noradits, ka Senats, pamatojoties uz apstridéto normu,
2013. gada 21. marta ricibas s€dé pienéma leémumu lieta Nr. SKC-205/2013, ar
kuru atteicies ierosinat kasacijas tiesvedibu p&c Pieteikuma iesniedzgja
iesniegtas kasacijas siidzibas.

Lidz ar to apstridéta norma ir skarusi Pieteikuma iesniedz€ju un vins ir

tiesigs iesniegt pieteikumu Satversmes tiesa.

6. Pieteikums iesniegts ka konstitucionala siidziba. Lidz ar to tam
jaatbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli, noradits uz Pieteikuma
iesniedz€jam Satversm&é noteikto pamattiesibu aizskarumu un sniegts
juridiskais pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu
Satversmes 92. panta pirmajam teikumam.

No pietetkuma un tam pievienotajiem materialiem secinams, ka
Pieteikuma iesniedz€am nav iesp&u aizstavét savas pamattiesibas ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem un Satversmes tiesas likuma 19.2

panta ceturtas dalas otraja teikuma noteiktais termins$ konstitucionalas siidzibas
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iesniegSanai skaitams no Senata 2013. gada 21. marta ricibas s€des lémuma
Nr. SKC-1396/2013 pienemsanas briza.

Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2013. gada 6. septembri. Tadgjadi
min€tais seSu ménesu termins ir ieverots.

Pieteikums atbilst arT pargjam Satversmes tiesas likuma 18. panta un
19.2 panta prasibam. Lidz ar to uz sanemta pieteikuma pamata lieta Satversmes

tiesa ir ierosinama.

Nemot veéra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 2. kolegija

noléma:

1. Terosinat Satversmes tiesd lietu ,,Par Civilprocesa likuma 464." panta
otras dalas 2.punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam” p&c Jérana Hartmana (Goran Hartmann) konstitucionalas
stidzibas (pieteikums Nr. 174/2013).

2. Atzit, ka nav nepiecieSams aicinat Saeimu iesniegt atbildes rakstu, jo
2013. gada 11. janvarT Satversmes tiesa ir ierosinata lieta Nr. 2013-02-01 ,,Par
Civilprocesa likuma 464.' panta otras dalas 2. punkta atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam” un Saeima $aja lieta jau
ir iesniegusi atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko
pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 2. kolégijas priekssedétaja A. Branta



