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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2013. gada 1. julija

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas priek$sédétajs Gunars
Kitris, tiesneses Kristine Krtima un Sanita Osipova,
kolégijas séde izskatijusi Ineses Nikulcevas (turpmak — Pieteikuma iesniedzgja)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 123/2013),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgja lidz Satversmes tiesu atzit Celu satiksmes likuma
432 pantu, ciktal tas skar transportlidzekla ipasnieka tiesibas administrativo parkapumu
lietvediba (turpmak — apstridéta norma), par neatbilstoSu Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 92. pantam un par spéka neesoSu attieciba uz
Pieteikuma iesniedz&ju no 2011. gada 1. decembra

2. Apstridetaja norma ir noteikts:

»(1) Ja parkapti apstasanas vai staveSanas noteikumi, bet transportlidzekla vaditajs neatrodas
parkapuma izdariSanas vieta, personas, kuras ir tiesigas sastadit administrativa parkapuma protokolu un
uzlikt sodu, sastada protokolu-pazinojumu, kura noradama $ada informacija:

1) protokola-pazinojuma sastadiSanas datums;

2) institlicija, kuras amatpersona uzlikusi sodu, un protokola-pazinojuma sastaditaja amats, vards
un uzvards;

3) parkapuma konstateSanas datums un laiks;

4) parkapuma izdariSanas vieta (pilsétas vai citas apdzivotas vietas nosaukums, adrese);
5) transportlidzekla marka un valsts registracijas numurs;

6) parkaptais Celu satiksmes noteikumu punkts;

7) Iémums par naudas soda uzlik§anu un naudas soda apmers;

8) naudas soda samaksas termins;

9) maksajuma uzdevuma rekviziti un institicijas, kuras iespgjams samaksat naudas sodu;
10) pienemta léemuma apstrideésanas (parsiidzesanas) kartiba;

11) informacija par sekam, kadas iestdjas, ja naudas sods netieck samaksats.



(2) Ja laika, kad tiek konstatéts transportlidzekla apstasanas vai staveésanas noteikumu parkapums,
transportlidzekla vaditajs ierodas parkapuma izdariSanas vieta, soda uzlikSanas kartiba nemainas un tiek
sastadits protokols-pazinojums.

(3) Uzliktais naudas sods samaksajams Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa noteiktaja
termina.

(4) Ja uzliktais naudas sods netiek samaksats Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa noteiktaja
termina, transportlidzekla registracijas aplieciba noraditajam turétajam vai, ja turétajs nav noradits, —
transportlidzekla ipasniekam (valditagjam) Transportlidzeklu un to vaditaju valsts registrs nosata
pazinojumu par nesamaksato naudas sodu. Ja parkapums izdarits ar transportlidzekli, kas pastavigi
registréts arvalsti, bet ta izmantoSanai Latvija §a likuma 9. panta piektaja dala noteiktajos gadijumos ir
sanemta atlauja, pazinojumu nosiita personai, kura sanémusi atlauju. Ja parkapums izdarits ar
transportlidzekli, kas nodots tirdzniecibai (tam uzstaditas tirdzniecibas valsts registracijas numura zimes
vai transportlidzeklis registréts tirdzniecibas registra), pazinojumu nosita komersantam, kur§ veic
attieciga transportlidzekla tirdzniecibu. Pazinojuma noradama $ada informacija:

1) instithicija, kuras amatpersona uzlikusi naudas sodu;

2) transportlidzekla marka un valsts registracijas numurs;

3) transportlidzekla Tpasnieka (valditaja, turétaja) dati;

4) parkapuma izdariSanas vieta (pils€tas vai citas apdzivotas vietas nosaukums, adrese), datums
un laiks;

5) protokola-pazinojuma numurs;

6) nesamaksata naudas soda apmers;

7) maksajuma uzdevuma rekviziti un institiicijas, kuras iespgjams samaksat naudas sodu;

8) informacija par sekam, kadas iestajusas, jo naudas sods nav samaksats Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa noteiktaja termina.

(5) Ja uzliktais naudas sods nav samaksats Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa noteiktaja
termina, transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra izdara atzimi par aizliegumu Iidz naudas soda
samaksai veikt valsts tehnisko apskati transportlidzeklim, ar kuru izdarits parkapums, un registrét to
transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra.

(6) Ja par apstaSanas vai stavéSanas noteikumu parkapSanu uzliktais naudas sods nav samaksats
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa noteiktaja termina, tas piedzenams no transportlidzekla
registracijas aplieciba noradita turétaja vai, ja turétajs nav noradits, — no transportlidzekla pasnicka
(valditaja), iznemot gadijumu, kad parkapuma izdariSanas bridi transportlidzeklis nav atradies 1paSnieka
(turétaja, valditaja) valdijuma citas personas prettiesisku darbibu del.

(7) Lemums par naudas soda pieméroSanu stajas spéka $a [émuma sastadisanas bridi. LEmumu par
uzlikto naudas sodu ménesa laika var apstridet, iesniedzot attiecigu iesniegumu augstakai iestadei
(amatpersonai). Augstakas iestades (amatpersonas) lémumu var parsiidzet tiesa.

(8) Kartibu, kada noformgjams protokols-pazinojums par uzlikto naudas sodu un nosiitama
informacija transportlidzekla Tpasnickam (valditajam, turétajam), ka arT naudas soda ickaséSanas un
kontroles kartibu nosaka Ministru kabinets.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, Satversmes tiesas kol&gija
1zverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19. panta prasibam;



4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu,
5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts péc
bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriekS iesniegto pieteikumu, par kuru lémusi

kolggija.

4. Pieteikuma ir apstridéta Celu satiksmes likuma ietvertas tiestbu normu
atbilstiba Satversmes normai. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu
Satversmes tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

ietvertais prastjums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskapa ar Satversmes tiesas likuma 17.panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto pamattiesibu
aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu
Satversmes tiesa, ievérojot prasibas, kas noteiktas Satversmes tiesas likuma 18. un
19.2 panta.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro un ceturto dalu
pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt pec visu visparejo tiesibu aizsardzibas lidzeklu
izmantoSanas seSu ménesSu laika peéc pedgjas institiicijas nolémuma speka stasanas.
Savukart Satversmes tiesas likuma 19.° panta sestds dajas 2. punktd ir noteikts, ka
pieteikuma ir japierada, ka ir izmantoti visi vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli vai
ar1, ka tadu nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem konstatgjams, ka Pieteikuma
iesniedzgja savu tiesibu aizsardzibai ir versusies kompetentajas valsts parvaldes iestades
un tiesa. Pedgjas institiicijas — Rigas apgabaltiesas — noléemums konkrétaja stridus lieta
ir stajies speka 2013. gada 25. februari. Pieteikums Satversmes tiesas kanceleja sanemts
vispargjos tiesibu aizsardzibas Iidzeklus un ir iev€rojusi terminu pieteikuma
iesniegSanai.

Lidz ar to iesniegtais pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otras

un ceturtas dalas, ka arT 19.? panta sestas dalas 2. punkta prasibam.

7. Pieteikumam, kas iesniegts, pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
17. panta pirmas dalas 11. punktu, jaatbilst arT citam prasibam, kas noteiktas Satversmes
tiesas likuma 18. un 19.2 panta. Satversmes tiesas likuma 18. panta pirma dala paredz,

ka pieteikuma nepiecieSams juridiski pamatot apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu



pieteikuma noraditajai augstaka juridiska speka tiesibu normai. Savukart saskana ar
Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmo dalu un sestas dalas 1. punktu pieteikuma
personai ir janorada un japamato tas pamattiesibu aizskarums, tas ir, ka apstridéta
norma tieSi konkrétajam pieteikuma iesniedz&am vina tiesiskaja situacija rada
Satversmé noteikto pamattiesibu aizskarumu.

Pieteikuma ir sniegts lietas faktisko apstak]u izklasts un juridiskais pamatojums
par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 92. pantam. Pieteikumam ir
pievienoti ari dokumenti, kas nepieciesami lietas apstaklu noskaidrosanai un tas atbilst
ari paréjam prasibam, kas noteiktas Satversmes tiesas likuma 18. un 19.% panta.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Celu satiksmes likuma 432 panta, ciktal
tas skar transportlidzekla ipaSnieka tiesibas administrativo parkapumu lietvediba,
atbilsttbu Latvijas Republikas Satversmes 92.pantam” péc Ineses Nikulcevas
konstitucionalas stidzibas (pieteikums Nr. 123/2013);

2. Uzaicinat institiciju, kas izdevusi apstridéto aktu — Saeimu — lidz 2013. gada
1. septembrim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu

izklastu un juridisko pamatojumu.
Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 1. kolegijas prick§sédétajs G. Kitris



