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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2013. gada 26. marta

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolEgijas priekSsédétajs Gunars
Kitris, tiesnesi Kaspars Balodis un Sanita Osipova,

kolegijas séde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Danas Galzones un Lilijas
Solovjovas (turpmak — Pieteikuma iesniedz&jas) pieteikumu par lictas ierosinasanu
(pieteikums Nr. 42/2013),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgjas liidz Satversmes tiesu atzit:

1) Civilprocesa likuma 567. panta treSo dalu, ciktal ta neparedz tiesu izpilditaja
amata atlidzibas segSanu no valsts budzeta gadijumos, kad piedzingjs ir atbrivots no
sprieduma izpildes izdevumu samaksas, par neatbilstosu Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 107. pantam;

2) Ministru kabineta 2011. gada 30. augusta noteikumu Nr. 670 ,,Noteikumi par
izpildu darbibu veikSanai nepiecieSamo izdevumu apmeéru un to maksaSanas karttbu”
(turpmak — Noteikumi Nr.670) 8., 9., 10., 11. un 12. punktu par neatbilstosu
Satversmes 64. un 105. pantam.

2. Civilprocesa likuma 567. panta tresaja dala ir noteikts:

,Gadijumos, kad piedzingjs ir atbrivots no sprieduma izpildes izdevumu samaksas, izpildu

darbibu veikSanai nepiecieSamie izdevumi tiek segti no valsts budzeta Iidzek]iem.”

Savukart Noteikumu Nr. 670 8.-12. punkta ir noteikts:



»8. Izpildu lietas, kuras piedzing€js saskana ar likumu ir atbrivots no sprieduma izpildes
izdevumu samaksas, izpildu darbibu veikSanai nepiecieSamos izdevumus Tieslietu ministrija sedz no
ministrijai $im mérkim paredzeta finans€juma, reizi ménesi $ajos noteikumos noteiktaja kartiba un
apmera izmaksajot zverinatam tiesu izpilditajam kompensaciju par katru zv@rinata tiesu izpilditaja
iecirkni, kura tas pastavigi veic amata pienakumus.

9. Zverinatam tiesu izpilditajam izmaksajamas kompensacijas apmeru nosaka atbilstosi
zverinata tiesu izpilditaja darba apjomam, izmantojot §adu formulu:

KA = AB x GK, kur

KA — kompensacijas apmers;

AB — atlidzibas baze;

GK - attiecigas darba apjoma grupas koeficients.

10. Zverinata tiesu izpilditaja iecirknim izmaksajamas kompensacijas apméra atlidzibas bazi
aprékina, attiecigaja ménesi Tieslietu ministrijas budzeta §im mérkim pieejamos valsts budzeta
lidzeklus izdalot ar zvérinatu tiesu izpilditaju iecirknu skaitu.

11. Katram zve@rinatam tiesu izpilditajam izmaks3ajamas kompensacijas noteikSanai
piemérojamo darba apjoma grupas koeficientu nosaka $ada kartiba:

11.1. Latvijas Zverinatu tiesu izpilditaju padome atbilstoS§i normativajos aktos noteiktaja
kartiba iesniegtajiem zverinatu tiesu izpilditaju statistikas parskatiem par nolémumu izpildi iepriek$gja
gada nosaka katra zverinata tiesu izpilditaja darba apjomu. Darba apjoms tiek noteikts, nemot véra
parskata perioda katra iecirkna lietvediba sanemto izpildu dokumentu skaitu prasibas par uzturlidzeklu
piedzinu, mantas konfiskaciju, naudas sodu piedzinu kriminallietas un tiesnes$a vai tiesas léemuma
izpildi lietas par administrativajiem parkapumiem;

11.2. katru gadu Iidz 1. martam Latvijas Zve@rinatu tiesu izpilditaju padome sagatavo un
iesniedz Tieslietu ministrija zverinatu tiesu izpilditaju iecirknu sarakstu, sarindojot tos dilstosa seciba,
nemot vera So noteikumu 11.1. apakSpunkta mingto izpildu lietu summu proporcionali katra iecirknt
parskata perioda izpildei kopa iesniegto izpildu dokumentu skaitam. Ja vairakos iecirknos ir vienada
minéto izpildu lietu skaita proporcija pret visu izpildu lieta esoSo izpildu dokumentu skaitu, saraksta ar
mazaku kartas numuru ieklaujams tas iecirknis, kuram parskata perioda ir bijis lielaks izpildu lietu
atlikums parskata perioda sakuma;

11.3. Tieslietu ministrija, aprékinot katram zverinatam tiesu izpilditajam izmaksajamas
kompensacijas apméru, $So noteikumu 11.2. apakSpunkta mingtaja saraksta ieklautos iecirknus iedala
trijas grupas, piemerojot katrai no tam noteiktu koeficientu no 0,8 lidz 1,2 saskana ar So noteikumu
pielikumu.

12. Par janvari, februari un martu kompensacija tiek aprékinata, nemot véra katram zverinata

tiesu izpilditaja iecirknim pieméroto koeficientu ieprieksgja gada.”

3. Atbilsto$i Satversmes tiesas likuma 20. panta picktajai dalai, lemjot par to,
vai uz sapemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, Satversmes tiesas kolEgija
1zverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;
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3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19. panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriekS iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kol&gija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu kolégija var
atteikties ierosinat lietu, ja pieteikuma sniegtais juridiskais pamatojums ir actimredzami

nepietiekams prasjjuma apmierinaSanai.

4. Pieteikuma ir lagts izvertét likuma un Ministru kabineta noteikumu normu
atbilstibu vairakam Satversmes normam. Saskapa ar Satversmes tiesas likuma
16. panta 1. un 3. punktu Satversmes tiesa izskata lietas par likumu un citu normativo
aktu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs
Satversmes tiesali.

5. Pieteikuma vienlaikus apstridéta divu normativo aktu normu atbilstiba
Satversmei. Satversmes tiesas likuma 18. panta otra dala paredz, ka vairaku normativo
aktu apstridéSana viena pieteikuma ir pielaujama gadijumos, kad tiek apstridéts
normativais akts vai ta dala un uz to pamata izdotas zemaka juridiska speka tiesibu
normas. Tom@r Satversmes tiesa ir secindjusi, ka, nemot véra Satversmes tiesas
procesa ekonomijas principu, atseviskos gadijumos viena pieteikuma ietvaros var
apstridét ar1 vairakas normas (Sk. Satversmes tiesas 2005. gada 1. junija lemumu par
lietas Nr. 2005-13-0106 ierosinasanu).

Noteikumi Nr. 670 nav izdoti saskana ar apstridéto Civilprocesa likuma
567. panta treSo dalu, bet gan saskana ar $a likuma 567.panta ceturto dalu un
620.° panta otro daJu. Tomér gan Civilprocesa likuma 567. panta tre§a dala, gan
Noteikumi Nr. 670 regule to, kada apméra un kartiba tiek segti izpildu darbibu
veikSanai nepiecieSamie izdevumi gadijumos, kad piedzingjs ir atbrivots no sprieduma
izpildes izdevumu samaksas. Tadgjadi starp abu apstridéto normativo aktu normam
pastav saikne. Lidz ar to ir pielaujama viena pieteikuma iesniegSana par diviem
normativajiem aktiem un pieteikums atbilst prasibam, kas ietvertas Satversmes tiesas
likuma 18. panta otraja dala.

6. Pieteikums iesniegts ka konstitucionala stidziba. Satversmes tiesas likuma

19.2 panta pirma dala noteic, ka konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt



ikviena persona, kura uzskata, ka tai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu
norma, kas neatbilst augstaka juridiska spéka tiesibu normai. Savukart Satversmes
tiesas likuma 19.2 panta sestas dalas 1.punkts prasa pamatot, ka ir aizskartas
Satversmé noteiktas pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibas.

Pieteikuma noradits, ka Pieteikuma iesniedzgjas ir zverinatas tiesu izpilditajas.
Lidz ar to pastav pamatota iesp&jamiba, ka apstridétas normas aizskar Pieteikuma
iesniedz&ju tiesibas un vinas ir tiesigas iesniegt pieteikumu.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro un ceturto dalu persona
var iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja ta ir
izmantojusi Vvisus vispargjos tiesibu aizsardzibas Iidzeklus, vai ari, ja $adu lidzeklu
personai nav. Turklat $adas tiesibas persona var izmantot seSu ménesu laika péc —
attiecigi — pe&dgjas institiicijas nolémuma spéka stasanas vai pamattiesibu aizskaruma
briza. Savukart Satversmes tiesas likuma 19.° panta sestas dalas 2. punkta ir noteikts,
ka pieteikuma ir japierada, ka ir izmantoti visi vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli
vai ar1, ka tadu nav.

Picteikuma ir ietverts pamatojums par Satversmes tiesas likuma 19.% panta otras
un ceturtas dalas, ka arT sestas dalas 2. punkta prasibu izpildi.

8. Konstitucionalajai stidzibai jaatbilst ari citam prasibam, kas noteiktas
Satversmes tiesas likuma 18.un 19.2 panta. Saskana ar §a likuma 18. panta pirmas
dalas 3. punktu pieteikuma janorada lietas faktiskie apstakli. Savukart saskana ar $a
panta pirmas dalas 4. punktu pieteikuma japamato apstridétas normas neatbilstiba
katrai pieteikuma noraditajai augstaka juridiska speka tiesibu normai.

Pieteikuma noraditi lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais pamatojums
par Civilprocesa likuma 567. panta tresas dalas, ciktal ta neparedz tiesu izpilditaja
amata atlidzibas segSanu no valsts budzeta gadijumos, kad piedzingjs ir atbrivots no
sprieduma izpildes izdevumu samaksas, neatbilstibu Satversmes 107. pantam, ka ari
par Noteikumu Nr. 670 8., 9., 10., 11. un 12. punkta neatbilstibu Satversmes 64. un
105. pantam. Pieteikums atbilst arT paréjam Satversmes tiesas likuma prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 1. kolégija



noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Civilprocesa likuma 567. panta tresas
dalas, ciktal ta neparedz zv€rinata tiesu izpilditaja amata atlidzibas segSanu no valsts
budzeta gadijumos, kad piedzingjs ir atbrivots no sprieduma izpildes izdevumu
samaksas, atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 107. pantam un Ministru kabineta
2011. gada 30. augusta noteikumu Nr. 670 ,,Noteikumi par izpildu darbibu veikSanai
nepiecieSamo izdevumu apméru un to maksasanas karttbu” 8., 9., 10., 11.un
12. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 64. un 105. pantam” péc Danas
Galzones un Lilijas Solovjovas konstitucionalas stidzibas (pieteikums Nr. 42/2013);

2. Atzit, ka nav nepiecieSams aicinat Saeimu un Ministru kabinetu iesniegt
atbildes rakstu, jo 2012.gada 15.novembri Satversmes tiesa ir ierosinata licta
Nr. 2012-22-0103 ar identisku nosaukumu. Saeima un Ministru kabinets bija uzaicinati
lidz 2013. gada 16. janvarim iesniegt atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu izklastu
un juridisko pamatojumu. Atbildes raksti ir sanemti un pievienoti lietas Nr. 2012-22-
0103 materialiem.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 1. kolégijas priekssedétajs G. Kitris



