LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2012. gada 14. decembri

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priekssédétaja Aija
Branta, tiesnesi Kristine Kriima un Uldis Kinis,

kolégijas s€dé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 194/2012), ko iesniegusi akciju sabiedriba ,,Danske
Banka” (turpmak — Pieteikuma iesniedzg;s),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€js pieteikuma liidz Satversmes tiesu:
1.1.izvertét 2007.gada 1.novembri pienemta Maksatnesp&jas likuma

138. panta (turpmak — apstridéta norma) atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
(turpmak — Satversme) 89., 92. un 105. pantam;

1.2. ,,Piem@rot pagaidu noreguléjumu, aizliedzot izbeigt maksatnesp&jigas
sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Ceturta Plané€ta” un maksatnespé&jigas sabiedribas

ar ierobezotu atbildibu ,,Troja Immobilien” maksatnesp&jas procesa lietu”.

2.2012. gada 5. decembri Satversmes tiesa sanemts Pieteikuma iesniedzgja
2012. gada 4. decembra iesniegums Nr. 4764. Iesnieguma noradits, ka $a 1€muma

1.2. punkta minétais ligums vairs netiekot uzturets.

3. Apstridéta norma bija speka Iidz 2010. gada 1. novembrim un ta noteica, ka
lémumu par bankrota procediiras pabeigSanu pienem nosléguma kreditoru sapulce ne

velak ka ménesi péc bankrota procediiras pasakumu izpildes. L€mums par bankrota



procediiras pabeigSanu ir pienemts, ja par to nobalso vairak neka puse klatesoSo
balsstiesigo kreditoru.

Saskana ar spéka eso$a Maksatnespéjas likuma parejas noteikumu 5. punktu
maksatnespg&jas procesos, kuri uzsakti laika no 2008. gada 1. janvara Iidz 2010. gada
31. oktobrim, tiek piem@rotas min&taja laika posma speka esosa Maksatnespejas
likuma normas.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei.

Tadgjadi pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Pieteikums iesniegts ka konstitucionala siidziba.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu un
19.% panta pirmo dalu pieteikumu (konstitucionalo siidzibu) var iesniegt ikviena
persona, kura uzskata, ka tai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma,
kas neatbilst augstaka juridiska spéka tiesibu normai.

Pieteikuma noradits, ka vispargjas jurisdikcijas tiesa sava sprieduma
Pieteikuma iesniedz€ju ir atzinusi par kreditoru maksatnesp&jigas sabiedribas ar
ierobezotu atbildibu ,,Ceturta Planéta” maksatnesp€jas procesa. Savukart apstridéta
norma, pat neskatoties uz to, ka joprojam pastav strids par iespgjama kreditora tiesibu
apjomu pret maksatnespgjigo personu, laujot izbeigt maksatnespé&jas procesa lietu un
nenemt veéra Pieteikuma iesniedzgja tiesibas.

Lidz ar to pastav pamatota iesp€jamiba, ka apstridétd norma aizskar

Pieteikuma iesniedz€ja tiesibas un tas ir tiesigs iesniegt pieteikumu.

6. Pieteikumam jaatbilst arT citam prasibam, kas noteiktas Satversmes tiesas
likuma 18. un 19.% panta.

Saskana ar $a likuma 18. panta pirmas dalas 3. punktu pieteikuma janorada
lietas faktiskie apstakli. Savukart saskana ar §a panta pirmas dalas 4. punktu, ka ari
19.2 panta sestas dalas 1. punktu, pieteikuma japamato apstridétas normas neatbilstiba

katrai pieteikuma minétajai augstaka juridiska speka tiesibu normai.

7. Pieteikuma noraditi lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais

pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 92.un
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105. pantam. Pieteikums $aja dala atbilst arm pargjam Satversmes tiesas likuma

prasibam.

8. Pieteikuma nav sniegt juridiskaiS pamatojums par apstridétas normas
iespejamo neatbilstibu Satversmes 89. pantam.
Lidz ar to pieteikums S$aja dala neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta

pirmas dalas 4. punkta noteiktajam prasibam.

9. Satversmes tiesas likuma 19.% panta otra dala noteic, ka konstitucionalo
studzibu var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp&jas aizstavet pamattiesibas ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadi nepastav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem materialiem secinams, ka attieciba uz
aizkarumu, ko Pieteikuma iesniedz&jam ir radijusi apstridéta norma, nepastav
Pieteikuma iesniedz&am iesp&ju aizstavét pamattiesibas ar visparéjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otrais teikums paredz, ka, ja
nav iesp&ju Satversmé noteiktds pamattiesibas aizstaveét ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var
iesniegt seSu meénesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.

Pieteikuma noradits, ka citastarp arT apstridéta norma bijusi viens tiesiskajiem
pamatiem, pamatojoties uz kuru 2012.gada 11.oktobri vargjusi notikt
maksatnespejigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Ceturta Planéta” kreditoru
sapulce, bet 2012.gada 24. oktobri — maksatnesp&jigas sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu ,,Troja Immobilien” kreditoru sapulce. Min&tajas kreditoru sapulces, ka art
2012. gada 3.decembra Rigas pilsétas Centra rajona tiesaS I€mumos lieta
Nr. C27241209 un lieta Nr. C27242009 nolemtais noveda pie maksatnesp&jas procesa
lietu izbeigSanas, neskatoties uz to, ka cita prasibas tiesvedibas procesa joprojam
pastav vel neizskatits strids par Pieteikuma iesniedz€ja ka iesp&jama kreditora tiesibu
apjomu pret maksatnesp&jigo personu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir ieverojusi likuma noteikto terminu

pieteikuma iesniegSanai.

Nemot véra konstateto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 2. kolggija



noléema:

1. Ierosinat  Satversmes tiesa lietu ,Par 2007.gada 1.novembra
Maksatnespéjas likuma 138. panta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. un
105. pantam” péc akciju sabiedribas ,,Danske Bank” konstitucionalas siidzibas
(pieteikums Nr. 194/2012).

2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Latvijas Republikas
Saeimu — Iidz 2013. gada __. februarim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar
lictas faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

3. Atteikties ierosinat lietu par 2007. gada 1. novembra Maksatnespgjas likuma
138. panta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 89. pantam.
4. Atzit, ka nav nepiecieSams lemt par §2 1€muma 1.2. punktd noradito

Pieteikuma iesniedzg&ja lagumu.

Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 2. kolégijas priek$sédétaja A. Branta



