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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2012. gada 30. oktobrt

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priekS$seédétaja Aija Branta,
tiesnesi Kristine Kriima un Uldis Kinis,

kolegijas sede izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinaSanu (pieteikums Nr. 164/2012), kuru sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
,Nygaard International” (turpmak — Pieteikuma iesniedz€ja) varda iesniedzis tas

pilnvarotais parstavis Mariss Martinsons,

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgja lidz Satversmes tiesu izveértét Aizputes novada
domes 2012. gada 28. marta saistoSo noteikumu Nr. 7 ,,Aizputes novada teritorijas
planojuma 2012.-2023. gadam grafiska dala un teritorijas izmantoSanas un apbiives
noteikumi” (turpmak — SaistoSie noteikumi Nr.7) 407.16.3., 434.23. un
572.6. apakSpunkta (turpmak — apstridétds normas) atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 1., 64. un 105. pantam, ka ar1 Komerclikuma
4. pantam.

2. Saskana ar SaistoSo noteikumu Nr. 7 407.16.3. un 434.23. apakSpunktu
viens no atlautas izmantoSanas veidiem razoSanas un tehniskas apbiives teritorijas (RT)
un lauku teritorijas (L) ir ,,izstradajot detalplanojumu — lielferma”.

Savukart So noteikumu 572.6. apakSpunkts paredz, ka detalplanojums citastarp

izstradajams ,,lielfermu biivniecibai un rekonstrukcijai”.

3. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punktu Satversmes tiesa

izskata lietas par ,,citu normativo aktu vai to dalu atbilstibu augstaka juridiska spéka



tiesibu normam (aktiem)”. L1dz ar to prasijums izvertet pasvaldibas saistoSo noteikumu

atbilstibu Satversmei un likumam ir piekritigs Satversmes tiesai.

4, Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
un 19.2 panta pirmo dalu pieteikumu (konstitucionilo sidzibu) var iesniegt ikviena
persona, kura uzskata, ka tai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma,
kas neatbilst augstaka juridiska spéka tiesibu normai.

Pieteikuma ir noradits, ka apstridétas normas aizskar Pieteikuma iesniedz&jas
pamattiesibas, nosakot pienakumu izstradat detalplanojumu lielfermu biivniecibai un
rekonstrukcijai.

Pieteikumam pievienota pilnvara, ar kuru sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
,Nygaard International” wvaldes priekSsédétaja Aiga Bardina pilnvaro Marisu
Martinsonu parstavet Pieteikuma iesniedz€ju visas Latvijas Republikas valsts parvaldes
un citas iestades.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu.

o. Konstitucionalajai stidzibai jaatbilst ar1 prasibam, kas noteiktas
Satversmes tiesas likuma 18., 19.2 un 19.% panta.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu pieteikumu attieciba uz
paSvaldibas teritorijas planojumu Satversmes tiesai var iesniegt seSu méneSu laika péc
attiecigo saistoSo noteikumu spéka stasanas dienas.

Saskana ar §a likuma 18. panta pirmas dalas 3. punktu pieteikuma janorada lietas
faktiskie apstakli. Savukart saskana ar §3 panta pirmas dalas 4. punktu, ka arf 19.% panta
sestas dalas 1. punktu pieteikuma japamato apstridétas normas neatbilstiba katrai

pieteikuma minétajai augstaka juridiska spéka tiesibu normai.

6. Saistosie noteikumi Nr. 7 stajusies spcka 2012.gada 4. aprili, proti,
nakamaja diena péc attieciga pazinojuma public€Sanas laikraksta ,,Latvijas V&stnesis”.
Pieteikums Satversmes tiesai izsttits 2012. gada 4. oktobrT (pasta zimogs). Lidz ar to ir
ievérots Satversmes tiesas likuma 19.% panta otraja dala noteiktais termin$ pieteikuma

iesniegSanai.

1. Pieteikuma noraditi lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridéto normu neatbilstibu Satversmes 105. pantam. Pieteikums $aja

dala atbilst arT pargjam Satversmes tiesas likuma prasibam.

8. Pieteikuma iesniedz&ja atsaucas uz Satversmes tiesas 2005. gada

11. novembra sprieduma lieta Nr. 2005-08-01 secinato, ka ,,tiesiskas palavibas principa



istenoSana nozime ir arl tam, vai personas palauSanas uz tiesibu normu ir likumiga,
pamatota un sapratiga, ka ar tam, vai tiesiskais reguléjums péc savas biitibas ir
pietiekami noteikts un nemainigs, lai tam varétu uzticéties”.

Pieteikuma iesniedz€ja norada, ka tiesisko palavibu tai rada zemes gabala
transformacijas atlaujas, ka ari A un B kategorijas atlauju sanemsana (piesarnojoso
darbibu veiksanai). Tacu pieteikuma nav noradits, vai Pieteikuma iesniedz€jai biitu
radusies tiesiska palaviba uz kadu tiesibu normu un kapéc.

Pieteikuma nav sniegts ari juridiskais pamatojums par apstridéto normu
neatbilstibu Satversmes 64. pantam un Komerclikuma 4. pantam.

Lidz ar to pieteikums dala par apstridéto normu neatbilstibu Satversmes 1. un
64. pantam, ka ari Komerclikuma 4. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. un

19.% panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Aizputes novada domes 2012. gada
28. marta saistoSo noteikumu Nr. 7 ,,Aizputes novada teritorijas planojuma 2012.—
2023. gadam grafiska dala un teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi” 407.16.3.,
434.23. un 572.6. apakSpunkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam”
pec sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Nygaard International” konstitucionalas
stidzibas (pieteikums Nr. 164/2012).
2. Atteikties ierosinat lietu par Aizputes novada domes 2012. gada
28. marta saistoSo noteikumu Nr. 7 ,,Aizputes novada teritorijas planojuma 2012.—
2023. gadam grafiska dala un teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi” 407.16.3.,
434.23. un 572.6. apakSpunkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un
64. pantam, ka art Komerclikuma 4. pantam.
2. Uzaicinat institiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Aizputes novada domi —
lidz 2012. gada 30. decembrim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas

faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 2. kolégijas priekssedétaja A. Branta



